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Oz

Ahkamin degismesi genel olarak kabul edilmekte ve Islam hukukunun dinamik yapisinin
onemli bir gostergesi olarak sunularak kimi zaman herhangi bir kayda bagl kalinmadan tiim
hiikiimlere uygulanabilmektedir. S6z konusu bu tavrin yanlishgim gostermek amaciyla
hitkmiin degisiminin anlami {izerine calismalar yapilmistir. Halbuki daha 6nce yapilmasi
gereken hiikmiin mahiyet itibariyle degisime uygun olup olmadigimin tespit edilmesidir. Biz de
bu calismamizda usiilde tanimlandigi sekliyle hiikmiin mahiyet itibariyle degisime
uygunlugunu ele aldik. Konuyla alakali tespit ettigimiz Satibi'nin yaklasimini fikih
kaynaklarinda hiikmiin degisimi anlamina gelebilecek sekilde; tamamlanmadan bozulan
nafilenin kazasimin hitkmii, ez-zarurat tubihu’l-mahziirat kaidesi ve devletin buyruguyla
baglayiciligi artan emir ve nehiy icerikli hiikiimler cercevesinde ele almaya calistik.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Hiikiim, Degisim, Ustl.

Suitability of Changinge A Judgment In Terms Of Structure

Abstract

Changing a judgement is generally accepted and presented as an important indicator of the
dynamic structure of Islamic law, it could sometimes be applied to all judgments without any
limitation. In order to reveal the wrongness of this attitude, studies on what cahnging a
judgement means have been done. However, what should be done first is to check the
suitability of changing a judgement in terms of structure. In this study, we discussed the
suitability a judgment for being changed as defined in the methodology. We dealt with
Shattibin's approach which we considered relevant to the subject. We tried to test this approach
in the context of "the judgement of performing later the nafilin invalidated before completion",
"principle of ez-zarurat tubihu'l-mahz@rat " and " judgements with orders and prohibitions
getting obligatory upon state provision " in a way which can mean changing a judgment in figh
sources.
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Ahkamin degismesi, hitkmiin baskalasmas: seklinde anlasilabilecegi gibi
hiikmiin tebdili seklinde de anlasilabilir.! Esasinda iki anlam arasinda sonug

1 Hiikmiin degismesinin anlamina dair bk. ibrahim Ozdemir, “Ahkdmin degismesine farkli bir
yaklagim”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 (Aralik 2014): 20.
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itibariyle bir fark bulunmamaktadir. Oyle ki her iki durumda da eskinin
yerine yeni bir hiikiim ge¢mektedir. Ancak birinci sdylem olan ahkamin
doniismesi bir seyin kendi yapisindaki bir farklilasmay: ifade eder.
Ahkamin tebdili ise iki ayr1 hitkmiin yer degistirmesi anlamindadir. Tebdil,
birbirinden ayr: iki tarafin varligimi gerektirir. Bu iki taraftan biri yerini
digerine birakir veya biri digerinin yerine geger. Tebdilin cereyan etmesi i¢in
de aym olgu {lizerinde yer degistirme isleminin gerceklesmesi
gerekmektedir. Aksi halde farkli durumlara farkl: hiikiimlerin ilismesi tebdil
anlami tagimaz. Ayni olgu lizerinde mahiyet olarak hiikmiin doniismesinin
yeni bir form almasi yoniiyle tebdil oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim
hitkmiin doniistimden sonra aldigr form, artik eski form degildir.
Dolayisiyla hakiki bir degisimden bahsedebilmemiz igin degisimin ayni olgu
tizerinde cereyan etmesine baglidir. Aksi halde farkli olgulara farklh
hiikiimlerin terettiip etmesi degisim anlami tasimaz.

Caligmamiz kat'l ve zanni ayirimini merkeze alan veya hiikiimleri
nassa dayal1 ve ictihada dayal1 hiikiimler seklindeki bir ayirimla? ele alan bir
calisma degildir. Kat'l ve zanni seklindeki ayirim siibut ve delalet agisindan
naslarin ifade ettigi bilgi degeri yoniiyle yapilan bir ayirimdir.? Siibutun
kat1ligi ve zanniligi nassin Peygamber’den sadir olmasina iliskin bilgi
hakkindadir. Naslarin siibutu mictehitten bagimsiz bir sekilde
gerceklesmektedir. Daha acik bir ifade ile miictehid naslari 6niinde hazir
bulmaktadir. Naslarin delaletinin kat'iligi ve zanniligi ise naslarinin delalet
ettigi mananin ifade ettigi bilgi hakkindadir. Naslarin delaleti miictehidin
anlam c¢abasimnin alaninda bulunmaktadir. Delaletin kat‘iligi nassin ifade
ettigi mananin {izerinde tartismaya mahal birakmayacak derecede acik,
kesin ve degismez oldugunu ifade eder. S6z konusu degismezlik anlamin
sabit ve bilinirliligi ile alakalidir. Delaletin zanniligi ise miictehidin
naslardan istinbat ettigi bilginin degerini ifade eder. Zanni bilginin degeri
kesin ve degismez (sabit) degildir. Dolayisiyla miictehitten miictehide
farklilasabilmektedir. S6z konusu farkliik mdiictehidin delille ilgili olarak
siibjektif yargilarda bulunabilmesine imkan tanir. Dolayisiyla zannilik
miictehide bakan yoniiyle onun faaliyeti kapsaminda degerlendirilebilir.

2 Ahmed Tagayyiirii’l-Fetvd adli ¢alismasint hiikiimleri kur’an ve stinnete dayali olan ile ictihada
dayali olan hiikiimler ayirimu {izerinden yapmaktadir. Ahmed Muhammed Liitfi Ahmed,
“Tagayyiirii'l-Fetva fi'l-Ahkami’s-Ser‘lyye Micebatuhu ve Devabiuhu”, Meceletii’s-Seri‘a ve'l-
Kaniin 28/60 (2014): 469-517.

3 Bk. Eb{i Ishak Ibrahim b. Mtisa b. Muhammed el-Lahm{ eg-Satibi el-Girnati, el-Muvdfakat, thk.
Ebtt Ubeyde, 1. Baski (Kahire: Daru Ibni “Afan, 1997), 1:110.
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Bundan otiirti ictihad ile ulasilan zanni bilginin ser‘iligi tartisma konusu
olmustur. Teorik olarak kat'1 olan hiikiim degismez kabul edilmekle birlikte
hangi verilerin bu kapsamda degerlendirilecegi iizerinde tam bir
konsensiisiin saglandigini soyleyemeyiz. Dolayisiyla bizim ¢alismamiz ustil
kaynaklarinda miigtehidin faaliyetinden bagimiz bir sekilde tanimlanan
hitkmiin mahiyet itibariyle degisime agikliginin imkanin1 konu alan bir
calismadir.

Calismada oOncelikle ustl kaynaklarinda tanimlandigr sekliyle
hiikim ele alinacak ve onun degisim imkani bu cercevede islenecektir.
Hiikmiin degismesi meselesiyle ilintili olarak Satibi'nin (6. 790/1388) fiillerin
ciz ve kil agillarindan farkli hiiktimler alacagi seklindeki yaklasimi ele
almacaktir. Akabinde ortaya konan teori, fikhin fur’ kisminda yer alan
hitkmiin degismesine ©rnek olarak zikredilebilecek {i¢ ornekle test
edilecektir.

1. SER‘Il HUKMUN KAYNAGI VE DEGISME iMKANI

Hitkmiin ser’ ile tavsifi esasinda kaynagini belirtmektedir. Nitekim ser‘i
olmayan, diger bir degisle kaynagi ser’ olmayan hiikiimler de
bulunmaktadir. Ustlciiler bu ayirima dikkat ¢ekmek adina genel olarak ser'1
kaydini tanimlarinda da zikretmislerdir. Hiikiim, fukaha ustliinde “sdri‘in
kullarin fiillerine yonelik hitabinin eseri ve bu hitab ile ortaya ¢ikan sey”* seklinde
tanimlanirken miitekellimGn ustliinde “sdri‘in  kullarin  fiillerine yonelik
hitabr”5 olarak tanimlanmaktadir. Her iki yaklasimda, hiikiim ile kast edilen
sey farkli gibi goriinse de esasinda farklilik lafzidir. Miitekellim{in
ustlciilerinde  hiikiim hitabin  kendisi iken fukaha ustlciilerinin
yaklasiminda hiikiim bu hitabin ilistigi sey yani miikellefin fiilidir. Fukaha
ustliinde hiikiim medlul iken mutekelim{in ustliinde hiikiim dalldir. Dall
olmadan medlliin, medltl olmadan dallin islevi olmayacagina gore sonug
itibariyle iki yaklasim arasindaki bu farkin pratik bir sonucu da
olmayacaktir. Bu farkliligin yaninda her iki yaklasimda da hiikmiin kaynag:
hakim/sarl’ zikredilmektedir. Nasil ki bir iletisimde gonderici, alici ve
mesaj/ileti varsa sari’ ile muhataplar1 arasindaki iletisimde de bu {i¢ unsur

4 Sadriigseria es-Sani Ubeydullah b. Mes'tid b. Tacisseria Omer b. Sadrisseria el-Evvel
Ubeydillah b. Mahmtid el-Mahbtbi el-Buhari, et-Tavdih li halli avdmizi’t-Tenkih (Teftazani'nin
Serhii’t-Telvih'iyle beraber) (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-limiyye, ts.), I: 22-23.

5 el Just sl g et oles 2 B g &L " EbG Hamid Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, el-Mustasfd, thk. Muhammed Abdusselam es-Safi (Beyrut:
Darii'l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1993), 45.
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bulunmaktadir. Her iki yaklasimda hiikmiin kaynagi, yani hakim olarak
sari’ belirtilmis ve ser’ilik kaydi sari‘in hitabina baglanmistir. ¢ Dolayisiyla
hitkiim mahiyet itibariyle seridir. Bunun yaninda her bir hitkmiin kendi
ozsel yapilar geregi kendilerine has zellikleri de bulunmaktadir. Ornegin
vacip/farz, yapilmasi kesin ve baglayici olarak talep edilen, terkinde cezanin,
islenmesinde sevabin terettiip ettigi bir hiikiimdiir. Namaz kilma bu
anlamda namaz kilmay1 emredenin gari’ olmasi ve bu emre uyanin sevab
alacagl, uymamanin cezay: hak etmesi namazin vacib olmas: ile ilgili
ozelliklerdir. Dolayisiyla namaz kilmanin bu 6zelliklerine aykir1 bir sekilde
ornegin kilmayana cezanin gerekmeyecegi seklinde bir tasarruf genel olarak
hiikmiin, 6zel olarak vacibin mahiyetine aykir1 bir tasarruftur.

Ser'den sadir olan hiikmiin ser’l olarak nitelenecegi esasinda
Mu‘tezili? ve Siinni alimlerce kabul edilen bir husustur. Asil tartigsma
hitkmiin dini bildirimden ©nceki varligiyla alakalidir.® Dini bildirimden
once el-mahkiim-u aleyh olan insanin davramislarina diinyevi ve uhrevi
mesuliyetin yani 6vgii ve yerginin taalluk edip etmeyecegidir. Bu ise esyada
hiistin  ve kubhun varligi ile bunun bilinebilirligi problemine
dayanmaktadir.

Mu'tezile, fiilleri iyi/hasen ve kotii/kabih olarak ikiye ayirir.® Onlara
gore bunlar ya akli zaruret yoluyla ya nazari-istidlali bir yolla ya da dini
bildirimle bilinebilir.1? Bu goriise gore iyi ve kotii, sem‘in vurudundan 6nce
zar(irl ve nazari olarak bilinebilir. Giizellik ve kotiiliigiin akli olusu, giizellik
ve kotiiltiglin esyanin mahiyetine ait olup onun zati niteligini tegkil ettigi
anlamina gelir.! Esyada giizellik ve kotiiltiglin varligr diistincesi ayni
zamanda objektif ve degismez bir hitkmiin varligimmi da gerektirir.’> Bu

¢ Tbn Mesud, Ser‘iligi Sarii’nin hitabina baglamakta hitabin olmamasi durumunda ser‘iligin
idrak edilmeyecegini soylemektedir. (QC:J\ Stbs V3 B3 Y G &es205) et-Tavdih, 1: 26.

7 Ebii'l-Hiiseyn el-Basri, hiikmiin §er’fligini “ya aslin hitkmiiniin seriat tarafindan nakledilmesi
ya da aslin hitkmiiniin seriat tarafindan birakilmasi/terkedilmesi ile anlasilan sey” olarak
aciklar. Ebii'l-Hiiseyn Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri, el-Mu‘temed (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi’'l-llmiyye, h.1403), I: 5.

8 Husun ve kubuh tartismalar igin ayrica bk. Davut Esit, Hicr? IV-V. Asirlarda Irak-Horasan'da
Safi‘i Fikih Usilliiniin Gelisimi (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2017), 92-96.

° Ebir'l-Hiiseyn el-Basri, el-Mu temed, 2: 315.

10 Gazzali, el-Mustasfi, 45.

1 flyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), XIX:61.

12 Celebi konuyla alakali su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Hiisiin ve kubhun akliligini
benimseyenlere gore aklin degerler hakkindaki bilgisinin kesin ve giivenilir bilgilerden sayilmast icin bu
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yaklasim akli olarak bilinen hiikiimlerin ve bunlara uygun olarak gelme
durumunda olan ser'1 hiikiimlerin de esasinda degismez bir 6zellige sahip
oldugu sonucuna gotiiriir.

Bu yaklasimin Mu'tezill ustlciiler nezdinde genel geger bir kabule
mazhar oldugunu sdyleyemeyiz. Ornegin, Ebii’'l-Hiiseyn el-Basri'ye (6.
436/1044) gore hitkmiin seriliginin anlami seriatin, aslin hitkmiinii ya
nakletmesi ya da bu hiikmii nakletmeyi birakmasidir.’® Onun bu yaklasimi
aslin bir hitkkmiiniin oldugunu ve seriatin da ya bu hiikmii aynen onayladig:
ya da ona aykir1 bir hitkiim vaz ettigi anlamindadir. Bu ifadelerde kapsami
tam olarak belirtilmemisse de seriatin aslin hiikmiinii onaylamayabilecegi
ifade edilmektedir.

Kadi ‘Abdiilcebbar (6. 415/1025) da, fiillere mutlak olarak iyi veya
kotii denemeyecegini, bir fiilin kayda bagli olarak iyi veya kotii olduguna
karar verilebilecegini sdyler. Ona gore ornegin salt ayaga kalkmanin iyi veya
kotii olduguna karar vermek yerine bir maksada yonelik ve kotii yonlerden
hali olmas1 kaydiyla ayaga kalkmanin iyi olduguna karar verilebilir."* Kad1
‘Abdiilcebbar, fiillerin tabi olduklar: vecihlere gore iyi veya kotii olduklarins,
bir fiilin bir vecihle iyi bagka bir vecihle kotii olabilecegini soyler.’> Bu
ifadelerden onun, fiillerde mutlak anlamda degismez bir iyilik ve kotiiliigiin
olmadigi, fillerin bulundugu duruma gore farkli hiikiimler alacag:
goriisiinde oldugunu anliyoruz. Akil genel olarak yararin viicubunu, zararin
kot oldugunu bize bildirir. Ancak muayyen olarak “su fiilin iyi veya kétii”
oldugunu aklen bilme imkdnimizin olmadigi hususlarda, Alldh bu tiir
fillerin hitkmiinii bize iletmek i¢in resuller gonderir.'® Kadi Abdiilcebbar bu
yaklagimi ile esasinda akli, nakle onceleyen ve Rasullerin gonderilisini
pratikte islevsizlestiren yaklasimlari gecersiz kilip akil-nakil arasinda bir
denge kurmak istemekte ve nakil lehine ona islev kazandirmak istemektedir.

degerlerin ait bulundugu fiillerin degismez nitelikleri olmast gerekir. Bu goriisleriyle Mutezile dlimleri
degerleri izifilikten kurtarnus olurlar. Onlara gore akil ve din fiillere deger yiiklemez, yalmzca onlarda
var olan bu ontik nitelikleri agiga ¢ikarir. Buna gore aklin iyi ve kotii, dolayiswyla yiikiimliiliik ve
sorumluluk konularinda ulastir bilgiler fiziki olaylara dair bilgiler kadar kesindir.” Celebi, “Hiistin ve
Kubuh”, XIX:61.

B S p s o an Bl Sl Gls 1Y S p GBS U] salin BT U e 5 s B 8081 5 K08 s 6 3 08
L4, Ebir'l-Hiiseyn el-Basri, el-Mu ‘temed, I: 5.

14 Ebii'l-Hasen Kadr'l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani, Serhu'l-
Usiili’l-Hamse, thk. Abdiilkerim Osman, 2. Baski (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 566.

15 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 564.

16 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 564.
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Onun yaklasiminda ser? hiikiim yukarida zikrettigimiz anlayisa gore
nispeten islerlik kazanmustir.

Kadi ‘Abdiilcebbar, fillerin vecihlere gore farkli hiikiim alacagi
seklindeki goriisiinii, Peygamberin fonksiyonu iizerinden ser’i hitkme deger
atfetmek icin kullanmaktadir. Onun fiillerde degismez hiikiimlerin
varligindan ziyade fillerin durumlarina gore farkli hiikiimler alabilecegini
ve bunu aklen bilme imkanimiz olmadiginda Peygamber vasitasiyla Allah'in
bunu bildirdigi seklindeki gortisii iki onemli kabul icermektedir.

1. Fiiller i¢in her zaman genel-gecer degismez hiikiim yoktur. Fiil
degisen duruma gore farkl: hiikiim alabilir.

2. Akl fiillerin degisen durumlara gore alacagi hiikiimleri her zaman
bilemez. Dolayisiyla biz bu hiikiimlerin bilgisi icin ser’/sem’e
muhtaciz.

Ser’in iyi veya kotli gordiighi bir fiilin siirekli kotii veya iyi kalip
kalmayacag1 sorusunun cevabini Kadi Abdiilcebbar’'in niibiivvet ve fillerin
vecihleri yaklasimindan yola ¢ikarak net bir sekilde tespit etmek zor olsa da
su yorumu yapabiliriz: Fiillerin iyi ve kotiiliigiine dair bilgi, ya akilla ya da
ser’ ile bilinir. Akil ile bilinen bilgi degismez olduguna gore aklin iyiligine
veya kotiiltigiine karar verdigi fiilin hiikmii de degismez. Aklin hitkmiinii
bilme karsisinda yetersiz oldugu fiiller icin ser’ devreye girmekte ve bu
bilgiyi bize vermektedir. Dolayisiyla dini bildirimle hiikmiinti bildigimiz
fillerin hitkmii ancak yeni bir dini bildirimle bilinebilir.

Es’ari ustlciilerine gore ise esyada hiisin ve kubuh
bulunmamaktadir. Bir fiili hasen yapan ser’ tarafindan emredilmis, kabih
yapan ise ser’ tarafindan kotiilenmis olmasidir. Baska bir ifade ile bir fiil iyi
oldugu icin emredilmis, kotii oldugu icin yasaklanmis degildir. Dolayisiyla
sem’‘den Once akilla bilinebilecek hasen bir fiil ile kabih bir fiil yoktur.
Maturidi ustlctileri, Es‘arilere gore dini bildirimden 6nce akla nispeten rol
yliklemekle beraber, hitkmiin kaynag: olarak sari’i gostermede Eg’arilerle
ayni noktada bulusmaktadirlar. Diger bir anlatimla islendiginde miikellefe
ahirette ovgii ve yergiye sebep olacak hiikmiin kaynag: sari’dir.

Ser‘ilik, hitkmiin kaynagini gostermeye yapilan vurgudur. Bu, ayni
zamanda ser‘] hiikiimdeki tasarrufun ancak sari‘e ait oldugu anlamina gelir.
Sari'nin hiikiimdeki tasarrufu ustil kaynaklarinda genel olarak “beyan” 6zel
olarak “nesih” kavramiyla agiklanmistir. Cemaleddin el-Mahalli (6.
864/1459) neshi bir fiile taalluk eden hiitkmiin baska bir hitabla kaldirilmas:
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seklinde tanimlamaktadir.’” Bu tanimda nesih ile ilgili iki énemli husus
bulunmaktadir. Birincisi hiikmiin fiile olan taallukunun kaldirilmasi, ikincisi
ise sO0z konusu kaldirma isinin ancak hitab ile miimkiin olmasidir.
Ustilctiilerin farkli nesih tanimi'® olsa da tanimlar arasindaki ortak husus
“hitabtir”. Nesih ister daha 6nce konmus olan hiikmiin siiresinin bittigi
anlamda alinsin, isterse de daha once konulmus olan hitkmiin daha sonra
kalktig1 anlaminda alinsin her iki durumda da hitaba ihtiya¢ duyulmaktadir.
Diger bir anlatimla hiitkmiin zaman olarak gecerliligine karar veren Sari’dir
ve ancak onun buyurmasiyla bir hiikmiin gegerliligi veya gecersizligi
anlagilir. Bir fiile iliskin hiitkmiin ister doniisiim ister tebdil anlaminda
farklilasmasini iddia etmek nesih anlamina geleceginden dini bildirim
olmaksizin bir degisimden bahsetmek s6z konusu olmayacaktir.

Maliki ustlcti Satibi (6. 790/1388), Kadi ‘Abdiilcebbar gibi farkl
acgilardan fiillerin farkli hiikiim alabilecegini ileri siirer. $Satibi mubah
konusunu islerken hiikiimler arasi geciskenlikten bahsetmektedir. Mubah,
mendtip, mekriih, vacip ve haram fiillerin farkli agilardan (ciiz-kiil ve sebep
olduklar1 sonuglar agilarindan) farkli hiikiim kapsamina girdigini ve girdigi
hitkmii aldigini iddia eder. O, mubahin miikellef tarafindan islenmesi ve
terkinin sarl” katinda ayni oldugunu; islenme ve terkten birinin bile agir
basmasi durumunda fiilin mubah olmaktan ¢ikacagini soyler. ¥ Satibi boyle
bir fiilin ya hakikaten mubah olmadigini ya da mubah olmakla beraber
harici bir unsur sebebiyle mubah olmaktan ¢iktigini belirtir.20 O, mubahi
zaruri, haci ve tekmili bir asla hizmet eden ile bunlara hizmet etmeyen
olmak tizere iki kategoriye ayirir.?! Bir fiil mubah olmakla birlikte sebep
oldugu sonug agisindan bagka bir maslahata ve mefsedete sebep veya engel
olabilmektedir. Bu durumda bu tiir bir fiil sonug¢ oldugu seyin hiikmiinii
alir. Ayrica Satibi mubahin kiil olarak ve ciiz olarak ayr1 hiikiimlere tabi
oldugunu soyler. Bir fiil cliz olarak ele alindiginda mubah, kiil olarak ele

17 EbGi Abdillah Celaliiddin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Ensari el-Mahalli, Serhii’l-
Varakdt, thk. Muhammed Hasan Muhammed Ismail, 3. Baski (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’lI-[lmiyye,
2010), 170.

18 Gazzall neshi séyle tanimlar: “zaman olarak daha sonra gelen hiikmiin daha 6nce gelen
hiikmiin kalktigina delalet eden hitaptir ki bu hitap olmasayd: 6nceki hitapla sabit olan hiikiim
devam ediyor olacakt1”. Onun fukahadan aktardig: tanim da soyledir: “ibadetin miidettini veya
inkita’in1 gosteren hitaptir”. el-Mustasfi, 86.

19 Satibi, el-Muvdfakit, 1: 171.

20 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 203.

21 Satibi, el-Muvifakat, 1: 203.
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alindiginda ayr1 hiikiim alabilir.22 Bu baglamda Satibi mubahi hizmet ettigi
fiillere gore dortlii bir tasnife tabi tutar:2

1. TIslenmesi talep edilen bir seye hizmet eden mubah

2. Terki talep edilen bir seye hizmet eden mubah

3. Kendisi gibi bagka bir mubaha hizmet eden mubah

4. Yukaridakilerin kapsamina girmeyen mubah

Her dort kapsamda mubahlar ciiz olarak ele alindiklarinda
mubahtirlar. Diger bir anlatimla kendileri agisindan ele alindiklarinda
mubahtirlar. Clink{i mubah, sirf terk etme ve islemenin talep edilmedigi ve
ne terke ne de islemeye sevap veya giinahin yazilmadig: bir hiikiimdiir.*
Satibi 6rnek olarak giizel bir elbise giymenin hiikmiinii zikreder. $Sari‘nin
nazarinda muayyen bir elbisenin giyilip giyilmemesi agisindan bir fark
yoktur. Sirf bu giizel elbisenin giyilip giyilmemesi agisindan hiikiim
mubahtir. Ancak giyinmenin avret yerini Ortmesi, sicak ve soguktan
korumas: gibi agilardan yaklasildiginda mesele, talep edilen fiil kapsamina
girmektedir. Satibi, bu harici hususlarin ne muayyen bu elbiseye ne de
muayyen bu vakte bagh oldugunu soyler.”> Yani s6z konusu bu harici
unsurlar kiillidirler. Dolayisiyla Satibi bu hususlarin miistakil hiikiimler
oldugunu, kapsamina giren fillere taalluk ettigini, ciiz olarak ele alinan
mubah bir fiilin bu kapsama girdiginde bu hiikmii aldigim1 sdylemeye
calismaktadir.

Mubah bir fiil salt kendi mabhiyeti agisindan ele alindiginda sari’
tarafindan talep edilen bir sey degilken harici unsurlar olarak niteledigi
baska hususlar s6z konusu oldugunda fiilin hiikmii harici unsurlarin
hitkmiine gore farklilasmaktadir. Dolayisiyla bir fiil ciiz olarak mubah iken
kiil olarak ele alindiginda ayr1 bir hiikiim alabilir. Yani bir fiil cliz iken ayr1
bir hiikme, kiil iken ayr1 bir hitkme tabi olabilir. Yukarida zikrettigimiz avret
yerinin Ortiilmesi, soguk ve sicaktan korunma ve giizel goriinme ayr1 bir
hiikim, belirli bir elbisenin giyilmesi ise ayr1 bir hiikiimdiir. Ayn1 sekilde
glizel yiyecek yemek ciiz olarak mubah iken, bunun tamamen terk edilmesi
veya asir1 bir sekilde tiiketilmesi kiilli olup ayri hiikme tabidir. Yemegi

22 Ciiz ile kast ettigi mubah bir fiile 6rnek olarak muayyen bir ¢orbanin icmeyi verebiliriz. Kiil
ile kast ettigi ise mutlak olarak filin kendisidir. Bu durumda yemek yemenin kendisi muayyen
bir yemege nazaran kiilldiir. Bir bireyin tamamen yemegi kesmesi ile muayyen bir yemegi hig
yememesi ayni hitkme tabi degildir.

2 Satibi, el-Muvifakdt, 1: 223-224.

24 Satibi, el-Muvifakdt, 1: 224-226.

%5 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 227.

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2018/2, c. 17, sayi: 34



Ahkamin Mahiyet Agisindan Degismesinin imkani | 489

tamamen terk etmek can sagligini tehlikeye atmas: sebebiyle yemek, talep
edilen bir fiil, asir1 tiiketim ise israf ve yine can sagligini tehlikeye attigindan
yasaklanan bir fiildir. Burada emredilen canin korunmasi, yasaklanan ise
israf olup ciiz'l olan giizel bir yemek yemekten bagimsiz olarak var olan
hiikiimlerdir. Burada dikkat edilmesi gereken husus esasinda hiikmiin
degismedigidir. Degisme ya fiilde gerceklesmekte ve fiil baska bir forma
biirtinmektedir; ya da ayr1 bir hiikiim gerektiren fiile tabi harici bir unsur
bulunmaktadir. Bu durumda iki farkl fiil ve iki ayr1 hiikiim s6z konusudur.
Fiilin ilk haline ait hiikiim, o haldeki fiil i¢in varligin1 devam ettirmekte;
fiilin aldig1 bu yeni haline ait hiikiim de bu yeni hal i¢in varligini devam
ettirmektedir. Ortada degisen, rafa kaldirilan ve iptal edilen bir hiikiim
yoktur.

Satibi, hitkmii mubah olan fillerin ciiz’1 ve kiilli hallerine gore farkl
hiikiim alacaklar1 seklindeki yaklagimini teklifi hiikiimlerin hepsine uygular.
Bir fiil ciiz olarak mubah iken; kiil olarak mendiip, vacip, mekriih veya
haram olabilir.?6 Yiyecek, icecek, giyecek ve binek gibi temiz olup emredilen
ve yasaklanan kapsamda olmayan seyler ciiz olarak mubahtirlar. Kisinin
glicii yerinde oldugu vakitlerde bunlar1 terk etmesi veya islemesi caizdir.?”
Yukarida sayilan temiz nimetlerin giizel olanlarinin tamamen terkedilmesi
ise Serin mendp gormesine aykiridir.?® Nimetlerden giizel olanlarinin
tercihi mendtptur. Nitekim giizel goriinme Hz. Peygamber tarafindan talep
edilen bir husustur.? Ornegin belirli giizel bir yiyecek mubah iken, bu
yemekten bagimsiz olarak nimetin giizel olanini tercih etmek ise mendip
olup giizel olan1 tamamen terk etmek ise mekréihtur. Ayni sekilde bag
bahgede dinlenme, kus sesi dinleme, mubah oyunlar oynayarak eglenme ciiz
olarak ele alindiklarinda mubahtirlar. Ancak siirekli hale geldiginde
mekriiha dontistirler ve bunu yapanlar kit akillilikla, bu tiir mubah fiillerde
israfa kagmakla ve giizel davranmamakla itham edilirler.%

26 Satibi, el-Muvifakat, 1: 206.

27 Satibi, el-Muvifakat, 1: 206.

28 Satibi, el-Muvifakdt, 1: 207. Satibi giizel nimetlerden faydalanmanin mendubiyetine dair Hz.
Peygamber’den su hadisleri aktarir: “Allah size nimetini artirp genislik verdigi zaman, siz de
kendinize genislik gdsterin”, “Siiphesiz ki Allah, verdigi nimetin eserini kulunun iizerinde gormeyi
ister” . el-Muwdfakadt, 1: 207.

2 “Yd Rasillallah! Kisi elbisesinin giizel olmasini, ayakkabisimin giizel olmasini sever, bu da kibir
kapsanmina girer mi?” seklinde soran birisine Hz. Peygamber, “siiphesiz ki, Allah giizeldir, giizelligi
sever.” Demistir. Satibi, el-Muvdfakdt, 1: 207. Hadis i¢in bk.

30 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 209.

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2018/2, c. 17, sayi: 34



490 | Yusuf ESIT

Ciiz olarak ele alindiginda mubah olan yemek yeme, evlenme ve
ticari sozlesmeler? kiill olarak ele alindiginda zaruri olan hususlarin
gerceklesmesini saglamalarindan 6tiirii vaciptirler.2 Bunlar canin, neslin ve
toplum hayatinin idamesi icin gerekli olduklarindan biitiin insanlarin
bunlar1 terk etmesi yasam igin zarurl olanin terki anlamina gelmektedir.
Killi olarak ele alindiklarinda bu filler vaciptir.3® S6z konusu bu fillerin bazi
kimselerce tercihi veya terki ile helal olan yiyeceklerden bir kisminin terk
edilip bazisinin tercih edilmesi ise mubahtir3* Her iki durumda ne
insanlarin tamami bir biitiin olarak mubah filleri terk etmekte ne de
yiyecekler tamamen terk edilmektedir.

Satibi mubah olup harama doniisen fiile somut herhangi bir 6rnek
zikretmemistir. O, Gazzali'nin “mubidh bir fiilin devamli islenmesi onu kiiciik
glinaha, kiiciik giinaha devam da onu biiyiik giinaha doniistiiriir” seklindeki
acgiklamasina yer verir.® Boylece Satibi teorik olarak mubah bir fiilin biiytik
glinaha dontisebildigini kabul eder. Bir fiilin aldig1 formlara gore hiitkmiinii
tablo olarak su sekilde gosterebiliriz.3

Muba | Mendtb | Vacib/farz Mekrth | Hara
h m
Helal yiyecegin | X

tercihi

Yeme icmenin X

kendisi (hayatta

kalmak icin)

Giizel yiyecek, X

icecek

Giizel yiyecegi X

tamamen terk

31 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 208. Es-Sirazi de nikaha ihtiya¢ duymayan kimse i¢in nikahin mekruh,
ihtiya¢ duyan kimse igin miisthab oldugunu soyler. Et-Tenbih fi'l-fikhi’s-Sifi‘i, thk. Merkezii'l-
Hedemét ve'l-Ebhds es-Sekéfiyye (b.y.: ‘Alemi’l-Kiitiib, 1403/1983),157. Sirdzinin bu
yaklasiminda nikahin farklilasan hitkmii farklilasan kisiler sebebiyledir.

2Gatibi, el-Muvdfakit, 1: 209.

3 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 209.

3 Satibi, el-Muvifakat, 1: 208-209.

3% Satibi, el-Muvifakadt, 1: 209.

3% Tablo Satibi'nin zikrettigi Orneklerden olusturulmustur. Ancak Onun hardma doniisen
mubdha somut Ornek vermemesi sebebiyle haram kismindaki 6rnek bizim tercihimizdir.
Tabloda hiikmiin farklilasmasina sebep olan unsurlar italik olarak verilmistir.
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Yiyecegi  tamamen X
terk

Satibi, mendtp bir filin de kiilli agidan ele alindiginda vacip
oldugunu soyler.”” Ezan okumak, cemaatle namaz kilmak, bayram
namazlarini kilmak, tasaddukta bulunmak ve nikah gibi filler ciiz itibariyla
mendfbturlar. Ancak bunlarin her biri tiimden terk edildiginde terk edenin
adaletini zedeler. Ezam toptan terk eden sehir halkiyla savasilabilir olmasi,
siirekli cemaat namazlarina katilmayanin sehadetinin kabul edilmemesi,?
mendib olan bir fiilin kiilll olarak ele alindiginda ciiz'1 olandan farkli bir
hitkme tabi oldugunu gosterir. Satibi bunun sebebi olarak dinen mendib
olan bu seylerin daimi olarak toptan terkedilmesinin dine olumsuz yondeki
etkisine baglar. S6z konusu mendtiblarin ara sira terkedilmelerinin ise dinin
kendisinde tesiri olmadigindan terk edilmelerinde bir mahzir
bulunmamaktadir.?®

Satibi, ciliz olarak vacip olanin kiil olarak ta vacip olmasini
evleviyetle kabul eder. Ancak o ciiz olarak bir vacibin terki ile kiil olarak bir
vacibin terkinin ayni hitkmii gerektirmedigini soyler. Bir 6gle namazini
kilmayan ile hi¢ namaz kilmayan kimse biiyiik giinah islemis ve Allah
affetmedikce cezay1 hak etmistir. Bunlara nispetle hi¢ namaz kilmayanin
cezay1 hak etmesi ise daha onceliklidir. O bu goriistinii Hz. Peygamber’in tig
defa cuma namazina katilmayanin kalbinin miihiirlenecegine dair rivayetine
dayandirir. Cuma namazina bir kere bile 6ziirsiiz katilmamak giinah iken
kalbin miihiirlenmesi ancak ti¢ten sonra olmaktadir. Fukahd da buna
istinaden Oziirsiiz cumay1 ii¢ defa terk edenin sehadetinin kabul
olmayacagina hiikmetmislerdir.#* Dolayisiyla bir vacibin bir kere terki ile
daha fazla veya siirekli terki sonug olarak farkli hiikiimlere tabidir.*!
Satibi'nin bu durumda farkli hitkme tabi olmak ile kast ettigi, sonug olarak
farkli cezalara tabi olacagidir. Baglayicilik acisindan farzin ve haramin
tistlinde bir hiikiim yoktur. Haliyle bu tiir hiikiimlerin ciiz olarak ifa
edilmeleri ile kiil olarak ifa edilmeleri sevap-giinah ve ceza acilarindan
farklilik gosterecektir. $Satibi, Hanefilerin kast ettigi manada yani farz

37 Satibi, el-Muvifakat, 1: 211.
38 Satibi, el-Muvifakat, 1: 211.
3 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 212.
40 Satibi, el-Muvifakdt, 1: 214.
41 Satibi, el-Muvifakdt, 1: 213-214.
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olmayan anlamda kullanildiginda vacibin, ciiz’f olarak vacip, kiilll olarak
farz oldugunu soyler.#2 Bu durumda bir alt mertebede olan vacip bir fiil, kiil
olarak ele alindiginda farz kuvvetine yiikselmektedir.

Haramlar da ayn sekilde ciiz olarak ele alinmalari ile kiil olarak ele
alinmalar1 bakimindan farkli sonuglar verirler. Haramlar, “bir gekilde”
islenmeleri halinde ayni mertebelerde sayilirlar. Ancak devamli olarak
islenmeleri durumunda benzer sonuglar dogurmaz. Oziirsiiz sdylenen yalan
(bir kere), kiiglik gilinah olup siireklilik arz etmesi onu biiyiik giinah
mertebesine ¢ikarir. * Yine bir lokma yemek ¢almak ile nisabin dortte birini
calmak el kesme cezasini gerektirme agisindan esdeger degildir.*

Satibi’ye gore fiileri ciiz olarak ele aldigimizda, yani kendi deyimiyle
harici unsurlardan bagimsiz salt bir fiil olarak ele aldigimizdaki hitkmii ile
bu fiilin sonradan aldig1 vasiflar ile alacagi hiikiim ayni degildir. Fiil, ister
sonradan aldig1 vasiflar nedeniyle baska bir fiile doniissiin, isterse fiilden
bagimsiz olarak ona ilisen harici bir unsur nedeniyle degisiklige ugrasin, her
iki durumda da fiilin aldig1 yeni hal ilk halinden farklidir. Dolayisiyla
Satibl’ye gore hiikiimlerin degismesinin sebebi fillerin degismesidir. Fiiller,
doniistiigii yeni halin veya kapsami altina girdigi harici unsurun hiikmiinii
almaktadir. Aymi kalan fiil i¢in hitkmiin degismesi s6z konusu degildir. El-
Muvafakat'in muhakkiki Diraz, $atibi'nin bu yaklasgimi hakkinda su
climleleri sarf eder: “Adetlerin degismesi halinde hiikiimlerin degismesinden
maksat, asli hitdbta meydana gelen bir degisiklik anlaminda degildir. Ciinkii ser’
ebedi olarak konmustur.”* Ozdemir de Satibinin yaklagimi hakkinda su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Hiikiimde degisim diye ifade edilen hususun
gercek anlamda bir degisim olmadigi, aksine sebeplerin farhili§indan kaynaklanan
bir farklilik oldugu, seriatin ebedi olmak iizere vaz'edildigi, dolayistyla hiikiimlerin
sabit oldugu ve degisimin hiikiimlerde degil, bu hiikiimlere sebep teskil eden fiili
durumlarda cereyan ettigi goriiliir.” 46

Satibi'nin fillerin ciiz ve kiil olarak ele alindiklarinda farkli hiikiim
alacaklar1 seklindeki yaklasimi ile Kadi ‘Abdiilcebbar'in fiillerin farkl
vecihlere gore farkli hiikiim alacag seklindeki yaklasimi arasinda benzerlik
olmakla beraber farklilik da bulunmaktadir. ki yaklagim arasindaki ortak

#2 Satibi, el-Muvifakat, 1: 215.

43 Satibi, el-Muvifakat, 1: 215.

4 Satibi, el-Muvifakadt, 1: 216.

5atibi, el-Muvdfakit, Mukaddime: 8; 48.

46 Ozdemir, “Ahkamin degismesine farkli bir yaklagim”, 30.
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nokta fillerin farkli durumlara gore farkli hiikiim alabileceginin kabul
edilmesidir. Ancak Satibi’'nin ele aldigi mevzu hakkinda ser hiikiimlerin
vaz edildigi fiillerdir. Her ne kadar filler degisse de degisime gore konmus
hiikiimler bulunmaktadir. Kadi ‘Abdiilcebbar ise hitkkmii konmus fillerden
bahsetmeyip onlarin hitkmiiniin tespitiyle ilgilenmektedir. Yani Kadi
‘Abdiilcebbar’da degisik vecihlere gore hitkmii konmus fiil mevzu bahis
degildir.

2. AHKAMIN DEGIiSIMINE KONU OLABILECEK ORNEKLER

Fikih literatiiriinde hitkmiin degisimine dair ileri siiriilebilecek bir¢ok goriis
bulunmaktadir. Ornegin Karafi'nin (5. 684/1285) “Adetlere dayanan
hiikiimlerin, adetlerin degismesine ragmen devam etmesi icmd‘a aykiridir... Adet
degistiginde hiikiim yeni adetin gerektirdigine gore degisir.”+ seklindeki ifadesi
bu goriislerden biridir. Karafi'nin “yeni adetin gerektirdigi” seklindeki sozii
esasinda degisimin adetlerde oldugu ve yeni adetin farkli bir hiikiim
gerektirdigini ifade etmesi yoniiyle Satibi'nin yukarida aktardigimiz
yaklasimiyla da uyumludur. Bava, Karafi'nin yukaridaki agiklamasi ve
diger ulemanin benzer ifadelerine yer verdikten sonra hiikmiin degismesine
yonelik fukahanin ifadelerinin usil sistematigi icerisinde tahkikii’l-menat
kapsaminda ele alindiginda ¢oziilebilecegini belirtir. O, ustlciiler nezdinde
ictihadin tahricii’l-menat, tenkihii’l-mendt ve tahkikii’l-menit seklinde {ig
asamasinin oldugunu soyler. Ona gore hitkmiin zamana ve mekana gore
degismesine dair teorik olarak fukahadan nakledilen goriisler ictihadin
tahkikii’'l-mendt kismiyla ilgilidir.#8 Bava, degisen seyin hiikmiin menati
oldugunu belirtir. Hitkmiin tahakkukunun kendisine baglandigi menat
(illet) degisince dogal olarak hiikiim de degisecektir.® Ornegin fakirlik
zekatin verilecegi siniflar igerisinde bir menattir. Bunun muayyen fertlerde
varligi arastinldiginda fakir olan kimselere zekatin verilebilecegine
hiitkmedilirken, eskiden fakir oldugu igin zekat verilen kimselere menatin
(fakirligin) yoklugundan otiirti zekat verilmeyecegi sonucuna varilacaktir.
Burada “fakirlere zekat verilir” hitkmii degismemekte, fakirlik vasfin

47 5l fi6 s e ASCH kg 1) £ Bt (3 n L AS° b el 3 Uy el D0 st sl 5 Blsnll W0 g oS8 51 BT
53l B w2 L Y7, Ebii’'l-Abbéas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misti el-Karafi,
el-Ihkdm fi temyizi’lfetdvd ani’l-ahkdm ve tasarrufdti’l-kidi, 2. Baski (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-
Islamiyye, 1416/1995), 218.

4 Maruf Adem Bava, “Kaidetii tagyiri'l-fetava ve’l-ahkam bi tagyiri’z-zaman ve’l-mekan ve
tatbikatiitha’l-mu’asira”, Meceletii Kiilliyeti’s-Seri‘a ve’d-Dirdsiti ’l—fslﬁmiyy@ 29 (2011), 12.

A Apr

4 Bava, “Kaidetii tagyiri'l-fetava”, 12.
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yitiren gsahislara uygulanan hiikiim degismektedir. Fakir olmak ile
fakirlikten ¢ikmak ayri durumlar olup farkl: hiikiim gerektirmektedir.
Konuyu Bava gibi tahkikii’l-menit kapsaminda ele alan Ozdemir de
hiitkmiin ~ degisiminden degil farklilasmasindan bahsedilebilecegini;
dolayisiyla konunun hiikmiin degisimi yerine, olguda degisimi konu edinen
tahkikii’l-menit kapsaminda ele alinmasi gerektigini ifade etmektedir.5
Ozdemir, Mecelle’'nin 39. maddesi olan “Ezmanin tagayyiirii ile ahkamin

”

tagayytrii inkar olunamaz.” ilkesinin Orfe dayali hiikiimleri kapsadigini;
dolayisiyla bu kuralda dile getirilen degisimden maksadin, zamandan
zamana, mekandan mekana, bolgeden bolgeye, yoreden yoreye, meslekten
meslege degisiklik arz eden orf ve adetlerden kaynaklanan vaki durumlarda
meydana gelen degisim oldugunu sdylemektedir.>

Gerek ustl gerek fiiru’ kaynaklarinda hitkmiin degisimi anlamina
gelebilecek yukarida aktardigimiz teorik ifadeler yaninda fiiru eserlerinde
yer alan kimi fikhi goriisler de hitkkmiin degisimi kapsaminda zikredilebilir.
Diger bir anlatimla fikih eserlerinde yer alan kimi goriis ve kaideler aynu fiil
tizerinde hitkmiin degisimine Ornek olarak zikredilebilir: “Baslanmis ve
tamamlanmadan bozulmus nafilenin kazasimin vacip oldugu” gorisi,
“zaruretlerin haramlari mubah kildig1” kaidesi ve “devlet buyrugunun
hiikiimlerdeki baglayiciligr artirdigima” hitkmii bu baglamda ele alinip
incelenmesi gerekmektedir. Asagida detayli bir sekilde ele alacagimiz
orneklerde esasinda yeni fiile taalluk eden yeni bir hiikiim bulunmakta ve
bu yeni hiikiim ya fiilin aldig1 yeni formdan (ibadete baglama) ya da harici
unsurdan (zaruret, devlet) kaynaklanmaktadir. Aslinda yeni hiikiim ya yeni
forma biirtinen yeni fiilin ya da harici unsurun hitkmiidiir.

2.1. Tamamlanmadan Bozulan Nafilenin Kazasinin Viicubiyyeti
Tamamlanmadan bozulan nafile bir ibadetin kazasinin hitkmii, fukahanin
tizerinde ihtilaf ettigi bir husustur. Bu hususta a. Kazasinin vacip oldugu, b.
oziirsiiz terk edildiginde kazasinin vacip oldugu ve c. her haliikarda
kazasmin vacip olmadigi seklinde {i¢ farkli goriis olusmustur. Ik etapta
nafile olan bir ibadet tamamlanmadig i¢in kazasinin vacip olmasi, ayn fiil
i¢in hiikmiin degismesine o6rnek olarak zikredilebilir. Meselenin anlasilmasi
igin baglanmis fakat tamamlanmamis nafilenin kazasmnin gerektigi
goriisiinde olanlarin meseleye yaklagimini tespit etmeye calisacagiz.

50 Ozdemir, “Ahkamin degismesine farkl bir yaklagim”, 31.
51 Ozdemir, “Ahkamin degismesine farkl bir yaklagim”, 31.
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Imam Malik (6. 179/795) bu konuda gelen farkli rivayetleri® cem
ederek yaptig1 degerlendirmede, bozulan nafileyi “dziirlii” ve “Oziirsiiz”
olmak tizere iki kategoride ele alir. O, herhangi bir 6ziir s6z konusu olmasi
halinde kazanin gerekmedigi, Oziirsiiz bozulan nafilenin ise kazasinin
gerektigi sonucuna varmistir.® Tmam Safii (6. 204/820) ise nafile orug ve
nafile namaza baslayanin basladig1 nafileyi tamamlamasini; 6ziirlii veya
Oziirsiiz bozmasina bakmaksizin sonradan tam bir sekilde yerine getirmesini
giizel buldugunu soyler. Bununla birlikte kisinin o nafileyi (orug ve namazi)
yerine getirmesinin/kaza etmesinin vacip olmadigini da ifade eder. Gerekge
olarak vacip ve nafilenin baglayicilik agisindan kuvvetlerinin farkliligin
gosterir. Nafile ve vacibin farklilig1 ibadete baslarken, ibadet ederken ve
nihayetinde de devam eder* O, kendi goriisiinii destekleyen nakli
delillere®® ge¢meden Once hiikiimlerin mahiyetleri geregi degisime
ugramayacagl gortisiinden hareket eder. Vacip ve nafile, miikellef agisindan
baslangi¢ itibariyle ne ifade ediyorsa sonug itibariyle de onu ifade eder.
Viécip vacip olma, nafile de nafile olma 6zelligini korur. Dolayisiyla miikellef
agisindan yerine getirme zorunlulugunun olmadigi ve terkinin ceza
gerektirmedigi nafile ibadetin bu 6zellikleri her daim aynidir. Yani nafile bir
ibadete baslamadan onceki 6zellikler, bagladiktan sonra tamamlanmadan
bozulan durumlar i¢in de varligini siirdiirmektedir. $afii’nin temel hareket

52 Rivayetlerden biri sudur: Peygamber (s.a.s) Efendimiz'in zevceleri Hz. Hafsa ile Hz. Ayse'nin,
oruglu iken kendilerine hediye olarak getirilen bir yiyecegi yiyerek oruglarim bozduklar: ve
Peygamber Efendimiz’in onlara, “Yerine bir giin kaza ediniz.” digeri ise Ummii Hani'nin su
rivayetidir: “Mekke nin fethi sirasinda bir ara Hz. Fatma gelip Rastilullah’in (s.a.s) sol yamna oturdu.
Ben de sag yamnda idim. Hizmetci kiz icinde icecek bulunan bir kap getirip Rastilullah’a (s.a.s) verdi.
Rasiilullah (s.a.s) alip ictikten sonra bana verdi. Ben de ictim ve "Ya Rastilallah, oruglu idim, orucumu
bozdum." dedim. Rasiilullah (s.a.s) bana 'Sen bir orucun kazasini mi tutmustun?’ diye sordu. "Hayir’,
dedim. Rastilullah (s.a.s), 'Orucun tatavou’ oldugu icin sana bir sey lazim gelmez’ dedi”. Tbn Riisd,
Imam Malik’in ikinci rivayeti unutmaya hamlettigini bundan &tiirii Peygamber (s.a.s) ondan
kaza etmesini istemedigi seklinde yorumlamis olabilecegini ifade eder. Eb{i'l-Velid Muhamed
b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetii’l-miiktesid
(Kahire: Darii'l-Hadis, 1425/2004), 2: 74-75.

53 Ebii’'l-Hasen All b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Hdvi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-
fmﬁmi'§—5ﬁﬁi, thk. Ali Muhammed Maavvad-Adil Ahmed Abdii'l-Mevcud (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 3: 468; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 2: 75.

5Eb(i Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, el-Umm (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1990), 1:
326;2: 112.

% Hz. Ayse’nin “Rastilullah (s.a.s) yaruma geldi. Ona: Sana bir yemek sakladim, dedim.
Rastlullah (s.a.s) ‘Ben orug¢ tutmak istemistim. Fakat getir (de yiyeyim) dedi” seklindeki
rivayeti onlardan bir tanesidir. Safii, el- Umm, 1: 326.
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noktasinin gari‘in bir fiil icin koydugu hiikmiin siirekliligi/degismezligi
oldugunu soyleyebiliriz.

Hanefi mezhebinde bozulan nafilenin kazasi vaciptir. Haskefi (6.
1088/1677) kendi iltizamiyla/gerektirmesiyle kisiye vacip olan seyleri biri
sozlii digeri fiili olmak tizere iki kisma ayirmaktadir. Bunlardan sozlii olani
adak, fiili olani ise baglanilan nafilelerdir.56 Haskefi baglanilan bir nafilenin
kendi fiili ile olsun veya olmasin, ser’i bir 6ziirden 6tiirii olsun veya olmasin
bozulmas: halinde kazasinin vacip oldugunu; “Amellerinizi bosa
cikarmaym.” (Muhammed, 47/33) ayeti geregi serl bir Oziir olmadan
bozmanin ise haram oldugunu ifade etmektedir.5” ibn Abidin’in, Miinye
Serhi'nin yazarindan aktardigina gore adamakla lazim gelen ve sihhat
konusunda basi sonuna bagli olan ibadetlere baslamanin, bu ibadetleri
tamamlanmasina ve bozulmasi halinde kazasinin gerekliligine sebep oldugu
goriisiine sahip olanlar Ebu Bekr, Ibn Abbas, Hasan Basri, Mekhul Ibrahim
en-Nehai, Hanefiler ve Imam Malik’tir.58

Serahsi (6. 483/1090 [?]) vacip olmayan seyi teberruda bulunmadigi
siirece kisiye vacip olmadigini; ancak baslanilan nafilenin ibadet (kurbet)
olmasindan otiirii nafilenin edasimni tamamlayarak ibadetini korumasi
gerektigini belirtir.® O, kendi goriisiinii yukarida aktardigimiz ayete
dayandirarak baglanilan bir ameli iptal etmekten kaginmanin farz oldugunu
sOyler. Serahsi’ye gore nasil ki verilen s6zde durmak ve adanilan seyi yerine
getirmek farz ise baslanilan ibadeti tamamlamak da farzdir. O, bu
durumdaki kisiyi adakta bulunan kimseye benzetmektedir. Nafile ibadete
baslayan kimse adakta bulunan kimse gibi ibadeti tamamlama
ylikiimliiltigiinii {istlenmis olmaktadir. Her iki durumda da kisi baslayarak
ibadeti bitirmeyi kendisine vacip kilmaktadir. Kisi adak adayarak ve nafile
bir ibadete baglayarak adag: ve nafile ibadeti {izerine vacip kilmaktadir. S6z
konusu vucubiyet vacip olan ibadetler ile esdeger kesinlik ve baglayicilik
ifade eder. Dolayisiyla kisi baglaylp tamamlamadig1 nafileyi farzlarinda
oldugu gibi yerine getirmedigi zaman kaza etmesi gerekmektedir.®® Serahsi

5 Haskefi, Alatiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed, ed-Diirrii’l-muhtir (Reddi’l-Muhtar ile
beraber) (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1992), 2: 31.

57 Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 2: 31.

5 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski, Reddii’l-muhtir (Beyrut:
Darti'l-Fikr, 1992), 2: 29.

%, Ebli Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut:
Darti'l-Ma’rife, 1993), 3: 69.

60 Serahsi, el-Mebsiit, 3: 69.
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Hanefilerin konuyla alakali ilkesini soyle aciklar: “Baslandiktan sonra
miikellefin 6ziirsiiz olarak orucu bozmast mubdh degildir. Miikellef orucu bozmakla
su¢ islemigtir ve kazast gerekir.” ! Dolayistyla sonraki hiikiim bir tiir ceza ve ilk
bastaki fiilden farkli olan ibadeti tamamlamama fiiline iligkindir.

Hanefiler meseleyi “Amellerinizi bosa ¢ikarmayin.” (Muhammed,
47/33) ayetine dayandirmakta ve baglanilan ibadetlerin tamamlanmasi
gerektigine hiikmetmektedirler. Bununla beraber bir ibadete baslama onu
tamamlayacagina dair bir iradedir ki bu adaga benzemektedir. Adakta
oldugu gibi bu konuda da miikellef kendi iradesiyle kendisini sorumluluk
altina almaktadir. Onu sorumluluk altina sokan kendi iradesi; o hususta
sorumluluk olduguna karar veren ise Sari’dir. Miikellefler adakta oldugu
gibi kendilerini bu sekilde ytikiimliiliikler altina koyabilmektedirler.
Hanefilerin goriislerini su sekilde maddeler halinde 6zetleyebiliriz:

1. Baglanmis bir ibadetin bitmesini Sari istemektedir. Bu istek ayr1 bir
hiikiimdiir.

2. Miikellef adakta oldugu gibi kendi iradesiyle kendisini bu hiikmiin
altina sokabilmektedir.

3. Baslanmis nafilenin bozulmas: su¢ kapsamindadir ve cezas1 kaza
etmektir.

Tamamlanmadan bozulan nafilenin kazasinin viicubiyeti nafileyi
iceren emirden bagimsiz baska bir emirle (Muhammed, 47/33) sabit
olmustur. Bunun yaninda ayr fiil i¢in degisen bir hiikiim bulunmaktadir.
Nafile kendisine baslamayan tiim miikellefler i¢in nafile olma o6zelligini
korumaktadir. Nafileye baslayan i¢in ise nafile artik tamamlanmasi gereken
bir ibadettir. Buradaki farkli hiikiim (vGcubiyet) degisen kisiye/duruma
(nafileye baslayana) goredir. Dolayisiyla farkli bir durum ve farkli bir
hiikiim s6z konusudur. Bu yeni duruma taalluk eden baska bir hiikiim
bulunmaktadir. Kisi nafile ibadetin yapilmasin isteyen emre degil, onun
tamamlanmasini isteyen diger bir emrin muhatab1 konumundadir. Burada
aynt durum igin degisen bir hiikiimden bahsedemeyiz. Dolayisiyla Hanefiler
de esasinda aymu fiil i¢in degisen bir hiikiimden bahsetmemektedirler. Nafile
nafile olma 6zelligi korumakta vacibe doniismemektedir.

3.2. ez-Zarurat Tubihu’l-Mahziirat Kaidesi
“ez-Zaruratu Tubihu’l-Mahztrat” bir fikih kaidesi olup zaruret halinde
normal zamanlarda haram olan hiikiimlerin mubdh oldugunu ifade

61 Serahsi, el-Mebsiit, 3: 69.
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etmektedir. Mana itibariyle bu kaide ayet ve hadislerde mevcut olup ilk
dénem fukahasi tarafindan islenmistir. Bu kaidenin “Ihtiyar halinde (normal
zamanda) caiz olmayan sey 1zdirar halinde caiz olur.” %2, “Hardmlar ancak zarurette
mubah olur.” “Usillde zaruretler hardami mubdh alana ceker.”® seklinde farkl
ifade bicimleri de bulunmaktadr.

Kaidenin mesnedini teskil eden naslara gegmeden 6nce bu kaidenin
ifade ettigi anlami izah etmek istiyoruz. Mezkur kaide “zaruret”, “ibaha” ve
“mahzur” kelimelerinden olusmaktadir. Zaruret kelimesi sozliikte “ ihtiyag,
asirt sikint1” anlamina gelmektedir.®® Fukahdnin {izerinde uzlastig1 bir
zaruret tanimi% bulunmamakla beraber onlarin tanimlarindan yola ¢ikarak
sOyle bir tamim yapailabilir: “yasagin ¢ignenmemesiyle kisinin yok olma
korkusunu ifade eden durum”. Bir diger kavram olan mahzur kelimesi
haram,%” ibaha ise mubah kilma anlamindadar.

Zaruret durumuna iliskin hiikiim igin su ayetler 6rnek olarak
zikredilebilir: “Allah size ancak 6liiyli (lesi), kani, domuz etini ve Allah'tan

6 Ebi Muhammed Izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam b. Ebi’l-KAsim es-Siilemi ed-Dimasgki,
Kavi‘idii’l-ahkam fi masalih’il-endm (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyeti'l-Ezheriyye, 1991), 1: 87.

0 Ebti Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytib ez-Ziiral ed-Dimasgki el-Hanbeli,
[lémii’l-miivaki‘in, thk. Muhammed Abdiisselam Ibrahim (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
1991), 3: 30.

¢4 [bn Kayyim el-Cevziyye, Zadii'l-me‘ad fi hedyi hayri’l-‘ibad, 27. Baski (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1994), 5: 25.

¢ Ebii'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii,
Lisdnii’l-’Arab (Beyrut: Darii’s-Sadr, h. 1414), 4: 48; Ibrahim Mustafa; Ahmed ez-Ziyat v.dgr., el-
Mu’cemii’l-vasit, (b.y.: Darii’d-Da’va, ts.), 1: 538.

6 Hanefi fakihi Ebti Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas'mn (6. 370/981) tanimu su sekildedir:
“Zaruret kisinin yemegi terk etmesiyle baz1 uzuvlarinin veya canin zarar gorecegi korkusudur”.
Ahkamii’l-Kur’an, thk. Muhammed Sadik el-Kamhavi (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiiras?’l-Arabi, h.
1405), 60. Maliki fakihi Ebii’l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir el-Adevi'nin
(6. 1201/1786) tanmmi soyledir “canin yok olma veya ciddi sikintidan korunmasidir.” Hdsiyetii’s-
Savi ala’s-Serhi’s-Sagir (b.y.: Darii'l-Ma'rife, ts.), 2: 183. Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b.
Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SiiyGtl es-Safi'inin tanimi soyledir: miikellefin
yasaklanani yapmadig takdirde yok olacak veya yok olma tehlikesine varan durumdur”. El-
Esbih ve'n-nezdir (b.y.: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1990), 85. Hanbeli fakihi Ebii'l-Hasen Alaiiddin
Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi'nin (6. 885/1480) tanimu ise su sekildedir: “1zdirar sadece
yok olma korkusudur”. el-Insdf fi ma‘rifeti'r-ricih mine’l-hildf, 2. Bask1 (b.y.: Daru Thyai't-Turasi’l-
Arabi, ts.), 10: 369.

67 Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni Mahziiru “terkine sevabin, islenmesine cezamn ilistigi seydir”
seklinde tanumlar. el-Varakit (Mahalli'nin serhii’l-Varakat'iyla birlikte) (Beyrut: Miiessesetii’l-
Kiitiibi's-Sekafiyye, 2004), 5.
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baskas: adina kesileni haram kildi. Her kim bunlardan yemeye mecbur
kalirsa, baskasinin hakkina saldirmadan ve haddi asmadan bir miktar
yemesinde giinah yoktur.” (el-Bakara 1/173), “Les, kan, domuz eti, Allah'tan
baskas1 adina kesilenler, -canlari ¢itkmadan 6nce kesmemisseniz, bogulmus,
bir yerine vurularak oldiriilmiis, diisiip yuvarlanmis, baska bir hayvan
tarafindan siisiilmiis, yirtict hayvan tarafindan yenmis olanlari- dikili taglar
tizerine bogazlananlar ile fal oklariyla kismet aramaniz size haram kilindy;
bunlar fasikliktir.... Ac¢liktan darda kalan, giinaha kaymaksizin yiyebilir.”
(el-Maide 5/3) “Uzerine Allah'm adi anilip kesilenden yememenize sebep
ne? Oysa Allah, caresiz yemek zorunda kaldigimiz disinda, haram kildig
seyleri size agiklamistir.” (el-En‘am 6/119), Allah (c.c) bu ayetlerde yenmesi
haram olanlar1 saydiktan sonra zaruret durumuna iligskin muradini da beyan
etmektedir. Cessas da bu ayetleri zikrettikten sonra Allah’in ayetlerdeki
mubahi zaruret durumlarina ilistirdigini,® zaruret durumlarina bu ayetler
geregi mubahligin taalluk ettigini belirtmektedir.®

Aslinda bu kaide zaruri durumlarda yasak olan seylerin mubah
oldugunu ifade etmek igin getirilmistir. Zaruretlerin haramlar:
mubahlastirmas: seklinde ifade edilmesi ise akli mecaz kapsamindadir. Akli
mecaz fiilin fail disinda ilintili bagka bir seye nispet edilmesidir. Burada da
haramlar1 helal kilan Allah olup bunu zarurete baglamistir. Zaruretin
kendisi bir durum olup hiikiim koyma ve hiikmii degistirme gibi bir yetkisi
s0z konusu degildir. Bununla beraber kendisi hitkme konu olmus ve ona
dair hiikiim vaz edilmistir. S6z konusu bu hiikmiin ad1 ruhsattir. Beydavi (6.
685/1286) ruhsati, “Hiikmiin delilin hilafina bir oziirden Otiirii sabit olmast”
olarak tanimlar. Ornek olarak 1ztirar halinde meyte etini yeme, yolcunun
oru¢ tutmamasi ve namazi kisaltmasini zikreder.”

Kaidenin konumuzu asil ilgilendiren yami hiikmiin degismesidir.
Haram olan sgeyler zaruretler s6z konusu oldugunda mubaha
doniismektedirler. Dolayisiyla aymi sey icin degisen hiikiimden
bahsedilebilir. Aslinda burada ayni durum igin hiitkmiin degisim ve
doniisiimiinden bahsedemeyiz. Yukarida Beydavi’den de alintiladigimiz
gibi zaruret basl basina bir durum olup kendisine taalluk eden miistakil bir

68 Cessas, Ahkdamii’l-Kur'an, 156.

69 Cessas, Ahkdamii’l-Kur’an, 160.

70 Nasiriiddin Ebéi Said (Ebt Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi,
Minhdcii'l-vusil ild ilmi'l-usfil, thk. Sa’bdn Muhammed Ismail (Beyrut: Daru ibn Hazm
2008/1429), 58.
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hitkiim bulunmaktadir. Zaruret durumunun meydana gelmesi ile mubah
devreye girmekte; mubahlik sadece zaruret halini yasayan kimse ile ilgili ve
zaruret miktarinca gegerlidir. Bu husus “Zaruretler kendi miktarimca takdir
olunur.” seklinde kaidelestirilmistir.”? Asil olan hiikiim ise zaruret hali
olmayan diger miikellefler i¢in varligini siirdiirmektedir. Dolayisiyla asil
hiikiim (azimet) ile zaruret durumuna iliskin hiikiim (ruhsat) miistakil birer
hitkiim olup birbirinden farkli olan durumlar igin konmustur. Ornegin
giicii, kudreti ve alternatif yiyecegi olan kimse i¢in meyte yemek haramdir.

3.3. Devlet Buyruguyla Baglayicilig1 Artan Hiikiimler

Devlet bagkani olarak isimlendirilen imam, halife veya onlarin naiblerinin
emirlerine uymak “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat
edin ve sizden olan ulu’l-emre de (itaat edin).” (en-Nisa 4/59) ayeti geregi
vacip/farz goriilmiistiir.”> Devlet bagkaninin ser'e uygun olan” veya aykir1
olmayan’ emirlerinin miikellefler tarafindan baglayici olarak goriilmesi
hiikiimler agisindan bir degisimin olusmasina sebep olmaktadir. Ornegin
Safii fakih Biiceyremi'nin (1221/1806) su ifadeleri buna Ornek olarak
zikredilebilir: “Devlet baskaninin vacibi emretmesi vacibi te’kid, mendubu ve
kamu maslahati icerikli mubdhi emretmesi (onlar) vdcip kilmaktadir.””> Ibn
Abidin’in Hanefi fukahasina atfettigi su ifadeler de bu kabildendir: “Emir;
taun ve benzeri bir sebepten Otiirii, bir kac giin orug tutulmasini emrederse onun
emrini yerine getirmek vicip olur.”; “Seriatin mubih gordiigii konularda imama
itaat etmek wvdciptir.”76 Haskefi tiitiiniin hitkmii hakkindaki gortisleri
zikrettikten sonra su ifadeyi kullanir: “eger veliyii’l-emr yasaklarsa kesinlikle
hardm olur”7?

71 Suytti, el-Esbih ve'n-neziir, 84.

72 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Musri, el-Bahrii'r-riik serhu Kenzi’d-Dekdik, 2. Baski
(b.y.: Darit'l- Kiitiibi'l-Islamy, ts.), VII, 53.

73 Haskefl, devlet baskaninin emrine ancak ser‘e mufavik olmasiyla uyulabilecegini ( i ol
S YVl ¢80 sy 13 din) ifade etmektedir. ed-Diirrii’l-muhtdr serhu Tenviri’l-ebsdr ve cami‘i’l-bihdr, thk.
Abdii’'l-miin‘im Halil Ibrahim (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2002), 473.

74 Nevevi itaatin sinirini “g, S Lz 1 L7 (ser'? hitkme muhalif olmayan) ile sinirlandirmaktadir.
Ravdatii’t-talibin, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcut-Ali Muhammed (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib,
2003), 7: 267.

75 Siileyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrimi el-Misti es-Safii, Tiihfetii’l-habib ala’l-Hatib
(Hasiyetti'l-Biiceyrimi ala’l-Hatib) (b.y.: Darii'l-Fikir, 1995), 2: 238.

76 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski, Reddii’l-muhtdr ala’d-Diirri’l-
muhtir (Haskeft'nin Diirrii’l-Muhtar'iyla beraber) (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1992), 6: 460.

77 ks s 2 SN & 3", Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtdr, 678.
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Yukaridaki alintilarda devlet baskaninin emrine uymanin
gerekliligi/vucubiyeti, s6z konusu emrin ilistigi hiikiimlerin bireyler
nezdinde baglayiciligima etkide bulundugunu gostermektedir. Ozellikle
mend@ip, mubah ve mekrth hiikiimlerinin devlet buyruguyla
baglayiciliklarinin  artmasi  hiikiimlerin  degismesi anlamina geldigi
sOylenebilir. Haskefi'nin tiitiiniin devlet tarafindan yasaklanmasi halinde
kesinlikle haram olacagini sdylemesi bunun bir ifadesidir.

Imam Safii el-Umm adli eserinin farkl yerlerinde sarf ettigi “Hakimin
helali hardm, hardmi helal kilma yetkisi yoktur”’8 mealindeki ifadelerinden
devletin hiikiimlerin mahiyetini degistirecek tarzda tasarruf yetkisine sahip
olmadig1 anlasilmaktadir. Bu ifade hiikmiin kaynagimin Allah ve Rastlii
oldugu seklindeki anlayisla uyusmakta ve hiikmiin devlet baskanindan
bagimsiz olarak haram ve helal olarak vaz olundugunu ifade etmektedir.
Safii'nin bu ifadesi ile yukarida alintiladigimiz fukahanin ifadeleri arasinda
bir geliski bulunmamaktadir. Safii devlet baskaninin hiikmiin mahiyetini
degistiremeyecegini, hiikiim olarak helalin helal, haramin helal olarak sabit
oldugunu ifade etmek istemektedir.

Fukahéanin ifadeleri ise devlet bagkanina itaati emreden hiikmiin
uygulanmasina yonelik ifadelerdir. Allah Kur'anda ulu’l-emre/devlet
bagkanina itaati emretmektedir.”” Bu bash basina bir hiikiimdiir. Allah, bu
hiikiim ile onun taalluk ettigi diger fiillerin hiikiimlerinin baglayiciliginin
artacagini buyurmustur. Ornegin devlet bagkammin emriyle mubahin
miikellefler i¢in baglayiciligt mubah hiikmiin kendisindeki bir degisim ve
doniistimden degil, devlet bagkanina uymanin gerekliligini emreden ayetten
kaynaklanmaktadir. Yani mubah hiikme yo6nelik devlet buyruguna uymanin
gerekliligi soz konusu emre uyma ile ilintilidir. Devlet baskaninin emrine
ragmen mubah, hiikiim olarak oOzelligini korumaktadir. Baglayicilik ise
miikellef agisindan olup harici bir unsurdan, miistakil bir hiikiimden
kaynaklanmaktadir.

Bu konuda da degisimin durumda/fiilde oldugunu soyleyebiliriz.
Biri normal digeri devlet buyrugu olan iki farkli durum bulunmaktadir.
Zaruret ve devlet buyrugu harici bir unsur olup yeni ve farkli birer
durumdur. Dolayisiyla bu farkli duruma ilisen Sari‘in hiikiimleri devreye
girmektedir. Devletin buyurmasi, buyurmadigi normal zamanlara gore yeni

78 Safil, el-Umm, 5:91; 7: 269, 487, 493.
7 “Ey iman edenler! Allah'a itaat edin. Peygamber'e ve sizden olan ulu’l-emre de itaat edin.”
Nisa 4/59
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bir durumdur. Ve bu yeni durum, gerektirdigi hiikmii devreye sokar.
Dolayisiyla ayni durum igin farkli hiikiimlerin oldugu veya hiikiimlerin
degistiginden bahsedemeyiz.

SONUC
Mecelle’deki “Ezméanin tagayytrii ile ahkamin tagayytirii inkar olunamaz”
kaidesinde 6ne ¢ikan “hiikiimlerin tagayytirii” ifadesi, anlam ve imkanina
bakilmaksizin kimileri tarafindan hiikiimlerin islevsizlestirilmesi, hatta rafa
kaldirilmas1 anlaminda kullanilmaktadir. Hiikiimlerin tagayytirii ile
hiikmin doniisimii  ve tebdili kastedilebilir. Hiitkmiin doniistimii
kendiliginden bir degisimi barindirdigindan Sari’i dikkate almayan bir
terkiptir. Hitkmiin tagayyiirii ile hitkmiin tebdilinin kastedilmesi ise aynu fiil
tizerinde cereyan etmesi ile s6z konusu olur. Ancak bu anlamda bir degisim
hiitkmiin mahiyetine aykiridir. Hiikiim, Sari‘in hitab1 veya bu hitabin sonucu
olarak tanimlaninca vazolunmus hiikiimde tasarruf; yani bir fiil hakkinda
konmus hiitkmiin bagka bir hitkiimle tebdili ancak sarii’nin tasarrufunda
olan bir yetkidir. Bu anlamdaki tebdil ustilde nesih olarak isimlendirilmistir.
Fikih literatiiriinde yer alan ve hiikmiin degisimine dair ileri
siiriilebilecek ornekler iyice irdelendiginde ayn: durum/fiil i¢in degisen ve
farklilasan hiikiimler olmadig: goriilecektir. Harici bir unsurun devreye
girmesiyle yeni bir hal alan durum/fiil, yeni haliyle eski halinin gerektirdigi
hiikiimden farkli bir hitkmii gerektirmektedir. Bozulan nafilenin kazasinin
vacip oldugunu iddia eden Hanefiler s6z konusu goriislerini yeni bir hal
alan nafileyi tamamlamamay1 nafilenin kendisinden bagimsiz olarak ele
almaktadirlar. Bu yeni hal ise “Amellerinizi bosa ¢ikarmayin.” (Muhammed,
47/33) ayetinin kapsamina girmekte ve onun gerektirdigi hiikmii almaktadir.
Dolayisiyla nafileye baslamak ile baslayip bitirmemek veya bozmak
birbirinden ayr fiiller olup ayr1 hiikiimler gerektirmektedir. Hanefilere gore
vacibe doniisen bir nafile s6z konusu degildir. Aym sekilde zaruret
durumunda helale déniisen haram ile devlet buyrugu ile baglayicilig1 artan
hiikiimlerde de miikellef agisindan yeni bir durum s6z konudur. Biri zaruret
digeri devlet buyrugu olan bu harici unsurlar beraberinde kendilerine ilisen
hiikiimleri gerektirmektedirler. Zaruret ve devlet buyrugu kendilerine 6zel
hiiktimleri olan durumlardir. Bu harici unsurlardan bagimsiz normal
durumlar da kendi varliklar1 ve asli hallerini siirdiirmekte ve onlara dair
hitkiim devam etmektedir. Dolayisiyla ne nesih, ne bir hiikmiin rafa
kaldirilmasi ne de naslarin iglevsizlestirilmesi anlaminda bir hiikiim
degisimi s6z konusu degildir. Aksi hitkmiin mahiyetine aykiridir.
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