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MAKALE

Behcet Necatigil'in “Yakaris”, “Atatiirk” ve “Kovboy Filimleri” Siirlerinin Ses
Sembolizmi A¢isindan Degerlendirilmesi
Hayriye YILMAZ!
Ozet

Sesler, sozlii iletisimin kurulmasinda etkili olan en kii¢iik birimlerdir ve farkli sekillerde birleserek dillerin s6z
varliklarini olustururlar. Dil biliminin alt dallarindan olan ses bilimi (fonetik), seslerin akustik ve fizyolojik
Ozellikleri lizerine ¢aligmalar yapmaktadir. Ses-anlam uyumuna dayanan ses sembolizmi ise ses bilimi ile
anlam bilimini birlestiren bir konudur. Ses-anlam uyumu, s6zciigiin duygu degeri ile ilgilidir. Ciinkii sesler bu
degerin olusmasinda biiyiik rol oynar. Ozellikle siir incelemelerinde ses-anlam iliskisini merkeze alacak
caligmalar yapmak, siirin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Ayrica siirde verilmek istenen duygunun
seslerle nasil desteklendigini de goézler Oniine serecektir. Bu c¢aligmada Behget Necatigil’in “Yakaris”,
“Atatiirk” ve “Kovboy Filimleri” adli ii¢ siiri ses sembolizmi ag¢isindan degerlendirilmistir. Bu siirlerde, tinli
ve {nsiiz seslerin karakterleri merkeze alinarak siirlerde islenen duygu ve izleklerin seslerle uygunlugu
degerlendirilmistir. Calismamiza dahil ettigimiz siirler birbirlerinden tiimiiyle farkli duygulari islemeleri ve
farkli izlekleri barindirmalart dikkate alinarak secilmistir. Bdylece Necatigil’in siirlerindeki seslerin
karakterleri ve seslerin okuyucuda uyandirdigi duygular arasindaki bag ortaya konmaya c¢alisiimistir.

http://dergipark.gov.tr/itbhss;j
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An Evaluation of Behget Necatigil's Poems “Yakaris” “Atatiirk” and “Kovboy
Filimleri” In Terms of Sound Symbolism

Abstract

Sounds, which are the smallest units in the establishment of effective verbal communication are combined to form a
vocabulary of the language in different ways. Phonetics, one of the sub-branches of linguistics, examines the acoustic
and physiological properties of sounds. Sound symbolism based on sound-meaning harmony is an issue that connects
phonetics and semantics. Sound- meaning harmony is related to the emotive meaning of the word, since sound plays a
big role in the formation of this meaning. Especially in poetry studies, an analysis that will centre the relation between
sound and meaning will provide a better understanding of the poetry. In addition, such a study will show how emotion
in poetry is supported by sounds. In this study, the poems of Behget Necatigil's "Yakaris", "Atatiirk" and "Kovboy
Filimleri" were evaluated in terms of sound symbolism. Considering the characters of vowels and consonants in these
poems, the harmony of emotions and themes with sounds was evaluated. The poems have been chosen by considering
the differences they reflected with regard to emotion and themes. In this way, the connection between the
characteristics of the voices and the emotions evoked by them is revealed.
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Behcget Necatigil'in “Yakaris”, “Atatiirk” ve “Kovboy Filimleri” Siirlerinin Ses Sembolizmi A¢isindan Degerlendirilmesi

GIRIS

Dil, insanlar arasinda iletisimin siirmesini saglayan,
kurallart olan bir sistemdir. Sesler, sozlii iletisimin
temelini olusturmaktadir. Dogada ses ¢ikarma yetisine
sahip canlilardan sadece insanoglu ¢ikardigi sesleri
birbirine ulayabilir ve ortaya ¢ikan ses birliklerine
anlam yiikleyebilir. Ses birliklerine anlam yiikleme
anlamlama olarak adlandirilir (Imer, Kocaman ve
Ozsoy, 2011). Anlamlama siirecinin baslamas1 icin
adsiz nesnenin 6ncelikle insanoglu tarafindan bes duyu
organi ve /veya zihin araciligiyla algilanmasi gerekir.
Bu etkilesim saglandiginda nesnenin varligini zihne
kaziyabilmek i¢in insanoglu bir gdstergeye ihtiyag
duyar. Bu gosterge de ancak o varligin adi olabilir.
Nesnelere verilen isimlerin kokeninin ne oldugu 5.
yiizyildan beri tartigilagelen bir konu olmustur. Yunan
filozoflarindan  Herakleitos, kelimelerdeki sesler,
isimlendirilen nesnelerin tabiatimi dogrudan dogruya
gosterir ifadesi ile bu konuda goriis belirten ilk
isimlerdendir (Porzig, 2018: 11). Sonraki dénemlerde
Platon (2015), Kratylos adli kitabinda s6zciik ile onun
ad oldugu nesne arasindaki iligkiyi Kratylos,
Hermogenes ve Sokrates’in diyaloglariyla tartigarak ele
almistir. Burada Kratylos, sozciigiin nedenliligini
savunurken Hermogenes ise, Saussure’un Genel
Dilbilim Dersleri (1998) kitabinda gdstergenin
ilkelerinden birincisi sayarak kurallastirdig:
“nedensizlik”  fikrini ~ savunmaktadir.  Ses-anlam
arasindaki iligki ile ilgili fikirler yalnizca Yunanlilarda
gelismis degildir.

Eski Hintge Satapatha — Brahmana’da (1, 6, 3, 8, 10)
sOyle bir efsane anlatilir:

“Tanr1 Indra’dan intikam almak isteyen ihtiyar
bir biiyiicii, bir indrasatru (Indra’min katili)
yaratmak ister. Fakat en oJnemli biiyii
formiiliinii  soyleyecegi swrada dili siirger,
[ikinci a’st vurgusuz ve kisa] indrasatru (katili
Indra olan) der. Tanri da onu kolayca alt
eder” (Porzig, 2018: 11)

Efsane gosteriyor ki bir nesnenin adinin (gostergesinin)
o nesneden ayr1 diigiinillemeyecegi fikri ve hatta
okunusundaki en ufak bir vurgu hatasinin bile
sOzcligiin  biiyiistinii bozabilecegi inanci, ses-anlam
iligkisinin insanlar tarafindan ne kadar ileriye
gotiiriilebileceginin bir kanitidir.

Ses Sembolizmini Nasil Gelismistir?

Dil biliminde ses ile ilgilenen iki ayr1 bilim dali
vardir. Bunlar ses bilgisi ile ses bilimi olup birbirleriyle
stirekli karistirilan ve zaman zaman birbirlerinin yerine
kullanilan terimlerdir. Oysaki ses bilimi evrenseldir ve
biitiin dillerde bulunan ortak 6zellikler {izerinden dilin
sesli gostergeleri hakkinda gesitli sentezlere varmaya
calisir. Ses bilgisi ise herhangi bir dil {iizerine
yogunlasir. Yogunlastigi dil iizerinde artzamanli ve
eszamanli gesitli caligmalar yapabilir (Karaagag, 2018).
Her dilde; sesler, bu seslerin bir araya gelmesiyle
olusan ses birlikleri ve bu ses birliklerinin karsiladig
anlamlar birbirinden farkl: olsa da ses-anlam iliskisi ile
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ilgili ¢aligmalar biitiin dillere esit mesafede olan ses
biliminin alanmina girer. Ses sembolizmini evrensel
yapan, seslerin c¢ikis yerlerinin sesin karakterini
olusturmasi ve bu karakterin her insan iizerinde benzer
duygular1 uyandirabilmesidir. Roman Jakobson, ‘‘I’nin
mi, yoksa u'nun mu daha koyu (sombre) oldugunu
soralim. Bazilart bu sorunun bir anlami olmadigini
sOyleyeceklerdir; ama higbiri i’nin daha koyu oldugunu
sOylemeyecektir.” demistir. (Jakobson, 1960: 358’den
aktaran Yavuz, 2008: 140). insanoglunun yaradilisinda
bulunan ortak duygu ve sezisler, takip edemeyecegimiz
bir dénemde ortaya ¢ikan diller tzerinde seslerin
karakterleri araciligiyla etkili olmaktadir.

Saussure’den beri dil biliminde genel kabul, yansima
kokenli sozciikler hari¢ diger gostergelerin nedensiz
oldugu yoniindedir. Ancak nesne ile gostergedeki
seslerin karakterleri arasinda bir baglanti oldugunu
savunan dil bilimciler de olmustur. Bunlardan Edward
Sapir, ses sembolizmini “fonetik zitlik” iizerinden
vermek istemis ve seslerin ¢ikis noktalarina gore kalin-
genis [a] ile dar-ince [i] {inliilerinin yalnizca seslerin
karakterlerini 6n plana ¢ikarmak igin trettigi mal ve
mil sozciikleriyle bir deney yapmistir. Bu deneyde biri
biliylik ve biri kii¢ilk olmak {izere iki masa vardir.
Deneklerden bu masalardan hangisinin mal, hangisinin
mil olabilecegi sorusuna cevap vermeleri istenmistir.
Sonuglar, katilimecilarin %80 oraninda kalin-genis [a]
tnliisiinii igeren mal sozciiginii biiyiikk masaya, dar-
ince [i] Unlisiini igceren mil sozciigini ise kiigiik
masaya verdiklerini gostermistir (Mandelbaum, 1949:
63). Bu alandaki bir bagka ¢alisma Wolfgang Kohler
(1929/1947)’¢ aittir.
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Sekil 1. Baluma — takete (Kawahara, Shinohara, Grady,
2015: 59)

Kohler, katilimeilardan Sekil 1°de goriilen anlamsiz iki
¢izimden hangisinin baluma hangisinin  takete
olabilecegi sorusuna yamit vermelerini istemistir.
Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu yuvarlak hatlara sahip
olan ¢izime baluma adim yakistirmistir. Keskin uglu
¢izim ise katilmcilar tarafindan takete ismine uygun
goriilmistiir (Kawahara ve dig., 2015: 59). Kohler’in
metodundan yola ¢ikan Ramachandran ve Hubbard ise
bouba wve kiki sozciikleri i¢in aym1 deneyi
uygulamislardir. Ramachandran ve Hubbard (2001),
calismalarinda %95 basar1 oramiyla nesne ile
gostergedeki  seslerin  karakteri arasindaki iligkiyi
kanitlamiglardir (2001: 19).

Ses sembolizmi, dil biliminin iki alt kolu olan ses
bilimi (phonetics) ile anlam biliminin (semantics)
kesistigi noktadadir. Oziinde ses-anlam iliskisine
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dayanan ses sembolizmi, genellikle yansima kdkenli
sozciiklerde aranmaktadir. Oysaki ses sembolizmi,
yansima kokenli olmayan bazi sdzciiklerin de sesleri ile
anlamlar1 arasinda bir uyum oldugu ve bunun
psikolojik bazi temellerinin de bulundugu diislincesine
dayanir. Didem Akyildiz Ay (2017)’in calismasina
gore Tirkcede ses sembolizmi ii¢ sekilde goriiliir:
onomatopeic words (yansima sozciikler), ideophone,
phonesthemes. Bu terimlerin Tiirk¢edeki karsiliklart
konusunda heniiz kesin bir birlige ulasilamamistir ve
ses sembolizminin en ¢ok arandigi tiir olan yansima
kokenli sozciikler ses sembolizminin yalnizca bir
tiirtidiir. Ses sembolizmi seslerin bogumlanma yerleri,
bogumlanma big¢imleri ve akustik 6zelliklerine gore ele
alindiginda  size  symbolism;  nesnenin  dig
goriiniistindeki bazi dzellikler ile nesneye ad olan ses
birlikleri arasindaki iligki bakimidan ele alindiginda
ise shape symbolism (bicim sembolizmi) olarak
adlandirilir (Akyildiz Ay: 21-23). Aym calismada
Akyildiz Ay, ses-anlam iliskisinde meydana
gelebilecek li¢ ayri uyumdan s6z eder. Bunlar yansima
kokenli sozciiklerde gorillen dogal wuyum; seslerin
karakterleri ile nesne arasindaki iligkiden dogan
cagrisimsal uyum Ve birden fazla sézciigiin bir arada
kullanilarak yaratildigi pargalariistii bir uyumu ifade
eden ahenksel uyumdur. Ahenksel uyum tekerleme,
bilmece ve siir gibi edebi tiirlerde, sairin isledigi izlegi,
seslerle ordiigii sezgisel bir ag araciligtyla vermesiyle
kurulur (2017: 24).

Siirde Ses-Anlam [liskisi/Ses Sembolizmi

Siir her seyden 6nce bir uyum sanatidir. Bu uyum,
kurulan cimlelerin, kullanilan soézciiklerin; redifin,
kafiyenin, asonans ve aliterasyonlarin; modern siirlerde
basligin, Divan ve Halk Edebiyatlarinda siir tiirlerinin
ve tim bunlarin bir araya getirdigi kompozisyon
iceriginin meydana getirdigi bir biitinde gizlidir. Ses-
anlam iliskisini merkeze alan bir c¢alisma, bu
biitiinliigiin meydana getirdigi ahenksel uyumu gézler
Oniine  serecektir. Ses bilimi ¢alismalart  siir
incelemeleri icin son derece Onemlidir. Ciinki siir
sadece kendini anlatmak, kendi olmak kaygisiyla
yazilmistir ve onu somut bir héle getiren seslerdir.
Siirde ses-anlam-ahenk iliskisinden sapmamak iyi bir
siir yazmak i¢in de son derece onemlidir (Coskun,
2015: 190). Ulkemizde ses-anlam iliskisinin edebi
eserler lizerinde uygulanmasi yeni degildir. Nevin
Selen (1970) ile Alman dilinin fonolojisi tzerinde
iislupbilim calismasi yapan Iclal Ergeng’in (1987)
caligmalari, ses Dbilimine ve ses sembolizmi
¢aligmalarinin ilerlemesine katki saglamistir.

Ahenksel uyumun ses-anlam uygunlugunda gizli
oldugunun farkinda olan divan sanatgilari, siirlerinde
bu dogrultuda ses birlikleri kullanmaya 6zen
gostermiglerdir. Ornegin Nef’i’nin savas tasviri yaptigi
siirlerinde kalin ve patlayici sesler kullanmasina karsin
ask, kadin, sarap konularin1 ele alan Nedim’in
siirlerinde akici ve ince seslere yer vermesi tesadiif
degildir. Recaizdde Mahmad Ekrem, Talim-i Edebiyat
isimli eserinde, edebi gelenegimizde “dheng-i taklidi”
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denilen bu durumun Nef’i’deki Orneklerine dikkat
ceker ve “Nef’i-i sair, bir masdf-1 harb u vegada
kiliglarin birbirine ¢arpmasindan husiile gelen ve td
bulutlara kadar vasil olan sadd-yi mehibi bize bu
suretle beyin eder” diyerek isaret eder (Oztiirk, 2016:
11). Bu kullanim divan arastirmalarinda fesahatin
belagat basghigi altinda selaset adiyla kendine yer
bulmustur. Yekta Sarag¢ (2007), belagat geleneginde
tok ve kalin sesler barindiran tabak, kazd, tig, hitabet
gibi sozciiklere elfiz-1 cezele denirken giil, semen-bii,
serv-i ndz gibi ince ve nazik sesler barindiran
sozciiklere ise elfdz-1 rakika denildigini, elfaz-1
cezeleden olusan sozler igin “metin/saglam”, elfaz-1
rakikadan olusan sozler i¢in de “latif/ince” sifati
kullanildigini aktarmaktadir (2007: 43).

Ulkemizde ses-anlam iliskisini gerek Divan Edebiyati
tiriinlerinde gerekse modern siirlerde ele alan cesitli
caligmalar yapilmigtir. Divan siirlerinde ses-anlam
iliskisine deginen isimlerden biri Cem Dilgin’dir.
Dilgin, Fuzili’nin bir gazeline yaptigt serh
caligmasinda ses-anlam iligkisine yer vermis, hitabet
tarzinda yazildigint belirttigi gazeldeki {inli ve
iinsiizlerin, siirin igerigi ile hitabet tarzina uygun
diizende kullanildiklarini  belirtmistir  (1991: 76).
Dilgin, gazeldeki iinsiizleri patlayic1 ve sizict; Uinliileri
ise kalin ve ince olarak siniflandirma yoluna gitmistir.
Gazel tiirine dil bilimi agisindan yaklagan Walter
Andrews, biitlin siir tlirleri ve hatta biitiin edebi tiirler
icin gegerli olan ses-anlam-ruh iligkisini su sozlerle
ifade etmistir:
“Gazelin duygu kuvvetinin biiyiik bir kismi -soz
konusu olan iyi bir gazelse- sesinin cagrisim
yiikiinde  gizlidir,  kelimelerin ~ anlamin
yakalamak ¢ogu zaman giigtiir, ama ses, ruhun
ilkel bir béliimiinden gelir, o boliime seslenir,

zihnin dolayvmi olmadan anlayan bir yerdir
orast” (2000: 214).

Mehmet Kaplan (1946), calismasinda bir Servet-i
Fiin(in dénemi sairi olan Tevfik Fikret’in eserlerinde
ses-anlam iligkisini “armoni” bagligi altinda ele almig
ve Fikret’in siirinde siklikla kullandigi sesleri ve bu
sesleri hangi baglamlarla bagdastirdigini  ortaya
koymustur (1946: 151). Hasan Cebi ise benzer bir
calismayr Necip Fazil’in siirleri iizerinde yapmistir
(Cebi, 1987°den aktaran Yavuz, 2008: 141-142). Melih
Cevdet Anday da ahenksel uyumun ses-anlam
uygunlugunda gizli oldugunun farkinda olan
sairlerdendir. Anday, ses-anlam iliskisi iizerindeki
diisiincelerini siirle harmanlayarak “Sozler ve Isler”
isimli bir diizyaz1 siiri yazmistir (Anday, 1998: 256-
258’den aktaran Durmus, 2006: 76).

Calismasinda karamsar, kaygi dolu, hiiziin verici siirler
ile tasasiz, alay iceren siirlerin hangi ses ozelliklerine
sahip oldugunu ortaya koyan Niikhet Gliz, ses-anlam
iligkisini siir tiirii lizerinde dil bilimi agisindan ele
almstir  (1987). Ceyda Adiyaman’in ses-anlam
iligkisini ¢esitli sairlerin eserleri ile ele aldig1 bir
bildirisi bulunmaktadir (2010). Mustafa V. Coskun,
Tiirk¢enin Ses Bilgisi adli kitabinda Tiirk¢edeki sesleri
karakterlerine gore farkli puan siniflarina dagitarak ses-
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anlam iligkisini istatistiksel verilerle ele almistir
(2015). Sozciiklerin tek bagina tasidiklari duygu
degerlerinin bulunmast i¢in de uygulanabilecek bu
siniflandirma, o6zellikle siir ¢oziimlemeleri igin bir
yeniliktir. Coskun, ses-anlam iliskisi ¢aligmalarinda
seslerin 6zelliklerini, tinsiizlerde patlatici-tonlu/tonsuz,
s1zici-tonlu/tonsuz, akict; {lnliilerde kalin-ince seklinde
siiflandirmak yeterlidir, demektedir (2015: 186).
Coskun ayrica, ses-anlam iliskisinde degerlendirmeye
aliacak sesleri estetik olandan estetik olmayana dogru
bir siralamaya sokmustur:

+ ei — dii > a1 — ou — Imnry — jvz — bedg — fhsy
— ¢kpt — (2015: 186). Bu sesleri birbirinden ayiran
temel Ozellikleri, periyodik / periyodik-aperiyodik /
aperiyodik gibi ses dalgalar1 gesitleri ve dalgalarin
olusumu  esnasindaki  enerji  gereksinimlerinin
dereceleridir (Coskun, 2015: 186). Periyodik sesler
belli siirelerde yinelenen, rahatsizlik vermeyecek
melodiklige sahip titresimlerden; aperiyodik sesler ise
giriiltilyli  olusturan uyumsuz ve yinelenmeyen
titresimlerden meydana gelmektedir (Aksan, 2007: 13).
Seslerin periyodik olmalar1 ile melodik olmalar1
arasinda paralel bir iligki vardir. Bu durumda akici
iinsiizler periyodik ve melodik; tonlu-sizicit ve tonlu-
patlayicilar periyodik-aperiyodik ve yar1 melodik;
tonsuz-sizicit ve tonsuz-patlayicilar ise aperiyodik ve
melodik olmayan seslerdir (Coskun, 2015: 187).

Coskun (2015), calismasinda anne-baba ve nine-dede
karsit ikililerini ele almigtir. Biitiin {dinliilerin tam
melodik sayilarak 100 puan iizerinden degerlendirildigi
tabloda anne ve nine sézciikleri toplamda 100 puana
denk gelirken baba ve dede sozciikleri 80 puana isabet
etmistir. Anne ve nine duyguyu ifade eden
sozciiklerken baba ve dede daha c¢ok otorite ile
bagdastirilan sozciiklerdir. Bu durumda anne ve
ninenin 100 {izerinden 100 almasi; s6zciiklerin sesleri
ile barindirdiklart anlamin birbiriyle ortligtigiini
gostermektedir (2015: 187-188). Coskun, siir
incelemelerinde yalnizca {insiizlerin degerlendirilmeye
almmasiin yeterli oldugunu, iinliilerin hepsinin zaten
akict ve melodik oldugunu belirtmistir (2015: 190).
Coskun’un  gelistirdigi  degerlendirme  tablosunu

Tablo 1. Puanlama tablosu (Coskun, 2015: 187)?

kullanan Nilgiin Agik Onkas’in bu yontemi Klasik
Edebiyat (2010) ve Tiirk Halk siiri (2011) iiriinlerine
uyguladigy iki calismasi vardir. Ayrica bu yontemden
yola c¢ikarak hazirlanmis iki yiliksek lisans tezi
bulunmaktadir (Cer, 2010; Culha, 2013). Siirleri daha
iyi anlamamizi ve hissetmemizi saglayan bu tiir
calismalarin sayisinin artmast hem edebiyat bilimi hem
de dil bilimi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

AMAC VE YONTEM

Calismadaki amacimiz, Behget Necatigil’in
inceledigimiz siirlerinde ses-anlam uyumunun nasil
saglandigini tespit etmek ve hangi tiir siirlerde agirlikli
olarak hangi tiir seslerin kullanildigt konusunda bir
cikarimda bulunmaktir. Coskun tarafindan gelistirilen
yontem, c¢alismamizda Necatigil’in  {i¢  siirine
uygulanmustir. Bu siirler lirik oldugunu diisiindiigiimiiz
“Yakaris”; isledigi izlek ve duygular sebebiyle hem
epik hem lirik 6zellikler barindirdigini diisiindiigiimiiz
“Atatlirk” ve giinliik hayattan bir konunun islendigi
“Kovboy Filimleri” siirleridir. Ses-anlam merkezli
calismalarda duygusu ve izlegi net bir sekilde ayirt
edilebilen siirler se¢mek calismanin daha saglikl
sonuglar vermesini saglayacaktir. Sectigimiz siirlerden
“Atatiirk”in ~ hem epik hem lirik  6zellikler
barindirabilecegini  sdylemistik. Bu  siiri  secme
sebebimiz bir siirde birden fazla izlegin net bir sekilde
islenebilecegini ve siirin bu bakis agisiyla parcalara
ayrilarak ele alinabilecegini gdstermektir. Tablo 1’de
Coskun’un puanlama tablosuna yer verilmistir.

BULGULAR

“Yakaris” Siirinin Ses-Anlam Acisindan
Degerlendirilmesi
“Yakaris” (Necatigil, 2017: 88)
“Allahim, ¢cocuklugumda olurdu her ne dersem:
Annem riiyalarima gelirdi mezarindan,

Ninem Carsamba pazarindan
Haftalik erzak alirdi.”

KELIMEDEKI SES SAYISI

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
PUANLAR
Akicilar (Imnry) 100 50 333 25 20 16.7 14.3 125 111 10
\ 90 45 30 225 18 15 129 11.3 10
Tonlu Sizici (jvz) 70 35 233 175 14 117 10 8.8 7.8
Tonlu Patlayici (bcdg) 60 30 20 15 12 10 8.6 75 6.7 6
Tonsuz Sizici (thss) 15 7.5 5 3.8 3 25 2.1 1.9 17 15
Tonsuz Patlayict (¢ckpt) 10 5 3.3 25 2 1.7 14 1.3 11 1

2 Tabloda g sesine yer vermeyen Coskun, puanlama sirasinda bu sesi, akicl iinsiizler gibi 100 puan iizerinden degerlendirmeyi uygun
goérmiistiir. Bunun sebebi Coskun’un g'yi bir grafem (6niindeki tinlilyli uzatma isareti) olarak kabul etmesidir (Coskun, 2000: 253).
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Tablo 2. “Yakaris” Siirinin Birinci Bendinin Degerlendirme Tablosu®

| | h m ¢ ¢ k | g m d | r d h r n d r s m
25 25 382514 86 14 143 143 143 86 333 333 20 75 50 100 15 25 3.8 25
78.8| 62.9] 86.6| 57.5] 100| 68.8] 454.606] 7576
n n mr y | r m g | r d m z r n d n
33333333320 20 20 20 20 15 25 25 15 167 11.7 167 167 10 167
99.99| 100| 80| 88.5] | 36844 021
n n m ¢ r s m b p z r n d n
333333333 2 20 3 20 12 17 117 167 167 10 16.7
99.9| 57| 73.5| | 23043 768
h f t1 k r z k | r d
3 3 220 2333233 33 333333 20
30| 59.9] 86.6 | 17653 5883
Birinci Bendin Ortalamasi: 303.49/4 75.8725
Necatigil, kiigiik yasta annesi Bedriye Hanim’i Coskun (2015: 187), anne ve nine sozciiklerini 100’er

kaybetmistir. Babas1 bir yil sonra baska bir kadinla
evlenen Necatigil’in ¢ocukluk yillari, dnceleri
ninesinin evinde; daha sonra ise ninesi ile iivey
annesinin evi arasinda gidip gelmelerle gecmistir
(Gokalp, 1992: 94). Basliginin da gosterdigi lizere bu
siir bir yakaristir ve bir yakaris iinlemi olan 78.8 puanlt
Allahim sézclgi ile baglamistir. Siirin bu bendinde
akicilarin diger Unliilere oran1 %59.375°tir. Bir siirde
akict {insliz sayisinin %50°den fazla olmasi o siiri
lirizme yaklagtiran bir ozelliktir. Annem, ninem,
riiyalarima Ve mezarindan gibi sézciikler, siirin liriklik
seviyesini hem puan hem de duygu anlaminda
yiikselten sozciiklerdir.

puan bulmustur. Tirkce sozlikte riya ve dis es
anlamli sozciiklerinden puam1 daha yiiksek olan
riiyanin kullanilmas siirin liriklik seviyesini yiikselten
bir tercih olmustur (riya: 100, dis: 58.3).
Degerlendirme tablosunda en diisiik degere sahip birim
haftalik (30) sozcugiidiir. Sozciikte yer alan iki tonsuz-
sizic1 (h, f) ile iki tonsuz-patlayict (t, k), sozciigiin
melodisini diistiren aperiyodik seslerdir. Siirin birinci
bendinin duygu degeri 75.8725’tir.

“Allahim, goriiyorsun, tisiimiigiim,

Uzatsan da sicak kanatlarini

Altina giriversem.”

Tablo 3. “Yakaris” Siirinin Ikinci Bendinin Degerlendirme Tablosu

| | h m g r y r S n s m s m
25 25 38 25 10 16.7 16.7 16.7 25 16.7 3.8 25 3.8 25
78.8| 79.3 57.6| 21573 719
z t s n d S c k k n t | r n
175 25 38 25 60 5 20 3.3 1.7 167 17 167 16.7 16.7
488 60| 28.3| 70.2| 207.3/4|  51825]
| t n g r v r S m
333 33 333 10 16.7 15 16.7 25 16.7
69| 776| 1445/2|  72.25|
Ikinci Bendin Ortalamast: 195.975/3 65.325
Siirin Genel Ortalamasi: 141.1975/2 70.59
Siirin ikinci bendi de Allahim yakarisi ile baglamistir. uzatsan (48.8) sozciikleri olmustur. Siirin genel

Bu bendin toplam puan1 65.325’tir. Bentteki akicilarin
orant %51.35 iken, aperiyodik sesler %32.42’dir. Siirin
bu bolimiinde ortalamayr diisiiren sicak (28.3) ve

ortalamast %70.59°dur. Siirin puan1 100°e yaklastikca
lirikligi de ayni oranda artmaktadir (Coskun, 2015:
193).

8 Siir degerlendirme tablolarinin tamami Cogkun (2015: 191)’'un yonteminden yola ¢ikilarak hazirlanmistir.
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“Atatiirk” Siirinin Ses-Anlam A¢isindan
Degerlendirilmesi

“Atatiirk” (Necatigil, 2017: 251)

“Ben eskiden yurt deyince

Simdi bir diig gibi gelir

O tarih ne tarihtir
Zaferler pesinde”

Tablo 4. “Atatiirk” Siirinin Birinci Bendinin Degerlendirme Tablosu

b n S k d n y r t d y n c
30 50 38 25 15 25 333 333 33 15 25 25 15
80| 46.3| 69.9| 80| 27624 69.05]
m d b r d s g b g | r
5 333 20 30 5 30 75 30 30 20 333 333
58.3] 80| 375| 60| 86.6| 302.4/5|  64.48]
t r h n t r h t r
33 333 5 100 2 20 3 2 20
416 100 47] 188.6/3]  62.86|
z f r | r p n d
14 3 20 20 20 25 38 25 15
77| 46.3| 1233/2]  6165)
Birinci Bendin Ortalamasi: 258.04/4 64.51

Necatigil, “Atatiirk” siirinde epik ve lirik duygular1 bir
arada islemistir. Siir, ilk {i¢ bendinde epik ozellikler;
son ii¢ bendinde ise 6liim i¢in duyulan iizlintiiniin dile
getirilisinden dolay1 lirik 6zellikler barindirmaktadir.
Siirin ilk bendinin ortalamas1 64.51°dir. Degerlendirme
tablosunda ortalamasi 50’ye yaklasan siirler, yeterince
akict iinsiiz barindirmayan ve aperiyodik iinsiiz
oraninin arttigt siirlerdir. Siirin 1. bendi de bu
sekildedir. Bu bentteki akici {insiiz orani %50’nin
altina dismiistiir (%41.86). Aperiyodik seslerin orani
ise %30.22°dir. Siirin bu kisminin epik oldugunu
diisiindiiren tek sey elimizdeki yiizdeler degildir. Siirde
gecen yurt, tarih, zafer ses birlikleri epik duygular

barindiran sozciiklerdir. Ayrica “Yakaris” siirindeki
lirik ifadeye 100 puanli riya sdzcligiini uygun goren
Necatigil, epik 6zellikler tagiyan bu bentte 58.3 puanl

diig  sOzciigiini

kullanarak

ses-anlam

iligkisini

destekleyen bir tercihte bulunmustur. Siirdeki degeri
37.5’e diisen diis sozcligl bentteki en diisiik degere

sahip birimdir.

“Sarp daglarin eteginde

Bunca irmak

Yesil vadilerden akarak
Dalip gider bozkirlarin igine.’

Tablo 5. “Atatiirk” Siirinin Ikinci Bendinin Degerlendirme Tablosu

1l

S r p d g | r n g n d
5 333 33 12 20 20 20 20 25 25 25 15
41.6| 92 67.5 | 20113 67.03
b n c r m k
20 333 20 333 333 33
73.3| 69.9 | 143212] 71|
y $ | Y d | r d n k r k
333 333 15 10 167 167 10 167 33 333 3.3
7L6| 85.1 30.9] | 196.6/3) 6553
d | p g d r b z k r | r n n
20 333 33 333 10 333 86 10 14 143 143 143 143 50
56.6)| 76.6 772 55| 265.4/4 66.35
ikinci Bendin Ortalamasi:  270.51/4  67.62
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Bu bentte epik unsurlar sarp daglarin etegi, wmak,
yesil vadiler, bozkir gibi sozciiklerdir. Ulkenin cografi
ozelliklerinden yola ¢ikarak verilmek istenen vatan
sevgisi bu  sozciikklerde kendini daha  net
gostermektedir. Bentteki akici iinsiiz oran1 %51.11 iken
tonsuz-patlayict oran1 %22.21°dir. 2. bendin ortalamasi
67.62°dir.

“Herkes isinde giiciinde
Gokyiizii, sanli bayrak
Deniz, orman ve toprak

1l

Yolumuzun tistiinde.’

Tablo 6. “Atatiirk” Siirinin Ugiincii Bendinin Degerlendirme Tablosu

h r k S ) n d g c n d
3.8 25 25 38 5 333 20 15 15 25 15
35.1 58.3| 70| 1634/3  54.46]
g k y z $ n | b y r k
15 25 25 175 5 333 333 15 25 25 25
60| 71| 67.5) 199.1/3  66.36]
d n z r m n v p r k
20 333 233 333 333 333 9 25 25 25 25
76.6| 999 90| 32.5| 200/4  74.75|
y I m z n s t n d
20 20 20 14 20 38 25 25 15
94| 46.3 | 140.3/2]  70.15|
Ucgiincii Bendin Ortalamast: 265.72/4 66.43
ilk Ug Bendin Ortalamast: 198.56/3 66.18

Necatigil bu bentte de {ilkenin cografi ozellikleri
iizerinden vatan sevgisini vermeye gokyiizii, deniz,
orman, toprak sozciikleriyle devam etmistir. Ayrica
herkes isinde giiciinde ifadesi tlkedeki huzurun bir
gostergesi olarak siirde yer bulurken sanli bayrak sifat
tamlamas: bentteki epik duygulart 6n plana g¢ikaran
birim olmustur. Bentte akici iinsiiz oram1 %42.85°¢
dismiistiir ve aperiyodik insiizlerin toplam orani ise
%30.94°i  bulmustur. Yaptigimiz degerlendirmeler
sonucunda epik duygular barindigini diisiindiigiimiiz

Tablo 7. “Atatiirk” Siirinin 4. Bendinin Degerlendirme Tablosu

ilk Gi¢ bendin ortalamasi1 66.18 ¢ikmistir. Degerin 70’in
altinda ¢ikmasi siirin ilk {i¢ bendinin epik duygular ve
ifadeler barindirdigi gibi konuya uygun aperiyodik
sesleri de yeterince barindirdigini géstermektedir.

“Ben eskiden yurt deyince
Bdéyle diigtintirdiim yurdumu,
Yurdun Atatiirk oldugunu

Anladim Atatiirk éliince.”

b n S k d n y r t d y n c
30 50 38 25 15 25 333 333 33 15 25 25 15
80| 463 69.9) 80| 276,204 69.05
b y | d ) n r d m y r d m
20 333 333 10 25 167 167 167 167 25 25 15 25
86.6| 793 90| 25593 853
y r d n t t r k | d g n
25 25 15 25 25 25 25 25 25 15 25 25
90‘ 32.5‘ 90‘ 212.5/3‘ 70.83‘
n | d m t t r k | n c
25 25 15 25 25 25 25 25 333 333 20
90| 32.5| 86.6| 209.1/3]  69.7|
Dordiincii Bendin Ortalamasi: 294.88/4 73.72
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Siir, bu bentten itibaren lirik duygulara yer vermeye
baslamistir; zira Atatiirk’iin 6liimiiyle ilgili hisler, ilk
olarak bu bentte dile getirilmistir. Yurdun Atatiirk
oldugunu, anladim  Atatiirk  o6liince  musralari,
Necatigil’in Atatiirk ile kurdugu iilkeyi birbirinden ayr1
diisiinemedigini gostermektedir. Bentteki akici iinsiiz
orant %55.10 iken aperiyodik {nsiizlerin toplam
%20.4°tiir.  %24.48 oranindaki periyodik-aperiyodik

iinsiizlerin de lirik duyguyu hissettirmede etkili oldugu
ortadadir. Bu bendin ortalamasi %73.72’dir.

“Atatiirk bu yurda
Ellerini verdi,
Biiyiiyen ¢ocuklarda

Atatiirk’tin elleri.”

Tablo 8. “Atatiirk” Siirinin Besinci Bendinin Degerlendirme Tablosu

r k b y r d
25 25 25 25 60 333 333 20
32.5| 60| 86.6| 179.1/3 597
I I r n v r d
25 25 25 25 30 333 20
100| 83.3] 1833/2]  91.65|
b y y n ¢ c k | r d
15 25 25 15 17 10 17 167 167 10
80| 56.8| 136.872] 684
r k n | | r
2 2 20 2 20 333 333 333
46| 99.9 145.9/2|  72.95|
Besinci Bendin Ortalamasi:  292.7/4  73.175

Onceki bentte baslayan lirik ifadeler bu bentte, ellerini
ver-, biiyiiyen c¢ocuklar esdizimlilikleriyle devam
etmistir. Atatiirk’lin yurda ellerini vermesi, Atatiirk’in
ilke i¢in yaptigr fedakarliklar, gelecek nesiller igin
biraktigr ilke ve inkilaplar, egitimde ve sosyal hayatta
yaptigt yenilik ve iyilestirmeler, halka verilen esit hak
ve oOzglirlikler gibi donemin sartlari goz Oniine
alindiginda ¢ok biiylik kazanimlar1 ifade eder. Sair
Atatiirk bu yurda ellerini verdi ifadesi ile ¢ok biiyiik bir

minneti de dile getirmektedir. Oyle ki bentte yer alan
ellerini verdi satirmin duygu degeri 91.65°tir. Ayrica
bu satir bentteki liriklik oraninin toplamda 73.175°e
cikmasint saglayacak melodiklige de sahiptir.

“Atatiirk bu yurda
Gozlerini verdi,
Gokyiizii bir tizgiin mavi
Atatiirk 6ldii oleli.”

Tablo 9. “Atatiirk” Siirinin Altinct Bendinin Degerlendirme Tablosu

r k b y r D
25 2.5 25 2.5 60 333 333 20
325 | 60 | 86.6 | | 17913 |  59.7 |
g z | r n v r D
12 14 20 20 20 30 333 20
86 | 83.3 | | 169322 | 8465 |
g k y z b r z g n m v
15 2.5 25 175 30 50 233 20 333 50 45
60 | 80 | 76.6 | 95 | 31164 | 779
t t r Kk I d I |
25 2.5 25 2.5 50 30 50 50
325 | 80 | 100 | | 21253| 7083 |
Altinci1 Bendin Ortalamasi 293.08/4 73.27
Son Ug Bendin Ortalamas1 ~ 220.165/3 73.38
Siirin Genel Ortalamas1  418.725/6  69.7875
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Bu bentte lirik duygular gozlerini ver-, iizgiin mavi
esdizimlilikleri ve 6/- sozciigli ile verilmistir. Burada
Atatiirk  bu  yurda  gozlerini  verdi  ifadesi
disiindiiriiciidiir. Atatiirk’iin g6z rengi olan mavi,
siirde de gokyiizii ve iizgiin mavi ifadeleriyle dile
getirilmis ve desteklenmistir. Ayrica mavi, genel
kabuliin sonucu olarak umut duygusunu ifade eden bir
renktir. Buradan Atatiirk’iin yurda  umut
verdigini/yurda umut oldugu diislincesi c¢ikarilabilir.
Gékyiizii siirin 3. bendinde sanli bayrak esdizimliligi
ile birlikte kullanildiktan sonra burada izgiin mavi
seklinde tasvir edilmesi, Atatiirk’lin 6liimiiniin biitiin
yurdu yasa bogdugunu, yurdun Atatiirk 6ldiikkten sonra
bir daha eski haline donmedigini belirten bir ifade
olmustur.

Ortalamas1 73.27 ¢ikan bu bentte dliim sozciigii madde
bast hali ile 100 puan degerindedir. Bentteki 61dii (80)
ve oOleli (100) sozciikleri de yiiksek degerlere sahip

sozciiklerdir. Bentte akici linsiizlerin orant %42.85’tir.

Tonsuz-patlayicilarin  oran1 ise %20°dir. %22.85
oranindaki tonlu-patlayicilarin ise ortalamayr ve
siirdeki melodiyi destekleyen sesler oldugunu

sOylemek gerekmektedir. Siirin son ii¢ bendinin
ortalamast 73.38°dir ve bu oran, Necatigil’in lirik
duygulara siirin son 1ii¢ bendinde agirlik verdigi
diisiincemizi destekler niteliktedir. Siirdeki 6 bendin
genel ortalamasi 69.7875°tir.

“Kovboy Filimleri” Siirinin Ses-Anlam A¢isindan
Degerlendirilmesi

“Kovboy Filimleri” (Necatigil, 2017: 44)

“Ucuz sinemalara giderim

Cebimde fazla para oldukta

>

Otururum koltukta.’

Tablo 10. “Kovboy Filimleri” Siiri Birinci Bendinin Degerlendirme Tablosu

c z S n m | r g d r m
30 35 3 20 20 20 20 15 15 25 25
65 83| 80 | 2083 76
c b m d f z | p r | d k t
15 15 25 15 5 233 333 5 5 25 15 25 25
70| 61.6) 55| 45| 2316/4] 579
r r m k | t k t
25 25 25 25 2 20 2 2 2
77.5| 28] | 1055/2] 52.75|

Kovboy Filimleri Siirinin Birinci Bendi: 186.65/3 62.21

Kiiciik meselelerin sairi Necatigil, Kovboy Filimleri
siirinde gilinliik hayattan bir konu islemistir. Bu siire
lirik-epik ayrimi ile yaklasamayacagimiz ortadadir. O
sebeple bu siirde ses sembolizmini siirde olusturulan
baglam ile o baglam olusturulurken kullanilan seslerin
uygunlugu agisindan ele almayir uygun buluyoruz.
Necatigil, siirde kovboy filmlerine olan sevgisini ve
filmlerin onda uyandirdig1 duygulari ele almistir. Siirin
bu bendinde dikkat ¢eken ilk unsur oldukta
sozctigidur. Koltukta sozcigii ile uyumlu olmasi igin
“oldugunda, oldugu zaman, olunca, olursa” gibi
ifadeler yerine Necatigil, oldukta ifadesini tercih
etmistir. Sairin oldukta (45) ve ona en yakin segenek
olan oldugunda (84) sozciiklerinden puani daha diisiik
olani segmesi siirde yaratilan atmosferle tercih edilen
sOzciigiin ayni dogrultuda olmasint saglamistir. Bu
bentte akici {insiiz oranm1 %42.42 iken aperiyodik

78 | Artuklu Human and Social Science Journal, 3(2), 70-81

instizlerin oran1 toplam %30.3 tiir.
ortalamast ise 62.21°dir.

Bendin genel

“Kovboy filimlerine biterim.
Kizi hesaba katma,

Artistler yalniz erkek.

Sarki, ¢algi, giiriiltii,
Kavga, yumruk, tabanca;
Yasa, vur, kir sesleri

Cin ¢in oter salonda.
Sahneler basitmis, basit,
Incelik yokmus, yok;
Kotiiler ceza yer en sonda,

Adalet var, is onda!”
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Tablo 11. “Kovboy Filimleri” Siiri Ikinci Bendinin Degerlendirme Tablosu

k Y b y f | m | r n b t r m
25 225 15 20 25 167 167 167 167 167 15 25 25 25
60| 86 675 21353 71.16|
z h S b m
5 3% 5 5 20 33 33 333
40 30| 39.9 100.9/3  36.63]
r t S t | r y | n z r k k
167 17 25 25 167 167 25 25 25 175 333 33 33
56.8| 92.5| 39.9 189.2/3  63.06]
s r k ¢ | g g r | t
333 33 33 333 20 15 25 25 25
41.6| 56.6| 67.5| 165.7/3|  55.3]
k Y g y m r k b n c
33 30 20 25 25 25 25 25 15 25 15
53.3| 77.5| 57.5| 188.3/3  62.76|
y s Y r k r s | r
50 75 45 50 5 50 38 38 25 25
57.5| 95| 55| 57.6| 265.1/4]  66.275|
¢ n ¢ n t r S | n d
5 5 5 5 5 5 38 25 25 15
55 55| 55 68.8| 233.8/4]  58.45]
S h n | r b m ) b S t
3 3 20 20 20 12 3 2 2 3 20 5 33
66| 40| 28.3 134.3/3  44.76]
n c | k y k m s y k
5 15 25 25 25 25 25 38 50 5
67.5| 56.3| 55| 178.8/3) 59.6|
k | r c z y r n S n d
25 25 25 25 30 3 50 50 100 5 333 20
55| 65| 100 100| 58.3 378.3/5  75.66|
d | t \ r ) n d
20 333 33 45 50 15 50 30
56.6| 95 15| 80| 246.6/4]  61.65|
Kovboy Filimleri iirinin ikinci Bendi: 655.235/11 5956

Ortalamas1 59.56 olan bu bent, kovboy filmlerindeki
atmosferin yaratildigr bolimdiir. Hemen her kovboy
filminde goriilebilecek olan karmasa siirde Sark:, ¢algi,
giiriiltii / Kavga, yumruk, tabanca / Yasa vur kir sesleri
musralarinda verilmistir. Cin ¢in 6t~ fiili yansima
kokenlidir ve Giincel Tirk¢e Sozlikte (E.T.
10.12.2018) “Siirekli olarak keskin ses ¢ikarmak”
olarak tanimlanmigtir ve bu ifade de siirdeki kargasa
ortamint destekler niteliktedir. Bentte %43.69 oraninda
akic1 linstize karsilik %36.96 oraninda aperiyodik

tnsliz bulunmaktadir. Coskun, “Melodili olmayan
seslerin irettikleri dalgalar, melodik ve yar1 melodik
olan sesler gibi diizenli olmadig: i¢in, siirekli bu seslere
maruz kalmak, insam rahatsiz eder.” (2015: 185)
demistir. Bentte olusturulan baglam ile kullanilan

seslerin  birbiriyle  Ortiismesi, siirin  ses-anlam
uygunlugu agisindan basarili oldugu gostermektedir.
“Hak hukuk dagitma yeri,
Kovboy filimleri.”

Tablo 12. “Kovboy Filimleri” Siiri Ugiincii Bendinin Degerlendirme Tablosu

h K h K K d t m y r
75 5 5 3.3 33 15 25 25 25 50 50
12.5| 11.6] 67.5| 100 191.6/4] 47.9]
k v b y f | m [ r
25 225 15 25 3 20 20 20 20
65| 83| 148/2| 74
Kovboy Filimleri Siirinin Ugiincii Bendi: 121.9/2 60.95
Siirin Genel Ortalamasi 173.26/3 57.75
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Siirin bu iki misralik son bendinde en diisiik degere
sahip iki sozcik hukuk (11.6) ve hak (12.5)
sozciikleridir. Bu sozciiklerde yer alan k tonsuz-
patlayicisi ile h tonsuz sizicisi bulunduklari satirin
degerini 47.9 gibi diisik bir orana indirmislerdir.
Bendin genel ortalamasi 60.95’tir. Siirin ii¢ bendinin
toplam ortalamasi ise 57.75’tir. Bu oranlar bize siirde
islenen konu ile kullanilan seslerin birbiri ile uyumlu

oldugunu gostermektedir. Siirin konusu olan kovboy
filmlerinin atmosferi siire bagar1 ile yansitilmistir.

SONUC

Elde edilen istatistikler sonucunda Behget Necatigil’in
“Yakarig”, “Atatiirk”, “Kovboy Filimleri” adh
siirlerinde bulunan {nsiizlerin ylizdeleri asagidaki
tabloda verilmistir:

Tablo 13. “Yakaris”, “Atatiirk” ve “Kovboy Filimleri” Siirlerindeki Unsiizlerin Birbirlerine Oranlar

Yakaris Atatiirk (Epik-  Atatiirk (Lirik-Son 3 Atatiirk K_qvboy_

Ik 3 Bent) Bent) (Toplam) Filimleri
Periyodik Akict %56.43 %45.38 9%51.28 %48.178 %43.60
Periyodik/Aperiyodik V 9%0.99 %1.53 %2.56 %2.02 9%2.90
Periyodik/Aperiyodik Tonlu-Sizic1 %3.96 %3.84 %2.56 %3.23 9%2.90
Periyodik/Aperiyodik Tonlu-Patlayici %13.86 %22.30 %22.22 %22.26 %14.53
Aperiyodik Tonsuz-Sizict %12.87 %10.76 %1.70 %6.47 %12.79
Aperiyodik Tonsuz-Patlayici %11.88 %16.15 %19.65 %17.81 %23.25

Bu tablodan hareketle en ¢ok akici {insiiziin %56.43
orantyla “Yakarig” siirinde bulundugu goriilmektedir.
“Yakaris”, ¢ocukluga 6zlem konusunu ele almis lirik
bir siirdir. Ayni siirdeki aperiyodik {insiiz orani ise
toplamda %?24.75’tir. Bu oranlar, siirdeki duygunun
kullanilan seslerle desteklendigini ortaya koyar. Ayrica
siirin seS-anlam uygunlugu ac¢isindan basarilt bir siir
oldugunu da gostermektedir.

Isledigi izlek ve duygular sebebiyle iki kisma ayirarak
degerlendirmeye aldigimiz  “Atatiirk” siirinin epik
unsurlar barindiran ilk ii¢ bendinin akici iinsiiz orani
%45.38 ve aperiyodik insiiz oran1 %26.91 iken lirik
olan son ii¢ bendindeki akici linsiiz oran1 %51.28 ve
aperiyodik iinsiiz oran1 %21.35’tir. Bu oranlar siirde iki
ayrt kisimda iki ayn izlegin ve duygunun islendigi
konusundaki goriislerimizi destekler niteliktedir. Siirin
tamaminda ise akict {nsiiz oram1 %48.178 ve
aperiyodik {insiiz oran1 ise %24.28’dir. Bu oranlar siiri
epik degere yakin gostermek icin yeterli olmadig1 gibi
timiiyle lirik oldugunu diisiinmemize engel olacak
seviyede de diisiiktiir. Bu sebeple Necatigil’in Atatiirk
siirinde hem epik hem de lirik duygulart bir arada
isledigini sdylemek gerekmektedir.

Sosyal hayattan bir konunun ele alindigi “Kovboy
Filimleri” siirinde akict {insiiz orami %43.60’tir.
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Siirdeki toplam aperiyodik {insliz oran1 %36.04’tiir.
Siirde her kovboy filminde gorebilecegimiz kargasa
tasvirinin verildigi kisimda kullanilan sesler ¢ogunlukla
aperiyodik seslerdir. Aperiyodik seslerin
titresimlerindeki  dengesizligin giiriiltiiyii meydana
getirdigi diisiiniiliirse kargasay1 ve giriltiiyii vermek
icin dilde kullanilan bazi gostergelerin de giiriiltiilii
seslerden olustugunu sdyleyebiliriz. Ornegin sarki,
calgi, giiriiltii, kavga, yumruk, tabanca, yasa, kir, ¢in
cin ot- sbzciklerinin her birinde en az bir tonsuz-
patlayici iinsiiz (¢, k, p, t) bulunmaktadir. iste bu
uygunluk ses sembolizminin 6ziinii olusturmaktadir.

Ses sembolizmi ya da ses-anlam iligkisi, ses bilimi,
anlam bilimi, psikoloji alanlarini birlestiren disiplinler
arast bir konudur. Behget Necatigil’in “Yakaris”,
“Atatiirk” ve “Kovboy Filimleri” siirlerinden hareketle
inceledigimiz bu konunun hala aydinlatilmamis pek
cok yonii bulunmaktadir. Ancak ses bilimi, anlam
bilimi ve psikoloji alanlarmmin yapacagi ortak
calismalar, ses-anlam iligskisinde bizi, 06zellikle
sozciiklerin kokeni hakkinda daha ileriye gotiirebilecek
niteliktedir. Bu calisgmanin ses bilimi, anlam bilimi,
psikoloji  ve siir bilimi alanlarinda  ¢alisan
arastirmacilar i¢in faydali olmasi temennisindeyiz.
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