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ES’ARi KELAM GELENEGINDE iMAMET ANLAYISI: SEYYID SERIF
CURCANI ORNEGI”

Veysi UNVERDI™
Oz
Imamet problemi, kelim ilminin vesdil konulari arasinda yer alir. Islam
toplumunun yonetimi, yonetimin dayanagi, yoneticinin vasiflari, nass ve tayin
meselesinin reddi, dort halifenin imametlerinin mesruiyeti gibi konular etrafinda
merkezilesen imamet, Sia’nin iman esaslar1 arasinda ilk sirada yer alir. Ehl-i

Siinnet geleneginde de tartisilan bu konunun Es’ari mezhebinde nasil ele alindigi
sorunu, ¢alismamizin mihverini teskil etmektedir.

Bu calismada, imameti, Sii imamet anlayisinin elestirisi seklinde ele alan Ciircani
mercek altina alinmistir. Miiteahhirin donem kelamcist olan Ciircani’nin imamet
meselesini detayli ve sistematik bir sekilde ele almasi, bu konuda ona
odaklanmamizi saglamistir. O, siyasi bir mesele olarak degerlendirdigi imameti
inan¢ alaninin disinda tutmaya calismistir. Neticede Sii-imami paradigmadaki
imamet doktrinini teorik ve pratik diizeyde gercekei bir zemine oturtmus ve
siyasal iktidar1 dini otoriteden ayirmistir. Ayrica o, tarihi realiteye bagl kalarak
Hz. Eba Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali seklindeki siralamanin isabetli
oldugunu vurgulamis ve siyasi paradigmasini olustururken dort halife dénemi
uygulamalarini esas kabul etmistir.

Anahtar Kelimeler: Imamet, Hilafet, Ciircani, Sia, Imamiyye Siast.

UNDERSTANDING OF IMAMATE IN ASH’ARI KALAM TRADITION:
THE EXAMPLE OF SEYYID SHERIF JURJANI

Abstract

The imamate problem is among basic subjects of kalam science. The imamate
focusing on subjects such as the governance of Islamic society, the basis of this
governance, the qualification of governers, the refuse of appointment, the
legitimacy of the four great caliphs is in the first rank among belief basics of
Shiite. This subject is discussed by Sunna tradition as well and the method of
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Veysi UNVERDI

Esh’ari sect dealing with this subject consist the centre of our study.

In this study, we focus on jurjani, who dealed with imamate as a critic of Shia
imamate perception. That jurjani, a successor kalam scientist handled the imamate
in detail and in a systematic way leaded us to focus on him. He saw the imamate
as a political issue and tried keep it out of belief field. As a Resiilt, he placed the
imamate doctrine of Shia-Imamate paradigm on a realist platform and differed
political power from the religious authority. Besides, he emphasized the
righthousness of the caliphate order of Abu Bakir, Omar, Othman, Ali on the
ground of historical reality and based his paradigm on the regulations of The Era
of Four Great Caliphs.

Keyword: The Imamate, Caliphate, Jurjani, Shiite, Shia of Imamate.

GIRIS

Hz. Muhammed (sav) Islam dininin peygamberi ve yasadigi dénemde icinde
bulundugu toplumun siyasi lideridir. O, miiminlere hayatin her alaninda kilavuz
olmustur. “Nitekim kendi aranizdan, size ayetlerimizi okuyan, sizi her kotiiliikten
arindiran, size kitap ve hikmeti ogreten, ayrica bilmediklerinizi de ogreten bir
peygamber gonderdik.” ayeti de bunu acikca ifade etmektedir. O, peygamberligi
stiresince Miisliimanlarin her tiirlii problemlerinin de ¢dziim merci olmustur. Bu
donemde Islam toplumu Hz. Muhammed’in (sav) idaresi altinda oldugu icin
bireysel ve toplumsal problemlere ¢6ziim bulmada bir giigliik yasanmamustir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ise Miisliimanlar arasinda bazi ihtilaflar ortaya
cikmistir. Bu ihtilaflarin en dnemlisi islam toplumunun dini ve siyasi liderligini
ifade eden imamet meselesine iligkindir.? imamet konusundaki anlagmazliklar,
ensar ve muhacirlerin yonetime talip olmast ve Hz. EbG Bekir’in halife olarak
secilmesiyle de -kismen- devam etmis, Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerinde vuku
bulan hadiselerle daha da biiyiimiistiir.® imdmet mevzusu temelde siyasal alana ait
bir problem olsa da sonradan akidevi bir tartismaya doniis(tiiriil)miis ve Islam
mezhepleri arasinda “Sia” ile ete kemige biirlinen bir itikaddi ekoliin varolussal
esast olmustur. Boylelikle imémet meselesi Miisliimanlarin siyaseten
farklilasmasina neden olmustur.

Sia, imamet konusunu bir iman esast olarak gormiis, biitiin inan¢ konularin1 ve
tarth felsefesini bu konu etrafinda sekillendirmis ve bu dogrultuda kendisine
miinhasir bir siyasi tarih tasavvuru tiiretmistir. Sia’nin bu yaklasimi karsisinda
Ehl-i Stinnet imamet meselesine iliskin tartismalara dahil olmus; imameti siyasal
bir mesele olarak ele almis ve degisen sartlara gore hareket edilebilmesini
saglamak i¢in bu konudaki tasarruflari tamamen Miisliimanlarin tercihine
birakmistir. Bundan sonra Ehl-i1 Siinnet kelamcilar1 Sia’nin imamet meselesine
iliskin tezlerini ¢iiriitmek i¢in bu konuyu genellikle telif ettikleri kitaplarin
sonunda ele almaya baslamislardir. Imamet béliimii altinda imametin viicibiyeti,

! Bakara 2/151.

2 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, tah. E. Ali Mehran-A. Hasan Faur, Beyrut 1993, 1, 31-32; Es’ari,
Makalatii’I-Islamiyyin, tas. Helmut Ritter, Wiesbaden 1980, s. 2; Nasi el-Ekber, Mesdilii 'I-Iméme,
nes. J. Van Ess, Beyrut 1971, ss. 9-10.

® ibn Kuteybe, el-imdme ve’s-Siydse, tah. Muhammed Zeyni, Beyrut 1967, 1, 5-10; isferayini, et-
Tabsir fi'd-Din, tah. M. Zahid el-Kevseri, Beyrut 1988, s. 18.
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imamin belirlenme yOntemi, nass ve tayin teorisinin reddi, ilk {i¢ halifenin
mesruiyeti, mefdiliin imameti, gaybetin imkansizligi, imamete seg¢ilecek kimsede
aranacak nitelikler, imdmin gorevden azlinin imkani, her donemde bir imamin
olmasiin gerekliligi gibi yapisal hususlari ele almislardir.*

Siinni kelam ekolii olan Eg’ariyye de imadmet konusunda Sia’nin goriislerini sert
bir sekilde tenkit etmis ve imameti ictihadil bir mesele olarak gérmiis ve siyasal
iktidart dini otoriteden farkli bir diizleme yerlestirme ¢abasina girigsmistir. Fakat
Es’arl okulun imamet anlayisina iliskin yapilmis ¢calismalar olduk¢a stirlidir.’ Bu
cercevede Ehl-i Siinnet geleneginde tartisilan imamet meselesinin  Es’ari
mezhebinde nasil ele alindigi sorunu, ¢alismamizin mihverini teskil etmektedir.
Es’ari ekoliin imamet konusundaki yaklagimini anlamak i¢in de bu konuyu
Sia’ya® reddiye seklinde ele alan Ciircani (6. 816/1413) mercek altina alinmustir.
Onun Serhu’l-Mevakif adl1 eserinde imamet meselesini detayli ve sistematik bir
sekilde ele almasi, bu konuda ona odaklanmamizi saglamistir. Onun imamet
meselesindeki yaklasimi temelde Sia’ya bir reddiye niteliginde oldugu ig¢in
meseleleri ele alirken Sia’nin iddialarina yer vermigse de burada Sia’nin
goriglerinin tespiti i¢in Sii kaynaklara da bagvurulacak ardindan da Ciircani’nin
elestirilerine yer verilecektir. Boylelikle bir Eg’arl keldmcisinin  imamet
meselesini nasil ele aldig1 belirlenmis olacaktir.

1. imametin Gerekliligi

Imamet konusunda &ncelikle Miisliimanlarin ydnetimi igin bir idarecinin
gerekliligi ve bunun dayanag: hususu tartigtlmistir. islam firkalarinin cogunlugu -
Necedat kolu disinda kalan Hariciler, Mu’tezile, Ehl-i Stinnet, Miircie ve Sia’nin
tamami- toplumun idare edilmesi, birlik ve beraberligin saglanmasi, mazlumlarin
haklarinin iade edilmesi ve kotiiliiklerin ortadan kaldirilmasi i¢in bir imamin

Bkz. Bakillani, Kitdabu't-Temhid, nes. 1. Ahmed Haydar, Beyrut 1987, ss. 467-543; Ciiveyni,
Kitabii I-Irsdd, tah. M. Yusuf Musa-Abdulmun’im Abdulhamid, Misir 1950, ss. 410-433; Nesefi,
Tabsiratii’I-Edille fi Usuli’d-Din, tah. Hiiseyin Atay- Saban Ali Diizgiin, Diyanet Isleri Baskanlig1
Yay., Ankara 2004, I, 431-532; Razi, Kitdbu'l-Erbain, tah. A. Hicazi es-Seka, Beyrut 2004, I,
255-301; Amidi, Ebkdru’l-Efkdr fi Usuli’d-Din, tah. A. Muhammed el-Mehdi, Kahire 2004, V,
119-290; Teftazani, Serhu’l-Makasid, tah. Abdurrahman Umeyre, Beyrut 1998, V, 232-302;
Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, tas. Mahmut Omer Dimyati, Beyrut 1998, VIII, 276-405; Beyzavi,
Tavaliu’l-Envdr, nes. Abbas Siileyman, Beyrut 1991, ss. 235-245.

Es’ari okulun imimet nazariyesine iliskin yapilms caligmalar icin bkz. Veysi Unverdi, “Es’ari
Kelaminda imamet Nazariyesi; Ciiveyni Ornegi”, Usil Islaim Arastirmalari, say1: 29, yil: 2018,
ss. 39-66; M. Salih Gecit, “Ciiveyni’nin Hilafet Anlayis1”, EKEV Akademi Dergisi, yil:18,
say1:58, 2014, ss. 485-504; “Ciiveyni’nin Imamet Anlayisinda Baskanhk Krizinin Coziimii
(Gryasii’l-Umem Modeli)”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, ¢.7, say1: 34, ss. 393-408.
Ciircani Serhu'l-Mevdkif adli eserinde imamet bahsini ele alirken Sia ismini zikrederek onlarin
imamet anlayisina elestiriler getirmektedir. Ciircani’nin bu meseleye iligkin ortaya koydugu
goriislerden hareketle temelde Imamiyye Siasi’m muhatap aldig1 anlasiimaktadir. Imamiyye Siast
ise Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Islam toplumunun dini ve diinyevi reisligi anlamindaki
imameti dinin temel riikiinleri arasinda kabul eden, Zeydiyye ve Ismailiyye haricindeki Sii ziimreler
i¢in kullanilan bir addir. Bkz. Mes’0di, Muriicu z-Zeheb, tah. Said Muhammed el-Lehham, Beyrut
1997, 1V, 200; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, 189-190; Mifid, Evdilu’l-Makdldt fi Mezdhibi’l-
Muhtarat, nes. Mehdi Muhakkik, Tahran 1372, s. 4; Mustafa Oz, Baslangictan Giiniimiizii Siilik,
Ensar Yaymlari, Istanbul 2011, ss. 179-180; Siileyman Uludag, Islam’da Inan¢ Konulari ve
Itikadi Mezhepler, Dergah Yayinlari, Istanbul 2014, ss. 223-224; Metin Bozan, Imdmiyye nin
Imdmet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2004, s. 17, (Basilmamig Doktora Tezi).

(3]
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tayininin gerekli oldugu konusunda ittifak etmistir. Fakat Sia’nin bu konudaki
yaklasimi digerlerinden tamamen farklidur.”

Sia’ya gore Allah’in peygamber gondermesi liituf prensibi geregi vacip oldugu
gibi imamlarin tayini de vaciptir. Zira imamet de insanlar1 dogru yola yaklastirma
ve kotiiliklerden uzaklastirma baglaminda peygamberlik mesabesindedir.® Bu
baglamda imamet, bir inan¢ esasi olarak goriilmiis ve imanin, ancak imama
imanla tamamlanabilecegi kabul edilmistir.® Sii-imamiyye disindaki diger Islami
mezhepler, imameti ameli bir konu olarak degerlendirmistir. Ciircani’ye gore de
imamet, dinin temel esaslar1 arasinda yer almayan ve miikellefin fiillerini
ilgilendiren ayrinti bir meseledir. Dolayisiyla imamet din ve diinya islerini
ilgilendiren genel bir idareciliktir.’® imam atamas1 Allah’a ait (zorunlu) bir gorev
degildir.11 Zira imam tayini ile olusmasi muhtemel zararlarin Gnlenmesi
amaglanir. Zanni bir zararin giderilmesi ise icma ile Miisliimanlara ait zorunlu bir
gorevdir. Bu husus soyle agiklanabilir: Sariin muamele, evlilik, cihat, hadler,
kisas, bayram ve cumaya ait koydugu esaslardaki gaye insanlarin maslahatina
yoneliktir. Bu baglamdaki maslahatin temini ancak bir imam vasitasi ile
mimkiindiir. Esasen insanlarin baglarinda bir lider olmaksizin birbirlerine boyun
egmeleri ¢ok zordur. Devlet liderinin yoklugu kargasa, saldir1 ve helake de neden
olabilmektedir. Liderler 6ldiigiinde olusan fitneler de bunun acik delilidir. Bu
fitneler devam ettigi takdirde kaos olusur. Neticede din ortadan kalkar ve
Miislimanlar helak olur. Dolayistyla bir imamin tayini belirtilen hususlara mani
olunmasi agisindan elzemdir. Diger bir ifadeyle imdm atamasi Miisliimanlarin
maslahatlarinin temini i¢in gereklidir. Boylelikle imam tayini nakli ac¢idan bir
gereklilik olarak karsimiza cikmaktadir.® Bu konuda Amidi (6. 631/1233) ve Ici
(6. 756/1355) gibi diger Es’ari kelamcilar da benzer goriisleri savunmustur.™

Sia oncelikle akli istidlal yoluyla insanlarin bir peygambere ihtiyag duydugunu
belirtmistir. Buradan hareketle de peygamberden sonra da insanlarin huzuru,
seriatin uygulanmasi ve korunmasi noktasinda bir imadmin mevcudiyetinin elzem
oldugunu savunmustur. Boylelikle peygamberlik gibi imametin de akli ve nakli
agidan gerekli oldugunu iddia etmistir.* Ciircani’ye gore ise imam tayini sadece
nakli bir zorunluluk olarak degerlendirilebilir. Bu husus su sekilde
temellendirilebilir: Ilkin iimmetin Hz. Peygamber’in vefatim miiteakip mutlaka
bir imamin se¢ilmesi konusunda icma ettigi hususu miitevatir yolla nakledilmistir.
Imam segiminde farkli gériislerin varligi icmaa tesir etmez. Hz. EbQi Bekir de
“Muhammed 06l1dii, bu dini ikame edecek birisine ihtiyag vardir.” demistir.

7 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1, 143; Teftazani, Serhu’I-Makdsid, V, 235; Ibn Hazm, el-Fasl
fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve’n-Nihal, tah. Muhammed Ibrahim Nasr-Abdurrahman Umeyra, Beyrut
1996, 1V, 149.

8 Ebd Ca’fer et-Tasi, Kitdbu Temhidi’l-Usil, Tahran 1362, ss. 348-349; Allame Hilli, el-Elfeyn fi
Imdmeti Emiri’l-Mii’minin Ali b. Ebi Talib, Beyrut 1982, s. 15; Ebi’l-Feth el-Hiiseyni, Miftdhu 'I-
Badb, Meshed 1370, s. 181.

° Bkz. Kasifu’l-Gita, Ca ‘feri Mezhebi ve Esaslari, ter. Abdiilbakty Golpinarh, Kayseri 1992, s. 42.

10 Ciircani, a.g.e., VIII, 376.

! Ciircani, a.g.e., VIII, 377.

12 Ciircani, a.g.e., VIII, 377-378. Serhu’l-Mevdlaf, ter. Omer Tiirker-I. Halil Uger, Tiirkiye Yazma

Eserler Kurumu Baskanlig1, Istanbul 2015, s. 670.

B3 Bkz. Amidi, a.g.e., V, 123-126; Adudiiddin el-ici, Mevdkif, Beyrut tsz., ss. 395-397.

4 Serif Murtaza, es-Saff fi I-Imdme, Tahran 1986, 1, 99; Seyh Miifid, Evdilu'l-Makdldt, ss. 4-6; Eba

Ca’fer et-Tsi, el-fktisad fi ma Yeteallaku bi’l-I'tikad, Necef 1979, ss. 297-305; ayrica bkz. Albert

Nasri Nader, Medhal ile’l-Firaki’s-Siydsiyye ve’l-Kelamiyye, Beyrut 1986, s. 18.
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Ardindan insanlar da onun talebini olumlu karsilamis ve bu hususu goriismek i¢in
Beni Sakife’de toplanmislardir. Hatta imam atama isinin ehemmiyetinden Gtiirii
bazis1 Hz. Peygamber’in defin isine katilamamugtir.™

Ote yandan Sia her dénemde bilhassa seriatin korunmasi ve uygulanmasi igin bir
imamin atanmasinin zorunlu oldugunu kabul ederken™® Hariciler imam atamasinin
zorunlu olmadigini savunmuslardir. Mu’tezili alim Hisam el-Fuvati (6. 218/833)
ve onun taraftarlarina gére imam atanmasi ancak emniyetin saglanmasi sartina
baglhdir; diger Mu’tezili diisiiniir Ebi Bekir el-Esam’a (6. 200/816) gore ise imam
ancak kriz ve fitne ortamimda tayin edilebilir'” Bu noktada Ciircini imam
atamasinin gerekli olmadigimi iddia edenlerin itirazlarmi tek tek siralamis,
ardindan da bu itirazlara elestiriler getirmistir. Asagida bunlar1 maddeler halinde
inceleyelim:

1. Insanlarin diinyevi maslahatlar konusunda birbirleriyle yardimlasmalari
tabiatlar1 ve dinleri geregidir. Insanlar, kendilerinin tek baslarina yapabildikleri
hususlarda baskasina ihtiyag duymazlar. Bu yilizden de imam tayini gerekli
degildir. Bedevilerin baslarinda bir lider olmaksizin diizenli bir sekilde hayatlarini
sirdlirebilmeleri de bunun delilidir. Su halde insanlarin maslahatlarinin
gerceklestirilmesi icin bir imama ihtiya¢ yoktur. Ciircani bu iddiay1 su ifadelerle
reddeder: Devlet liderleri 6ldiigii vakit kargasa ve fitneler bag gosterir, artik dini
ve diinyevi isler istenildigi gibi ylirlimez. Dolayisiyla toplumsal diizenin temini
igin bir imamin olmasi gereklidir.™®

2. ImaAmdan istifade edilebilmesi icin ona her durumda ulasilabilmesi
gerekmektedir. Bu ise ¢ok glictiir. Ona her an ulasmak miimkiin olmayinca imam
atamasinin toplum i¢in bir faydasi da olmayacaktir. Dolayisiyla imadm atamasinin
bir zorunluluk oldugu sdylenemez. Ciircani bu itiraz1 su ifadelerle reddeder:
Imamdan faydalanmak icin mutlaka ona ulasilmasi gerekli degildir. Imamin
gorevlendirecegi bir kimse araciligiyla da imamdan istifade etmek miimkiindiir.*®

3. Imam tayini icin dncelikle imadm olarak atanacak kimsenin bazi vasiflar1 haiz
olmasi elzemdir. Imdmda bulunmas: gereken niteliklere sahip olan kimseler ise
oldukca azdir. Bu niteliklere sahip olmayan biri imdm olarak atandigi takdirde,
yapilan se¢im dogru olmayacaktir. Herhangi bir se¢cim yapilmadig: takdirde ise
gorev yerine getirilmemis olur. Bu durumda imam atamasi miimkiin degildir.
Ciircani’ye gore ise imam atamasi i¢in istenen sartlari haiz kimse aranir, boyle bir
kimse bulunursa imam olarak atanir; imamet sartlarin1 tasiyan bir kimse
bulunamazsa imam atamast gerceklestirilmez. Bu ise vacibin terki olarak
degerlendirilemez.?’ Sonu¢ olarak Ciircani bilhassa toplumsal diizenin
saglanabilmesi i¢in bir imam se¢imini gerekli gdrmiistiir. Bunu da nakli bir temele
dayandirmistir. Imamet sartlarina haiz bir kimse bulunamadig: takdirde ise imam
seciminin yapilamayacagini vurgulamistir.

' Ciircani, a.g.e., VIII, 377.

8 Ebt Ca’fer et-Tasi, el-fktisdd, s. 304.

Y7 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvibi’t-Tevhid ve’l-Adl, tah. M. Muhammed Kasim, Kahire
tsz., XX/1, 48; Nasi el-Ekber, Mesdilu’I-Imdme, ss. 59-61; Ciircani, a.g.e., VIII, 377.

18 Ciircani, a.g.e., VIII, 378.

9 Ciircani, a.g.e., VIII, 378-379.

2 Ciircani, a.g.e., VIII, 379.
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2. imamda Bulunmasi1 Gereken Vasiflar

Sia’ya gore imam, vahyin tahammiilii hari¢ peygamberin sahip oldugu tiim
yetkilere sahiptir. Zira imamet, niibiivvetin bir devamudir ve bu yiizden
peygamberde bulunmasi gereken vasiflar imamda da bulunmalidir.”* Dolayisiyla
imamlar, biitin s6z ve fiilleriyle hiiccettir ve yeryiiziinde Allah’in islerini
sonuglandirmak i¢in belirlenmis kimselerdir.? Boyle bir inanca sahip olan Sia
imamlarini secilmislik, masumiyet, “6zel” ilim gibi bazi ayricalikli vasiflarla da
dona‘[mlstlr.23

Ciircani Sia’nin imama tanidig1 ayricalikli vasiflart reddetmis ve genel olarak
toplumu idare edebilecek vizyon ve vasfa sahip olmayr imametin sarti olarak
gormiistiir. Ona gore imamin dini ve idari isleri yiiriitebilmesi i¢in Oncelikle akil
sahibi olmasi gerekmektedir. Kadinlar imamet i¢in yeterli degildir, bu yiizden
sadece erkekler imam olarak tayin edilebilir. Ayrica imdm hiir olmalidir. Zira
kole, imamet vazifesini yerine getirirken kiigiik goriilebilir ve insanlar ona itaat
etmeyebilir. imdmda bu belirtilen sartlar mutlaka aranir.** Bu konuda Amidi ve
Ici de ayn1 goriisleri savunmustur.?

Ciircani imamda bulunmasi gereken vasiflart agiklarken icma ile ittifak edilen
hususlar1 su sekilde siralamustir: Ik olarak imamin dini isleri yiiriitebilmesi icin
ustl ve fiirGda miictehid olmasi gerekmektedir. Ancak bu sekilde imam dini
esaslar hakkinda deliller ortaya koyabilir, nasslardan hiikiim c¢ikarabilir, akideyi
koruyabilir, ihtilaflar1 giderebilir ve diismanliklar1 ortadan kaldirabilir. Ikinci
olarak imamin idari isleri yiiriitebilmesi i¢cin kendi basma hareket edebilme
becerisi olmali, savas ve baris kurallarini/hallerini bilmeli, orduyu koordine
edebilmelidir. Devlet sinirlarini koruyabilmek i¢in de cesur ve atilgan olmalidir.?®

Sia’ya gore nass ve tayin yolu ile atanan ilk imam Hz. Ali’dir. Hz. Ali’den sonra
imamet onun soyu ile devam etmistir. Dolayisiyla onlar imameti Kureys
icerisinden sadece Ehl-i Beyt’e has kilmislardir.?” Bu noktada ici ile ayni goriisleri
paylasan Ciircani, Sia’min imamin Hasimogullari’'ndan olmasi1 gerektigine dair
iddiasin1  dogru bulmamaktadir. Zira ilk halife Hz. Ebt Bekir de
Hasimogullari’ndan degildir.28 Imam Kureys’ten olmalidir. Ciinkii sahabe de
“Imamlar Kureys’tendir.”®® hadisini delil olarak kabul etmis ve Beni Sakife’de
Ensar’a karsi belirtilen hadisi 6ne siirmiistiir. Sonrasinda Hz. EbG Bekir halife

2L Siibhani, Muhddardatun fi'I-Ilahiyyat, Kum 1431, s. 339; ayrica bkz. Muhammed Riza el-Muzaffer,
Akdidii’I-Imamiyye, ter. Abdiilbakiy Golpmarli, Istanbul 1978, s. 57; Metin Bozan, “Imamiyye
Siast’min Peygamberlik ve imamet Anlayislarinin Mukayesesi”, Dini Arastirmalar, 2006, 1X, ss.
95-112.

22 Ayetullah Ruhullah el-Humeyni, Isldm Fikhinda Devlet, ter. H. Perviz Hatemi, istanbul 1979, s.
99; E. Ruhi Figlal, fmdmiyye Siasi, Istanbul 1984, s. 214.

2Seyh Miifid, Evdilu'l-Makdaldt, s. 23; el-Irsad fi Ma rifeti Hucecillahi ald’l-Ibad, Beyrut 1993, 1,
170; Eba Ca’fer et-Tasi, el-fktisad, ss. 305-312; Muhammed Abdiilkerim U’tum, en-Nazariyyetii’s-
Siydsiyyeti’lI-Muasira [i’s-Sia, Amman 1409, s. 48.

24 Ciircani, a.g.e., VIII, 381.

% Bkz. Amidi, a.g.e., V, 191-192; ici, a.g.e., ss. 398.

2 Ciircani, a.g.e., VIII, 380-381. Ciircani buraya kadar belirtilen sifatlarin imamda bulunmasinin

sart olmadigini kabul edenlerin de oldugunu zikretmistir.

" Bkz. Serif Murtaza, es-Safi fi'I-Imdme, |1, 194-196; Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, 1, 169; III,

183-184; Ibn Haldun, Mukaddime, ter. Siileyman Uludag, Istanbul 2014, 1, 429-430.

%8 Ciircani, a.g.e., VIII, 382.

? Tirmizi, Ebfi Is4, Muhammed b. Isa, Siinen, Istanbul 1992, Fiten, 49.
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olarak secilmistir. Ustelik belirtilen hadis iizerinde icma gergeklesmistir.30
“Baginizda Habesli bir kéle dahi olsa onu dinleyip ona itaat edin.”®* hadisi ise
imamin bir bagka yere gonderdigi yoneticiler hakkindadir veya bu hadiste
miibalaga/abartma sanati kullanilmistir seklinde yorumlanmalidir. Zira kdlenin
imam olamayacagl icmé ile sabittir.** Amidi de imamin Kureys’ten olmasi
gerektigi  konusunda icmamn  bulundugu vurgulamis, fakat “Imamlar
Kureys’tendir.”33 rivayetindeki “imamlar” kelimesi ile alimlerin de kastedilmis
olabilecegini ifade etmistir.>*

Diger taraftan Sia imamet i¢cin masumiyet sartin1 6ne siirmils, bu baglamda Hz.
Ebl Bekir’in imametinin gecgersiz oldugunu iddia etmistir. Ciircani’ye gore ise
imamet i¢in masumiyet sart kosulamaz. Nitekim Hz. Ebi Bekir imam oldugu
halde onun masum olmasi gerektigi iddia edilmemistir. Imdmin gérevi topluma
yonelik olusmasi muhtemel zararlarin giderilmesidir. Bt')g/le bir gorevin yerine
getirilmesi i¢in imamin masum olmasi1 gerekli degildir. ® Ciircani’nin Sia’nimn
masumiyet iddiasin1 Hz. Ebl Bekir’in imameti iizerinden reddetmeye c¢aligmasi
kanaatimizce dogru bir yontem degildir. Ciinkii Sia Hz. EbG Bekir’in hilafetini

kabul etmemektedir.
3. IimAmete Atanma Yontemi

Imami daha cok siyasi lider olarak goren, gorevini de toplumdaki birlik,
beraberligi ve emniyeti saglamak, iilkenin smirlarin1 korumak, cezalari infaz
etmek, kamu gorevlilerinin haklarin1 korumak, isyan ve kargasalari onlemek,
orduyu sevk ve idare etmek ve savas i¢in hazirlamak, gerektiginde cihada ¢ikmak
olarak diisiinen ¢ogunluk, bu tiir bir imadmin tayininin topluma ait gérev oldugunu
kabul etmistir.36 Fakat imameti toplumun cismani, dini ve ruhani liderligi seklinde
kabul eden Sia’ya gore imam, Hz. Peygamber’in vefatiyla ustl, fird ve devlet
yonetimi gibi konularda tam yetkilidir. Efdal olan ve “0zel” baz1 vasiflara da
sahip olan imami insanlar belirleyemez, bu yiizden o ancak nass ve tayin yolu ile
belirlenebilir.®” Ashinda Sia ile diger islim mezhepleri arasindaki imamet
meselesine iliskin dnemli ihtilaf, tam da bu noktadadir. Goruldiigi iizere Sia’nin
bu konudaki tezi digerlerinden ¢ok farklidir.

Imamin belirlenme ydntemi konusunda diger Es’ari kelamcilar ile aym goriisleri
paylasan Cilircani, Sia’nin nass ve tayin teorisini su ifadelerle reddetmistir: Hz.
Peygamber kendisinden sonra Miisliimanlar arasindaki birligin bozulmamas: ve
onlarin idare edilmesi igin herhangi bir siyasi halef birakmamstir. Imamete

% Ciircani, a.g.e., VIIL, 381; bkz. ici, a.g.e., ss. 398.

*! Buhari, Ahkam 4.

%2 Ciircani, a.g.e., VIII, 382; ter. Omer Tiirker-i. Halil Uger, s. 678.

% Tirmizi, Ebd isa, Muhammed b. isa, Siinen, istanbul 1992, Fiten, 49.

% Bkz. Amidi, a.g.e., V, 193.

% Ciircani, a.g.e., VIII, 382, 386; ayrica bkz. Amidi, a.g.e., V, 199; ici, a.g.e., ss. 399.

% Bkz. Bakillani, Kitdbu 't-Temhid, s. 467; Ciiveyni, Kitabii 'I-Irsdd, s. 423; Nesefi, Tabsiratii’I-Edille,
11, 449; Fahruddin er-Razi, Kitdbu l-Erbain, s. 418; Medlimu Usuli’d-Din, s. 149; Mesdilu’l-Hamsun,
Kahire 1328, ss. 383-384; Teftazani, Serhu’l-Akdid, s. 326; Beyazizide Ahmed Efendi, el-Usuilii’l-
Miinife, ter. Ilyas Celebi, Istanbul 2010, s. 43.

37 Allame Hilli, Nehcu I-Hak ve Kesfu’s-Sidk, nes. A. el-Hiiseyni el-Urumevi, Kum 1407, ss. 168-
171; Ebl Ca’fer et-Tusi, Kitabu Temhidi’l-Usil, ss. 348-349; Eb(’l-Feth el-Hiiseyni, Miftihu’i-
Bab, s. 181; Seyh Miifid, Fusilu’l-Muhtdra, tah. S. Ali M. Serifi, Beyrut 1993, s. 296; ayrica bkz.
Mustafa Oz, Baslangictan Giiniimiize Siilik, s. 227; Veysi Unverdi, Imdamiyye Siasi’min Imdamet
Anlayisimin Elestirisi; Kadi Abdiilcebbdr Ornegi, 1lahiyat Yaymlar1, Ankara 2015, ss. 99-111.
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atanma yontemi biattir. Bunun delili ise Hz. Ebl Bekir’in se¢imidir. Bu noktada
Ciircani “Imametin biat yolu ile belirlenmesi fitneye/karisikliga ve birden fazla
imama biat edilmesine neden olabilir. Hatta her grup kendi sectii kimsenin
imamete daha layik oldugunu 6ne siirebilir. Bu ise sonugta fitneye kapi aralar,
imamet ile ulasilmak istenen yarar, zarara déniisiir.” itirazin1 soyle yanitlar: Imam
atamasinin yapilmamasi imam tayini yapilmasindan daha biiylik sorunlara neden
olabilir. Ielfsi zararla karsilagildigi zaman Oncelikle zarar1 biiyiik olanin giderilmesi
elzemdir.

Ciircani, “Dini meseleleri diisiinmeye gerek kalmaksizin teferruatiyla bilmek,
giinahlardan korunmusluk ve kiifiirden uzak olmak imamda bulunmasi gereken
vasiflardandir. Biat ehlinin ise bu hususlar1 bilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla
imamet, biat ehli tarafindan belirlenemez.” itirazin1 sdyle yanitlar: Ehlii’l-hal ve’l-
akd heyetinin yaptig1 secimden sonra icmaa gerek yoktur. Zira yapilan se¢imin
gecerliligi icin bir nassa dayanmasi gerektigine dair bir delil de mevcut degildir.
Bilakis ehlii’l-hal ve’l-akd grubundan bir iki kisinin yaptigi se¢im gecerlidir ve
Miislimanlarin da yapilan secime riza gostermeleri gereklidir. Sahabe de
uygulamay1 ayni sekilde yapmistir. Hz. Omer, Hz. Ebl Bekir’e biat etmis ve
secim gerceklesmis, keza Abdurrahman b. Avf da Hz. Osman’a biat etmistir.
Sahabe se¢im asamasinda biitiin miictehidlerin toplanmasini sart kogsmadig gibi
Medine’de bulunan ehlii’l-hal ve’l-akd grubunun tamaminin se¢ime katilmasini da
sart kosmamustir. Sahabenin bu belirtilen sekilde gergeklestirdigi se¢imi hi¢ kimse
de yadlrgamamlstlr.39 Bu ifadelerden de anlasilacag: iizere Ciircani diger Eg’ari
kelamcilar gibi dort halife donemindeki uygulamalari gercek hilafet goziiyle
degerlendirmis ve bu yiizden de se¢cim akdinin keyfiyetini belirlerken siirekli o
dénem uygulamalarina atifda bulunmustur.*°

Ciircani Sia’nm “Imam atama isi liituftur. Liituf ise insanimn tdate daha yakin ve
isyana daha uzak olmasina vesile olur. Liituf da Allah’a ait bir gorevdir.” iddiasin
sOyle yanitlar: Liituf Allah’a ait zorunlu bir gorev degildir. Belirtilen iddia dogru
ise litfun gergeklesebilmesi i¢in imamin gaib degil, goriinen ve insanlar arasinda
bulunan birisi olmas1 elzemdir. Halbuki su anda bu iddia sahipleri liitfun Allah’a
ait bir gorev oldugunu diisiinmemektedir. Cilinkii imdm suanda gaibtir. Dolayisiyla
imam atama isinin liituf oldugu sdylenemez. Ustelik gizli olan imdmm insanlari
lyilige sevk etmesi ve kotiilikten uzaklastirmasi da s6z konusu degildir. Eger
imam atamasi liituf olsaydi, bu iddia sahiplerinin liituf olan seyi Allah’a zorunlu
kilmalar1 (bir imam atanmasini istemeleri) gerekliydi. Aksi halde Allah, kendisine
vacip olan bir seyi terk etmis olurdu ki bu miimkiin degildir.41

Ciircani’ye gore bir veya birden fazla beldede bircok imam ortaya cikarsa ilk
ortaya ¢ikan desteklenir. Sayet digerleri de imamet iddiasinda bulunurlarsa, onlar,
isyanci kabul edilirler ve onlarla Allah’in emrini kabul edinceye kadar savasilir.
Ik kimin ortaya ¢ikt181 tespit edilemezse se¢im yenilenir. Ayrica birbirine yakin

% Ciircani, a.g.e., VI, 383-384; ayrica bkz. Ciiveyni, Giydsu'l-Umem fi’t-Tiyasi’z-Zulem, tah.
Mustafa Hilmi-Fuad Abdulmun’im, Iskenderiye 1979, ss. 65-68; Kitdbu l-Irsid, ss. 428-429;
Amidi, a.g.e., V, 157-164; ici, a.g.e., ss. 399-400.

* Ciircani, a.g.e., VIII, 384; ter. Omer Tiirker-1. Halil Uger, s. 686.

0 Bkz. Ciiveyni, Kitdbu I-Irsad, ss. 419-430; Amidi, a.g.e., V, 191-234; ici, a.g.e., ss. 398-407.

* Ciircani, a.g.e., VIII, 379-380.
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iki bolgede iki imama biat edilmesi fitne ve fesada yol agacaktir. iki uzak beldede
bulunan iki ayr1 kimseye imam olarak biat edilmesi konusunda ise ihtilaf vardir.*?

Ciircani’ye gore imamet seciminde iki kisi lizerinde ihtilaf edilirse, bu durumda
oncelikle daha bilgili olanin tercih edilmesi, sayet bu agidan birbirlerine denk
iseler takva acisindan 6nde olanin tercih edilmesi, sayet takva agisindan da ayn
seviyedeyseler yasl olanin imam olarak atanmasi gerekir.

Diger taraftan Sia’ya gore imam hata ve gilinahlardan korundugu i¢in bir sug
islemez. Bu yiizden de gorevden azledilemez.** Ciircani’ye gore ise toplumun dini
ve diinyevi islerini idare etmesi ic¢in atanan imam, sartlar olustugunda
Miisliimanlar tarafindan azledilebilir. Eger imamin azli fitneye yol agacaksa daha
az zararl1 olan tercih edilmelidir.*®

4. Hz. Ebi Bekir’in Imidmetinin Mesruiyeti

Sia’ya gore Hz. Peygamber’den sonra gelen ilk ii¢ halifenin imameti gegerli
degildir. Ciinkii ilk ii¢ halife, Hz Ali’nin hakki olan imameti ashabin da destegiyle
zorla onun elinden almistir. Fakat zuliimlerinden ve masum olmadiklarindan 6tiirti
onlarin imametleri gegerli degildir.46 Baz1 Sia mensuplar1 daha da ileri giderek
onlara kiifretmis, iftira atmis ve onlari tekfir etmistir.*’

Sia’ya gore Hz. Ali’den sonra onun iki evladi Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin imam
olmustur. Onlardan sonra gelen Ehl-i Beyt mensubu imamlar ise Ali b. Hiiseyin,
Muhammed el-Bakir, Ca’fer es-Sadik, Misa el-Kazim, Ali er-Riza, Muhammed
et-Taki, Ali en-Naki, Hasan el-Askeri ve Muhammed el-Mehdi’dir. Sia, son
imamin (Mehdi Muntazar) h. 260 yilinda gaybete girdigini ve kiyamet kopmadan
once yeryliziine gelip zulim ve kotiiliiklere son verecegini iddia etmistir. Stinni
kaynaklarda ilimleri ve giizel ahlaklariyla 6ne ¢ikan bu sahislar, $ii kaynaklarinda
kendilerini imam ilan eden ve S$il Ogretiyi olusturan ve yayan sahislar olarak
takdim edilmistir. Ne var ki tarihsel dokiimanlar, s6z konusu sahsiyetlerin siyasi
islerle alakalarmin olmadigini, bunun yerine ilim ve ibadetle mesgul olduklarini
g()stermektedir.48

Ciircani Sia’nin Hz. Ali’nin ilk mesru imam olduguna dair 6ne siirdiigii delillere
kars1 dort halifenin hilafetlerinin gegerli oldugunu savunmus ve bu hususu soyle
aciklamistir: “Allah, sizden iman eden ve salih amel isleyenlere, kendilerinden
oncekileri yeryiiziinde halife kildigi gibi mutlaka onlar: da halife kilacagini ve
onlara, onlar i¢in razi oldugu dinlerini mutlaka saglamlastiracagini ve korkudan
sonra onlari emniyete kavusturacagini vaat etti. 49 ayeti sahabeye yonelik

*2 Ciircani, a.g.e., VIII, 384.

*® Ciircani, a.g.e., V111, 380.

* Serif Murtaza, es-Sdfi fi'I-Imame, 1, 319-320.

** Ciircani, a.g.e., VIII, 385.

* Bkz. Seyh Miifid, el-Ifsdh fi Imdmeti Emiri’l-Mii’minin, tah. Dirasatii’l-islamiyye, Kum 1412, ss.
180-183, 241; Evdilu’l-Makalat, S. 6; Fusilu’'I-Muhtdra, s. 25-26; Allame Hilli, Minhdcu’[-Kerdme,
ss. 194-196, 198-202.

" Bkz. Muhammed Békir el-Meclisi, Bihdru I-Envdr, Beyrut 1983, VIII, 301-302; XXVII, 58;
XXXI, 31, 601-607; Allame Hilli, Minhdcu’l-Kerdme fi Ma rifeti I-Imdme, tah. M. Resad Salim,
Kahire 1962, ss. 194-196, 198-202; Seyh Miifid, Fusiilu’l-Muhtdra, Ss. 26-27; el-Makdisi, Risale
fi’r-Red ale r-Rafida, Bombay 1983, s. 88.

*® Muhammed Riza’l-Muzaffer, Akdidii’l-imdmiyye, ss. 59-62; ayrica bkz. E. Ruhi Figlal,
“Isnaaseriyye”, DId, XXIII, ss. 143-144.

** Nur 24/55.
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sOylenmistir. Ayette halifelige iliskin ifade ¢ogul kullanilmistir. Cogul ifade ise en
az ti¢ kisiyi kapsar. Ayette iman eden bir grup i¢in dinin yerlesmesini saglayan
hilafetin bulundugundan bahsedilmistir. Bu hilafet ise sadece dort halifenin
hilafetidir. Yani Allah’in vaat ettigi hilafet dort halifenin hilafetidir.®® Bunun
yaninda Hz. Peygamber’in “Imamet benden sonra otuz yildir. Sonra hirpalayici
bir iktidar haline doniisecektir.” sozii de dort halifenin imametlerinin mesru
oldugunu ortaya koymaktadir. Zira Hz. Peygamber bu soziiyle kendisinden
sonraki donemde otuz yil slireyle imameti yiirlitenlerin dini konuda ve Allah’in
kelimesinin yiiceltilmesinde kendisinin halifesi oldugunu vurgulamistir. Bundan
sonra isbasimna gecenler ise diinya ehli olan hiikiimdarlardir. Dolayisiyla dort
halifenin hilafeti gegerlidir.>

Ciircani dort halifenin imametlerinin gegerli oldugunu zikrettikten sonra onlarin
siralamasinin da isabetli oldugunu belirtmistir. Ona gére Hz. Peygamber’den
sonra Hz. Ali’nin ilk imadm olmas1 gerektigine dair bir ayet veya hadis mevcut
degildir. Hz. Peygamber’den sonra ilk imdm Hz. EbG Bekir’dir. Nitekim Hz. EbG
Bekir’in imameti lizerinde icma da vardir. Ciircani Hz. Ebx Bekir’in ilk mesru
imam olmasi1 bazi delillere dayandirir. Bunlar maddeler halinde asagiya
alinmustir.

1. Eger imamet Hz. Ali’nin hakk: oldugu halde sahabe onun yaninda durmamissa,
bu durumda sahabe {immetlerin en kotisti olurdu. Halbuki Kur’an sahabeyi
immetlerin en hayirlisi olarak tanitmustir.>® Dolayisiyla Hz. Peygamber’den sonra
ilk mesru imadmin Hz. Ali oldugu iddias1 gercegi yan31tmamaktad1r.53

2. Hz. Ebl Bekir’in ilk mesru imdm oldugunun delili, onun Allah tarafindan
yiiceltilmesi ve Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en {istiinii olmasidir.>

3. Allah sahabeyi dogru kimseler olarak addetmistir. Sahabe ise Hz. EbG Bekir’i
“Resilullah’in Halifesi” olarak adlandirmistir. Bu ifade de onun imametinin
gecerli oldugunu gostermektedir. >

4. Hz. Ebl Bekir'in imametinin mesru oldugu “Bedevilerin (savastan) geri
bwrakilanlarina de ki: “Siz, gii¢lii kuvvetli bir kavme karsi teslim oluncaya kadar
savasmaya c¢agrilacaksiniz. Eger itaat ederseniz, Allah size giizel bir miikafat
verir. Ama onceden dondiigiiniiz gibi yine donerseniz, Allah sizi elem dolu bir
azaba ugratir. 56 ayetinden de ¢ikarilabilir. Savastan geri kalan kavimleri, savasa
davet eden Hz. Peygamber degildir. Yani onun déneminde bdyle savas vuku
bulmamigtir. Hz. Ali doneminde de boyle bir savas gergeklesmemistir. Sadece
imamet meselesine iliskin savaglar olmustur. Ayetin son kisminda gecen “Eger
itaat ederseniz, Allah size giizel bir miikafat verir. Ama onceden dondiigiiniiz gibi

%0 Ciircani, a.g.e., VIII, 395.

5! Ciircani, a.g.e., VIII, 396; Amidi, a.g.e., V, 234; ici, a.g.e., ss. 400-401; Amidi ve Ici’nin
Sia’nin Eba Bekir’in imametinin gecersizligine yonelik itirazlarina yonelttikleri cevaplar igin bkz.
Amidi, a.g.e., V, 240-255; ici, a.g.e., ss. 401-407.

52 Al-i imran 3/110.

53 Ciircani, a.g.e., VIII, 396.

> Ciircani, a.g.e., VIII, 396.

> Ciircani, a.g.e., VIII, 396.

% Fetih 48/16.

1247



Es’ari Kelam Geleneginde Imamet Anlayisi: Seyyid Serif Ciircani Ornegi

yine donerseniz, Allah sizi elem dolu bir azaba ugranr.” ifadesi ilk ¢ halifeden
birisine yoneliktir. Bu ifade de Hz. Ebl Bekir’e yonelik olmalidir.”®

5. “Benden sonra Ebi Bekir ve Omer’e uyunuz.”® hadisi Hz. Eba Bekir’in ilk
mesru imam oldugunu gostermektedir. Her ne kadar Sia bu rivayetin ahad haber
oldugunu ve bu yiizden de dikkate alinmamas1 gerektigini belirtmisse de bu hadis,
Sia’nin delil olarak 6ne siirdigi “kus”®® ve “menzile”® haberinden -sihhat
baglaminda- geri kalmaz. Aslinda Sia kendi kabullerine uygun olan rivayetlerin
miitevatir, aykiri olanlarin ise ahad oldugunu iddia etmektedir.®®

6. Hz. Peygamber son hastalig1 evresinde namazi kildirmasi i¢in Hz. Eb( Bekir’i
gorevlendirmis ve kendisi de ona tabi olmustur. Sonrasinda Hz. Eblt Bekir
namazda imamlik yapmaya devam etmistir. Hatta bu konuda Hz. Ali “Allah
Restlii seni diinyevi islerde 6ne aldi, biz de seni dini konularda 6ne almayalim
m!” demistir.63

7. Sayet imamet Hz. Ali veya Hz. Abbas’in hakki olsaydi, bu konuda onlar Hz.
Ebl Bekir’e karsi cikarlardi. Ona itiraz edip onunla miicadele imkani varken
bunun terk edilmesi masumiyete halel getirir. Masumiyete leke gelmesi ise biiyiik
giinahtir. Halbuki Sia masumiyeti imametin bir sart1 olarak gormektedir. Hz. Ali
ve Hz. Abbas’in Hz. Ebl Bekir’e karsi ¢ikma imkanlarinin bulunmadig: da iddia
edilemez. Zira Hz. Ali dini konularda ¢ok hassas ve ayrica ¢ok cesurdu. Aslinda
Hz. Ali hakkinda bir nass mevcut olsaydi, siiphesiz bu nass ortaya konulurdu.
Ustelik ¢ok cesaretli olan Ziibeyir b. Avvam da Hz. Ali’yi destekliyordu. Hatta
onun Hz. Ebl Bekir’in hilafetine riza gostermedigi de sdylenmistir. Ebl Siifyan
da Hz. Ebu Bekir’in se¢ilmesinden hosnut degildi. Ensar da ilk asamada Hz. Ebi
Bekir’in halife olmasma karst cikmistir. Hz. EbG Bekir ise “Iméamlar
Kureys’tendir.”®* sziiyle onlar1 ikna etmistir. Nitekim Sia’ya gore Hz. Eb Bekir
zay1f ve ¢ekingen, maddi giicii ve taraftar1 olmayan birisidir. Bu durumda Hz. Ebi
Bekir ile pekéla miicadele edilebilir.®®

°" Fetih 48/16.

%8 Ciircani, a.g.e., VIII, 395-396.

% Tirmizi, Menakib 16, 37.

% Hz. Ali’nin fazileti baglaminda ele alman (Sia’nin Hz. Ali’nin imametini ispat i¢in kullandig)
ve hadisti’t-tayr olarak bilinen bu rivayete gore bir giin Hz. Peygamber’e kizartilmis bir kus
getirilmistir. Bunun iizerine o, $oyle dua etmistir: “Allah’im, kullarindan sana en sevimli olanini
bana gonder ki benimle birlikte bu kustan yesin.” Ardindan Hz. Ali igeriye girmistir. Tirmizi,
Menakib 20.

81 Hz. Peygamber Tebik gazvesi oncesinde Hz. Ali’yi Medine’de kendi yerine vekil olarak
birakmustir. Bu siirecte Hz. Peygamber miinafiklarin Hz. Ali’ye yonelik olumsuz s6zlerini duyunca
ona olan giivenini ve onun kendi yanindaki degerini agiklamak i¢in su s6zleri sarf etmistir: “Senin
bana olan konumun Harun’un Musa’ya olan konumu gibidir. Fakat benden sonra peygamberlik
yoktur.” Bu rivayet “menzile” hadisi olarak sohret bulmustur. Buhari, Menakib 9; ayrica bkz. Serif
Murtaza, es-Safi fi I-Imdme, 1Il, 74-75; Seyh Miifid, el-ffvdh, s. 33; Allame Hilli, Nehcu’I-Hak, s.
216; Metin Bozan, Imdmiyye Siasinmin Imdmet Tasavvuru, Tlahiyat Yayinlari, Ankara 2007, ss. 69-
73.

%2 Ciircani, a.g.e., VIII, 396.

63 Ciircani, a.g.e., VIII, 396-397.

* Tirmizi, Fiten 49.

% Ciircani, a.g.e., VIII, 385-386; ter. Omer Tiirker-1. Halil Uger, s. 688.
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5. Hz. Ebi Bekir’in Imametine Yonelik Elestirilerin Reddi

Ciircani Sia’nin Hz. Ebl Bekir’in imametini reddederken dayandigi delilleri tek
tek swralamig, ardindan da bu delilleri tenkit etmistir. S6z konusu
degerlendirmeleri soyle maddeleyebiliriz:

1. Sia’ya gore Hz. Ebt Bekir zalimdir. Kur’an’da da “Benim ahdim zalimlere
ulasmaz. %6 denilmektedir. Nitekim o, daha oOnceden de Kkafirdi. “Kdfirler,
zalimlerin ta kendisidir.”®" ayeti de bunu teyit etmektedir. Dolaysiyla o imamet
i¢cin gerekli sartlar1 haiz degildir. Diger taraftan EbG Bekir, Hz. Fatima’nin Fedek
arazisine varis olmadigini iddia etmistir. Halbuki Hz. Fatima bu arazinin yarisina
varistir ve veraset iddiasinda hakhidir. Nitekim Kur’an’da da “Sayet varis tek bir
kadinsa mirasin yarisini alir.”®® buyurulmustur. Ustelik Hz. FAtima masumdur.
Ciinkii Allah, kiri Ehl-i Beyt’ten nefyettigini “Ey Ehl-i Beyt, Allah sizden Kiri
gidermek istiyor.”® ayeti ile agiklamistir. Bunun yaninda Hz. Peygamber de
“Fatima benden bir pargadir.” demistir. Dolayisiyla Hz. Peygamber masum
oldugu gibi onun bir pargasi olan Hz. Fatima da masumdur. Hasili EbG Bekir’in
Hz. Fatima’nin veraset iddiasina karst g¢ikmasi hatalidir.”® Ciircani belirtilen
iddiay1 reddetmis ve Hz. EbG Bekir’in zalim olmadigini ifade etmistir. Zira zalim,
tovbe ettigi halde dogru yoldan ¢ikan ve adaleti ¢igneyerek gilinaha girendir. Hz.
Ebi Bekir ise Hz. Peygamber’e iman etmis ve sonrasinda noksanliklarini
gidermistir. Onun imamda bulunmasi1 gereken vasiflar1 tagimasi, imametinin
gecerli oldugunu gosterir. Siyer ve tarih kitaplart da onun imametinin mesru
olduguna bir delildir.”*

2. Sia’ya gore Hz. Peygamber, EbG Bekir’i kalabalik bir grubu idaresi ve dini
esaslarin uygulanmasi i¢in goérevlendirmemistir. Hatta hac mevsiminde insanlara
tevbe suresini okuma gorevini tevdi etmis ve sonrasinda Hz. Ali’nin bu igi daha
layikiyla yapacagini diislinerek ondan bu vazifeyi geri almis ve gorevi Hz. Ali’ye
vermistir. Bu durumda Eba Bekir’in imamet gorevini yerine getirmesi miimkiin
degildir.72 Ciircanl bu iddiaya soyle karsilik verir: Hz. Peygamber, Hz. Ebi
Bekir’e bazi gorevler vermistir. Sozgelimi onu, hicretin 8. yilindan sonra hac
emiri olarak gorevlendirmis ve sonrasinda da o, bu gorevine devam etmistir. Hatta
Hz. Peygamber, vefati 6ncesinde Hz. EbGi Bekir’in namaz kildirmasini istemistir.
Hz. Peygamber’in Hz. Ebl Bekir’in ardindan Hz. Ali’yi goérevlendirmesinin
nedeni ise o donemin adeti geregi ahitlerin yapilmasi veya feshi i¢in kisinin
kendisinin veya amcaoglunun orada hazir bulunmasi gerekiyordu. Bu yilizden
oraya Hz. Ali gonderilmistir. Ayrica Sia’min Hz. EbG Bekir hakkinda “Hz.
Peygamber onu namazdan azletti.” soziiniin asli yoktur. Sahih rivayetler de
Sia’nin bu iddiasini desteklememektedir.”

3. Sia’ya gore imadmin toplum i¢inde en bilgili olmasi ve hiikiimlerin tamamin1
bilmesi gereklidir. Ebli Bekir ise toplumun en bilgilisi degildir. Nitekim Eba

% Bakara 2/124.

%7 Bakara 2/254.

%8 Nisa 4/11.

8 Ahzab 33/33.

" Bkz. Allame Hilli, Minhdcu’l-Kerdme, ss. 119-120, 151-152, 155; Seyh Miifid, Fusilu’l-
Muhtdra, s. 89.

! Ciircani, a.g.e., VIII, 386-387.

72 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, XX/, 349.

" Ciircani, a.g.e., VIII, 388; ter. Omer Tiirker-1. Halil Uger, 696.
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Bekir, ben Miisliimanim demesine ragmen Fiicae el-Mazini’yi ateste yakmis ve
dini hiikiimlere aykir1 davranarak hirsizin sol elini kesmistir. Ayrica mirastan
payimi soran bir nineye olumsuz yanit vererek bu durumu insanlara soracagini
sOylemistir. Daha sonra ona Hz. Peygamber’in nineye altida bir verdigi
séylenmistir.74 Bu iddiaya Ciircani soyle karsilik vermistir: Imamin biitiin
hiikiimleri bilmesi gerekli degildir. Fakat imamin mutlaka ictihad yapabilecek
giicli olmalidir. Onun ictihad yapabilecek yetkinlikte olmasi ise biitiin hiikiimleri
bilmesini gerektirmez. Hz. EbG Bekir de miictehiddir. Fiicde el-Mazini’yi atese
atma nedeni ise onun igtihadidir veya tévbesinin kabul olmadigini diislindiigii
igindir denilebilir. Zira Fiicde el-Mazini zindiktir, -daha- sahih goriise gore
zindigin tdvbesi de kabul edilmez. Hirsizin sol elinin kesilmesi meselesine gelince
bu durum celladin bir hatast veya hirsizin {iclincli hirsizligi olabilir. Miras
meselesinde ise 0, meseleyi arastirmis, hemen hiikiim vermemis ve sahabeye
danigsmistir. Bu onun miictehid olmasinin geregidir.75

4. Sia’ya gore Omer, Ebl Bekir’in dostu ve destekgisi olmasina ragmen onu tenkit
etmistir. Omer, Malik b. Niiveyre’nin karisina goz koyan ve onu almak i¢in Malik
b. Niiveyre’yi dldiiren Halid b. Velid’e kisas uygulanmasi gerektigini Eba Bekir’e
aktarmistir. Fakat Eb0 Bekir bu talebi gdz ardi etmis ve bu yiizden Omer
tarafindan tenkit edilmistir. Ciircani’ye gore boyle bir yergi soz konusu degildir.
Zira Hz. Omer, Hz. Eb( Bekir’in tayini ile isbasina ge¢mistir. Bu durumda Hz.
Omer’in onu elestirmesi kendisini elestirmesi anlamina gelecektir. Hz. Ebi
Bekir'in Halid b. Velid’i 6ldiirmemesine yonelik Hz. Omer’in elestirisi ise
miimkiindiir. Miictehidlerin ictihadla vardiklar1 hiikiimlere iligkin birbirlerini
elestirmeleri ise miimkiindiir."®

6. Hz. Ali’nin imametiyle iliskilendirilen Delillerin Elestirisi

Hz. Peygamber’in vefatimm miiteakip ortaya ¢ikan imamet konusundaki
miinakasalar, Islam toplumundaki biiyiik anlasmazliklarin temelini teskil etmistir.
Islam toplumu icinde baslayan, Cemel ve Siffin savaslari ile devam eden, Hakem
olay1 ile de ¢oziimlenemeyen ilk miicadeleler temelde imamet konusundaki
ihtilaflardan kaynaklanmistir. Bu hadiseler Sia, Havaric ve Miircie’yi de
sekillendirmistir. Kimin imdm olmas1 gerektigi, imametin sartlari, imamin atanma
yontemi, azlinin imkan1 daha ilk dénemlerde tartisma konusu yapilmustir. Oyle ki
Siffin savasi sonrasinda Hariciler, Hz. Ali’nin goérevden ayrildigimi diisiinerek
Abdullah b. Vehb er-Rasibi’ye biat etmislerdir. Diger taraftan imamui tayin edecek
secici kurulun kimlerden olugmasi gerektigi ve imamet makaminin kimlerin
biatiyle sahibini bulacagi sorusuna da yanitlar aranmigtir. Imdmda bulunmasi
gereken nitelikler, ilk 6nce Hz. Omer tarafindan “iimmetin emini” seklinde
Ozetlenmisken daha sonradan bu nitelikler ayrintisiyla ortaya konmustur. Hz.
Peygamber’in ashabi hakkindaki 6vgii icerikli sozlerinin Hz. Ali ile ilgili olanlari,
muhtemelen Cemel Vakasi’'ndan o©nce onun miifrit taraftarlar1 tarafindan
abartilarak yorumlanmis ve Hz. Ali savas esnasinda vasi olarak ilan edilmistir.
Buna karsi Siffin savas1 sonunda Hz. Ali’yi ve mubhaliflerini tekfir ederek
onlardan ayrilan Hariciler, Hz. Ali’nin destekgilerinin 6ne siirdiigii fikirlere
siddetle karst ¢ikmistir. Bundan sonra imamet konusunda farkli tezler One

™ Allame Hilli, Minhdcu’l-Kerdme, ss. 146-147; Seyh Miifid, Evdilu I-Makdlat, s. 21
"> Ciircani, a.g.e., VIII, 388-389.
"® Ciircani, a.g.e., VIII, 389.
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stirilmistiir. Hicri II. yiizyihin baslarindan itibaren imamet ilkesini benimseyen
gruplardan Abbasiyye, Abbas b. Abdiilmuttalib ve neslinin, digerleri de Hz.
Ali’nin imameti hakkinda nass bulundugunu ileri siirmeye baslamislardir.”” Daha
sonradan nass ve tayin teorisi, Sia’nin imamet doktrininin temel esasini
olusturmustur.

Ciircani Sia’nin Hz. Ali’nin imametini ispat etmek i¢in one siirdiigii 6nemli bazi
delilleri siralamig, ardindan da bu delilleri ¢iiriitmeye c¢aligmistir. S6z konusu
deliller, asagida maddeler halinde incelenecektir:

1. Sia’ya gore Hz. Peygamber’den sonraki ilk mesru imdm Hz. Ali’dir. Nasslar da
onun ilk imam oldugunu ortaya koymaktadir. Giinlimiize ulasmamis olsa da Hz.
Ali’nin imametine iligkin kesin bir nass mevcuttur. Zira Hz. Peygamber bir yere
veya gazveye cikacagl zaman vekil olarak Hz. Ali’yi kendi yerine birakirdi. Bu
durumda onun geri doniisii olmayan 6lim yolculugu oncesinde de insanlarin
kendisine miiracaat etmesi i¢in birisini kendi yerine birakmasi gerekmektedir.
Ustelik Hz. Peygamber insanlara kars: cok merhametlidir, onlara def-i hacet gibi
Onemsiz bir seyin adabini dahi 6gretmistir. Buradan hareketle Hz. Peygamber’in
insanlarin hem bu diinya hem de ahiret durumlarimi iyilestirecek bir imami tayin
etmesi gerektigi anlasilir. Ayrica Ebl Bekir ve Abbas hakkinda bir nassin
olmayis1 Hz. Ali hakkinda bir nassin oldugunu gostermektedir.”®

Ciircani bu itiraza soyle karsilik verir: Hz. Peygamber sahabenin bu atamay:
yapacagini bildigi i¢in kendisinin yerine herhangi bir kimseyi birakmamistir. Keza
o0, bir¢ok ser’1 hiikiim hakkinda da bir nass zikretmemis ve bu noktada gorevi
miigtehitlere birakmustir. Ustelik Hz. Ali’nin imametine iliskin acik bir nass
olsaydi, bu nass gizli kalmaz ve tevatiir yoluyla mutlaka nakledilirdi. Keza Hz.
Ali bu nassi One siirerek baskasinin imam olmasina miisaade etmezdi. Fakat Hz.
Ali, higbir zaman kendi hakkinda bir nassin oldugunu iddia etmemistir. Beni
Sakife’de  “Imémlar Kureys’tendir.””® denilince imdmet gorevi Ensar’a
birakilmamis ve Hz. EbG Bekir’e verilmistir. Neticede eger bir nass olsaydi,
bunun geregi hemen yapilirdi. Zira sahabe de dini konularda ¢ok hassas olan,
canlartyla ve mallariyla Islim yolunda gayret eden kimselerdi.®’

2. Sia’ya gore “Allah’in kitabina gére yakin akrabalar birbirlerine (varis olmaya)
daha yakindr. 81 ayeti imameti de kapsamaktadir. Yani Hz. Ali Hz
Peygamber’in akrabasidir ve imam olmaya daha layiktir. Ciircani’ye gore bu ayet
ile imamet kastedilmemistir. Ciinkii ayette bir sinirlama yapllmamlstlr.82

3. Sia’ya gore “Sizin dostunuz ancak Allah, O’nun Resilii ve namaz kilan, riikii
etmis haldeyken zekdt veren mii’minlerdir. 83 ayeti Hz. Ali’nin imametine delil
teskil etmektedir. “Veli” ya tasarrufta bulunan ya da seven, yardim eden
manasindadir. Ayette yardim eden/destekleyen anlami kastedilmemistir. Ayette

" Mustafa Oz-Avni ilhan, “imamet”, D4, XXII, 201; bkz. Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, I, 136.
"8 Ciircani, a.g.e., VIII, 390; Seyh Mehdi es-Semavi, el-imdme fi davi’l-Kitdb ve’s-Siinne, Kuveyt
1399, 1, 80-85; Ciircani, a.g.e., VIII, 390.

" Tirmizi, Fiten 49.

8 Ciircani, a.g.e., VI, 390-391; Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsdd, ss. 420-421; Teftazani, Serhu’l-
Makdsid, V, 258-259.

81 Enfal 8/75.

82 Ciircani, a.g.e., VIII, 391; bkz. Kadi Abdiilcebbar, Mugni, XX/1, 238.

8 Maide 5/55.
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gecen “innema” edati da miiminlere hasredilemez. Bu durumda “veli” kelimesi
tasarrufta bulunan anlamindadir. Ummet icinde tasarrufta bulunan ise imamdir.
Miifessirler de ayetin ikinci kismi ile Hz. Ali’nin kastedildigini ifade etmisglerdir.
Zira Hz. Ali, namaz esnasindayken kendisine bir dilenci gelmis, o da dilenciye
yiizliglinii vermistir. Bunun {izerine ilgili ayet nazil olmustur. Hatta bu ayet ile Hz.
Ali’nin kastedildigi noktasinda icma da mevcuttur. Hasili bu ayet Hz. Ali’nin
imametinin 5nemli bir delilidir.**

Ciircani bu iddiay1 su ifadelerle reddeder: Ayette gecen “veli” kelimesi ile
kastedilen mana “yardim eden/destekleyendir.” Aksi halde ayet, Hz. Peygamber
hayattayken Hz. Ali’nin imametine ve onun tasarrufta bulunmada Onceligine
isaret etmis olurdu. Ustelik ayette kullanilan ifade ¢oguldur, bu yiizden belirtilen
kelime, tek bir kimseye hasredilemez. Ayrica ayetin 6ncesindeki “Yahudileri ve
Hristivanlart dost edinmeyin, onlar birbirlerinin dostudur.”® ifadesi de bu
yaklasimi dogrulamaktadir. Ciinkii bu ayette de “veli” kelimesi yardimci
anlaminda kullamlmlstlr.86

4. Sia’ya gore Gadir rivayeti Hz. Ali’nin imametini ispat eden diger bir 6nemli
delildir. Onlara gére Hz. Peygamber Veda Hacci doniisii Gadir-i Hum denilen
mevkide durmus ve sahabeye “Ben sizin i¢in caninizdan daha Oncelikli degil
miyim?” (Beni caninizdan daha ¢ok sevmiyor musunuz?) seklinde bir soru
sormustur. Hz. Peygamber onlardan olumlu yanit alinca “Ben kimin mevlas1 isem
Ali de onun mevlasidir. Allah’im, ona dost olana sen de dost ol, ona diisman olana
sen de diisman ol! Ona yardim edene sen de yardim et!”®" demistir. Burada
“mevla” kelimesi ile kastedilen tasarrufta bulunma baglaminda Oncelige sahip
olmadir. Dolayisiyla bu rivayette Hz. Ali’nin imameti kastedilmistir.2®

Buna karsilik Ciircani bu iddiayr reddetmis ve rivayetin sahih olmadigini ifade
etmistir. Zira bu rivayeti Buhari ve Miislim gibi hadis alimleri de nakletmemistir.
Ustelik Gadir giinii Hz. Ali Yemen’deydi, yani Hz. Peygamber’in yaninda degildi.
Bu rivayet sahih kabul edilse bile ravilerin geneli, rivayetin basinda gecen “Ben
sizin i¢in caninizdan daha oncelikli degil miyim?” soziinii nakletmemistir. Bu
yizden “mevla” kelimesinin “daha Oncelikli” manasinda ele alinmasi dogru
degildir. Ayrica rivayetin sonu da “mevla” kelimesiyle “yardimci” anlaminin
kastedildigini ortaya koymaktadir. Neticede “mevla” kelimesi ile “Oncelikli
olma/layik olma” manast kastedilmemistir. “Mevla” kelimesi daha Oncelikli
anlaminda kabul edilse dahi tasarrufta bulunma ve idari baglamda 6ncelikli olma
baglaminda ele alinamaz. Diger bir ifade ile “mevId” kelimesi oncelikli olma
anlaminda ele alinsa dahi bu noktada hangi manada 6ncelikli olundugu (sevgi-
yardim-tasarruf) hususu agik degildir.®® Kanaatimizce de bu rivayetle Hz.
Peygamber Hz. Ali’ye sahip ¢ikmistir ama bu durum onun Hz. Ali’ye yonelik
siyasi referans oldugu anlamina gelmemektedir.

8 Serif Murtaza, es-Saff fi'l-Imame, 1, 217; Ebd Ca’fer et-Tasi, el-fksisdd, s. 319; Allame Hilli,
Nehcu’l-Hak, s. 172; Minhdcu’l-Kerdme, ss. 147-148; Ciircani, a.g.e., VIII, 391-392.

8 Maide 5/51.

8 Ciircani, a.g.e., VIII, 391-392.

8 Tirmizi, Menakib 19.

8 Seyh Miifid, el-Ifsdh, ss. 32-33; Fusiilu’l-Muhtira, ss. 290-292; Allame Hilli, Minhdcu'l-

Kerdme, s. 149, 172; Nehcu’l-Hak, ss. 172-173, 192, 218; E. Ruhi Figlali, “Gadir-i Hum”, DIA,

X, s. 279; Ciircani, a.g.e., VIII, 392-393.

8 Ciircani, a.g.e., VIII, 392-393.

1252



Veysi UNVERDI

5. Sia’nin 6ne siirdiigli diger delil ise Hz. Peygamber’in Tebiik Seferine giderken
Medine’de kendi yerine biraktigi Hz. Ali’ye yonelik su soziidiir: “Musa’nin
yaninda Harun ne ise, sen de benim yanimda osun. Fakat benden sonra bir
peygamber gelmeyecektir.”® Bu rivayette peygamberlik haricinde Harun’un
Musa’ya nispetle olan konumu, Hz. Peygamber’e nispetle Ali’ye de verilmistir.
Musa’nin “Kavmim i¢inde bana halef ol.” ifadesinden harcketle de Harun’un
Musa’nin halefi oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla Musa’nin vefatini miiteakip -
eger hayattaysa- Harun onun yerine gecgecektir. Keza ayni durum Hz. Ali i¢in de
gegerli olmalidir.*

Ciircani’ye gore bu hadis sahih degildir. Sayet bu hadis sahih kabul edilse dahi
hadis soyle yorumlanmalidir: Hz. Peygamber Hz. Ali’yi Tebiik Seferine giderken
Medine’de kendi yerine birakmistir. Buradan Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi kendi
vefati sonrasi i¢in de halefi kildig1 sdylenemez. Keza Musa’nin Harun’a yonelik
“Bana halef ol.” sdziinden bu durumun onun 6liimii sonrasi i¢in de gegerli oldugu
cikarilamaz.”

6. Sia, Hz. Peygamber’in “Ali’yi miiminlerin emiri konumundaymis gibi
selamlayiniz.” soziinden hareketle Hz. Ali’nin ilk imadm olmas1 gerektigini iddia
etmigstir. Clircani’ye gore bu rivayet sahih degildir.93

Esasen Sia’nin Hz. Ali’nin imametini ispat i¢in One siirdiigii nasslara ve onlarin
sebeb-i viiruduna bakildig1 vakit bu 6ne siiriilen delillerin Hz. Ali’nin imameti ile
iligkilendirilmesinin dogru olmadig1 anlagilmaktadir. Hatta Sia’nin en kuvvetli delil
olarak one siirdiigii “Gadir” rivayeti dahi Hz. Ali’nin imameti ile iligkilendirilemez.
Yasanan su hadise de Hz. Ali hakkinda bir nassmn olmadigmin en acik delilidir: ibn
Abbas -Hz. Peygamber’in son hastalik evresinde- Hz. Ali’ye imametin kime
verildigini sormak iizere Hz. Peygamber’e gitmesini Onermis, sayet kendilerine
kalmigsa bunu 6grenmis olacaklarini, baskasina verilmis ise bir tavsiyesinin olup
olmadigimi 6greneceklerini sdylemistir. Hz. Ali ise bu teklife sicak bakmamig ve
Oneriyi Hz. Peygamber’in reddetmesi halinde halkin bir daha imameti kendilerine
vermeyecegi endisesini ona aktarmistir.”* Bunun yant sira Hz. Ali’nin imametine
iliskin bir nass olsaydi, Hz. Peygamber’in terbiyesi ile yetismis sahabenin bu haberi
dikkate almamasi diistiniilemezdi.

SONUC

Islam diisiince tarihinde Sia’y1 diger firkalardan ayiran en énemli 6zelligi onlarmn
imamet nazariyesidir. Oyle ki, Sia imameti, imanin temel riikiinlerinden biri
olarak kabul etmis, nass ve tayin teorisi ile de bu inanc1 desteklemeye ¢alismistir.
Onlarin imamet anlayislarinin temelini nass ve tayin teorisi olusturmaktadir da
denebilir. Bu teoriye gore Hz. Muhammed (sav) Allah’in emriyle Hz. Ali’yi ilk
imam olarak tayin etmis ve ondan sonra da bu gorev Ehl-i Beyt’e mensup
sahislarca vyiiriitiilmiistiir. ImAmet, niibiivvetin bir nevi devami mesabesinde

% Buhari, Menakib 9.

! Seyh Miifid, el-Ifsdh, s. 33; Allame Hilli, Minhdcu’I-Kerdme, ss. 167-168; bkz. Ciircani, a.g.e.,

V111, 394-395.

% Ciircani, a.g.e., VIII, 394-395.

% Ciircani, a.g.e., VIII, 390.

% Bkz. Ibn Kuteybe, el-mdme ve’s-Siydse, 1, 12; Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Deldili n-Niibiivve,
nes. Abdiilkerim Osman, Beyrut 1966, 1, 263; Taberi, Tarihu’l-Umemi ve’l-Miilitk, Beyrut tsz.,
111, 193-194.

1253



Es’ari Kelam Geleneginde Imamet Anlayisi: Seyyid Serif Ciircani Ornegi

goriilmiis ve bu dogrultuda imamlar da peygamberlere has olan se¢ilmislik, -
istiin- 1lim, ismet, efdaliyet gibi 6zel vasiflarla donatilmistir.

Ciircani’nin imamet goriisii ise diger Ehl-i Siinnet ulemasinda oldugu gibi Sii
teoriye reddiye seklindedir. Fakat o, gelistirdigi imamet teorisinde Es’ari kelam
geleneginde ortaya konulan imamet anlayisinin disina ¢ikamamistir. Hatta onun
imamet konusundaki yaklagiminin miiteahhirin donem Es’ari kelamcilarindan
Amidi ve Ici ile hemen hemen ayni oldugu da s6ylenebilir.

Ciircani ortaya koydugu imamet anlayisinda imameti inan¢ alaninin disinda
tutmaya ¢alismis; bu vazifeyi de dini ve diinyevi isleri ilgilendiren genel (siyasal)
bir idarecilik olarak degerlendirmistir. Peygambere mahsus vasiflarin imamlara
verilemeyecegini savunan Ciircani, daha ¢ok kamu yararin1 ilgilendiren gorevleri
yerine getirmekle miikellef bir imam portresi ¢izmis ve boylece imamlar hakkinda
one siiriilen imtiyazlar1 reddetmistir. Neticede Sii-imami paradigmadaki imamet
algisin1 diger Esaril kelamcilar gibi teorik ve pratik diizeyde gergek¢i bir zemine
oturtmus ve siyasal iktidar1 dini otoriteden ayirmistir.

Ciircani’ye gore imamet ancak secim usulii ile belirlenebilir. Zira Kur’an’da ve
hadislerde nass ve tayin tezini gecerli kilacak hig¢bir delil de mevcut degildir. Bu
dogrultuda o, tarihi realiteye bagh kalarak Hz. Ebi Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman
ve Hz. Ali seklindeki siralamanin bazi nasslara da dayanarak isabetli oldugunu
kaydetmistir. Bilindigi gibi bu kabul Siinni ekoliin $ii doktrinden ayrildig1 6nemli
noktadir. Ayrica Ciircani, dort halife donemindeki uygulamalar1 gercek hilafet
goziiyle degerlendirmis; onlarin se¢im yontemlerini mesru gormiis, secim akdinin
keyfiyetini belirlerken de onlarin se¢im yoOntemlerini kistas kabul etmistir.
Boylelikle siyasi paradigmasini olustururken dort halife donemi uygulamalarini
esas kabul etmistir.

Esasen Kur’an siyasi yonetim ve sistem bakimindan herhangi bir kayit getirmemis
sadece Kur’an’da siyasi alanda riayet edilmesi gereken hususlar hiirriyet, adalet,
esitlik, ehliyet, srd gibi kavramlarla ifade edilmistir. Erken donemden giiniimiize,
siirekli degisen toplumsal dinamikler, dinin toplumlar1 sabit bir sistemle
kayitlamasin1 imkansiz kilar. Eger imamet, Sia’nin da belirttigi gibi iimmete
birakilamayacak kadar 6nemli bir husus olsaydi, imam bizzat Allah tarafindan tayin
edilir ve bu tayin ayetle de sabit olurdu. Fakat Sia’nin iddialarmin aksine ne Hz.
Peygamber’den bu konuda tarih istii bir s6z varid olmus ne de Kur’an siyasi
yonetim bakimindan insanlar1 belirli bir sistemle veya belirli bir itk ya da aileyle
sinirlandirmistir.

Kanaatimizce Sia’nin nass ve tayin teorisinin ispati i¢in One siirdiigii nasslar,
Ciircani’nin de 1srarla vurguladigi gibi Hz. Ali’nin imameti ile iligkilendirilemez.
Bu noktada onlar, iddialarinin ispat1 icin yoruma agik olan ayetlere sarilmis ve asiri
tevillerle ayetleri Hz. Ali’nin imameti ile iliskilendirmeye ¢aligsmislarsa da neticede
ayetleri baglamindan koparmuslardir. Bu ise ayetleri -anlam bakimindan- tahrif
etmekten baska bir sey degildir. Bunun yaninda Sia, ayetlerin niizul sebeplerini
irdelemis ve kendi anlayislart ¢ercevesinde gercek dist niizul sebepleri
tiiretmislerdir. Fakat ayetlerin siyak ve sibaki onlarin tezlerini bosa ¢ikarmistir. Sia,
Hz. Peygamber’e nispet ettikleri Hz. Ali’nin 6viildiigli ve onun erdeminden
bahsedildigi her rivayeti de onun imametine delil olarak kullanmis ve bazi tarihi
hadiselerin de onun imametine delil teskil ettigini iddia etmistir. Kisacas1 Hz.
Ali’nin imametinin ispat1 i¢in nasslar1 ve tarihi olaylar1 Sii paradigma 1s18inda
okumus ve bu paradigmaya tasdik ettirmislerdir. Fakat ilgili ayetler ve rivayetler
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dikkatle incelendiginde imamet konusunda Sia’nin iddialarin1 dogrular nitelikte
deliller bulmak imkansizdir. Ciircani’nin bu konuda ortaya koydugu bilgiler ve
deliller de yukarida zikrettigimiz goriisleri destekler niteliktedir.
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