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Ogretmen Adaylarinin “Akilli Telefon”a Yonelik Metaforik Algilari: Yoksa Davis
En Basindan Beri Hakli M1ydi??

Murat POLAT?

Oz: Bu aragtirmanin temel amaci 6gretmen adaylarimin akilli telefona yonelik metaforik algilariin
belirlenmesidir. Arastirmanin c¢alisma grubunu 184 Ogretmen adayr (57 erkek; 127 kadin)
olusturmaktadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden olgubilim deseni kullanilmis ve veriler
igerik analizi teknigiyle ¢oziimlenmistir. Arastirmanin verileri, 6gretmen adaylarinin “Akill telefon
...... ya benzer/gibidir; ¢iinkii ...” climlesini tamamlamasiyla elde edilmistir. Aragtirma kapsaminda
belirlenen metaforlara yonelik 6grenci goriisleri arasinda one ¢ikan gortisler ise dogrudan alintilama
yoluyla paylasilmistir. Arastirma sonucuna gore; 6gretmen adaylarinin %81’i akilli telefona yonelik
olarak olumlu bir tutuma sahipken %19u olumsuz bir tutuma sahiptir. Ogretmen adaylarimin
%48.3'tintin akilli telefonun kendilerinde bagimlilik yarattig1 goriisiinde olduklar1 ortaya ¢ikmustir.
Ayrica 0gretmen adaylarinin %16’s1 akilli telefonun algilanan kullanim kolaylig1 yoniinde %17’si ise
akilli telefonun algilanan faydalari yoniinde goriis bildirmislerdir. Ek olarak &gretmen adaylarinin
sadece %10.8'nin bilingli kullanim kategorisinde goriis bildirdikleri tespit edilmistir. Son olarak, akilli
telefona yonelik 6gretmen adaylarinin metaforik algilarinin; niyet (olumlu-olumsuz tutum), algilanan
kullanim kolayligi, algilanan fayda, akilli telefon bagimliligi ve bilingli kullanim kategorileri olmak
tizere birbiriyle iligkili bes farkli temada birlestigi goriilmiistiir. Dolayisiyla bu ¢alisma sonucunda

ulasilan bulgularin biiyiik oranda Davis ve Ark. (1989) gelistirmis olduklar1 Teknoloji Kabul Modeli
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(TAM) alt boyutlarini destekledigi ifade edilebilir. Arastirmada ulasilan sonuglar alan yazin

cercevesinde tartisilmis ve birtakim onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Akilli telefon, teknoloji kabul modeli (TAM), metafor, 6gretmen adaylari

The Metaphoric Perceptions of Pre-Service Teachers Towards “Smart Phone” or

Was Davis Right From The Start?

Abstract: The main purpose of this study is to determine the metaphoric perceptions of prospective
teachers towards smart phones. 184 pre-service teachers (57 males; 127 females) were included in the
study. In the study, phenomenological design was used. And data were analyzed by content analysis
technique. Pre-service teachers were asked to complete the sentences such as “Smart phone is like...;
Because...”. Findings are presented with tables and direct quotations. At the end of the research; while
81% of pre-service teachers have a positive attitude towards smartphones, 19% have a negative
attitude. It was found that 48.3% of the pre-service teachers thought that the smartphone was
addictive. Also 16% of the prospective teachers stated that the smartphone's perceived ease of use and
17% expressed the perceived usefulness of the smartphone. In addition, it was determined that only
10.8% of the pre-service teachers reported their opinions in the conscious use category. Finally, the
metaphorical perceptions of prospective teachers towards the smartphone; intention (positive-
negative attitude), perceived ease of use, perceived benefit, smartphone addiction and conscious use
are collected in five different categories. Consequently, it can be stated that the findings obtained in
this study largely support the subscales of Technology Acceptance Model (TAM) developed by Davis
et al. (1989). The results of the study were discussed within the framework of the literature and some

suggestions were made.

Keywords: Smart phone, technology acceptance model (TAM), metaphor, pre-service teachers
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Giris

Akilli telefon 6nemli bir iletisim ve multi medya araci olarak 21. yiizyilda insan
yasaminin dogal siireglerini biiyiik oranda ele gecirmis bulunmaktadir. Oyle ki insanlar artik
ihtiyaglar: igin akilli telefonlara bas vurmanin disinda tamamen akilli telefona bagiml hale
gelmeye baslamislardir. Bunun egitim ortamlarina giintimiiz dijital yerli 6grencileri (Arabaci
ve Polat, 2013) yoluyla ciddi yansimalari olmaktadir. Bu egitsel yansimalarin en sik

goriildiigii ortamlar ise drgiin egitim ortamlari olarak yiiksekdgretim kurumlaridir.

Nitekim Tiirkiye’de yiiriitiilmiis bir calisma sonunda “we are social” platformunun
Ocak 2018’e ait yayinladiklar1 veriler 1s1$§inda sosyal medya ve mobil kullanicl yetiskin
istatistikleri acisindan her tipte telefon kullanminin Tiirkiye genelinde %98’lik bir oranda
oldugu akilli telefon kullaniminin ise %77’lik bir oranla temsil edildigi goriilmektedir. Bu
oranin biiyiik bir cogunlugunu ise {iniversite ¢agindaki geng niifus olusturmaktadir. Ayrica
ayni raporda 81.33 milyonluk Tiirkiye niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunun (%73), ki bu
yaklasik olarak 59.05 milyon kisiyi temsil etmektedir, bir sekilde mobil teknoloji kullanicist
oldugu da belirtilmektedir (Hootsuite, 2018). Burada tahmin edilebilecegi gibi mobil
teknoloji kullanicilar: igerisinde 6zelikle akilli telefon kullanicilar ve de {iniversite cagidaki
geng niifus basi cekmektedir. O halde Tiirkiye'de {iniversite Ogrencileri akilli telefon
fenomenini giinliikk yasamlarinda nasil algilamaktadirlar? Sorusu bu noktada Onem

kazanmaktadir.

Akilli telefon fenomeni iizerine alan yazindaki ¢alismalarin suan i¢in halen daha ¢ok
yeni olmakla birlikte bircok farkli kavrami ele aldig1 sdylenebilir. Ancak bu calismalar
incelendiginde genel anlamda iki egilimin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ik olarak akill
telefonun kullanim amaglarmi arastiran ¢alismalar ikinci olarak akilli telefonun yetiskin
bireyler {izerindeki olasi etkilerine (olumlu/olumsuz) odaklanan ¢alismalar. Bu baglamda ilk
gruptaki ¢calismalarin akilli telefonun yaygin kullanim nedenlerini (Ada ve Tatli, 2012); mobil
uygulamalarin kullanim1 (Dufau ve Ark., 2011) ve tiiketim (Cakir ve Demir, 2014) boyutuyla
ele aldiklar1 belirtilebilir. kinci gruptaki calismalar ise akilli telfon kulanimini; davranis,
psikoloji, yalmizlik, stres, motivasyon, utangagclik, bagimlilik, statii, kampiis yasami gibi daha

kisisel konular (Aktas ve Yilmaz, 2017; Gokaliler, Aybar ve Giilay, 2011; Ozbek ve Ark.:

e
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2014a) agisindan ele almaktadirlar. Tiim bu egilimler icinde son yillarda 6zellikle bilissel
ogrenme ve akilli telefon teknolojilerini birlestirmeye yonelik kimi ¢alismalarin (Dufau ve
Ark., 2011) ise akilli telefon teknolojisinin farkli kullanim alanlar1 konusunda oldukca ufuk

acici olduklar ifade edilebilir.

Diger yandan akilli telefon ve iiniversite dgrencileri 6rneklemini birlikte ele alan
ulusal ve uluslararasi bir¢ok calisma bulunmaktadir. Ornegin egitsel amacl akilli telefon
kullanimi agisindan mobil kiitiiphane uygulamalarmnin okuryazarlik tizerine etkisinin (Reese
Bomhold, 2013); tiniversite dgrencilerinin akilli telefon satin alma tercihlerinin (Cakir ve
Demir, 2014); bir statii gostergesi tiiketimi olarak akilli telefon marka tercihlerinin (Gokaliler,
Aybar ve Giilay, 2011) arastirildig1 c¢alismalar. Ya da akilli telefon segimlerini nelerin
belirlediginin (Tatl1, 2015); akilli telefon bagimliliginin (Aktas ve Yilmaz, 2017; Gokgearslan
ve Ark., 2016; Haug ve Ark., 2015; Kwon ve Ark., 2013; Samaha ve Hawi, 2016); kuru goz
sendromunun (Park ve Ark., 2014) ve daha bir¢ok farkli kavramin arastirildig1 calismalardir.
Ancak akilli telefon kullaniminin 6zellikle daha temel bir yaklasim agisindan teknoloji kabul

modelleriyle yakindan ilgili oldugu sdylenebilir.

Teknoloji kabul modelleri gilintimiizde bireylerin bilgi teknolojilerini neden
kulandiklari, nasil kabullendikleri ve sonuglarini aciklamaya calisan, yorumlayan ve tiim bu
siireci kendi iginde birtakim alt dinamiklerle somutlastiran yaklasimlar olarak karsimiza
¢ikmaktadirlar. Gelistirilen teknoloji kabul modellerin ge¢misten giiniimiize bir¢ok farkl
versiyonlarda arastirmacilar tarafindan iiretilmis (Yucel ve Gulbahar, 2013) olduklar
anlasilmakla beraber bu modeller arasinda 6ne ¢ikanlar; nedenli eylem teorisi (Theory of
Reasoned Action), planli eylem teorisi (Theory of Planned Action) ve teknoloji kabul modeli
(Technology Acceptance Model — TAM) dir (Ozbek ve Ark.: 2014a). Ancak bu modeller
arasinda glintimiizde en ¢ok kabul goren modelin Davis’in (1989) gelistirdigi ve sonrasinda
arkadaslariyla birlikte son halini verdikleri TAM (Davis, Bagozzi, ve Warshaw., 1989) modeli
oldugu soylenebilir (Celik, Yilmaz ve Pazarlioglu, 2010; Ozbek ve Ark.: 2014b). Sekil 1’de bu

modelin isleyis siirecine iligskin temsili bir gosterime yer verilmistir.
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Algilanan
Kullamshhk l
Kullanima Gergek
Dissal Kullamima . Yanelik ik
Degizkenl Yanelik Davranissal B
giakenicr Kullanimi
N Tutum Niyetler

Algilanan /'

Kullamim

Kolayligi

Sekil 1. Teknoloji Kabul Modeli (TAM) (Kaynak: Davis, 1985; Ozbek ve Ark.: 2014a)

Sekil 1 incelendiginde TAM modelinde teknoloji kabulii agisindan niyet, tutum,
davrang, kullanighlik, kullanim kolaylig1 ve ¢evrenin bireysel anlamda teknoloji kabuliiniin
on belirleyicileri olduklar1 anlasilmaktadir. Bu modelle Davis ve Ark. (1989) teknoloji kabul
modelinin, teknoloji kabuliinii algilanan kullanim kolayligi (AKK), algilanan fayda (AF),
kullanima yonelik tutum ve davramigsal niyet olmak tizere dort temel 6geye dayanarak
ol¢meye (Davis, 1985; Ugur ve Turan, 2016) ¢alistiklar1 anlasilmaktadir. Davis’e gore (1989)
bu modelde: Tutumla kastedilen sey herhangi bir olaya olumlu veya olumsuz davranis
gosterme egilimi; Niyet, herhangi bir kisinin karsilastig1 bir teknolojiyi kullanmay1 kabul
etmesi veya reddetmesi; Algilanan Fayda, teknolojik bir aracin bireyin is ve eylemlerini
kolaylastirma diizeyini ve Algilanan Kullanim Kolaylig: ise kisinin kars: karsiya oldugu bir
teknolojiyi kullanmakta ne kadar az ¢aba harcamasi1 gerektigi (Bolat, Aydemir ve Karaman,
2017; Civici ve Kale, 2007; Davis, 1989) ile ilgili bilesenlerdir. Teknoloji Kabul Modelinde,
algilanan kullanim kolaylig1 ve algilanan fayda bilesenlerinin 6ne ¢iktigi goriiliir. Yani
kisinin teknolojiyi kullanma egilimi ve davranigi, kullanima karsi tutum ve ayni zamanda
“kullanma kolaylig1” ve “algilanan fayda” hem dogrudan hem de dolayl etkilerin altinda
kalmaktadir. Hem kullanim kolayligi, hem de algilanan faydanin birlikte, kullanima kars:
tutumu etkiledikleri, kullanima kars1 tutumun ise “kullanma egilimi”ni, kullanma egiliminin
(Niyet) de “kullanma davranisi” n1 etkiledigi ortaya ¢ikmaktadir. Ayni zamanda kullanim

kolayliginin algilanan fayda iizerinde dogrudan etkisi vardir. Diger bir deyisle, kullanim

e
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kolaylig1 algilanan faydanin 6n bilesenidir (Gogiis, 2014). Akademik alanyazinda metaforik
¢alismalarin ise kimi fenomenleri, olgular;, veya kavramlar1 daha iyi anlamak,
anlamlandirmak yoniindeki katkis1 giin gectikge artmaktadir. Bu durumun biraz da metafor
kavraminin tanimindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Ciinkii en genel anlamiyla metafor, dilin
sembolik amach kullanimina bagh olarak bir kavram veya durumu bagka bir kavramla veya
bir durumla ifade etmeyi anlatir (Abrams, 1993'den Akt.: Aydin, 2011). Bu anlamda
akademik arastirmalar agisindan onceden belirlenmis bir olgu hakkinda metaforik yolla
verilerin toplanmasi yonteminin Ozellikle sosyal bilim alaninda oldukga yaygin sekilde
kullanuldig: ifade edilebilir (Giines ve Tezcan, 2017). Bununla birlikte ulusal alan yazin
incelendiginde tiniversite Ogrencileri ve Ogretmen adaylarina yonelik bir¢ok konuda
metaforik ¢alismalara rastlanilmasma karsin Ogretmen adaylarindaki akilli telefon
fenomenine yonelik dogrudan metaforik algilar1 arastiran herhangi bir calismayla
karsilagilmamustir. Halbuki 0Ozellikle giintimiiz {iniversitelerinde &grencilerin dersler
esnasinda bile cogu zaman ellerinden akilli telefonu diistirmedikleri artik egitimin tiim
paydaslarinca kabul edilen bir durumdur (Polat, 2018). Dolayisiyla bu arastirmanin temel

amaci, 6gretmen adaylarinin akilli telefona yonelik metaforik algilarinin belirlenmesidir.

Yontem

Arastirmada nitel arastirma yontemi tercih edilmis ve nitel arastirma desenlerinden
olgubilim deseni kullanilmistir. Bu desen, hep farkinda oldugumuz ancak, derinlemesine ve
ayrintili  bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara, olaylara, deneyimlere, algilara,
yonelimlere, kavramlara ve durumlara odaklanmaktadir. Bu olgularla giinliik yasantimizda
gesitli bigimlerde karsilasabiliriz. Ancak bu tamgiklik, olgular1 tam olarak anladigimiz
anlamina gelmez. Bu nedenle bize tiimiiyle yabanci olmayan ayn: zamanda da tam olarak
anlamini kavrayamadigimiz olgular1 arastirmayr amaclayan c¢alismalar igin olgubilim
(fenomenoloji) uygun bir arastirma deseni olusturur (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu
arastirmada da ogretmen adaylarinin giiniimiiz akilli telefon olgusunu metaforik olarak

nasil anlamlandirdiklarini arastirmak amaglandigi icin olgubilim deseni segilmistir.

Calisma Gurubu
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Arastirmanin caligma grubunu Mus Alparslan Universitesi Egitim Fakiiltesine bagh
dort ayri anabilim dalinda 6grenim goren (Tiirkge, Sosyal Bilgiler, Okul Oncesi ve Sinif
Ogretmenligi) toplamda 184 (57 erkek 127 kadin) 6gretmen adayi olusturmaktadir.
Arastirmanin ¢alisma grubunun belirlenmesinde nitel arastirma yontemine 6zgii ornekleme
yontemlerinden biri olan firsat/firsat¢t 6rneklemeye basvurulmustur. Firsat¢i ornekleme,
onceden tahmin edilemeyecek sekilde beliren durumlarin avantajini kullanmak igin tercih

edilen bir 6rnekleme tiirtidiir (Miles ve Huberman, 1994; Patton, 2005).
Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin verileri, Ogretmen adaylarina dagitilan yapilandirilmis bir form

4

tizerinden “Akilli telefon ...... ya benzer/gibidir; ciinkii ...” climlesini yazili olarak
tamamlamalar1 yoluyla elde edilmistir. Arastirma formu dort ayr1 anabilim dali igin ayr1
zamanlarda ancak tek oturumda dagitilmis ve toplanmistir. Bu esnada iki 6gretmen aday:

calismaya katilmak istemediklerini beyan ettiklerinden arastirmaya dahil edilmemislerdir.
Verilerin Analizi

Arastirma formuna donilis yapan Ogretmen adaylarinin goriisleri {izerinde
arastirmaci tarafindan igerik analizi uygulanmistir. Arastirma sonunda yapilan igerik analizi
neticesinde ulasilan her bir kategori icin belirlenen metaforlara yonelik 6grenci goriisleri
arasinda one ¢ikan goriisler ise 6nceden olusturulan katilimcr kodlariyla birlikte dogrudan
alintilama yoluyla paylasilmistir. Katilimcilarin kodlariyla ilgili 6rnek bir kodlama su
sekildedir: KK05 (Burada ilk “K” harfi 6gretmen adaymun cinsiyet bilgisini; ikinci “K” harfi
katilimcr kelimesinin kisaltmasini ve en sonda verilen “05” rakamlar ise katilimci sira
numarasini temsil etmektedir.) Arastirmanin igerik analizi sonunda; 6gretmen adaylarinin
akilli telefona yonelik metaforik algilarinin toplamda bes tema altinda toplanmakta oldugu
goriilmiistiir. Bu temalarin isimlendirilmesi ise su sekilde olmustur; niyet temasi; bagimlilik,
bilingli kullanim, algilanan kullanim kolaylig1 (AKK) ve algilanan fayda (AF) temalaridir. Bu
temalarin Ozellikle Davis ve Ark. (1989) gelistirdikleri teknoloji kabul modelindeki alt
bilesenlerle olan benzerligi ise 0gretmen adaylarmin metaforik algilarma iliskin gerekgeli

aciklamalar1 detayli incelendiginde kendiliginden ortaya ¢ikmustir.
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Bulgular

Arastirmanin bulgulari, daha anlasilir olmak adina, ilgili temalarin her biri ayr1 birer

alt baslik seklinde verilerek bu boliimde paylagilmigtir.
Niyet Temas1 Altinda Yer Alan Bulgular

Niyet temasi altinda arastirma bulgular: analiz edilirken 6grenci goriislerinin olumlu
ve olumsuz tutumlar seklinde toplandig1 goriilmiistiir. Bu durum Davis’in Teknoloji Kabul
Modelinde yer alan “Niyet” boyutuyla biiyiik oranda benzerlik tasidigindan arastirmanin bu
kismindaki bulgular “Niyet” temasi altinda toplanmustir. Ogretmen adaylarmin bu tema

altindaki goriisleri ise asagida Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarinin Akilli Telefona Yonelik Niyetleri

Dogrudan Alintilar f %

“Telefon olmadan diinyadan hi¢ haberimiz olmaz. Akilli telefon
yasadigimin  belirtisidir. Anhk olarak istedigim her seye
erisebiliyorum.” KK171

“Telefonum olmayinca sanki yapacak bir sey kalmiyormus gibi
Olumlu oluyor. Hig¢ kullanmasam da benimle olmast iyi hissettiriyor.” KK15 149 81

“Zamanimin neredeyse hepsini onunla geciriyorum. Kimseye
diyemedigim seyleri onunla paylasiyorum.” KK92

“Yalniz zamanlarimda onunla vakit gegiririm.” EK10

“Surekli ayni seyler paylasiliyor ve stirekli tek diize.” KK13
“Hayatimizin biiytik bir zamanini alir.” KK81

Olumsuz 35 19
“Artik kimsenin 6zel hayat1 diye bir sey kalmadi1.” KK111

“Bizi ele gecirmis biz ona bagli olmusuz.” EK181

Tablo 1 incelendiginde 6grencilerin niyet temas: etrafinda en ¢ok olumlu tutum
kategorisinde (%81) goriis bildirdikleri anlagiimaktadir. Oyleki kadin dgrencilerden biri bu
tutumunu “Zamanimin neredeyse hepsini onunla gegiriyorum. Kimseye diyemedigim
seyleri onunla paylastyorum.” (KK92) seklinde giiclii bir ifade ile agiklamaktadir. Diger
yandan EK181 kodlu erkek katilimci ise “Bizi ele gegirmis biz ona baglh olmusuz.” Seklindeki

e
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ifadesi ile akilli telefona yonelik niyetini olumsuz bir tutumla agikliyor. Bu baglamda
ogretmen adaylarinin yaklasik %19’luk bir oranla akilli telfona yonelik metaforik algilarimin

olumsuz oldugu soylenebilir.
Bagimlilik Temasina Yonelik Bulgular

Ogretmen adaylarmin akilli telefona yonelik algilarini agiklayan bir diger bir tema
“Bagimlilik” temasidir. Bu temaya iliskin Ogrencilerin metaforik algilar1 ise Tablo 2’de

sunulmustur.

Tablo 2. C)gretmen Adaylarinin Bagimlilik Alt Temas: Altindaki Metaforlar:

Alt Tema Metaforlar f %
Su (f=12);
Arkadas (f=7);
Yemek (f=5);
Sigara (f=5);
Uyusturucu (f=4);
Hayatin 6nemli bir parcas: (f=3);
Dost (f=3);
Thtiyag (f=3);
Elim kolum (f=3);
Oksijen (f=3);
Vazgecilmez bir sey (£=2);
Hayat (f=2);
Ekmek (f=2);
Diger yarim (f=2);
Benden bir parga (f=2);
Oyuncak;
Bagimlilik Nefes; 89 483
Diyaliz makinasi;
Esaret;
Hayat fisi;
Bir zorunluluk;

Bos zaman;
Hortum;
Yemekteki tuz;
Haber kaynagy;
Altinci organim;
Gemi;

Uyku;

Farkli bir gezegen;
Pusula;

Araba;

Seker;

Oyun;
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Sah damar;

Yasam enerjisi;
Yasam belirtisi;
Viicudumun bir organi;
Girdap;

Robot;

Yardimci;

Sirdas;

Beyinsiz insan;

Dil alt1 hapy;
Sikint1 gideren alet;
Goz;

Miizik

Tablo 2'ye gore 0gretmen adaylarimin bagimlilik temasinda en ¢ok kullandiklar ilk
dort metafor “su, arkadas, yemek ve sigara” metaforlaridir. Bu baglamda 6gretmen
adaylarmin akilli telefonu su ve yemek gibi bir temel ihtiyag olarak (f=15) g¢ogunlukla
algiladiklar1 ifade edilebilir. Ayrica akilli telefonun kimi 6gretmen adaylar icin bir arkadas
gibi hissettirdigi ve tipk: sigara gibi bagimlilik yaptig1 yoniinde goriis bildiren 6grencilerde
(f=12) ¢ogunluktadir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin oldukca yiiksek bir oranda
(%48.3) bagimlilik temas1 yoniinde goriis bildirdikleri anlasilmaktadir. Bagimlilik temasi igin
EK184, KK144, KK54 ve KK170'in ifadeleri ornek verilebilir.

“Akilli telefon sigara gibidir; ¢iinkii ikisinede bagimlyyim.” EK184
“Akally telefon su gibidir; ¢iinkii insanlar onsuz yasayamaz hale geldi.” KK144
“Akally telefon diyaliz makinas: gibidir; ¢iinkii onsuz bir an bile gecirmiyorum.” KK54

“Akilly telefon uyusturucu gibidir; ¢iinkii hayatimda bu kadar beni baglayan baska bir seye
rastlamadim.” KK170

Biling¢li Kullanim Temasina Yonelik Bulgular

Ogretmen adaylarimin akilli telefona ydnelik kimi metaforik algilarimn ise bilingli
kullamim temasinda toplandig1 soylenebilir. Ogrencilerin bilingli kullanim temasma dair

tercih ettikleri metaforlar Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. C)gretmen Adaylarinn Bilingli Kullanim Alt Temas1 Altindaki Metaforlar1

Kategori Metaforlar f %

Arag (f=6);
Thtiyag (f=2);
Girdap;
Kitap;

Yemek kitabz;
Zaman kayby;

Bilingli Bilgi kutusu;

Kullanim 20 108

Bilgi hazinesi;

Ik yardim cantasy;
Son dakika gelen gol;
Tuslu telefon;

Koyun stirtist;

Bilgi kiipii;

Yardimci bilgi kaynag:

Tablo 3'te verildigi gibi 6gretmen adaylarinin akilli telefonun bilingli kullanimi alt
temas1 yoniinde tiretmis olduklar: metaforlar i¢inde en ¢ok one ¢ikan iki metaforun “ara¢ ve
ihtiyac” metaforlar1 (f=8) oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin diger tema ve alt temalara
oranla en diisiik diizeyde (%10.8) bu alt temaya yonelik metaforik algilara sahip olduklar:
anlasilmaktadir. Bu anlamda ortaya ¢ikan bu bulgunun akilli telefonlarin giinliik yasamda
ogretmen adaylar1 acisindan ne derece bilingli kullanilip kullanilmadigr noktasinda bir fikir
verdigi sOylenebilir. Bu temaya yonelik olarak EK147, EK145, EK132 ve KK127 kodlu 6grenci

gorisleri asagida sunulmustur:

“Akilli telefon bir ara¢ gibidir; ¢iinkii bazi yapmam gereken isleri yapmamda bana yardimct

olur.” EK147

“Akall1 telefon son dakika gelen gol gibidir; ciinkii her zaman degil sadece ihtiya¢ duydugum

zaman lazim olur.” EK145
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“Akilli telefon ilk yardim cantas: gibidir; ciinkii yerinde kullamildiginda can kurtarabiliyor.”
EK132

“Akailli telefon bilgi hazinesi gibidir; ¢iinkii meslegimle ilgili kolaylik saglyor.” KK127
Algilanan Kullanmim Kolaylig1 (AKK) Temasina Yonelik Bulgular

Ogretmen adaylarinin akilli telefona yonelik Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK)

temasina yonelik metaforlar: Tablo 4'teki gibidir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin AKK Alt Temas1 Altindaki Metaforlari

Kategori Metaforlar f %
Iletisim arac1 (f=4);

Kigtik diinya (f=2);
Yardimar bilgi kaynag (f=2);
Tuslu telefon;

Bilgiye aninda ulagsmak;
ihtiyac;;

Yardimci;

Beyinsiz insan;

Elim kolum;

Hayat kadar 6nemli;

Beyin;

Bilgi;

Bilgi makinasi;

Gazete;

Eglence merkezi;

Hayatin bir parcasy;

Beyin kiipt;

Bir rehber;

Pusula;

Bilgi hazinesi;

Onemli olmayan bir ihtiyag;
Bilgi edinme motoru;

Bilgi kutusu;

Teknolojik bir harika

Algilanan
Kullanim
Kolaylig1

29 16

Tablo 4’ te goriildiigli gibi 6gretmen adaylarinin akilli telefonun algilanan kullanim
kolaylig1 yoniindeki iirettikleri metaforlar igersinde en ¢ok 6ne ¢ikan ti¢ metafor “kiigiik
diinya, iletisim araci ve yardima bilgi kaynag1” (f=8) metaforlaridir. Algilanan kullanim
kolaylig1 temas1 diger tiim temalar igerisinde %16’lik bir oranda temsil edilmektedir. Bu
temaya iliskin KK155, KK152, KK121, EK104 ve KK75 kodlu o6grencilere ait gortisler ise

sunlardir:
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“Akilli telefon teknolojik bir harika gibidir; ciinkii isleri hizlica halledip kontrol edebiliriz.”
KK155

“Akailli telefon bilgi kutusu gibidir; ¢iinkii merak ettigim herseyi 6grenebiliyorum.” KK152

“ Akilli telefon kiiciik bir diinya gibidir; ¢iinkii hersey elimin altinda.” KK121

“ Akailli telefon bir rehber gibidir; ¢iinkii istedigim bilgilere hemen ulagmam saglar.” EK104

“Akailli telefon e§lence merkezi gibidir; ¢iinkii kullanirken cok egleniyorum.” KK75
Algilanan Fayda (AF) Temasina Yonelik Bulgular

Ogretmen adaylariin akilli telefona yonelik metaforik algilarinin toplandig1 goriilen
en son tema olarak algilanan fayda temasi 6ne ¢tkmaktadir. Bu temaya iliskin 6grencilerin

tiretmis olduklar1 metaforlar ise Tablo 5'te paylasilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Algilanan Fayda Alt Temasi: Altindaki Metaforlart

Kategori Metaforlar f %
Yardimer bilgi kaynag: (f=4);
Thtiyac (f=3);
Arag (f=3);
Kitap (f=2);
Pusula (f=2);
Diinya;
Kittiphane;
[lk yardim cantast;
Araba;
Gazete;
Algilanan Yasam belirtisi;
Fayda Vazgecilmez bir sey;
Hayat kadar 6nemli;
Beyin;
Bilgi makinast;
Uclincii goz;
Bazen arkadas bazen diisman;
Insan;
Beyin kiipii;
Hafiza;
Bilgi kutusu;
Rehber

31 17

Tablo 5 incelendiginde Ogretmen adaylarinin akilli telefonun algilanan fayda alt
boyutuna yonelik {irettikleri metaforlar igersinde en ¢ok o6ne ¢ikan bes metaforun “arag,

ihtiyag, yardunct bilgi kaynag, kitap ve pusula” metaforlar1 oldugu (f=15) goriilmektedir. Ayrica
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algilanan fayda temasmin %17 gibi bir oranla diger temalar igerisinde temsil edildigi
anlasilmaktadir. Bu tema altindaki KK171, KK133, EK126, EK104 ve KK80 kodlu 6grenci

goriisleri ise asagidaki gibidir:

“Akailli telefon yasam belirtisi gibidir; ciinkii telefon olmadan diinyadan hi¢ haberimiz olmaz.

Akally telefon yasadiimn belirtisidir. Anlik olarak istedigim herseye erisebiliyorum.” KK171
“Akilli telefon araba gibidir; ¢iinkii kullanmazsan yol alamazsin.” KK133
“Akailli telefon pusula gibidir; ¢iinkii o olmazsa yoniiniizii bulamazsiniz.” EK126
“ Akailli telefon bir rehber gibidir; ¢iinkii istedigim bilgilere hemen ulagmam saglar.” EK104

“ Akilli telefon beyin kiipii gibidir; ¢iinkii herseyi icinde barmdiriyor.” KK80

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Ogretman adaylarinin akilli telefona yonelik metaforik algilarimi ortaya c¢ikarmayi
amaglayan bu arastirma sonunda ulasilan temalar: niyet (olumlu-olumsuz tutum), algilanan
kullanim kolayligi, algilanan fayda, akilli telefon bagimlilifi ve bilingli kullanim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Burada 6zellikle niyet temas: altinda olumlu ve olumsuz tutumlarin
bir arada verilmesinin temel nedeni ise olumsuz tutuma iliskin goriis bildiren 6gretmen
adaylarinin da tipki olumlu tutuma sahip diger 6gretmen adaylar1 gibi akilli telefonu
kullaniyor olduklarmi kabul etmeleridir. Ulasilan bu temalar 1s1ginda 6gretmen adaylarinin
metaforik algilarinin Davis’'in teknoloji kabul modelindeki bilesenlerle biiyiik oranda
ortiistiyor oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda belki de Davis’in bireylerde teknoloji kabulii
konusundaki goriisleri ve gelistirdigi modelin (Davis, 1985) en basindan bugiine degin hala

giincelligini korumakta oldugu gibi bir sonuca varilabilir.

Aragstirmada 6gretmen adaylarinin niyet temasi altinda akilli telefona yonelik olarak
oldukca biiyiik oranda (%81) olumlu tutuma sahip olduklari, ayni tema igersinde
ogrencilerin sadece %19 unun olumsuz bir tutuma sahip oldugu anlasilmaktadir. Ulasilan bu

sonug Ozellikle teknoloji kabul modeli tizerine yapilmis bir¢ok arastirmanin (Akga ve Ozer,
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2013; Celik, Yilmaz ve Pazarlhioglu, 2010; Davis, 1989; Davis, Bagozzi ve Warshaw, 1989;
Yucel ve Gulbahar, 2013) sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Yani 6gretmen adaylarmin
biiyiik oranda akilli telefona kars1 olumlu tutuma sahip olmalarmin bir anlamda teknoloji
kabul modeli agisindan algilanan fayda ve algilanan kullanim kolayliginin 6n belirleyicisi
oldugu ifade edilebilir. Nitekim Ogretmen adaylarmin %16’s1 akilli telefonun algilanan
kullanim kolayligina sahip oldugu yoniinde bir goriisii benimserlerken %17’si ise akilli

telefonun algilanan faydalar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Arastirmanin en dikkat ¢ekici sonucu ise 6gretmen adaylariin neredeyse yarisinin
(%48,3) akilli telefonun kendilerinde ve gevrelerinde bir tiir bagimlilik yarattigi goriisiinde
olmalaridir. Bu bulgu mevcut alanyazin agisindan oldukg¢a ©nemli bir sonug olarak
yorumlanabilir. Hatta ilgili alan yazinda (Gokgearslan ve Ark., 2016; Haug ve Ark., 2015;
Kwon ve Ark., 2013; Samaha ve Hawi, 2016) bu bagimliligin kendine 6zgii bir tanimlamayla
“akilll telefon bagimlilig1” olarak gectigi ve bu haliyle bircok defa miistakil bir arastirma
konusu oldugu anlagilmaktadir. Ogretmen adaylarmnin zellikle bagimlilik alt temasi altinda
ele alinan ve kullanmay1 siklikla tercih ettikleri akilli tefonun sigara, uyusturucu, su ve dahas
bir diyaliz makinesi gibi vazgecilmez bir teknoloji oldugu yoniindeki metaforik algilar1 ise
oldukca diisiindiirticiidiir. Glintimiiz agisindan degerlendirildiginde bagimliliga varan bir
akilli telefon kullanimin ise 6rnegin basta goz kurulugu gibi olumsuz fiziksel sonuglar1 (Park
ve Ark., 2014) yaninda, 6gretmen adaylarinda kisisel, 6zsel veya birtakim psikolojik olumsuz
etkilere de neden olabilecegi (Samaha ve Hawi, 2016) biiyiik oranda unutulmamalidir. Diger
yandan ogretmen adaylarinin sadece %10,8nin bilingli kullanim kategorisinde goriis
bildirdikleri tespit edilmistir. Bu sonug teknoloji kullanimina ne kadar bilingli yaklasildig:
sorusuna da ayni zamanda kiigiik bir yamt niteligindedir. Oysaki ozellikle 6gretmen
adaylarinin akilli telefonun bilingli kullanimi noktasinda daha ¢ok metafor {iretmeleri
beklenen bir durum olurdu. Ancak arastirma sonunda ortaya ¢ikan tablo bilingli kullanim

yoniindeki metaforik algilarin oldukga diisiik bir yiizde ile temsil edildigidir.

Sonug olarak, 6gretmen adaylarmin akilli telefona yonelik algilar1 metaforik agidan
analiz edildiginde ulasilan metaforlarin biiyiik oranda 6zellikle Davis ve arkadaslarinin

teknoloji kabul modeli alt bilesenleri ile olan benzerligi dikkat gekicidir. Yine ogretmen
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adaylariin neredeyse bagimlilik diizeyinde akilli telefonlarini kullandiklar1 ve beklenenin
aksine bilingli kullanim agisindan yeterli bir alg1 diizeyinde olmadiklar1 ortaya ¢ikmuistir.
Tabi bu aragtirmanin 6nemli bir smirlilifi nicel verilerle desteklenmemis olmasidir. Bu
nedenle konuya iliskin karma yontemle veya yontem cesitlemesi yapilarak gerceklestirilecek

olan aragtirmalarla daha genellenebilir ve destekleyici sonuglara ulasilmast miimkiindiir.

Bu baglamda akilli telefonun bilingli ve egitsel amagh kullanimini 6zendirici birtakim
etkinliklerin, 6zelde tiim 6gretmen yetistirme miifredatlarina eklenmesi genelde ise tiim sinuf
yonetimi uygulamalarinda Ogretim elemanlarinca siirece dahil edilmesi gerekmektedir.
Akilli telefon bagimlihiginin siuf igi siireglere etkilerini arastiracak daha fazla sayida
¢alismanin ileri diizeyde karma, veri gesitlemesi vb yontemlerle desteklenerek gerektiginde
projelendirilmesi ihtiyacinin oldugu ve konuya ilgi duyan arastirmacilarin tesvik edilmeleri

gerektigi belirtilebilir.
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