Cibanniima
Tarih ve Cografya Arastirmalari Dergisi
Say1 IV/2 — Aralik 2018, 61-81

MANCARCIK KUYUSU CINAYETI:
19. YUZYILDA ANTALYA’'DA HOVARDALAR,
AZATLI KOLELER VE RAKKASE KADINLAR

Evren Dayar*

Oz

19. ylzyilda Antalya, Kicik Asya’nin orta biytklikteki liman sehirleri
arasinda yer aliyordu. Cografi konumu nedeniyle sehrin tarimsal Gretim
kapasitesi sinirliydi. Bu sebeple 19. yuzyil boyunca sehrin niifusu, zorunlu
kitlesel g6é¢ donemleri haricinde ¢ok fazla degismemisti. Bu durumun en
6nemli istisnast ise 1860’larda yaganan gontlld Rum gociydi. Gergekten de
1860’lardan itibaren Antalya, ticaret i¢in Ege adalarindan gehre gelen birgok
Rum icin kalict ikametgah olmustu. Kesif Rum gocii sehrin niifus yapisini
degistirmis, ayrica toplumsal déntsiim siirecini de tetiklemisti.

Bu makalede ele alinan cinayet tam da sehrin iginde bulundugu bu déniigim
sirecinde islenmistir. Dolayisiyla, cinayeti degetlendirirken, cinayetin
ardindaki nedenler ile bu donisim siireci arasinda bir iliski kurmak
mimkindir. Bunun disinda Mancarcik Kuyusu cinayeti; hovardalar, kocalart
tarafindan terk edilmis kadinlar ve azatl kéleler gibi 19. yiizyil Antalya’sinda
giindelik hayatin faili olmus bazi topluluklart bir arada disinmeye de imkan
tanimaktadir. Gorece ayrintili sorgu tutanaklari ise siradan insanlarin zihin
dunyalart hakkinda fikir vermektedir.

Bunlarin yani sira makalede, 19. ylizyilda Osmanli Devleti’nin yasadigt
doénisim siirecinin sonucu olarak devletin degisen islevleri ile tasrada artan
nifuzu ele alinmis, son olarak, yargi-altt uzlasmanin ve toplumsal
arabuluculugun zamanla eski 6nemini yitirmesine deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Antalya, 19. Yuzyil, Rumlar, Azath Koleler, Hovardalar,
Rakkase Kadinlar

The Murder in the Mancarcik Well: Mashers, Liberated Slaves and
Prostitutes in Antalya in the 19 Century

Abstract

In the 19% century, Antalya was among the medium-sized port cities of Asia
Minor. Due to its geographical location, the agricultural production capacity
of the city was limited. For this reason, except for periods of compulsory mass

*

Dr., Auntalya Biiyiiksebir  Belediyesi, Kent Taribi ve Tamtim: Dairesi Bagskanhg:, Muratpasa -
Antalya/Turkiye, evrendayar@gmail.com


mailto:evrendayar@gmail.com

62

Evren Dayar

migration, the population of the city had not changed much during the 19t%
century. The most important exception to this situation was the voluntary
Greek migration in the 1860s. Indeed, after the 1860s, Antalya had become a
permanent residence for many Greeks who came from the Aegean islands for
trading. The intense Greek immigration changed the population structure of
the city and also triggered a social transformation process.

The murder investigated in this article was committed in exactly in this
transformation process. Therefore, when evaluating the murder, it is possible
to establish a link between the reasons behind the murder and this large-scale
transformation process. Apart from that, the murder in the Mancarcik Well
also makes it possible to reconsider the workings of communities in everyday
life of 19 century Antalya together with mashers, abandoned women by their
husbands, and liberated slaves. Also, relatively detailed inquiry minutes give
an idea of ordinary people’s mindset.

In addition to these, as a result of the transformation process that was
experienced by the Ottoman State in the 19% centuty, the changing functions
and the increasing influence of the state in the province is examined in the
article. Finally, it is also mentioned that the infra judicial accommodation and
the social mediation have lost their old importance over time.

Keywords: Antalya, 19 Century, Greeks, Liberated Slaves, Mashers,
Prostitutes

Girig

29 Eylil 1860 sabaht Rum bezirgin Yorgi, Bademagaci’na gitmek icin siyah
benekli kir atina binerek agabeyi Vasilaki’nin evinden ayrilmis ve ardinda higbir iz
birakmadan ortadan kaybolmustu. Yorgi’nin muhtemel akibeti hakkinda ilk bilgiler,
yola koyuldugu tarihten neredeyse iki ay sonra Abdal Kahyast Ismail tarafindan
Antalya’ya ulastirilmist. Vasilaki’yi ziyaret eden Ismail Kahya, kardesinin yelegini
azath kéle Recep’te gorduguni, “hovarda takimmdan” Kel Ahmet ve Zeybek Ali’nin
de Recep’le dolastigini iddia etmisti. Bu iddia dogruysa Yorgi, 19. yiizyil Antalya’sinin
en biiyiik zahire tiiccarlarindan Hact Omer Aga’nin eski seyisi Kel Ahmet, Yagct
Hact Yusuf Aga’nin azatl kélesi Recep ve Ali adindaki Karacasulu bir zeybek
tarafindan soyulmus olabilirdi. Son zamanlarda Rum tiiccarlara yonelik sehrin
cevresinde yasanan saldirilar akla getirildiginde bu ihtimalin dikkate alinmas: gerektigi
aciktl. Hatta cok yakin ge¢miste Kadim oglu Haralambos isimli Rum bir tiiccar sehre
dort saat mesafedeki Uzun Kuyu civarinda orman icine c¢ekilerek soyulmustu.!
Bununla beraber hayli vakit kendisinden haber alinamadigina bakilirsa Yorgi’nin
akibetine iligkin en kuvvetli ihtimal, 6ldirilmis olmastydl. Eger Syleyse bu cinayet,

1 19. ylizyilin baglarinda Antalya’ya gelen M. Corancey’in ¢ok eski zamanlarda insa edildigini tahmin
ettigi kirk bir basamakli Uzun Kuyu, Antalya-Istanos (Korkuteli) yolu tizerinde yer altyordu. Bkz.
M. Corancey, Itinéraire d’un Partie Pen de 1.’Asie Minenre, Paris 1816, s. 392.
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siyah benekli kir bir at ile bir cift tiifek, bir yelek ve birka¢ parca esya icin islenmisti.?

Sehri Cevreleyen Daglar, Yollar ve Kuyular

“Bu tiir yerleri kesfetmek isteyenlere, yalmz ya da yanina silable bir koruma almadan

seyabate ¢ikmast tavsiye edilemez. Boyle vabgi ve issiz bir yerde kitii niyetli insanlar igin

bir yabancryr soymak ve dldiirmekten daba kolay bir sey yoktur. Bir adam buralarda

dldiiriiliirse Rimsenin bicbir seyden haberi olmaz.”

Antalya’nin cografi sinirlart ayni adi tastyan korfezin kiyilariyla baslar, dogu ve
batisindaki daglar ile kuzeyindeki ova ve bu ovanin ardindaki daglarla biter.
Antalya’nin topraklart bu korfezi bastan sona dolasir, sehri ¢epegevre kusatan
daglarin eteklerinde sona erer. Kérfezin batisinda kisa mesafede ¢ok biiytk irtifalara
ulasan Akdeniz’e paralel devaml dag siralan yiikselir ve Antalya ile batist arasinda
kesin bir sinir cizer.*

Akdeniz’in hemen yant baginda ytikselen bu daglar, diizey farkinin aniliginden
ve buytklugiinden, yagislarin bollugundan ileri gelen ¢ok siddetli asinmayla o kadar
cok yarilmis, o kadar cok oyulmustur ki sehirden batiya dogru bakilinca ¢ok sivri ve
yekpare kayalardan olusan bu ytliksek daglardan baska hicbir sey gbze carpmaz. Birer
sivri kaya pargasi halinde olan bu daglar adeta insan eliyle yontulmus gibi engebeli ve
diktir. Mistahkem bir kale mevkiinde olan bu bdlgede dereler essiz derinliktedir,
yamagclar ¢cok keskinlesmistir.>

Ne var ki tiim bu yiiksek daglar korfezin kuzeyine dogru kiyidan uzaklasir ve
sehri batisindan kugatan daglarin engebesi Antalya’nin kuzeybatisindaki Yenice
Bogazi tarafinda zayiflar. Burada daglarin eski yiiksekligi, ihtisami kalmamis, genel
olarak engebe cetinligini kaybetmistir. Lakin b&yle alcalmis olsa bile siradaglar kuzeye
dogru uzanmaya devam eder. Bu sahanin hemen ardinda ise kuzeyden glineye dogru
cok cetin, engebeli bir baska dag sirast yikselir.6

1860 sonbaharinda bezirgan Yorgi sehri cevreleyen bu engebe icinde
kaybolmugtu. Seyahatini tamamlayabilseydi eger, siyah benekli kir atiyla
Kalekapis’'ndan ¢ikacak, Cifte Kuyulart ardinda birakip sehirden tamamen
uzaklasacak, bir saat sonra Mancarcik Kuyusu’nun yani baginda dinlenecek ve tekrar
yola koyulacakt. Buradan sonra strasiyla Zeytinli Kuyusu ile Kepezaltt Kuyusu'nu
gecerek Kepezbast’na gelecekti.”

2 BOA. LML, 464-20995, lef. 1-2.

3 Edwin John Davis, Anatolica; The Journal of a Visit to Some of the Ancient Ruined Cities. Caria, Phrygia,
Lycia and Pisidia, London 1874. s. 233.

4 Bu paragrafta oldugu gibi bu makaledeki cografi tasvitlerin bircogu Hiseyin Saracoglu’nun
calismasindan alintilanmustir. Bkz. Hiseyin Saragoglu, Akdeniz, Ankara 1989, s. 117, 199-200, 277.

5 Saracoglu, a.ge. s. 199-200.

6 Saracoglu, a.ge. s. 277.

7 Burada bulunan kahveler nedeniyle Kepezaltt Kuyusu'na “Kahveler mevkii” de deniliyordu.
Thomas Spratt ve Edward Forbes 1842’de bu kahvede konaklamis, 1872°de seyyah John Davis ise
Antalya’dan ayrildiktan neredeyse iki saat sonra buradaki kahvehaneye varabilmisti. Bkz. T.A.B.
Spratt ve Edward Forbes, Travels in Lycia, Milyas, and the Cibyratis, Cilt: 1, London 1847, s. 225-226
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Yorgi’nin seyahat giizergahi tzerinde yer alan Kepezbast ve Kirkgbz Han
arasindaki yolda, tim bu cografyada sayisiz emsaline tesadif etmenin mimkiin
oldugu kuyulardan; Kartca Kuyu, Hact Ramazan Kuyusu ve Hact Ahmet Kuyusu yer
aliyordu.® Yorgi bu kuyulart geride biraktiktan sonra Kirkgéz Han’da geceleyecek,
ertesi glin tekrar yola c¢tkacakti. Kirkg6z Han’dan hareket ettikten birkac kilometre
sonra da Ispartali seyyah Kircinzade Stukri’niin tabiriyle “cebennemin vebal deresine
benzeyen o korkung” Cubuk Bogazi girisine varacakt.” Nihayet, paravan gibi yitksek ve
dik daglarin i¢inden gecen Cubuk Bogazr'nmi agsacak ve Bademagacr'na gelecekti.
Beraberinde sadece bor¢lularinin isimlerini iceren bir alacak defteriyle iki tiifegi ve
¢ok az esyast bulundugu dikkate alinirsa, Bademagact’'nda ¢ok uzun kalmayacak,
muhtemelen birka¢ hafta sonra Antalya’ya donecekti. Ne var ki aradan iki ay
gecmesine ragmen Yorgi Antalya’ya dénmemis, agabeyi Vasilaki, kardesine rast gelen
bir kimseyle karsilasmamugti.

Kasim 1860: Abdal Obasinda Bir Alem

Yorgi’nin kaybolmasindan iki ay kadar sonra, 1860 Kasimt’nin yagmurlu son
giinlerinden birinde Zeytinkéy’deki Abdal obast samatalt bir eglenceye ev sahipligi
yaptl. Eglencenin oldugu giin obanin damadi Arap Recep’in arkadaglart Kel Ahmet,
Zeybek Ali ve Zabita Ismail beraberlerindeki Havva adindaki kadinla obay1 ziyaret
etmigler, burada Abdal Dolma’nin evinde rak1 i¢ip “avrat oynatmiglar’’di.10

19. ytzyil Antalya’sinda bu tir alemler cok yaygindi. Stirekli kovusturulan, ama

ve Edwin John Davis, a.ge. s. 222. Bu kahvehanelerde yolcularin sadece dinlenmedigi, raki icerek
vakit gecirdigi de bilinmektedir. 1886 {lkbahar’nda Sedat Efendi, Mihail, Ahmet ve Yanni, Istanos
yolu tizerindeki Uzun Kuyu Kahvesi’nde rak1 icerlerken aralarinda ¢ikan tartisma nedeniyle kavga
etmislerdi. Bkz. A4§S. 29/10.

8  Bu fevkalade engebeli cografyaya hakim olan iklim Akdeniz iklimidir. Cografyact Hisseyin
Saracoglu’nun ifadesiyle yagis acisindan Akdeniz demek, ¢ok kararsiz, cogu zaman seneleri, hatta
aylart birbirine uymayan bir cografya demektir. Yagislt gegmesi beklenen aylarda bile bazen sert ve
kuru kara iklimi hakim olabilir; bir, hatta iki ay tam bir kuraklik icinde gecebilir. Ayrica arazinin
biinyesini esas itibariyle kalker olusturdugu icin, bol yags alsa bile biitiin bu daglar ve onlarin
arasinda kalmig ovalar kuru tabiathidir, su bakimindan fakirdir. Kurak cografyanin ilk kanitt; “Susuz
Dag1”, “Behi¢ Susuzu” gibi 6rneklerde de gorilebilecegi gibi “susuz” isminin cografi bir ad olarak
yaygin kullanimidir. Kurakligin bir diger sonucu ise “Koér Kuyu”, “Kanlt Kuyu”, “Itin Kuyusu”,
“Cift Kapih Kuyu”, “Keklicek Kuyusu”, “Dipsiz Kuyu”, “Cifte Kuyulat”, “Duact Kuyusu”, “Saclt
Kuyu”, “Bacaksiz Kuyusu”, “Hiseyin Kuyusu”, “Kerimler Kuyusu” gibi 6rneklerde de
gorilebilecegi tizere su depolamaya yarayan kuyu tipi yapilarin (sarnic) yayginligidir. Saracoglu, a.g.e.
s. 117

9 Kurginzade S. Sukrt, Seyahatii’l-Kiibra, Cev. Salih Sapgt, Egirdir, 2005, s. 89. Sehri, kendi disindaki
diinyaya baglayan en 6nemli gecit olan Cubuk Bogazi ve ¢evresinin durumu 20. yiizyilin baslarinda
bile ¢cok korkutucuydu; bu yollarda eskiya hikédyeleri anlatiliyordu. 1922 baharinda ailesini gérmek
icin Ankara’dan Antalya’ya gelen Halide Edib Ankara’ya déntisiinde konakladigi Kirkgéz Hanr’nda
herkesin sohbet konusunun eskiya hikayeleri oldugunu, etrafa dehset sagan eskiya ¢etesinin baginda
yolculari 6ldirdigi, zeytinyag: kazaninda diri diri yaktgr séylenen sekiz kisilik cetenin bast Hact
Murat oldugunu yazmustir. Bkz. Halide Edib Adivar, Tiirkiin Atesle Imtibanz, Istanbul 1962, s. 252-
253.

10 BOA. I. MI/T.. 464-20995, lef. 1-9.



Mancarcik Kuyusu Cinayeti

her defasinda yeniden ortaya ¢ikan bu samatalt alemler meyhanelerde,!'! sehrin kenar
mahallelerinde, bahgelerde ve obalarda tertip ediliyor, hemen herkesi kendisine
¢ekiyor, ancak ¢ogu zaman kavgayla bitiyordu.!? Abdal obasindaki alem de, ne i¢in
ctktigt bilinmeyen, fakat bu tiir ickili eglencelerde karsilagilmast olagan bir kavga
nedeniyle kesintiye ugramis, yagan yagmurun bir slire sonra siddetli sele
dontsmesiyle son bulmustu. Sadece eglenenler degil, tiim Abdal obasi calilarin
arasina cekilmisti. Obanin kihyast Ismail, Arap Recep’in sirtindaki yelegi ilk o giin,
bu hengamede gérmiistii.

Yagslarin kesilip selin dindigi ertesi giin Ismail Kahya, dogruca 19. yiizyil
Antalya’sinin taninmis Rum tiiccarlarindan Kara Yorgi’nin konaginin yolunu tutmus,
ona Rum tliccarlar arasinda kaybolan veya esyast calinan biri olup olmadigint
sormustu. Vasilaki’nin kardesi Yorgi’nin kayboldugunu 6grenince de, o siralar hasta
yataginda istirahat eden Vasilaki’yi ziyaret etmis, kardesine ait yelegin Arap Recep’te
olabilecegini sdylemisti. Ismail Kahya’nin bu ihbari iizerine Vasilaki hiikiimete gelmis
ve “Karmndagimt bunlar telef etmis olmaly, artfe iyisini sig bilirsiniz” demisti. Bunun tzerine
Recep’le yiizlestirilmis, kardesinin akibeti hakkinda bilgi sahibi olabilecek bu kisinin
sirtindaki yelegi hemen tanimisti. Yelek kesinlikle kardesine aitti.!3

Bu tesadiif tizerine sorguya alinan Arap Recep, zabitalarla birlikte Vasilaki’yi
schre bir saat uzakhiktaki Mancarctk Kuyusu'nun yakinlarina gétirmiis, kuyunun
ardindaki ormanin iginden getirdigi Yorgi’nin kemiklerini agabeyine teslim etmisti.
Boylece Yorgi’nin 6ldirildigl ortaya ¢ikmis, cinayetin stiphelileri Arap Receb, Kel
Ahmet ve Zeybek Ali tutuklanmugti.

Siipheliler, Sahitler ve Ifadeleri

Bu korkung cinayetin nasil islendigi ve faillerinin kimler oldugunun
Ogrenilmesi i¢in yuritilen tahkikat, Yorgi’nin kemikleri ortaya cikarildiktan hemen
sonra, 1 Aralik 1860 glint baslad1. Ancak tahkikat bir sene boyunca devam etmis, bu
suretle Mancarcitk Kuyusu cinayeti 19. yizylda Antalya’da yirttilmis en uzun
sorusturmalardan birine vesile olmustu. Ayrica, sirastyla sorgulanan U¢ stiphelinin
birbirleriyle celisen, hatta kendi sOylediklerini inkdr eden ifadeleri, faillerin iligki
kurdugu bir¢ok kisiyi sorusturmanin muhatabi yapmugti.

Sorgulamada ifadesine basvurulan ilk stpheli Kel Ahmet’ti. O, tzerinde

Yorgi’nin yelegiyle yakalanan ve bu nedenle cinayetin en 6nemli stiphelisi olan Arap
Recep’i on aydir gérmedigini soylilyor, maktul Yorgi’yi tanimadigini, cinayet

11 19. yiizythn ikinci yarisina tarihlenen bazi samata davalarinda,zenbarelik suretiyle avrat raks ettirildigi”
gerekgesiyle meyhanelerin oldugu Kalei¢i’ndeki Balikpazart Mahallesi’nin adt zikredilmisgtir.
Ornekler icin bkz. ASS. 29/28, ASS. 29/36, ASS. 29/46.

12 Ornegin 24 Subat 1864 Ramazan gecesi Antalya bahceleri bitisigindeki Dutlu Bahge’de tertip edilen
béyle bir alemde Sultan isimli bir kadin oynatilmus, nedeni bilinmeyen bir tartisma neticesinde
alemin katthmcilarindan azatlt Zenci Omer tabancastyla, Salih ise “Teke buags tabir olunnr bigagyla”
arkadaglart Morali Saban’t kafasindan yaralamisti. Bkz. ASS. 13/219.

13 BOA. I. MI/T.. 464-20995, lef. 1-2.
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hakkinda hicbir bilgisi olmadigini iddia ediyordu. Kel Ahmet uzun sorusturma
boyunca 1srath bir sekilde kendisine yoneltilen suglamalart kabul etmemisti. Ne var
ki sorusturmanin heniiz baglangicinda pek cok sahit onun iddialarinin aksini
soylemisti. Ornegin Kepezaltt kahvecisi Hafiz oglu Ahmet, cinayetin islendigi
gunlerde su icmek icin Mancarcik Kuyusu’na gittiginde Kel Ahmet ve Arap Recep’i
kuyunun icinde otururken gérmiistii. Kahveci, bu iki kisinin Uzun Kuyu Kahvesi
cevresinde de goérildigind, onlara hep stpheyle yaklastigint ifade etmigti. Hatta bir
keresinde kahvesine gelen Kel Ahmet'e “Oglan senin gezisini bedenmiyorum birbirimize
zararmiz, dokunmastn benim yanima gelme” demigti.!

Kel Ahmet’i yalanlayanlar arasinda en 1srarct davrananlar ise Abdallardi.
Obadan bircok kisi Kel Ahmet, Arap Recep ve Zeybek Ali’nin yagmur yagdigi sel
aldigi o gece Abdal obasinda icki icip kadin oynattiklarini gérmustii.!> Taniklarin
dikkat cektigi bir diger husus ise son iki ayda Kel Ahmet’in siklasan hamam
ziyaretleriydi. Hamame1 Bekir, iki ay oncesine kadar hamama hi¢ ugramayan Kel
Ahmet’in son iki aydir hamamda ¢ok fazla para harcadigini, hamameci ve tellaklara
bol bahsis verdigi icin “Ahmet Pasa” olarak adlandirildigini s6ylemigti.1¢

2 Aralhik’taki sorusturmada ifadesi alinan kisi ise cinayetin en 6nemli stiphelisi
Arap Recep’ti. O ilk ifadesinde cinayete iliskin hi¢bir bilgisi olmadigini, sadece gecen
sonbaharda Kel Ahmet’in kendisine satmasi i¢in siyah benekli bir kir at verdigini, bu
att Manavgat’a goturdiigini, ama satamadigint iddia etmisti.

Ne var ki Recep sorgu yargiclarinin “Ge/ dogrusunu siyle, kurtulmanin kolayina
bak, yalan ile olmaz?’ demesi Uzerine bu ifadesini degistirmistir. Son ifadesine gore,
cinayetin islendigi giin Kel Ahmet ve Zeybek Ali ile Sarampol’de kargilasmis, onlarin
talimatiyla ekmek ve tiitin almaya gitmisti. Kendisinden istenenleri aldiktan sonra
Mancarcik Kuyusu’na gelerek arkadaslariyla tekrar bulusmustu. Arap Recep burada
olanlar1 su sekilde anlatmistir:

“Oglan buraya gel, biz bir halt ettik, bir ava rast geldik, yatirdik, dediler.
Seslenme, sonra sana iftira atariz, dediler. Nastl av, dedim. Bir giinaba girdim,
dedi Kel Abmet. Ne ettin, dedim. Gayri ugatma lafi, bir corbactya rast geldim
sarhog, hayvandan yikilmis da urdum, dedi. Nereye koydun Abmet, dedim.
Hayvanin kuyruguna bagladim siiriittiinm, dedi. Nereye siiriittiin gotiirdiin, dedim.
Zeybek gitiirdsi, bana orman iginde gosterdi. Corbact imis, nastl ¢orbact oldugunn
bilmem.”

Arap Recep bu konugmalardan sonra kimseye bir sey sdylememesi icin tehdit
edildigini, kendisinden maktulin attt Manavgat’a gotiiriip satmast istendigini
sOylemisti. Bunun icin ona para da vermisler, “bir sey soylersen anan: falan ederiz’
demislerdi.”

14 BOA. [ MIVL. 464-20995, lef. 1-2.
15 BOA. [ ML 464-20995, lef. 1-4.
16 BOA. I MI/L. 464-20995, lef. 8.

17 BOA. . ML 464-20995, lef. 1-11.
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Ote yandan 2 Aralik’taki sorusturmanin iletleyen saatlerinde Recep —tahkikat
suresince siklikla yapacagt gibi— bir kere daha ifadesini degistirmisti. Yeni ifadesine
gore, cinayetin islendigi giin Kel Ahmet, Yorgi ile Zeybek Ali’yi evine davet etmis,
evde raki icerek Havva’yr oynatmislardi. Daha sonra Kel Ahmet, iyice sarhos olan
Yorgi’yi Zeybek Ali’nin yardimiyla bicaklamustt. Ertesi glin maktuli ¢uvalin icine
koymuslar, hep beraber Mancarcik Kuyusu’na gétirmiislerdi.’® Ancak Recep’in bu
iddiast, 5 Aralik’ta sorgulanan Kel Ahmet’in evinde oynadigi séylenen Havva’nin
ifadesiyle gelisiyordu. Clinkti Havva, kiz kardesiyle kavga ettigi icin 21 Eyliil 1860’ta
Rodos’a gitmis, Kasim ayinin sonlarinda Antalya’ya dénmiisti. Antalya’ya
dondiikten birkag glin sonra da, Abdallarin tabiriyle “sel kiyamet oldugu o gece” Kel
Ahmet tarafindan Abdal obasina gotiiriilmis, burada oynatilmisti. Kisacast, cinayetin
islendigi gin Havva Antalya’da degildi.!?

2 Aralik’ta sorgulanan son sipheli ise Zeybek Ali’ydi. Zeybek Ali, hayatt
boyunca Antalya Kapis'ndan disar1 ¢tkmadigini, cinayetle higbir ilgisi olmadigini
s6ylemis; katil oldugu iddialarina “bana gareziniz var’ diyerek karsilik vermisti.20

Stiphelilerin hicbir suglamayr kabul etmemeleri, Arap Recep’in birbiriyle
celisen ifadeleri, sorusturmanin sonraki giinlerde kapsami genisletilerek devam
ettirilmesine neden oldu. Stpheliler ve sahitler 18 Subat’ta, 2 Mayis’ta, 21 Mayis’ta,
21 Temmuz’da, 4 Ekim’de, 9 Ekim’de, 11 Ekim’de, 3 Kasim’da, 7 Kasim’da bazen
teker teker, bazen de birbirletiyle ylzlestirilerek defalarca sorgulandilar. Bu uzun
sorgulama siireci, sorgulayan i¢in de sorgulanan icin de yipratict ge¢misti. Bu nedenle
18 Subat 1861°deki sorguda Kel Ahmet “Beni kesin kurtarm, baska divecedim yok, canima
doydun?” demis, fakat tim 1sratlara ragmen suclamalari reddetmisti.?! 4 Ekim
1861°deki sorgu ise yargiclarin “Receb su maslahats dogruca, olmus gibi soyle, hak dogrunun
yardimeisidzr, bari yorgunluk verme” soziiyle baglamigt: 22

Gergege en yakin ifadelere de bu stirecte ulasilmus, tahkikat neticesinde Arap
Recep her seyi, “dogruca” ve “olmus gibi” anlatmistt. Séyledigine gbre 29 Eylil
Persembe sabaht limandaki Ligori’nin meyhanesinde birlikte icki ictikleri Kel Ahmet
ona, “Bir avlik var, bir reaya, gengin. Bademagaci’na gidecek, benimle arkadas of, sen Cifte
Kuynlara ¢ik, ben sana Zeybek Ali’yi yollarim, beni bekleyin” demisti. Bu talimat tizerine
Arap Recep Cifte Kuyular’a gitmis, kendisinden istendigi gibi Kel Ahmet ile Yorgi’yi
beklemeye baslamis, bu esnada Zeybek Ali de ona katilmistr. Tam ti¢ saat sonra Kel
Ahmet ve Yorgi Cifte Kuyulara gelmis, muhtemelen burada Yorgi durumdan
siphelenerek yola ¢ikmak istememis, ancak Kel Ahmet’in zorlamasina karst
koyamamusti. Hep beraber Mancarcik Kuyusu’na geldiklerinde ise tekrar raki igmeye

18 BOA. . MIVL. 464-20995, lef. 1-6.

19 BOA. . MIVL. 464-20995, lef. 1-7, 1-8, 6-1.
20 BOA. . MIVL. 464-20995, lef. 1-5.

21 BOA. I. MI/L. 464-20995, lef. 1-11.

22 BOA. . MIVL. 464-20995, lef. 2-2.
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baslamislar, bu esnada Kel Ahmet belinden ¢ikardigt bicagtyla Yorgi’yi 6ldiirmiistii.?3

Bir sene devam eden tahkikatin sonucunda Arap Recep’in son ifadesindeki bu
itirafi esas alinmig; cinayetin Yorgi’nin Bademagact’na gidecegini 6nceden haber alan
Kel Ahmet ile ona yardim eden Arap Recep tarafindan islendigi kabul edilmistir.
Antalya Meclisi ile Konya Meclisi’nin gorislerini degerlendiren Meclis-i Vala da bu
dogrultuda verdigi kararini 7 Nisan 1862’de a¢iklamistir. Buna gére, Kel Ahmet ile
Arap Recep’in Yorgi'nin katili olduklarina siphe yoktu. Ancak Zeybek Ali’nin
cinayete istirak ettigine dair bir delil bulunamamigti. Bu kosullarda Zeybek Ali kefilli
olarak serbest birakilmig, daha sonra bu kefaleti de kaldirilmis; katiller ise on beser
sene kiirege mahkim edilmislerdi.?*

“Hovarda ve Serseri Bir Adam”: Kel Ahmet

29 Eylil 1860 Persembe sabahi Kel Hacit Hasanin oglu Kel Ahmet,
Bademagacr’na gidecegini 6grendigi Sakizlt bezirgan Yorgi’nin yanina gelmis, onu
limandaki Ligori’nin meyhanesine davet etmisti. Tki tanisik burada icki ictikten sonra
beraber yola koyulmus, Cifte Kuyular’da onlara Arap Recep ile Zeybek Ali katdmistt.
Hep beraber Mancarctk Kuyusuna gidip raki icerlerken Kel Ahmet belinden
ctkardigt bicagiyla Yorgi’yi Sldirmisti. Maktuliin cesedi kuyunun etrafindaki
ormanin icine saklanmig, gasp edilen esyalari ise bir an 6nce elden ¢ikarilmak
istenmisti. Kel Ahmet, Yorgi’nin siyah benekli kir att ve tifegini Arap Recep
aracihigtyla 6nce Manavgat'ta satmaya calismus,?> fakat basaramayinca bedeli
karsiliginda Baliklt karyesinden Morali Abdullah Kavas’a vermisti.20 Abdullah Kavas
da hig vakit kaybetmeden bunlart baskalarina satmust1.??

Yorgi’nin katili oldugu iddiastyla tutuklanan Kel Ahmet, cinayetten iki sene
éncesine kadar sehrin niifuzlu tiiccarlarindan Hact Omer Aga ile kardesi Arap
Siileyman Efendi’nin seyisligini yapiyordu. Kendisini taniyan pek c¢ok kisi icin o
“hovarda ve serseri bir adam”d1. Kale disindaki Sofular Mahallesi’nde oturuyor,
Zeliha adinda bir kadinla evli bulunuyordu. 19. ylzyilin ortalarinda Sofular
Mahallesi’nde agirliklt olarak deveci Yorikler ile titiinci Moralilar yagiyordu. Kel
Ahmet’in babast Kel Hasan da ayni mahallede ikamet ediyor, devecilik yaptyordu.2

Kel Ahmet agikca “kadin oynatan” bir “dlemci”ydi ve adi en az l¢ vaka
dolayistyla bu sekilde anilmusti. Yorgi’nin oldirildigh ginlerde de bir alemde
Elmalili Hatice ile basilmis, bu “karicilik” meselesi nedeniyle “kackin durumuna
dismus”ti. Ayrica, kisa bir sire 6nce alacaklist K6r Hasan’la meyhanede icki

25 BOA. I. MV/L. 464-20995, lef. 1-12.
24 BOA. I. MIL. 464-20995, lef. 9-1.
25 BOA. . MIVL. 464-20995, lef. 5-1.

26 19. ytzyilda Balikhi karyesinin adinin hayvan hirsizligr dolayisiyla anildigr bazi érnekler igin bkz.
ASS. 46/77; ASS. 92/61.

27 BOA. L. MI/1.. 464-20995, lef. 1-10.

28 BOA. ML.IVRD.TMT. d. 10574, lef. 5. Kel Hasan, 31 Agustos 1860’ta, komsusunun dari tarlasina
okiiz saliverip ekinlerini mahvettigi i¢in su¢lu bulunmustu. Bkz. BOA. M17L.. 610-26.



Mancarcik Kuyusu Cinayeti

igerlerken borcunu 6demedigi takdirde karist Zeliha’yt bosayacagini sart kosmus,
borcunu 6demedigi icin karist bos diigmiistii.2? Zeliha birkac ay dul kalmis, bu stire
zarfinda kocastyla gérismemisti. Bekar dolastig1 tim bu dénem boyunca Kel Ahmet,
bazen Hact Omer Aga’nin konaginda, bazen Dervis Ibrahim Medresesi’ndeki
odalarda, bazen de arkadaslarinin yaninda kalmugt1.30 Karisini bosadigina pisman olup
nikahint yeniletmek istediginde ise “kackin durumunda” oldugundan Zeybek Ali’den
yardim istemisti. Zeybek Ali bu hususu ulemadan Musa Efendi’ye danismis, olumlu
yanit alinca da 10 Kasim 1860’ta Kel Ahmet yemin ederek nikahini yeniletmigti.>!

Alemciligi disinda Kel Ahmet, muhtemelen, 1860’li yillarda Antalya ve
cevresini kasip kavuran hayvan sirkatiyle meshur bir hirsizlik kumpanyasiyla da
iliskiliydi.?> Sorgu yargiclarini boyle bir iliski kurmaya iten ilk neden, Kel Ahmet’in
gecmiste yanlarinda calistigt Hact Omer Aga ile Arap Siileyman Efendi’nin birkag
defa hayvan hirsizlarini himaye etmekle suclanmis olmalariydi.33 Fakat daha dnemlisi,

29 19. yuzyill Antalya’sinda erkekler eslerini bu sekilde “sart kosarak” bosayabilirlerdi. Sartli bosama
genelde kadimlarin lehine bir uygulamaydi, fakat erkeklerin kisisel iliskilerindeki taahhutlerinin
gercekligini kanitlamak amaciyla eslerini bosamay1 sart kostuklart varitti. Hatta zaman zaman
kisileraras: iliskilerde verilen taahhiitlerin gegerliligini arttirmak icin 6ne siiriilen sartlardan biri de,
esini bosama oluyordu.

30 BOA. . MI/T.. 399-17360), lef. 1-7.

31 BOA. L MIL. 464-20995, lef. 1-5. Nikah isinin ayrintilart Zeybek Ali’nin 3 Kasim 1861’deki
sorgusunda ortaya citkmustir. Buna gore, 1860 Kasim ayinin baglarinda Zeybek Ali, Antalya
ulemasindan Musa Efendi’nin yanina gelmis ve “Ke/ Ahmet zevcesini tatlik etmis, tekrar nikibi caig mi
degil mi?” diye sormustu. Musa Efendi de “git sor yaninda bir adam var miymus, varsa nikih olur” cevabini
vermisti. Aldig1 yanut tizerine Zeybek Ali Muratpasa Camii’ne giderek burada kendisini bekleyen
Kel Ahmet’e nikihini tazeleyebilecegini soylemisti. Tki arkadas aksam nikéh kiymak icin tekrar bir
araya gelmisler, ancak imam bunun olabilmesi icin (mahkemeden) izinname istemisti. Imamin talebi
tzerine Zeybek Ali muhzirdan yardim talep etmisti. Muhzir konuyu naibe tagimis ve nihayet aradan
gecen birkag glinden sonra Kel Ahmet’in “l¢ten dokuza kadar sart ettigine” tantk olan Kér Hasan’t
naibin huzuruna ¢tkarmuglar ve Kel Ahmet’in karisini bosadigina dair yemin verdirmislerdi. Yemin
hiiccetini imama gétiiren Kel Ahmet de bosadigt karstyla tekrar evlenebilmisti. Bkz. BOA. . MT/T..
464-20995, lef. 3-2.

32 Antalya ve ¢evresinde hayvan hirsizliginin yaygin olmasinin en 6nemli nedeni, daglik alanlarin
cografyayr isgal etmesi ve bu sartlarin ¢oban tutmayr giiclestirmesiydi. Konuya iligkin II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Babalik gazetesinde nesredilen bir mektupta, hayvan hirsizliginin
Antalya’daki nedenlerine su sekilde deginilmistir: ““Antalya’da bir adet vardw, kuri ahdlisi ve ciftlik
sahipleri ber nev’i hayvanlarin: bagibos bir sirette birakarak daglarda derelerde otlamasina miisiade eder ve vakti
oldufkga hayvindtin otladigs ve en ok geldigi mevkileri gezerek hayvinin meveut olub olmadiginz idrenir. Antalya’da
coban ile giidiivermek usiilii yoktur. Bu usiliin buralarda mer’i olmasina sebeb de hayvinn pek ¢ok olup coban ile
giidiilmesi kabil olmamast ve daglk ve derelik ve ormaniik olan Antalya mubitinin buna miisdid bulunmamasidir.
Hayvinmn boyle basibos birakilmasinn ise sirkat gibi mabzdiru vardsr.” Bkz. Babalik, 20 Mayis 1329.

3 Gergekten de hirsizlar esraf tarafindan da himaye ediliyordu ve 1860’lt yillarda Antalya’da béyle bir
himaye aginin ardinda olabilecek kisiler vardi. Gergekten de 1850’lerin sonlarina dogru hayvan
hirsizligs vakalarinin sayisinda artis yasanmis, Kel Ahmet’in seyisligini yaptigi Hact Omer Aga ve
seriklerinin bu sug sebekesinin hamisi oldugu iddia edilmistir. Ornegin, Hact Omer Aga’nin kardesi
Arap Sileyman Efendi, 1857’de Kizilkaya ve Bucak kéylilerinin hayvanlarina el koymakla itham
edilmisti. Hayvan hirsizligs hususunda iki kardesin sirket oldugu, Antalya ¢evresinde etkili olan
biiytik bir hirsizlik kumpanyasinin ardinda onlarin bulundugu da iddialar arasindaydi. S6ylenenlere
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cinayetten sonra maktule ait kir atin cok ¢abuk el degistirmesi ve elden ¢ikarilma sekli
Kel Ahmet’in hayvan hirsizlarinin ¢alisma usuliine asina oldugunu gésteriyordu.
Gergekten de bu dénemde hirstzlar Antalya’nin Serik ve Istanos; Isparta’nin Egirdir;
Denizli’nin Acipayam ve Konya’nin Beysehir taraflarinda olmak tizere gayet genis
bir sahada musterek hareket ediyor, bu mubhit i¢inde ¢aldiklart hayvanlart “elden ele
astrarak’ sattyor, boéylece ¢alintt hayvanlar bir tiirli ele gecirilemiyordu.3* Kel Ahmet
de cinayetten hemen sonra kir at1 elinden ¢ikarmak istemis, bunun icin bircok defa
hirsizlarla iligkili olmakla suglanmis Zeytink&y’deki Abdal obasinin damadi azatl kéle
Arap Recep’i gbrevlendirmigti.?s

Azath Bir Kéle: Arap Recep

Kel Ahmet’in en 6nemli sug ortag, stirekli ifade degistiren ve verdigi her yeni
ifade bir 6ncekiyle ¢elisen Arap Recep’ti. O, 19. ylizyil Antalya’sinda sehir niifusunun
onemli bilesenleri arasinda yer alan azath kolelerdendi. Ashina bakilirsa Antalya

gore Hact Omer Aga sancak meclisine aza secildigi giinden beri tasrada “birkac nefer hirsiz peyda
etmis”’ti. Bu hirsizlar kdylillerin sahip oldugu ve ormanlarda ve meralarda otlattigi hayvanlar ¢alip
disaridan gelen tacirlere gizlice satiyor, bu suretle muazzam kazang elde ediyordu. Iddialar dogruysa
eger oldukea organize olan bu cete Hact Omer Aga tarafindan kollaniyordu. Hirsizlarin elindeyken
bulunan hayvanlar dava edildiginde ise Hact Omer Aga’nin hizmetcilerinden ya da akrabalars
arasindan iki yalanci sahit bulunuyor, hayvan sahiplerinin “géztiniin icine baka baka ve mallarint
cigirta gigirta” iddialart bosa ¢ikartiliyordu. Bkz. BOA. M7, 188-122 ve BOA. M1/1.. 188-122.

34 Macit Selekler, Antalya’da hayvan hirsizhiginin nasil icra edildigi hakkinda sunlart yazmustir: “Serik
hayvan harsizligiman en yogun oldugu yerdir. Hayvan hirsiglar: bagen bir sebeke halinde ¢alisirlar. Bunlarin muayyen
yerlerde elebaglar: vardsr. Bu elebaglar: bazen taninnng, mevkii sahibi adamlardsr. Sebekenin elebast budur. Mesela
Serik’ten hayvan galan hirsiz Antalya’da bir kenar yerdeki adama gotiiriir, bu adama yatak denir, yatakta, mesela
Tefenni tarafindaki kollarimdan gelmis hirsizlik hayvan vardir. Gelen onn alir Serik, Manavgat, Akseki iistiinden
Beysebir tarafina asirr. Serike yoluyla gelen hirsizlik hayvan da, yatak tarafindan Tefenni tarafina asirir.
Bunlarin galsp asirdiklar: mals bulmak pek zordur. Bu tip hirsizlik at cinsi hayvanlar igin varittir. Binip cabuk
asirwermek gerekir. Hayvan hursilarmm bir de salik hirsiz denen gesidi varder. Bunlar herbangi bir hayvan:
_yitirdiklerini beyan ederek giiya ararlar ve biylece sabibi bilinmeyen hayvan: agirirlar. Y akalansrlarsa (tutulurlarsa)
aradiklar: hayvan oldugunu annettiklerini soylerler”” Bkz. Macit Selekler, Yarim Asrin Arkasimdan
Antabya'da Kemer-Melli-Ibrads-Serik, Antalya 2013, s. 165-166. Bu dénemde hayvan hirsizliginda
kullanilan bir diger yaygin yontem ise hayvani dnce calip sonra giiya buldugunu iddia ederek para
karsiliginda sahibine teslim etmekti. Bu sekilde oyuna getirilen seyyah Thomas Spratt ve Edward
Forbes, Yenice Han’dan hareket edip Istanos’a dogru yola ¢tkmaya hazirlanirlarken baslarina gelen
hadiseyi su sekilde anlatmustir: “Gegitteki bekgilerin oyununa ngradik. Gece atlarmzan ikisini gotiirmiisler ve
atlarmnzy Yoriklerin ¢aldigin: iddia etmislerdi. Boylece atlar: bulup idiil kazanmatk istiyorlards. Biz ise bichir
seyden Rusknlanmadan onlara para verdik. Atlar sonunda bizim kiralik odamizin yakmindaki agaglara
baglannus olarak bulundu.” Bkz. T.A.B. Spratt ve Edward Forbes, a.g.e. s. 241.

3%  TFinike, Antalya ve Manavgat tarafindaki Abdal obalart hayvan ticaretiyle ugragiyorlards;
muhtemelen bu sebeple kolaylikla hayvan hirsizlariyla iliskili olmakla itham edilebiliyorlardi. Atlart
ya da develeri kaybolmus ya da gasp edilmis bir¢ok kisi Abdallari ¢alintt hayvan satmakla itham
etmisti. Ornekler icin bkz. ASS. 14/105, ASS. 14/177; ASS. 46/55, ASS. 46/77; ASS. 92/43; Erdal
Tagbas, 15 No'lu Antalya Ser’iyye Sicil Defterine Gire 1866-1867 Yallare Arasinda Antabya Sehrinin Idar
ve Sosyo-Ekonomik Durnmu, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yitksek Lisans Tezi,
Antalya 2007, s. 363. Bazt 6rneklerde ise Zeytinkoyli Abdallar, caldirdiklart hayvanlart bagkalarinin
elinde gordukleri iddiastyla mahkemeye bagvurmugtu. Bkz. ASS. 30/46, ASS. 30/87; ASS. 46/120;
ASS. 94/65.
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yizyillarca Dogu Akdeniz’in 6nemli kéle limanlart arasinda yer almis ve hemen her
zaman kayda deger bir kéle niifusuna ev sahipligi yapmustt. Sehirdeki kadin koleler
esas olarak hane ici islerde kullaniliyor, “cariye” olarak adlandiriliyordu.36 Erkek
koleler ise “gulam” olarak biliniyor, giivenilir olduklari icin istihdam ediliyor,3” hane
dist islerinde efendilerine yardimet oluyordu.?

1857’de Osmanli Devleti'nin siyah kole ticaretini yasaklamasindan sonra
Antalya’daki kélelerin bir¢ogu sahipleri tarafindan azat edilmis ve 1860’larda “abd-1
mu’tak” olarak sehir hayatina dahil olmustu.’ Bu dénemde sehirdeki azathlar, tipkt
Recep gibi “Arap” adiyla aniliyor, “&imin Arap’s idin’” sorusu hemen her zaman “kzmin
kdlesi idin?” seklinde anlagiliyordu.#0

19. yiizyilda Antalya’daki azatlt kéleler esas olarak sehrin en yoksul kesimini
olusturuyor,*! en yoksul mahallelerin oldugu kale haricinde yastyordu.*? Bircok
kolenin azat edildigi ve bu sebeple sehirdeki niifuslarinin arttigr 1860’1arin baglarinda
azatlilarin icinde bulundugu sartlar gercekten de glictii.*? Ayrica, genellikle kendileri

36 19. yuzyilda evlerde istihdam edilen kadin kélelerin fiyatlar1 900 ila 1.500 kurus arasinda degisiyordu.
Ornekler icin bkz. ASS. 6/183; ASS. 7/82; ASS. 10/74; ASS. 11/35; ASS. 19/99; ASS. 95/23.

37 Ailenin hane dist islerini ytrattiikleri icin erkek kéle fiyatlart biraz daha yuksekti, 1.000 ila 2.000
kurus arasinda degisiyordu. Ornekler igin bkz. A$S. 11/84, ASS. 11/268.

38 Antalya’da kéleciligin mahiyeti ve kélelerin toplumsal konumu bu agidan S. D. Goitein’in Akdeniz
Toplumu’nda tasvir ettigi kélecilige benziyordu. Bkz. S. D. Goitein, A Mediterranean Society: The
Jewish Communities of the Arab World as Portrayed in the Documents of the Cairo Geniza, Volume: I, Berkeley
and Los Angeles 1967, s. 130-133.

39 Esasinda bu tarihte yasaklanan kélecilik degil, siyah kéle ticaretiydi; fakat bu yasak tst sinif sehirli
Osmanlilar arasinda kéleciligi olumsuzlayan bir kiltirel ortamda gelismisti. Bu degisime baglt
olarak ge¢ donem Osmanli elitleri arasinda, tst stuf sehirli Osmanlilarin hanelerinde kole istihdam
etmektense hizmet¢i bulundurmanin daha itibarli oldugunu tesvik eden bir distince tedrici olarak
yayginlasmusti. Dolayistyla, boyle bir mecburiyetleri olmasa da, bu tarihten itibaren Antalya’da da
bircok aile kolelerini azat etmis, onlarin yerine ikame edilen evlerde istthdam edilen beslemelerin
sayist artmistt. Bkz. Evren Dayar, “Osmanli Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde Antalya’da
Cocuk Icarlarr”, Toplumsal Tarih, 242, Subat 2014, s. 32-33.

40 BOA. LMVL.. 568-25521, lef. 4.

41 Stiphesiz bu durumun istisnalart vardir. Azatlilar arasinda gbrece orta halli terekelere de tesadiif
edilebilir. Bazt 6rnekler icin bkz. ASS. 13/135, ASS. 13/323; ASS. 32/23.

42 H. Hellenkemper - F. Hild, Tabula Imperi Byzantini VIII: 1ykien und Pamphylien, Viyana 2004, s. 359.
Sicillerde azatlilarin yagadigi mahalleler arasinda 6zellikle Kirisciler ve Tegvikiye mahallelerinin adi
zikredilmistir. Bazi 6rnekler icin bkz. ASS. 13/55; ASS. 21/324; ASS. 32/95; ASS. 91/187, ASS.
91/217, ASS. 91/280; ASS. 95/5.

4 Herhalde azatlilarin ¢ok az1 “hir” hayatlarint idame ettirebilmeleri i¢in eski efendilerinden ciddi bir
destek gormistii. Antalya sicillerine yanstyan istisnai iki 6rnekte de efendilerinden gayrimenkul
edinen azatlilarin elinden bu miulkler geti alinmak istenmistir. Bkz. ASS. 13/253 ve ASS. 21/323.
Hayatlarini idame ettirebilecek kogullara sahip olmadiklarindan ¢ogu azath “htr” hayatlarinda ¢ok
cabuk borclanmistt. Bazt 6rnekler icin bkz. ASS. 13/64, ASS. 13/85, ASS. 13/102, ASS. 13/242,
ASS.13/247, ASS. 13/485.
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gibi diger azatlilarla evlendiklerinden,* onlar1 kusatan yoksulluk sarmalinin disina
ctkmalart pek mimkin gérinmuiyordu.* Bu acidan Arap Recep azatllara istisna
teskil ediyordu; ancak o da yoksul Abdal obasindan bir kadinla evlenmis, obanin
damadi olmustu.4

Yoksulluklart nedeniyle azatllarin bircogu “hir” olduktan sonra da
efendileriyle iliskilerini strdirmis, gecmisteki sahiplerine hizmet etmeye —hatta
bazen onlarin kanunsuz iglerini yiriitmeye— devam etmistir.*’ Bu nedenle azatlilarin
adi sehirdeki nifuslarinin arttigt 18607lardan itibaren bir¢ok defa sugla birlikte
andlmistt. Onlar kimi zaman kendi baslarina bir suglu, kimi zaman da eski
efendilerinin suc ortaklari olmugtu.*®

Rakkase Bir Kadin: Esma Kizi Havva

Once cinayetin failleri arasinda zikredilen, fakat daha sonra Kel Ahmet’in
tertip ettigi alemlerde raks ettigi anlagilan Esma kizt Havva, 19. ylzyil Antalya’sinda
kocalart tarafindan bosanmis ¢ok sayidaki kadindan biriydi. Bu déneme tarihlenen
ser’iyye sicillerinde, hukukun kendilerine bahsettigi eslerini bosama hakkinin erkekler
tarafindan sinirsizca, hatta keyfi olarak kullanildigina dair carpict pek cok Grnege
rastlanabilir.# Tim bu &rneklerin tamikhk yaptugr tzere, erkekler hicbir gerekce

44 Azathlar arasindaki akdedilmis evlilik s6zlesmelerine iliskin su 6rnekler verilebilir: .4SS. 13/46;
ASS.32/123; ASS. 44/103; ASS. 91/187; ASS. 94/448; ASS.95/5, ASS. 95/55. Istisnai iki 6rnege
ise su kaynaklarda tesadif edilmistir: 4S5S. 13/19 ve AS$S. 13/245.

45 Stphesiz tim azatlilarin giic sartlarda yasadigt séylenemezdi; istisnai olarak iclerinde orta halli
olanlar, hatta esnaflik yapanlar da vardi. Bazt 6rnekler icin bkz. ASS. 13/135, 4SS, 13/323; ASS.
32/23; A5S.91/294.

46 Abdal obasi —19. yiizyila tarihlenen sicillerindeki muhtelif hikiimlerde “Kibti” olarak da
adlandirilmuglardi— yiizyillardir Antalya’nin kuzey dogusundaki Zeytinkéy’de yagtyordu. 19. ylizyilin
ortalarinda yetmis dokuz hanenin bulundugu Zeytinkéy’deki obanin temel gecim kaynagt
hayvanciliktt. Bircok hane at ve tay yetistiriyor, bunun disinda obada sepet ve kalbur imalatt
yapiltyor, el sanatlartyla ugrasitiyordu. Abdallar arasinda muzisyenlik de yaygindt. Bazi Abdallarin
terekelerinden ¢ikan zurnalar ile “Davulcu” lakaplt erkeklerin varligs, davulculuk ve zurnaciligin
Abdallar arasinda yaygin bir iskolu olduguna taniklik yapmaktadir. 20. ylzyiin baslarina
gelindiginde ise birgok Abdal Tran devleti tebaast olmustu. Zeytinkéy Abdallarina iliskin bu bilgiler
su kaynaklardan detlenmigtir: BOA. NFS. d. 3211; BOA. ML.VVRD.TMT. d. 9766; ASS. 46/87;
ASS.63/219, ASS. 63/25; A8S.93/217; ASS. 94/665; Hact Bayram Ozdemir, 26 Numaral Antalya
Ser'iyye  Sicil Defterinin  Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi 1301-1302 (M. 1883-1885), Akdeniz
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, Antalya 2012, s. 152.

47 Yvonne |. Seng, “Fugitives and Factotums: Slaves in Eatly Sixteenth-Century Istanbul”, Journal of
the Economic and Social History of the Orient, Vol. 39, No. 2 (1996), s. 140

4 Ornegin 20 Agustos 1860 ila 11 Subat 1861 arasinda Antalya Meclisi’ne intikal eden otuz yedi sug
vakasindan yedisinde azathlarin adi zikredilmisti. Bkz. BOA. MT7L. 610-26; BOA. MT/L. 609-58.

4 Getgekten de eglerini bosama hakki erkekler tarafindan sinirsizca ve neredeyse higbir sarta tabi
olmakstzin kullanilmistir. Oyle ki Antalya ser’iyye sicillerinde erkeklerin eslerini gtyaplarinda
bosadigt 6rneklere dahi tesadif edilebilmektedir. S6zgelimi Balibey Mahallesi sakinelerinden Saka
Mehmed’in kiz1 Rahmiye’yi, kocast azatli Arap Mercan, Denizli’deki bir kahvehanede arkadaslariyla
sohbet ederken bosamustt. Morali Hiseyin bin Abdullah ise karist Emine’yi Arap Mescidi
Mabhallesi’ndeki bir medresede arkadaslartyla birlikteyken bosamistt. Ornekler igin bkz. A§S.
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gostermeksizin eslerini bosadiklarini sGyleyip onlari terk edebilmistir.>

Istisnai birkag 6rnek haricinde bosanmis kadinlarin hayatini sekillendiren esas
unsur yoksulluklartydi. Gergi esletini bosayan erkekler mehir 6demekle, eslerinin lig
aylik nafakalarini saglamakla yikimliydi. Ancak mehir miktart genellikle distk
olurdu.! Bu nedenle bir¢ok kadin nafaka hakkindan yararlanabilmek icin kocalarinin
kendilerini bosamadigini ispat etme derdine diiser, fakat cogu zaman buna muvaffak
olamazdi. Ciinkd bu hususta da erkegin s6ziintin mutlak baglayiciligt vardi.>?

Kocalart tarafindan bosanan kadinlarin hayatlarini idame ettirebilmeleri,
genellikle tekrar evlenerek bagka bir erkegin maddi destegini elde etmelerine bagliyd.
Ne var ki bosanmak sadece erkege taninmis bir hak oldugundan terk edilmis bir
kadinin kocasint bosamast mimkiin degildi. Cogu erkek terk ettigi esinin nafaka ve
gecimini temin etmediginden de, onlarla evli olan kadinlar epeyi glic durumda
kalird1.>® Bu kosullarda, terk edilen kadimnlarin gegimlerini temin edecek bir baska
erkekle evlenebilmeleri icin kocalarint bosanmaya ikna etmeleri gerekirdi. Kocalarin

93/216; AS§S. 95/56. Bazt kadinlar da kocalarinin kendilerini bosadigini bagkalarindan 6greniyordu.
Ornegin, 28 Nisan 1893 giinii kad: huzuruna c¢tkan Hatice Hatun, kocast Molla Mehmet’in
arkadaslariyla otururken “ben gevcin bulunan Hatice’yi bosadim, kendisine malumat verin” dedigini ve bu
suretle bos dustiigini séylemisti. Bu ve benzeri bagka 6rnekler icin bkz. ASS. 40/22; ASS. 7/34;
ASS. 33/9; AS$S5.39/24. Meselenin Osmanli toplumu baglaminda ele alindigt bir ¢alisma igin bkz.
Yahya Araz, “Kadinlar, Toplum ve Hukuk: 16. ve 17. Yiizyil Osmanli Toplumunda Egleri
Tarafindan Terk Edilen Kadinlat”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, Sayt: 6, 2007/2008, s. 68-82.

50 Bazi 6rnekler icin bkz. ASS. 19/59, ASS. 19/325, 45S. 19/339, ASS. 19/463, ASS. 19/572; ASS.
19/AS8S. 7/34; ASS. 8/1; ASS. 10/65; ASS. 13/9, ASS. 13/19, ASS. 13/237, ASS. 13/251, ASS.
13/475; ASS. 12/198; ASS. 13/9, ASS. 13/19, ASS. 13/53, ASS. 13/237, ASS. 13/251, ASS.
13/393, ASS. 13/443, ASS. 13/459, ASS. 13/475, ASS. 13/544; ASS. 14/5, 163; ASS. 15/11,
ASS.15/123, ASS. 15/132, ASS. 15/139, ASS. 15/191; ASS. 93/11, ASS. 93/27, ASS. 93/216.

51 19. yuzyilda Antalya’da kadinlara verilen mehir ortalama 300-350 kutruga tekabul ediyordu. Bkz.
Ruken Tanriseven, 72 No'lu Antalya Ser’iyye Sicili Defterine Gore 1862-1864 Yillar: Arasinda Antalya
Sebrinin Idari ve Sosyo-Ekonomik Durumn, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Antalya 2007, s. 92. Ote yandan kocalart tarafindan terk edilen kadinlar arasinda mehr
alamayanlarin sayist da az degildi. Bu tir 6rnekler icin bkz. ASS. 13/393, ASS. 13/443, ASS.
13/534, A§S. 13/544; ASS. 14/5; ASS. 91/s. 97-4; ASS. 93/24, ASS. 93/11.

52 Bosama islemenin gerceklesmesi i¢in erkegin bu yéndeki talebini aciklamasi yetetliydi. Bosanmak
istemeyen bir kadinin yapabilecegi tek sey ise kocasinin kendisini bosadigini inkér etmekti. Ornegin
Giilsim kocast Hafiz Hiiseyin’in kendisini bosadigini kabul etmeyince bagina gelenleri su sekilde
anlatmigtr: Karindagt Hiseyin ve Hasan nam kiminseler huzurunda “ben seni bosadim bosadum
bosadm?” diyerek tekrar ti¢ defa dahi tatlik ettikten sonra kendisine ben gitmem dedigimde “ananm:
hac yolunda ina etmis olayim seni bosadim git suradan simdi bir kan cikarmm” dedi. Bkz. ASS. 46/113.

53 Kocalatt tarafindan terk edilmis veya bosanmis cok sayida kadin, set’i mahkemeye miiracaat ederek
kocalarinin kendilerini “bila-nafaka terk ettigini” ve “nafaka ve kisveye muhta¢” oldugunu
s6ylemistir. Burada timiini aktarmanin miimkin olmadig bu 6rneklerden bazilari icin bkz. ASS.
13/8, ASS. 13/16, ASS. 13/364, ASS. 13/450; ASS. 33/513; ASS. 91/22-5, ASS. 91/23-3, ASS.
91/32-1, ASS. 91/35-2, ASS. 91/67-4, ASS. 91/76-1, ASS. 91/132-5, ASS. 91/246-2; ASS.
93/27; ASS. 30/337; ASS. 95/93. Meselenin neden oldugu hukuki agmazlatt ve geride kalanlarin
yasadigt sorunlart Osmanli toplumu baglaminda ele alan bir ¢alisma icin bkz. Yahya Araz, “Erken
Modern Osmanl Toplumunda Evden Ayri Diismek: Gidenler ve Arkada Kalanlar Uzerine Bir
Degerlendirme”, Dogu Batz, Say1: 64, 2013, s. 159-171.
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ikna olmasinin tek yolu ise kadinlarin evlilik nedeniyle kendilerine taninan sinirh
haklardan vazgecmesiydi.>*

Kisacasi, ister bosanmis olsun ister terk edilsin, ailesinin desteginden
mahrumsa tek basina kalmig bir kadin icin hayat mutlak bir yoksulluk demekti. Bu
kosullarla bas baga kalan kadimnlarin bazilarint bekleyen koti kader ise “fena olmak”,
“alemlerde oynamak” ve “elden ele dolasmak”t1.5

Havva’yt dlemlerde oynamaya iten neden de, herhalde, kocast tarafindan
bosanmis olmast, baska tirli hayatint idame ettirebilecek destekten yoksun
kalmasiydi. Bu kosullarda Havva, kendisine bir “efe” bulmus, Kel Ahmet’in
tesvikiyle alemlerde oynamayi kabul etmisti. Gergi bunun béyle oldugu kesin degildi
ve sorgu tutanaklarinin hi¢ biri Havva’nin rakkase olmay1 neden kabul ettigine cevap
vermiyordu. Ancak Arap Ayse’nin oglu Ali Pehlivan’in, Havva ve kiz kardesinin
birlikte yasadiklart eve gelip gittigi, alemlerde oynamast i¢in Havva’yr “efesi” Kel
Ahmet’e gbtiirdigi biliniyordu. Kiz kardesi Serife ile Havva arasindaki kavga da bu
nedenle ¢ikmust; iki kardes birbitlerine hakaret etmis, “darlanan” Havva, Hacilar
Bayrami’'ndan (Kurban Bayrami) sonra kayikla Rodos’a gitmisti.®® Rodos’tan
dondiikten birkag giin sonra da Kel Ahmet’in evine ugramis, aksam yemegini orada
yemisti. Yemekten sonra birlikte disart cikmislar, 6nce Zabita Ismail’le, daha sonra
Dutlu Bahge’nin 6ntinde Zeybek Ali’yle bulusmuslar, hep beraber Abdal obasina
gitmislerdi. Abdal obasinda Dolma’nin evindeki dlem bu sekilde baglamigt1.57

19. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Antalya Rum Cemaati ve Maktul Yorgi

19. yuzyilda Antalya’daki suc¢ istatistikleri itibara alindiginda Mancarcik
Kuyusu cinayetinin islendigi dénemin olaganiistii bir dénem oldugu séylenemez.
Fakat yine de 1860-1865 yillart arasinda tutulmus istatistiki veriler, 1860 ve 1861’in
sug sayist acisindan biraz 6ne ¢iktigini gosterir. 1860°1n son bes ayinda 37,5 1861’in
son yedi aymnda ise 57 sug vakasi kayda ge¢mistir.>® 1862’nin Nisan ve Eylul arasinda

54 19. yiizyilin ortalarinda Antalya’da muhala yoluyla bosanarak tiim haklarindan vazge¢mis bircok
kadin vardi. Bazi 6rnekler icin bkz. ASS. 19/58, ASS. 19/60, ASS. 19/61, ASS. 19/67, ASS.
19/130, ASS. 19/177, ASS. 19/324, ASS. 19/481, ASS. 19/494; ASS. 7/33, ASS. 7/92; ASS.
13/28,.A55.13/109,A4§5. 13/205, ASS. 13/291, ASS. 13/307, ASS. 13/313,.4§5. 13/318, ASS.
13/365, A5S.13/369, ASS. 13/384, ASS. 13/473, ASS. 13/506, A5S. 13/543, ASS. 13/564, ASS.
13/571; ASS. 14/94, ASS. 14/110, ASS. 14/140; ASS. 93/136.

55 Sehrin 6nemli yerel gazetelerinden Tleri gazetesi, 1951 ve 1952 yillarinda, Désemealti ve
Bademagaci’nda ¢ok yaygin olan bu tiir alemlerle ilgili pek ¢ok haber yapmus, dlemlerde ¢ikan
kavgalar ve efeleri tarafindan “elden ele dolastirlan” kadinlarla yapilan réportajlar gazetede
yayimlanmistt. Bu nestiyata dair bazt érnekler i¢in bkz. Tleri, 18 Aralik 1951, 29 Aralik 1851, 12
Temmuz 1952, 22 Agustos 1952, 23 Agustos 1952, 24 Agustos 1952.

56 BOA. [. M. 464-20995, lef. 1-8.

57 BOA. I. MI/L.. 464-20995, lef. 1-9.

58 BOA. MIVL. 610-26; BOA. M1/L.. 609-58.

5 BOA. MI7L. 616-24; BOA. A.MKT. UM. 502-63; BOA. MI'L. 620-58; BOA. MIVL. 624-17; BOA.
AMKT. MVL. 142-42.
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kalan altt ayinda 32,0 1863™in sekiz aylik diliminde 27,°' 1864’tin son yedi ayinda
29,62 1865’in alt1 ayinda ise 32 vaka kaydedilmistit.63

1860’lar1n baglarinda sehirdeki azatli kdle sayisinda yasanan artisin da olusumu
tzerinde etkili oldugu bu tablo, sug sayisi acisindan cinayetin islendigi tarihi diger
dénemlere nazaran biraz olsun 6ne ¢ikarir. Ayrica, 1860’larin baglarinda Antalya
cevresinde, 6zellikle de Finike ve Kas taraflarinda eskiyalarin faaliyeti yogunlagmis,®
hayvan hirsizlig1 vakalarinin sayisinda da artis yasanmistir.> Ne var ki bunlarin hicbiri
sug ve suclu istatistikleri agisindan Antalya’nin 1860’larin baslati ile diger dénemleri
arasinda muazzam bir fark oldugunu géstermez.

Ote yandan, cinayetin islendigi tarihte Antalya, sehirdeki Rumlari hedef haline
getirebilecek bir dizi déniigimiin esiginde bulunuyordu. Her seyden 6nce maktul
Yorgi —Antalya’da ikamet eden agabeyi Vasilaki gibi— Yunan devleti tebaast Sakizli
bir tiiccardr. Ailesiyle birlikte Midilli’de yasiyor, ticaret igin Antalya’ya geliyor,
agabeyinin Kaleici’ndeki evinde kaliyordu. 19. yizyilin istikrarll dénemlerinde
Antalya gezici tiiccarlar tarafindan sik sik ziyaret edilmis, sehirdeki hanlar bu
tliccarlara ev sahipligi yapmustir.®¢ Bu gegici ikametler 19. ylizyilin ikinci yarisinda
kalicilagmis, 1860’lardan itibaren Antalya’ya Kibris®? ve Sakiz’dan% bircok Rum
gelmis, buna bagl olarak cinayetin islendigi tarihlerde sehirdeki Rumlarin nifusu —
azatlt kolelerle birlikte— artmistt.®?

Nifus artisinin yasandigt bu dénemde Antalya Rumlari, Tanzimat ve Islahat
Fermanlarinin kendilerine tanidigs haklardan da istifade etmislerdi.”® Ayrica, kereste
ticaretinin nimetlerinden faydalanmuslar, sehre Misir’dan gelen Arap tlccatlarla
ortaklik kurmuslar, birlikte zenginlesmislerdi. Nihayetinde tiim bu kogullar, Rumlarin

60 BOA. MI”L. 634-37; BOA. M17L. 641-30.
ot BOA. MIVL. 647-63; BOA. M1/L. 659-18.
62 BOA. MI7L. 694-92; BOA. M17L. 697-2.
63 BOA. MI/L. 703-26; BOA. M1/L. 742-52.
o+ BOA. AMKT. MV1.. 123-76.

65 BOA. MI7L. 188-122.

6 Ornegin, 1845’te Antalya’ya Kiigiik Asya ve Ege adalarindan ticaret igin gelmis Rum tiiccarlarin bir
boliimii ¢arsidaki Tki Kapili Han ile Tek Kapih Han’da, bir bolimi de iskeledeki Han-1 Cedid’te
ikamet ediyordu. Bkz. BOA. NFS. 4. 3231, s. 1. 19. yiizyilin sonlarina dogru Maxime Collignon
Antalya’nin Rodos’tan, Izmir’den hatta Selanik’ten gelen Rum tiiccarlar tarafindan sik sik ziyaret
edildigini, bu tiiccarlarin hanlarda birkag¢ ay konakladiklarini yazmustir. Bkz. Maxime Collignon,
Notes d'un Voyage en Asie Minenre, Paris 1897, s. 49.

67 ASS. 13/87, ASS. 13/435; ASS. 91/s. 130-1, ASS. 91/s. 155-3; ASS. 47/14, ASS. 47/21; ASS.
57/7.

68 _A§S.13/62; ASS. 37/27, ASS. 37/36.

¥ Bu gogler neticesinde Rum niifusu o denli arttrmistir ki 20. yiizyilin baslarinda onlara Kaleici’nde
ve disinda, schrin tim mahallelerinde, mesela Meydan Mahallesi’'nde veya Seyh Sinan Mahallesi’nde
tesadiif etmek miimkiin olmustu. Ornekler icin bkz. ASS. 57/7, ASS. 62/29, ASS. 47/21.

70 Giiven Ding, “The Social and Economic Status of the Rum (Greceks) of Antalya in the First Half
of the 19th Centurys”, Adalya, 20/2017, s. 454.
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sehrin ticari ve ekonomik hayatinda giderek daha fazla s6z sahibi olmalarina neden
olmus, bu dénemde; Karayorgioglu, Sart Simonoglu, Bakircioglu, Papazoglu,
Danieloglu, Tuzcuoglu gibi bir¢ok tiiccar ailenin ad: 6ne ¢itkmisti.

Ne var ki ticari ve ekonomik hayatta Rumlarin daha fazla s6z sahibi olmalart
ve artan ticari rekabet toplumsal tepkilere de yol agmus, bu tepkiler, en basta Rum
nifusun artist nedeniyle kendisini ifade edecek bir alan bulmustu.” Ayrica,
nifuslarinin arttigt bu ddnemde Rumlara iligkin tepkilerin resmi gorevliler tarafindan
da desteklendigine delil kabul edilebilecek gelismeler yasanmis; 6rnegin 1863-1867
arasindaki kaymakamligi doneminde Ridvan Pasa, Rumlari Islamiyet’e davet ettigi
gerekgesiyle sikayet edilmisti.’? Buna ragmen Rumlara yonelik tepkinin esas olarak
kiltiirel farkliliklar tarafindan pekistirildigi acikts. Cinkd bu dénemde sehre gelen
goemenlerin 6nemli bélimi, tipkt Yorgi ile agabeyi Vasilaki gibi Yunan devleti
tebaastydi ve yerli Rumlardan farkli bir kiltiirel gegmise sahipti. Her seyden &nce
Yunanca konusguyor, killtiirel olarak Yunanistan’a yakin bulunuyorlard:. Halbuki yerli
Rumlar dini inanislart disinda Mislimanlardan ayirt edebilmek pek giictii. Tirkce
disinda dil bilmiyorlar, dualarini bile anadillerinde, Ttrkge yapiyorlardr.”

Maktul Mihail oglu Yorgi béyle bir toplumsal ve kiltiirel iklimde éldirtldi.
O, Antalya Rumlarinin 19. ylzyildaki tarihinin bir parcasiyd:. Sakiz’da dogmustu,
ama Midilli’"de ikamet ediyordu. Bir yoniiyle Antalya’da niifuzlart artan Rumlardands;
fakat esas olarak sehrin yabancistydt. Ote yandan, ticaret icin stk stk Antalya’ya gelip
gittiginden, burada hi¢ taninmayan bir tiiccar da degildi. Bircok kisi Yorgi’nin Haci
Omer Aga’nin konagina girip ¢iktigina sahit olmustu. Bu nedenle gecmiste Hact

71 Bu sebeple 7 Subat 1866 tarihli Sadaret’e génderilen bir arizada Kaleigi’nde Rum niifusun artmasi

sonucu, Rumlarin Islam mahallelerinden degerinin birkag katt mukabilinde ev satin aldigs, bu sekilde
on beg-yirmi sene zarfinda bir¢ok Islam hanesinin Rumlara gectigi vurgulanmisti. Antalya ahali
vekili Ahmet tarafindan 4 Kasim 1866’da Meclis-i Vala’ya iletilen bir mahzarda da bu durumdan
sikayet edilmisti. 25 Mart 1867 tarihli bir dilek¢ede ise bu gidisle Kalei¢i’nin tamamen Rumlara terk
edilecegi belirtilmis, bu nedenle Hiristiyanlara hane satilmamast istenmisti. Ote yandan niifus artigt
nedeniyle Rumlar bu dénemde sadece Kaleici’'nden degil, kale haricinde de Misslimanlardan ev
altyorlardi. Bkz. BOA. M17L.. 700-6, lef. 1, BOA. M1/L. 517-62, lef. 1; BOA. M1/L.. 521-40; BOA.
MV/L. 517-62, lef. 1.

72 Ridvan Pasa’nin Rumlari Tslamiyet’e davet etmesi birkag defa sikayete konu olmustur. Kaymakam
Pasa’nin bu tavrinin sistematik bir ¢abanin Griint olup olmadigini kesin olarak tespit etmek glictiir;
ancak Rum kocabaglart Ridvan Pasa’ya bu sekilde davranmamasint teblig ettiklerinde sonug
alamamuglar, bu sebeple mesele Patrikhane’ye tasinmistt. Bkz. BOA. MIL. 705-97; BOA. M1/L.
710-63.

Gergekten de 19. yizyihn ilk yarsinda Antalya’ya gelen bircok seyyah yerli Rumlarin bu
durumundan bahsetmistir. Ornegin 1812’de sehre gelen Francis Beauford Antalya’nin sekiz bin
nifusluk bir sehir oldugunu ve niifusunun tgte birinin Rumlardan olustugunu séylemis ve bu
Rumlarin Turkceden baska bir dil bilmediklerini, dualarini bile anadillerinde, yani Turkce
yaptiklarint belirtmisti. Bkz. Francis Beauford, Karamania or A Brief Description of the South Coast of
Asia Minor, London 1818, s. 130. 1847°de kaleme alinan ve Antalya’nin ayrintili olarak tasvir edildigi
bir seyahat yazisinda da schirdeki yerli Rumlatin Turkce konustuklari ve tek bir kelime dahi
Yunanca bilmedikleri vurgulanmistir. Bkz. Blackwoods Edinburgh Magazine, A Turkish Watering
Place, Vol. 61, N. 380, June 1847, s. 751.
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Omer Aga’nin seyisligini yapmis katil Kel Ahmet’in onu tanidigi kesindi.# Varlikls
oldugu da muhakkak biliniyordu. Bu ylizden katilleri tarafindan —Uzun Kuyu
civarinda soyulmus Kadimoglu Haralambos gibi— “av” olarak tanimlanmus,
muhtemelen, varlikli bir yabanct olusu 6ldirilmesini kolaylastirmisti. Belki de bu
nedenle herkesin birbirini tanidigt ve bir digerini gézetim altinda tuttugu bir sehirde
yoklugu iki ay boyunca kimsenin dikkatini ¢ekmemis, akibeti kimseyi
ilgilendirmemisti.

Sonug

Mancarctk Kuyusu cinayeti 19. yiizyllda Antalya’da yiritilmis en ayrintilt
sorusturmalardan birine vesile oldu. Bu durumun muhtemel nedenlerinden ilki,
maktul Yorgi’nin yabanci bir devletin vatandast olmastydi. Bu nedenle cinayete iliskin
yurttilen muhakemenin bazi safhalatinda maktulun vatandagt oldugu Yunan
Konsolosu da bulunmus, gelismeleri takip etmigti.”>

Bununla beraber, tahkikatin bu denli ayrintili yapilmasinin, 19. ylzyilda
Osmanli Devleti’nin cezalandirmaya iligkin yaklasiminin degismesiyle de iliskisi vard.
Bu dénemde, daha 6ncesinde yetkileri cemaatler,” kisisel intikam ya da arabulucular
marifetiyle sinirlandirlan mahkemelerin  glici artmist.” Mayis 1840’ta Ceza

74 BOA. I. MI/L. 464-20995, lef. 1-2.
75 BOA. I. MI/L. 464-20995, lef. 8-1.

76 Ceza hukukunu ilgilendiren olaylarda cemaatlerin de yargilama yetkisi (canib-i 6rf) vards; burada
verilen kararlar ancak itiraz halinde ser’i mahkemeye taginirdi ki bu Antalya’da istisnai bir durumdu.
Bu 6rneklerden birinde 12 Haziran 1835’te ser'i mahkemeye gelen Makbule Mahallesi'nden Hact
Yorgi, Antalya sakinlerinden Nikola ve zevcesinin kendisine “ogullarinin g6ztinii ¢tkardigr” iftirasin
attigin, bu nedenle “canib-i 6rfe verilerek tecziye edildigini”, ayrica bu olay nedeniyle Hiristiyan
taifesi arasinda hakkinda dedikodu yapilarak yizinin kizaruldigy (#irlii tekelliimat ile hacil oldum)
gerekeesiyle ser’i mahkemeye bagvurmugtu. Bkz. ASS. 6/24.

77 19. yiizyilda devletin cezalandirmaya iliskin yaklasiminin degismesinden 6nce, Osmanlt Devleti igin
toplumu siddetten arindirmanin yaygin yontemi kisiler arast barigt ya da arabuluculugu
desteklemekti. Meseleler, o meselenin taraflarinin kendi aralarinda ¢éziliyordu; dem diyeti (kan
parast) bu hususa verilebilecek en iyi 6rnekti. Bu sebeple, mahkemelere ceza hukukunu ilgilendiren
cok az dava intikal ediyordu. Ornegin cerh, darp ve sirkat vakalariyla ilgili Antalya’daki ser’i
mahkemeye 1830’larda iki, 1840’larda on bir, 1850’lerde ise yedi dava intikal etmisti. Bkz. ASS.
5/94, ASS. 6/24; ASS. 19/6, AS5S. 19/23, A5S. 19/25, A45S. 19/40, ASS. 19/165, ASS. 19/248,
ASS.19/281, AS5S.19/282, ASS. 19/400; ASS. 7/11, ASS. 7/29; ASS. 8/39; ASS. 10/70, ASS.
10/88; Guven Ding, 9 No'lu Antalya Ser‘iyye Sicili Defterine Gire 1853-1859 Yillar: Arasinda Antalya
Sebrinin Idari ve Sosyo Ekonomik Durumn, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Antalya 2005, s. 109, 121, 173, 197.

1867°de ¢ikarilan Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamnamesi’ne kadar ser’i mahkeme, ceza hukukuna
iliskin davalara bakmistir. 1860 ve 1867 arasinda ser’i mahkemeye 40 ceza davasi intikal etmistir.
Bkz. ASS. 11/33, ASS. 11/34, ASS. 11/94, ASS. 11/128, ASS. 11/141, ASS. 11/147, ASS.
11/154, ASS. 11/182; ASS. 12/62, ASS. 12/73, ASS. 12/111, ASS. 12/150, ASS. 12/377, ASS.
12/491, A$S.12/570, ASS. 12/241, ASS. 12/319, ASS. 12/434, ASS. 12/474; ASS. 13/23, ASS.
13/86, ASS.13/137, ASS.13/172, ASS. 13/219, ASS. 13/249, ASS.13/257, ASS. 13/219, ASS.
13/389, ASS. 13/440, ASS. 13/487, ASS. 13/577, ASS. 14/ 29, ASS. 14/ 57, ASS. 14/ 97; ASS.
93/131, ASS. 93/77; Exrdal Tasbas, ag.t, s. 296, 383, 489, 508.
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Kanunnamesi’nin yayimlanmasiyla baslayan ve 9 Agustos 1858’de yeni Ceza
Kanunu’nun yurirliige girmesiyle devam eden bu siirecin sonunda cezalandirma
yetkisi devletin tekeline gecmis, yargi-altt uzlasma bigiminin ve toplumsal
arabuluculugun 6nemi azalmistt.’® Bu sartlarda devlet giindelik hayata daha fazla
midahale etmis, kisisel sayginhigin Olclitiin veya masumiyeti belirlemede
cemaatlerin (canib-i 6rf) ve ahalinin oynadigt rol, devletin “tarafsiz” adli ve idari
gorevlilerine, miistantiklere, hakimlere ve zabitalara devredilmisti.”

Sorgulamanin bu denli ayrintilt yapilmast, tahkikat siirecinde giindelik hayatin
bircok failini; kocalari tarafindan terk edilen kadinlari, azatli kéleleri, hayvan
hirsizlarini, ipsiz sapsiz serserileri sorusturmanin muhatabi yapmistt. Bu sebeple,
bezirgan cinayeti, sadece 29 Eylil 1860 ginii Antalya’da islenmis bir cinayet ve
devletin cezalandirmaya iliskin yaklasiminda yagsanan degisim hakkinda degil; cinayeti
hazirlayan gesitli kosullar, faillerin kim olduklart ve yasadiklart cevre hakkinda da bilgi
edinmeye imkan tanimaktadir. Failler ve sahitlerin sozlerinin kayit altina alindig
sorusturma tutanaklart ise 19. yiizyil Antalya’sinda siradan insanlarin zihin dinyalart
hakkinda fikir olusturmaktadir.

Sorgu siirecinde dikkat ¢eken ilk husus, failler ve sahitlerin ¢ok sik yalan
sOylemeleridir. Gergekte bu durum pek sasirtict degildir; zira 19. ylzyilda siradan
insanlar iktidarla ne zaman karst karsiya gelseler, onunla baga ¢ikmak icin yalan
sOylemeyi tercih etmistir.80

Gorildigi gibi, 19. yiizyilin ikinei yarisindan itibaren yargi-altt uzlasma bicimi itibarini yavas yavas
yitirmis, devlet cok daha fazla gindelik hayata miidahil olmustur. Fakat esas degisiklik, Nizamiye
Mahkemelerinin faaliyete gectigi 1871’den sonra yasanmug, devlet cezalandirma yetkisini tam
anlamuyla eline almis ve ¢ok daha miidahaleci olmugtu. Mart 1886 ile Agustos 1886 arasinda kalan
alt1 ayltk zaman diliminde ytiz on ti¢ davaya bakmustir.

78 “Yargi-alt”” (infra _judicial) kavramin Julius R. Ruffun ¢alismasina atifla kullantyorum. Yargi-alti
uzlagma biciminin igleyisi ve erken modetn ddnemde Avrupa’daki 6nemi icin bkz. Julius R. Ruff,
Erken Modern Avrupa'da Siddet (1500-1800), Cev. Didem Turkoglu, Istanbul 2011, s. 92-108.

7 Ogzellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra zabita ve ¢avuslar iktidarin mahallelerdeki temsilcileri
olmuslar, geceleri ellerinde fenetleriyle sokaklarda goriinmusler, kahvehaneleri ve meyhaneleri
denetlemisler, serserilerin mahalle aralarindaki hareketliligini takip edip sik stk mahkemede sahit
olarak dinlenmislerdir. Zabita ve ¢avuslarin 19. yiizyill Antalya’sindaki denetim faaliyetleriyle ilgili
ornekler igin bkz. Evren Dayar, “Bu Ne Gam Bu Ne Keder!” Antalya’da Efkar, Miizik ve Calgth
Kahvehaneler”, Toplumsal Tarih, 256, Nisan 2015, s. 48-49. Ote yandan, devlet ve siradan insanlar
arasindaki iliskilerin daha dolaysiz hale geldigi yiizyilin ikinci yarisinda, iktidar ve siradan insanlar
bircok kere karst karsiya gelmis, modern devlet anlayigi, resmi gorevlilere yonelik hakaret ve
kiftrlerin ¢ok daha hassas bir bicimde takip edilmesine neden olmustur. Bazt 6rnekler icin bkz.
ASS.29/27, ASS. 29/43, ASS. 29/89.

80 1886 yilinin ilk alt1 ayini kapsayan Antalya Ceza Mahkemesi tutanaklari, siradan insanlarin sorgulama
esnasinda ne kadar sik yalan séyledigine taniklik yapar. Bazi 6rnekler icin bkz. ASS. 29/39, ASS.
29/43, ASS. 29/71, ASS. 29/76, ASS. 29/109. Bir diger yaygin yalan stratejisi de mahkemede
yalanci sahit kullanmaktir. Yalanci sahitlerin yargilamadaki rolii o denli 6nemliydi ki, 19. yiizyilda
Istanbul mahkemelerinin yakinlarinda yalanct sahitlerin toplandigt kahvehanelerin varligi dénemin
Istanbul gazeteleri tarafindan haber konusu yapilmisti. Istanbul’da yalanct gahitlerden olusan bir
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Bu dénemde giindelik hayata daha fazla miidahale eden iktidarla baga
ctkmanin bir diger yolu ise faillerin “cehaletlerini” bilingli olarak vurgulayarak
gercekte masum olduklarint iddia etmeleridir.8! Failler, su¢ ve kabahatlerini ikrar
ederken; “cabilligimden”, “budalabigimdan”, “seytana nymuslngumdan” veya ““okuma
bilmezligimden” Srneklerinde oldugu gibi benzer ifadeler kullanmislar;32 hatta yalan
ifadelerin aci@a ¢ikmast halinde de “esasen cebaletlerinden” béyle yaptiklarini iddia
etmiglerdir.8> “Kanunun sedidesi” ile karst karsiya kalanlarin kendi cehaletlerine
yaptiklart bu vurgu neredeyse kolektif bir nitelik tasimakta ve sorumlulugu azade
etmeye yaramaktadir. Ayrica, cahil birakilmis olmaya yapilan bu vurgu affedilme
beklentisini de i¢cinde barindirmaktadir.84

Sorgulama siirecinde failler ve sahitler bu stratejilere stk stk miiracaat ederken,
haklilik iddialart, Kel Ahmet’in “Yalan soylemeyiz, Allab icin soyleriz’ ya da “Allab’a can
verecegim ki gormedin?” sOzlerinde oldugu gibi, dini ifadeletle de desteklenmistir. Bunun
disinda failler ve sahitler, bircok kere, iftiradan korktuklarint ve birilerinin kendilerine
garazt oldugunu da iddia etmistir.

Mancartk Kuyusu cinayeti alelade birka¢ parca esya ve siyah benekli kir bir at
icin islenmisti. Ustelik 1860’larin sartlari, sehre disaridan gelen Rumlarin boyle bir
cinayette maktul, hovarda bir adamin yant sira sayilart giderek artan yoksul azath
kolelerin ise fail olmast i¢in hayli uygundu. Varlikli olmanin ¢ogu zaman birkag parca
mitevazt egyaya sahip olmakla &zdeslestirilebildigi, yoksullugun sehir halkinin
neredeyse miisterek kaderi oldugu, en varlikli tiiccarlarin bile belitli bir refah
seviyesinin altinda yagsadigt ve hemen herkesin kimin neye sahip oldugunu bildigi 19.
yuzyll Antalya’sinda, sehre disaridan gelmis yabanci bir tlccarin “av” olarak
tanimlanmasina sasirmamak gerekir. Kim bilir, belki de Yorgi, yoksullarin esitligi
ilkesinin gecerli oldugu bir sehirde, bu ebedi ilkenin disinda yer aldigs i¢in kolayca
“av” olarak gorilmis ve Sldurilmustir.

kumpanyanin varligi ise 5 Ocak 1892 tarihinde ortaya ctkarilmistir. Bkz. Fatmagtil Demirel, Ad/iye
Nezareti Kurnlusn ve Faaliyetleri (1876-1914), Istanbul 2009, s. 203.

81 Bu yaygin strateji, Milan Petrov’un 19. ylzyilda Tuna Vilayeti’nde siradan insanlarin mahkeme
karsisindaki davramglarini inceledigi makalesinde de vurgulanmustir. Bkz. Milen V. Petrov,
“Everyday Forms of Compliance: Subaltern Commentaries on Ottoman Reform, 1864-1868”,
Comparative Studies in Society and History, Vol. 46, No. 4, 2004, s. 746-751.

82 ASS8.29/23, A55. 29/44, ASS. 29/64.

8 AS5S.29/74.

8 Bu stratejinin sergilendigi bir bagka rnek olayr su makalemde ele almistim: Evren Dayar, “19.
Yiizyilda Antalya’da Siyah Kéleler ve Ibradr’da Arapastik Kestanesi”, Toplumsal Tarib, 221, May1s
2012, s. 30.
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