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0Oz

Bu ¢alismada, beton havuz ve ag kafes sistemlerinden Haziran ve Temmuz aylarinda hasadi yapilan gokkusagi
alabaliklarini (Oncorhynchus mykiss) kondisyon faktorleri, et verimi ve besin kompozisyonlar1 ozellikleri tespit
edilmistir. Kondisyon faktdriine iligkin elde edilen ortalama degerler beton havuzlarda sirasiyla Haziran ve Temmuz i¢in
1,03 ve 1,03 iken, ag kafeslerde sirasiyla 1,05 ve 1,05 olarak saptanmistir. Beton havuzlarda yetistiriciligi yapilan
gokkusag alabaliklarinda et verimleri %61,37 - 62,68, ag kafeslerde ise %61,54 - 62,81 arasinda tespit edilmistir. Beton
havuzlardan alinan 6rneklerde ham protein, ham yag, ham kiil ve kuru madde oranlari sirasiyla %19,97 - 20,47; %2,25 -
2,08; %1,32 - 1,39 ve %23,76 - 24,20 olarak bulunurken, ag kafeslerden alinan 6rneklerde sirasiyla %20,50 - 20,63;
%2,17 - 2,02; %1,38 - 1,38 ve %24,17 - 23,44 olarak tespit edilmistir. Sonug olarak, bu ¢alismada hasat edilen gokkusagi
alabaliklarinda kondisyon faktorii, et verimi ve besin kompozisyonlart acisindan 6nemli bir farkliligin olmadigi
gorillmistiir.

Anahtar Kelimeler: Ag kafes, besin kompozisyonu, beton havuz, et verimi, Gokkusagi alabaligi

Meat Yield and Proximate Composition of Rainbow Trout (Oncorhynchus
mykiss) Harvesting from Different Aquaculture Systems

Abstract

In this study, body characteristics of rainbow trouts (Oncorhynchus mykiss) which were reared in net cage and
concrete raceway in the months of June and July, were determined in terms of condition factor, meat yield and proximate
composition in a harvest period. Condition factors were calculated as 1.03 - 1.03 and 1.05 - 1.05 for rainbow trouts which
were reared in concrete raceways and net cages in June — July, respectively. Meat yields were found as 61.37% - 62.68%
and 61.54% - 62.81%, respectively. Crude protein, crude lipid, crude ash and dry matter were found for concrete
raceways specimens as 19.97% - 20.47%; 2.25% - 2.08%; 1.32% - 1.39% and 23.76% - 24.20% respectively, while
for net cages specimens as 20.50% - 20.63% ; 2.17% - 2.02% ; 1.38% -1.38% and 24.17% - 23.44%, respectively. As a
result, there were no significantly differences between harvesting rainbow trouts in terms of condition factor, meat yield
and proximate composition.

Keywords: Net cage, proximate composition, concrete raceway, meat yield, Rainbow trout

GIRIS

Doymamuis yag asitleri bakimindan zengin olan
su triinleri ozellikle gelismis Tilkelerde saglikli
beslenmede ideal bir besin kaynagi olarak tercih
edilmektedir (Kaya ve ark., 2004). Su iriinleri
tiikketiminin arttirilmasinda su iiriinleri
yetistiriciliginin ~ gelistirilmesinin  biliyilk 6nemi
vardir. Tiirkiye’de 2016 yili su iiriinleri iiretiminin
%43’ yetistiricilik  yoluyla saglanmistir  ve
yetigtiriciligin  6nemli bir kismin1 porsiyonluk
gokkusagi alabaligi tiretimi teskil etmektedir (URL-
1,2017).

Alabalik yetistiriciliginde en yaygin kullanilan
yetistiricilik sistemleri kanal tipi beton havuzlar ve ag
kafeslerdir. Kullanilan havuzlarin sekil ve yapilari,
diger baliklar i¢in tasarlanan havuzlardan farklidir.
Havuz tipi, kullanilan su miktari, kalitesi, arazinin
topografik yapisi, toprak yapisi ve iklim o6zellikleri
gibi faktorler etkili olmaktadir (Karaman ve
Yesilayer, 2012). Gokkusagi alabaligmin
biiyiimesinde ve et kalitesi 0Ozelliklerinde suyun
fizikokimyasal ozellikleri, suyun akis hizi ve
yemleme siklig: etkilidir (Hafs ve ark., 2012). Bunun
yaninda, yavru gokkusagi alabalig: yetistiriciliginde
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canli agirhik artis1 ve yem degerlendirme bakimindan
toprak ve cakil havuzlarm beton ve naylon havuzlara
gore daha iyi sonug¢ verdigi, organoleptik 6zellikler
acisindan da bu havuzlardan ¢ikan baliklarin daha
lezzetli oldugu bildirilmektedir (Ayik ve Akyurt,
1996). Fiber tank ve ag kafesler (Kiris ve Dikel, 2002)
ve tath suda beton havuzlar ve denizde ag kafesler
(Korkmaz ve Kirkagacg, 2008) gibi farkli yetistiricilik
sistemlerinde biiyiitilen gokkusag: alabalik etlerinde
besin kompozisyonu bakimindan 6énemli farkliliklarin
olmadig bildirilmektedir.

Su iiriinleri igerisinde ¢ok 6nemli bir paya sahip
olan gokkusagi alabaliginda et verimi ve kalitesi
ozelliklerinin farkli yetistirme ortamlarinda ortaya
konmasi gerektigi halde buna yonelik arastirmalar
yeterli ~ diizeyde  degildir. Bu  ¢alismada,
Kahramanmaras ilinde Tekirgozii ve Kilavuzlu barajt
bolgelerinde yer alan iki farkli alabalik tretim
tesisinden hasat edilen gokkusagi alabaliklarinin et
verimleri ve besin bilesenlerinin  belirlenmesi
amaclanmistir. Elde edilen sonuglar ile su iiriinleri
ihracatinda 6nemli bir paya sahip olan gokkusagi
alabaliginda et verimi ve et kalitesi ozelliklerinin
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tespit edilerek, iirlin verimliligini arttirmaya yonelik
caligmalara kaynaklik teskil etmesi hedeflenmistir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Kahramanmaras ilinde Tekirgozii ve Kilavuzlu
baraj1 bolgelerinde yer alan biri beton havuzda digeri
ag kafeslerde yetistiricilik yapan iki farkli alabalik
tiretim tesisinden alinan gokkusagi alabaligi
ornekleri iizerinde inceleme yapilmustir. Iki farkli
alabalik ciftliginden bir yetistirme doénemi iginde
Haziran ve Temmuz aylarinda olmak {izere iki
ornekleme yapilmis, her orneklemede 20’ser adet
balik et verimlerinin ve besin bilesenlerinin
belirlenmesi amaciyla analize alinmistir (n=80).
Cizelge 1 ve Cizelge 2’de c¢alismanin
gerceklestirildigi tesislere ait yetistiricilik 6zellikleri
verilmistir.

Cizelge 1. Tekirgozii mevkii ve Kilavuzlu barajinda yer alan iki tesise ait yetistiricilik 6zellikleri

Mevkii Tesis tipi Havuz hacmi (m®)  Stok yogunlugu (kg Yemleme oram
I m°) (%)
Tekir gozii Beton Havuz 76,8 15 1-15
Kilavuzlu baraji Ag Kafes 125 15 1-15

Cizelge 2. Yetistiricilik ortamlarinin zamana gére fizikokimyasal 6zellikleri (Giinde bir 6l¢iim) (ortalama + standart hata)

Yetistiricilik Ortami / Zaman Beton Havuz/ Ag Kafes / Beton Havuz / Ag Kafes /
Haziran Haziran Temmuz Temmuz
Su Sicakligi (°C) 10,5+ 0,1 14,9+ 0,2 10,9+0,2 156+ 0,4
Coziinmiig Oksijen (mg/It) 8,1+0,2 7,3+0,3 7,8+0,3 7,2+0,2
pH 8,2+0,1 75+0,1 8,1+0,1 7,5+0,2

Yetistiricilik tesislerinde kullanilan ekstruder
alabalik yeminin (5 mm) (Bioaqua Standart
Ekstruder Alabalik Yemi) ham protein oranm1 %44,
ham yag oran1 %18, ham seliiloz oran1 %3, nem oran1
%12 ve kiil oran1 %13’djir.

Metot

Gokkusagi alabaliklart (Oncorhynchus mykiss)
hasat edildikten hemen sonra 6zel strafor kutular
icinde buzlu torbalarla kaplanarak soguk muhafaza
sartlarina uygun bir bicimde 2-3 saat igerisinde
analiz edilecekleri laboratuara getirilmislerdir.
Orneklenen baliklarin  canli  agirliklart 0,01 g

hassasiyetli elektronik terazi de tartilmistir. Toplam
boylart mm taksimatli 6l¢iim tahtasinda yapilmustir.

Kondisyon Faktorii

Kondisyon faktorii total boy ve agirlik
arasindaki iliskiden yola ¢ikilarak asagida verilen
formiile gore hesaplanmustir.

K=(W/L? X100

W : Balik agirligi (g)

L : Toplam boy (cm)
Et Verimi

Et verimlerinin tespiti amaciyla bas, yilizgec, i¢
organ, kemik ve deri kisimlar1 bisturi, pens ve
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makaslar araciliyla kesilerek ayri ayr tartilmigtir.
Kemikler iizerinde kalan et pargalarii da
degerlendirmeye alabilmek amaciyla kilgik ve
omurlar suda yaklasik olarak 5 dakika haslanmaistir.
Daha sonra kemikler iizerindeki etler firca
yardimiyla toplanarak et verimi hesabinda
kullanilmistir. Kemiklerle beraber diger yenmeyen
kisimlar olan i¢ organlar, bas vb., birlikte toplanarak
toplam yenilemeyen boliimler bulunmustur. Toplam
agirliktan yenmeyen kisimlar ¢ikartilarak yenilebilen
bolim miktar1 hesap edilmistir. Et verimi
hesaplanirken asagidaki formiil uygulanmistir
(Erkoyuncu ve ark., 1994).

Et Verimi (%) = (Wy / Wt) x 100

Wy : Yenebilen kismin agirligi (g)
Wt : Toplam balik agirlig: (g)

Besin Kompozisyonu

Kuru madde analizi i¢in yaklasik 2 g balik eti
onceden kurutulup darasi alinmig kurutma kaplaria
konulmustur. Kurutma dolabinda 105°C’de 8 saat
siire ile kurutulduktan sonra ornekler desikatorde
sogutulmustur. Kuru madde miktar1 asagidaki
formiile gore hesaplanmistir (AOAC, 1990).

Kuru madde (%) = [(son tartim — balon darasi) /
ornek miktari(g)] X 100

Ham yag miktarmin tespit edilmesinde Soxhlet
metodu kullanilmustir. Orneklerin K2SO4 ile nemi
alindiktan sonra bir kartusa konmustur ve bu kartus,
soxhlet cihazina yerlestirilip darasi alinmis balona
sabitlenmistir. Uzerine saf eter ilavesi yapilarak
65°C’de 6 saat ekstrakte edilmistir. Daha sonra 105°C
sicaklikta etiiv ortaminda 1 saat kurutulan balonlarin
son tartimlar1 yapilmigtir. Ham yag miktar1 asagidaki
formiile gore hesaplanmistir (AOAC, 1990).

Ham Yag (%) = [(balon son tartim - balon
darasi) / 6rnek miktari] X 100

Homojenize edilen balik etinde ham protein
analizi i¢in standart Kjeldahl yontemi uygulanmstir.
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Yonteme gore 1 g Ornek tartilip yakma tiipiine
konulduktan sonra iizerine K2SO, ve CuSO4 karigimi
katalizérden 5-6 g ve derisik H.SOs 15 ml ilave
edilmistir. Tipler yakma iinitesine yerlestirildikten
sonra, 420°C’de 1 saat siireyle yakilmigtir. Yakma
isleminden sonra, sogutulan tiiplere 50 ml saf su ve
75 ml %33’lik NaOH ilave edilerek, destilasyon
tinitesinde yaklasik 100 ml destilat elde edilene kadar
12 dakika destilasyon islemine devam edilmistir.
Elde edilen destilat {izerine 2-3 damla metil kirmizisi
damlatilarak 0,1 N HCl ile titre edilmistir. Harcanan
cozelti kaydedilerek asagidaki formiile gére ham
protein miktar1 % olarak hesaplanmistir (AOAC,
1990).

Ham Protein (%) = (sarfiyat x F x 0.014 x 6.25
/ 6rnek miktar1) X 100

Orneklerin ham kiil miktarmin belirlenmesi icin
porselen kroze igerisine 1 g balik eti konarak 550°C
sicaklikta kiil firinda 6rnek rengi gri-beyaz olana dek
6 saat boyunca yakilmigtir. Daha sonra desikatorde
sogutulan ornekler tekrar tartilip asagidaki formiile
gore ham kiil miktar1 belirlenmistir (AOAC, 1990).

Ham kiil (%) =[(son tartim — kroze dara) / 6rnek
miktar1] X 100

Istatistiksel Analizler

Istatistiksel analiz icin SPSS 13.0 istatistik
programi kullanilmistir. Analizler iki paralel halinde
yuriitilerek elde edilen sonuglar istatistiki
degerlendirmeye tabi tutulmugtur. ANOVA varyans
analizi ile ortalamalar arasi1 fark belirlenerek LSD
onemlilik uygulanmistir (p<0,05).

BULGULAR VE TARTISMA

Calisma sonunda, beton havuzlarda ve ag
kafeslerde yetistirilen gokkusagi alabaliklarindan
alman orneklerde yapilan analizlerde et verimi ve
besin kompozisyonlar1 belirlenmistir. Gokkusag
alabaliklarinin zamana bagl olarak ortalama canli
agirliklar1 ve total boylar Sekil 1’de verilmistir.

119



Int. J. Pure Appl. Sci. 4(2): 117-123 (2018)

Research article/Arastirma makalesi

DOI: 10.29132/ijpas.382789

[JPAS

jpas@munzur.edu.tr
ISSN: 2149-0910

29.8

mCA @TB

C B 305

ab

N
Vo]

Ec ? - 290

- 275

Total Boy (cm)

BH Haziran

Canli Agirlik (gr)

® a
28.2 é . 260
27.4 T - 245
26.6 - 230
25.8 215
25 T T T 200

AK Haziran

Yetistiricilik Ortami ve Zaman

BHTemmuz AKTemmuz

Sekil 1. BH (Beton havuz) ve AK (Ag kafes) gokkusagi alabaliklarinin aylara gore canli agirliklart (CA)(g) ve total
boylart (TB)(cm). Ayni harfler i¢in gruplar ve zamanlar arasinda farklilik yoktur (p>0,05)

Kondisyon faktoriine iliskin elde edilen
ortalama degerler beton havuzlarda sirasiyla 1,03 +
0,06 ve 1,03 £ 0,03 iken, ag kafeslerde sirasiyla 1,05
+ 0,05 ve 1,05 = 0,06 olarak hesap edilmistir
(p>0,05).

Beton havuz ve ag kafes ortamlarinda
yetistiriciligi yapilan gokkusagi alabaliklarinin et
verimi Cizelge 3’te verilmistir. Et verimi oranlarina
bakildiginda zamanla bir artis s6z konusu olsa da,
yetistiricilik ortamlar1 arasinda et verimi bakimindan
istatistiki olarak onemli bir farkliligin olmadigi
gorilmistir (p>0,05).

Cizelge 3. Beton havuzlarda ve ag kafeslerde yetistirilen gokkusagi alabaliklarinin ¢esitli viicut kisimlarinin genel

agirliga oran1 ve et verimi (%) (ortalama =+ standart hata)

HAZIRAN TEMMUZ

PARAMETRE Beton havuz Ag kafes Beton havuz Ag kafes
Bas orani (%) 10,83 + 0,85 10,89 +£ 0,91 10,78 = 0,99 10,85+ 1,06
Yiizgeg orani (%) 2,02+£0,16 1,94 £0,14 2,17+£0,25 2,02 +£0,21
I¢ organ orani (%) 10,65 + 1,04 11,09 £ 1,45 10,76 £ 1,13 10,73 + 1,36
Deri orani (%) 10,41 + 0,89 10,49 + 1,02 10,21 + 0,98 9,65+1,15
Kemik orani (%) 4,02 £0,50 4,04 £0,41 4,08+0,72 3,95 £ 0,67
Yenilmeyen kisim orant (%) 38,63+ 1,19 38,46 + 1,27 37,32 £ 1,40 37,19 £ 1,49
Et verimi (%) 61,37+ 1,88 61,54+201 62,68 +211 62,81 +2,26

Her iki grupta da yenilmeyen kisimlarda en
biiyilik oranlar bas, i¢ organ ve deride saptanmustir.
Bas, i¢ organ ve deri oranlar1 bakimindan gruplar
arasinda istatistiki olarak 6nemli bir farklilik yoktur
(p>0,05). Kemik oranlarina bakildiginda gruplar
arasinda istatistiksel olarak Onemli bir farklilik
saptanmamustir (p>0,05).

Beton havuzlarda ve ag kafeslerde yetistiriciligi

yapilan gokkusagi alabaliklarinin besin
kompozisyonlart Cizelge 4’te verilmistir. Besin
bilesenleri bakimindan da Ornekler arasinda

istatistiksel olarak bir farkliligin olmadigi tespit
edilmistir (p>0,05).
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Cizelge 4. Beton havuzlarda ve ag kafeslerde yetistirilen gokkusag: alabaliklarinin farklt donemlerden alinmis
orneklerine ait besin bilesenleri (%) (ortalama =+ standart hata)

Yetistiricilik Ortami/Zaman Ham Protein(%) Ham Yag(%) Ham Kiil(%) Kuru Madde(%b)
Beton havuz / Haziran 19,97 +£ 0,32 2,25+0,09 1,32+ 0,07 23,76 £ 0,21

Ag kafes / Haziran 20,50 + 0,39 2,17+0,05 1,38 +£0,07 24,17 +0,19

Beton havuz / Temmuz 20,47 + 0,42 2,08 £ 0,04 1,39 + 0,06 24,20 + 0,09

Ag kafes / Temmuz 20,63 + 0,49 2,02 +0,07 1,38 £ 0,04 24,44 £ 0,28

Calismada kondisyon faktorii degerleri beton
havuzlardan ve ag kafeslerden d6rneklenen gokkusagi
alabaliklarinda 1,03 — 1,05 arasinda saptanmustir.
Farkli ortamlarda yetistiriciligi yapilan gokkusagi
alabaliklarinin kondisyon faktorleri
karsilagtinldiginda 6nemli bir farkliligin olmadig
goriilmistiir (p>0,05). Alabaliklar {izerine yapilmis
diger calismalarla (Ustaoglu ve Bircan, 1998; Yigit
ve Aral, 1999; Koca ve ark., 2006) kiyaslandiginda
caligmada bulunan sonuglar ideal degerlere yakindir.

Ham protein, ham yag, kuru madde, ham kiil
oranlart bakimindan beton havuzlarda ve ag
kafeslerde  yetistiriciligi  yapilan  gokkusagi
alabaliklar1 arasinda istatistiksel olarak dnemli bir
farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05). Calismada
her iki alabalik isletmesinde standart ekstruder
alabalik yemi kullamilmistir. Beyter (2008)’e gore
besin kalitesi acisindan ekstruder yemin diger
yemlere gore daha iyi oldugu bildirilmistir.
Salvelinus alpinus tiiriinde yapilan bir besleme
caligmasinda, balik etinde ham protein oraninin
arttig1 bildirilmektedir (Brown ve Shahidi, 2000). Bu
da balik etinde protein miktariin beslemeyle
dogrudan baglantili oldugunu gostermektedir.
Bunun yaninda, gokkusagi alabaligiin
biliylimesinde ve et kalitesi Ozelliklerinde suyun
fizikokimyasal ozellikleri, suyun akis hiz1 ve
yemleme siklig1 etkilidir (Hafs ve ark., 2012).

Gokkusagi alabaligi etinde ham protein, ham
yag, kuru madde ve ham kiil oranlari tizerine birgok
calisma yapilmistir (Nettletton ve Exler, 1992;
Celikkale ve ark., 1998; Uysal ve ark., 2002; Duman
ve Sen, 2003; Ayas, 2006; Giizel ve Giilli, 2006).
Farkli yetistiricilik sistemlerinde yetistiriciligi
yapilan gokkusagi alabaliklarinin besin
kompozisyonu {iizerine yapilmig c¢alismalar da
mevcuttur. Fiber tank ve ag kafesler (Kiris ve Dikel,
2002) ve tatli suda beton havuzlar ve denizde ag
kafesler (Korkmaz ve Kirkagag, 2008) gibi farkli
yetistiricilik sistemlerinde biiyiitiilen gokkusagi
alabalik etlerinde besin kompozisyonu bakimindan
onemli farkliliklarin olmadig bildirilmektedir ve bu

sonuclarin  ¢calismamizda elde edilen verilerle
paralellik gosterdigi goriilmektedir.

Ham yag oranini bir¢ok faktor
etkileyebilmektedir. Bunlar; baligin tiirii, yasi,
cinsiyeti, genotipik yapisi, mevsimsel degisimler,
habitat1 veya yetistirilme ortami, beslenme rejimi, su
ozellikleri ve kiiltiir balig1 olup olmamasidir (Kirig
ve Dikel, 2002; Erdem, 2006). Akhan ve ark. (2010)
Karadeniz’de ticari kosullar altinda yetistirilen
gokkusagi alabaliginda fileto yag oranimnin % 10-
11’den % 15-16’ya ¢iktigin1 bildirmistir. Bazi
yetistiricilik sistemlerinin baliklarda organoleptik
karakterler tizerine etkisi olabildigi bildirilmektedir.
Ayik ve Akyurt (1996) toprak ve ¢akil havuzlardan
cikan gokkusagi alabaliginin organoleptik 6zellikler
acisindan diger havuzlardan ¢ikan alabaliklara gore
daha lezzetli oldugunu belirtmislerdir. Bununla
birlikte, dogadaki baliklara kiyasla yetistiriciligi
yapilan baliklarin daha diizenli bir beslenme rejimine
sahip olmasi ve hareket alanlarimin kisitli olmasina
bagl olarak az hareket etmeleri viicutlarinda yag
miktarinin fazla olmasina neden olmaktadir (Erdem,
2006). Caligmamizda elde edilen ham yag oranlar
yukarida belirtilen bazi g¢alismalar ile Ortiismekle
beraber, bazi sonuglara gore yiiksek bazilarina gore
de diisiik oldugu goriilmektedir. Bunun nedenleri de
yukarida belirtilen hususlarla agiklanabilir. Beton
havuzlarda ve ag kafeslerde ilk donem elde edilen
veriler sonraki doneme gore istatistiki olarak 6nemli
olmasa da daha yiiksek ¢ikmustir. Bunun basglica
sebebi beslenme rejiminden kaynakli olabilir.
Gokkusagi alabaliginda porsiyonluk boyu sabit
tutabilmek amaciyla giinliik yemleme oraninin %
2’nin altinda tutulmasi nedeniyle baliklarda yag
orani bir dnceki doneme gore azalmistir.

Et verimleri bakimindan beton havuzlarda ve ag
kafeslerde  yetistiriciligi  yapilan  gdkkusagi
alabaliklar1 arasinda istatistiki olarak Onemli bir
farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05). Ariman ve
Aras (2003), et veriminin alabaliklarin beslenmesi
hakkinda 6nemli bir 6l¢li oldugunu ve et veriminin
%060 iizerinde ¢ikmasinin alabaligin iyi beslendigini
gosterdigini bildirmektedirler. Gokkusagi
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alabaliklarinda et verimine etki eden Onemli
faktorlerden biri yemlerin igerigidir. Alexis ve ark.
(1986) gore alabaliklarin diisiik besin icerikli
yemlerle beslenmesi et veriminde azalmaya sebep
olmaktadir. Calismamizda hem beton havuz
isletmesinde hem de ag kafes isletmesinde standart
ekstruder alabalik yemi kullanilmistir. Beyter (2008)
et verimi agisindan ekstruder yemin diger yemlere
gore daha iyi sonu¢ verdigini bildirmistir. Bununla
birlikte, balik tiirlerinde et 0Ozelliklerinin farkli
cikmasinda yetistiricilik  ortaminin, baliklarin
genotip Ozelliklerinin ve beslenme 0Ozelliklerinin
etkisi vardir (Kiris ve Dikel, 2002; Uysal ve ark.,
2002). Werner ve ark. (2008), triploit gokkusagi
alabaliklarinin cinsi olgunlagmalarinin
engellenmesine bagli olarak daha iyi gelisme
ozellikleri gostermelerine karsin et kalitesinde zayif
besin kompozisyonuna sahip olduklarini bildirmistir.
Bu da genotipik degisikligin de et kalitesi {izerinde
etkisi oldugunu gostermektedir. Kiris ve Dikel
(2002)’e gore fiber tanklarda gokkusagi alabaliklari
beton havuzlardaki kafeslere oranla biraz daha iyi
yem degerlendirmektedir. Ayik ve Akyurt (1996) ise
gokkusagr alabaliginda canli agirhk artisi
bakimindan toprak ve g¢akil havuzlarin beton ve
naylon havuzlara gore daha iyi sonu¢ verdigini
saptamislardir.

SONUC

Sonug olarak, bu calismada beton havuz ve ag
kafes sistemlerinden Haziran ve Temmuz aylarinda
hasadi yapilan gokkusagi alabaliklarinda kondisyon
faktorii, et verimi ve besin kompozisyonlari
bakimindan istatistiki olarak dnemli bir farkliligin
olmadig1 goriilmistiir. Son yillarda 6nemi giderek
artan su Urlinleri yetistiriciliginde genel amag,
yetistirilen tiirlin en kisa zamanda, en ekonomik
sekilde ve en iyi sekilde pazarlanabilir olarak pazar
boyuna getirmektir. Yetistiriciligi yapilan tiirlerin
besin kalitesi, tiiketicinin Uriinii tercih etme
noktasinda en Onemli kriterlerden biri haline
gelmektedir.  Calismamizda  farkli  biiyiitme
sistemlerinde  yetistiriciligi  yapilan  gokkusagi
alabaliklarinda et verimi ve et bilesimleri agisindan
onemli bir farklilik tespit edilmemis olsa da, pazar
boylarinin timiini kapsayacak ve daha farkli
yetistirme ortamlarint da igine alacak sekilde
gokkusagr alabaliklarinda et verimi ve Kkalitesi
caligmalarina ihtiyag¢ vardir.
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