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Rana CAN, Rabiye ERENOGLU, Hatice TAMBAG

Hemsirelik Ogrencilerinin Cinsiyet Esitligine Bakis

Ozet

Bu calisma ile ugras alani insan olan hemsirelik 6grencilerinin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarinin belirlenmesi, toplumsal cinsiyete iliskin esitlik¢i bakis
agist gelistirme farkindaligi yaratmasi: amaglanmaktadir.

Calisma, Mustafa Kemal Universitesi Hatay Saghik Yiiksekokulu Hemsirelik
boliimiine devam eden ve arastirmaya katilmay1 kabul eden 303 &grenci {izerinde
yapilmistir. Veri toplama formunda sosyo demografik ozelliklerini belirlemeye
yonelik 15 soru ve Cinsiyet Esitligi Olgegi yer almaktadir. Verilerin
degerlendirilmesinde frekans ve yiizde hesaplamalari, t- testi ANOVA ve Tukey
HSD Testi kullanilmistir.

Katilimecilarin yas ortalamasi 20,91’dir. Katilimcilarin % 69,3t kadin; % 27,4't ikinci
smif 6grencisidir. Ailesi ile birlikte yasayan katilimci orami % 32,7’dir. Calismada
katilimcilarin genel olarak cinsiyet esitligine yonelik yiiksek tutuma, Slgegin alt
gruplar1 olan geleneksel cinsiyet normlarmin ve esitlik¢i cinsiyet normlar: yiiksek
oldugu bulunmustur. Calismada yas, cinsiyet, smnif, anne egitim durumu, baba
egitim durumu, kardes sayisi degiskenleri ile puan ortalamalar1 arasinda anlaml
fark bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet, Cinsiyet esitligi, Hemsirelik, Ogrenci,
Toplum

Views Of Nursing Students On Gender Equality
Abstract

This study aims to determine the attitudes of nursing students towards societal
gender roles, and to create awareness about developing an egalitarian perspective on
gender. The research was conducted on 303 nursing students from Hatay College of
Health at Mustafa Kemal University, who accepted to participate voluntarily. They
were given the data collection forms containing 15 questions to determine
sociodemographic characteristics and Gender Equality Scale. To evaluate the data,
frequency and percentage calculations, t-test, ANOVA and Tukey HSD Test were
utilized.

The average age of the participants was 20.91. 69.3% of the participants were female
and 27.4% of them were second grade students. The rate of participants staying with
their families was 32.7%. The study found that the participants have a positive
attitude towards gender equality and traditional or egalitarian gender norms. A
statistically significant difference was detected between the variables of age, gender,
grade, education status of mother and father, number of siblings and score averages
(p<0,05).

Key Words: Societal Gender, Gender equality, Nursing, Student, Society

* This study has been presented as a verbal presentation at the 1st International
Cukurova Woman Studies Congress.
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GIRIS

“Toplumsal Cinsiyet” kavrami, kadin ve erkegin sosyal olarak belirlenmis
kisilik ozelliklerini, rol ve sorumluluklarini ifade etmektedir. Bu kavram
icinde biyolojik farkliliklardan ziyade kadin ve erkek olarak toplumun
bireyleri nasil gordiigii, nasil algiladigl, nasil diislindiigti ve nasil
davranmas1 gerektigi ile ilgili degerler, beklentiler, kalip yargilar ve roller
yer almaktadir (Demirg6z Bal,2014). Toplumsal cinsiyet kavraminin iginde
toplumsal cinsiyet rollerini ele almak miimkiindiir. Toplumsal cinsiyet,
zaman igerisinde degisiklik gosterebildigi gibi kiiltiirden kiiltiire de farklilik
gosterebilmektedir. Ciinkii toplumun bireylerden bekledigi cinsiyete 6zgii
roller zaman ve mekan iginde gelisebilir ve degisebilir (Turan, Oztiirk, Kaya,
Atabek Asti,2011).

Toplumsal cinsiyet rollerinin geleneksel ve esitlikci roller olarak
karsimiza iki sekilde c¢iktig1 goriilmektedir. Geleneksel olarak kadina
yiiklenen roller; ev islerinden sorumlu olma, is hayatinda aktif olmama gibi
sorumluluklar; erkeklere yiiklenen geleneksel roller ise erkeklere; evin
geciminden sorumlu olma, evin reisi olma gibi sorumluluklardir (Turan,
Oztiirk, Kaya, Atabek Asti,2011; At15,2010; Giinay ve Bener,2011). Esitlikci
roller ise; aile, mesleki, evlilik, sosyal ve egitim yasaminda kadin ve erkegin
sorumluluklari esit olarak paylasmalar: olarak belirtilmektedir (Atis,2010).

Toplumsal cinsiyet bakis agis1 bircok bireysel ve sosyokiiltiirel
faktorlerden etkilenen bir kavramdir. Bunlarin arasinda yas, cinsiyet, egitim
diizeyi, geleneksel kiiltiir yer almaktadir(Giilay ve Bener,2011; Demirgoz
Bal,2014; Bing®l,2014) ;. Literatiirde bu degiskenleri toplumsal cinsiyet bakis
agis1 arasindaki iliskiyi farkli boyutlari ile ele alan yayinlar yer almaktadir
(Vefikulugay ve ark,2007;, Kodan Cetinkaya,2013; Spierings,2014;
Kavuran,2011). Holter ve arkadaslari (2009) kadinlarin cinsiyet esitligine
daha olumlu baktigini; toplumsal cinsiyet bakis acis1 ile yasam kalitesini
arasinda iliski oldugunu belirtmistir. Hajnalka (2014) toplumsal cinsiyetin
kiiltiirel degisimden etkilendigini, modern toplumlarda geleneksel aile
yaklagiminin benimseyenlerin oraninin azaldigini, kadinin ¢alisma hayatina
girmesi ve egitim seviyesinin artmasi ile birlikte esitlik¢i yaklasimi
benimseyenlerin  sayisinin  arttigi  dolayisiyla  kadmin  rollerinin
arttigl/degistigi vurgulamaktadir. Evertsson (2006) ebeveynlerin cinsiyet
rollerine iligkin tutumlarimin ¢ocuklarin davraniglart tizerinde etkili
oldugunu, c¢ocuklarin erken yaslardan itibaren aile ve c¢alisma yeri
tutumlarinda cinsiyete 6zgii farkliliklar1 ayirt edebildiklerini belirtmistir.
Evertsson (2006) ayni zamanda c¢ocuklarin karsi cins ebeveynleri yerine
hemcinsleri olan ebeveynle ne kadar ¢ok wvakit gecirirlerse toplumsal
cinsiyetle ilgili rolleri {istlenme ihtimalleri arttigina vurgu yapmaktadir.
Toplumsal cinsiyete yoOnelik tutumlarin ¢ocukluktan itibaren ailede
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sekillenmeye basladigini ve ileriki yillarda egitim ve deneyimle gelistigini
soylemek miimkiindyir.

Giiniimiizde toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel bakis
acilan1 toplumda 6zellikle kadinlarin statiisiinii olumsuz yénde etkileyerek,
kadinlarin  her alandaki insan haklarindan erkeklerle esit Olgtide
yararlanmalarin1  engellemektedir. Oysa diinyada refah ve barisin
saglanmasi, siirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklestirilebilmesi ve kadinin
toplumsal statiistiniin arttirilabilmesi igin sosyal yasamin her alanina
kadinlarin erkeklerle esit bir bicimde katiliminin saglanmas: gerekmektedir
(Demirel 2005).

Geng niifusun geleneksel cinsiyet rolleri ile sosyal esitlik normlarina
iliskin tutumlari, toplumun kadin ve erkek olarak onlar1 nasil gordiigii, nasil
algiladigl, nasil diisiindiigii ve nasil davranilmasini bekledigi {iizerine
kurulmustur (Ushiro ve Nakayama,2010; Anil ve digerleri,2001). Dolayistyla
genglerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriisleri bilinmesi, gelecek
neslin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriisleri esitlik¢i bir bicimde
sekillendirilebilmesi hususunda oldukc¢a 6nemlidir. Bu baglamda; toplumun
geng iiyelerinden olan hemsirelik 6grencilerinin de geleneksel cinsiyet
rollerine hazirlanmalar1 gerekmektedir. Tarihsel siirecte kadin meslegi
olarak karsimiza c¢ikan hemsirelik giliniimiizde saghkli birey, aile ve
toplumun sagligini koruma ve gelistirme, hastalik durumunda bakim -
tedavi ve rehabilitasyon siirecinde kadin ve erkek cinsleriyle hizmet
vermektedir. Birey aile ve toplumun ihtiyaglarina gore egitim ve
danismanlik rolleri de olan hemsirelerin toplumsal cinsiyet rollerine esitlik¢i
bir bakis acisinda olmalari son derece 6nemlidir (Bertan ve Giiler,1995; Insan
Kaynagin Gelistirme Vakf1,2006).

Yilmaz ve arkadaglarmmin (2009) yaptigi calismada tiiniversite
ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriisleri belirlenmistir. Bu
calismada kadinin ¢alisma yasamina katilimina iliskin goriislerinin cinsiyet
ayrimciligini  destekler nitelikte oldugu; toplumda kadinlara yonelik
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin erkek &grencilerin esitlik¢i bakis agisina
sahip oldugu belirlenmistir (Yilmaz ve digerleri,2009). Kodan Cetinkaya'nin
(2013) calismasinda iiniversite 6grencilerinin siddet egilimleri ile toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin goriisleri karsilastinlmistir. Bu c¢alismada
katilimcilarin siddet egilim puanlari arttik¢a toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin geleneksel tutum puanlarinin arttigy; kizlarin erkeklere gore
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i tutuma sahip oldugu;
ailenin aylik kazanc ile toplumsal cinsiyet rolleri arasinda bir iliski olmadig
belirlenmistir (Kodan Cetinkaya,2013). Ozcatal'in  (2011) is¢i kadinlar
tizerinde toplumsal cinsiyet konusunda yaptig1 ¢alismada kadinlarin kizlari
ve kendileri i¢in meslek seciminde aile yasamini ve annelik rollerini
etkilemeyecek meslegi tercih edebilecekleri; kadmnlarin ¢ogunlugunun
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calisma yasamina baslamada kocadan izin almmasi gerektigini; is
yasaminda kadinin yer almasii geleneksel rolleri aksatmasi bakimindan
olumsuz karsiladiklar1 saptanmistir. Vefikulucay ve arkadaslarinin (2007)
calismasinda erkek 6grencilerin, kadinin ¢alisma yasamina katilimna iliskin
goriislerinin cinsiyet ayrimciligimi destekler nitelikte oldugu; kadinlara
yonelik toplumsal cinsiyet rollerinde erkek Ogrencilerin geleneksel bakis
agisina sahip olduklar: belirlenmistir. Benzer sekilde Pinar ve arkadaslarinin
(2008) 6grenciler iizerinde yaptig1 calismada erkeklerin kadinlara gore daha
cok geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini benimsedikleri bulunmustur.
Yapilan bu ¢alismalarda giintimiizde erkekler tarafindan kadina yonelik
geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin hala benimsenmis oldugu
goriilmektedir. Erkeklerin kadinlara yonelik esitlik¢i bakis agisimi
gelistirmede farkindalik yaratmak oOnemlidir. Bu baglamda kadinin
geleneksel rolleri disinda degisen diinya kosullar: icinde daha iiretken ve
bagimsiz olmasinin kabul edilebilirligini arttirmak onemlidir.

Ulusal Olgekte hemsirelik egitiminde erkeklerin yer almasi son on
yillarda olmustur. Dolayisiyla meslek iiyesi adayi kadin ve erkeklerin
hemsire olarak toplumun her kesiminde hizmet vermesi toplumsal cinsiyete
bakis acilarni gelistirme ve farkindalik yaratma baglaminda Onem
kazanmaktadir. Bu nedenle de calisma hemsirelik 6grencileri {izerinde
yapilmustir.

AMAC

Bu calisma ile saghk profesyoneli olma yolunda egitim goren ve
ugras alani insan olan hemsirelik 6grencilerinin sahip olduklar1 toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlari/algillar1 ve etkileyen faktorlerin
belirlenmesi amaglanmaktadir. Belirtilen amag¢ dogrultusunda arastirmanin
temel sorulari/alt amaclar1 su sekilde belirlenmistir.

-  Hemsirelik o6grencilerinin  cinsiyet esitligi tutumlari/algilar1 ne
diizeydedir?

-Hemsirelik 0Ogrencilerinin cinsiyet esitligi algilar1 sosyo demografik
degiskenlere gore farklilik gostermekte midir?

YONTEM
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Veri toplama formunun ilk boéliimiinde katilimcilarin sosyo
demografik Ozelliklerini belirlemeye yonelik 15 soru; ikinci boliimde 24
maddeden olusan Cinsiyet Esitligi Olgegi yer almaktadir. Veri toplama
formunun ilk bolimii arasgtirmacilar tarafindan literatiir taranarak
hazirlanmistir (At15,2010; Zeyneloglu, 2008; Kavuran,2011). Cinsiyet Esitligi
Olgegi Pulerwitz ve Barker tarafindan 2008 yilinda gelistirilmis, iilkemizde
gecerlik ve giivenirlik calismasi Ceber ve arkadaslar tarafindan 2009 yilinda
yapilmustir (Ceber ve arkadaslar1,2009). Olgegin Cronbach alpha i¢ tutarlilik
katsayisi 0. 78 olarak belirlenmistir. Iki alt boyutu olan Slgekte “geleneksel
cinsiyet normlar1” alt boyutu 17, “esitlik¢i cinsiyet normlar1” alt boyutu 7
maddeden olugsmaktadir. Olcek maddelerinin degerlendirilmesinde yanitlar
"katiliyorum", "kismen katiliyorum", "katilmiyorum" seklinde iiglii likert
Olcegi olarak diizenlenmistir. Esitlik¢i Cinsiyet normlari alt boyutu igin olasi
minimum puan 7, maksimum puan 21 olup; geleneksel cinsiyet normlar: alt
boyutu i¢in minimum puan 17, maksimum puan 51'dir.Olgekte hesaplanan
toplam puan yiiksek, orta, diisiik seklinde degerlendirilmektedir. Olgekte
hesaplanan toplam puan 1-23 puan diisiik esitlik, 24 - 47 puan orta esitlik, 48
- 72 puan yiiksek esitligi gostermektedir. Alt boyutlarda maksimum puana
yaklasma o alt boyuta ait yiiksek esitligi benimsedigini gostermektedir.
Formun doldurulmasi yaklastk 10 dk  stirmiistiir.  Verilerin
degerlendirilmesinde frekans ve yiizde hesaplamalar;, Kolmogorov-
Smirnov testi sonucunda normal dagilim gosteren verilerde parametrik
testlerden ikili karsilastirmalar i¢in bagimsiz gruplar icin t- testi, ¢oklu
karsilagtirmalar icin ANOVA ve Tukey HSD Testi, normal dagilim
gostermeyen verilerde nonparametrik testlerden Kruskal-Wallis ve All
pairwise  kullamilmistir. Tanimlayict  arastirma olarak  planlanan
calismamizin etik kurul izni Mustafa Kemal Universitesi Klinik Arastirmalar
Etik Kurulu'ndan 18.02.2015 tarihli toplantida 12 karar numaras: ile
alinmistir.

EVREN ve ORNEKLEM

Calismanin evrenini Mustafa Kemal Universitesi Hatay Saglik
Yiiksekokulu Hemsirelik boliimiine 2015 yili1 bahar déneminde kayitli 360
Ogrenci olusturmaktadir. Calismada Orneklem se¢imine gidilmemis olup
donem kaydini yaptiran, derslere devam eden ve arastirmaya katilmay1
kabul eden 303 6grenci tizerinde yapilmustir.

BULGULAR
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Katilimcilarin yas ortalamasi 20,91’dir. Katilimcilarin %69,3’i kadin;
%96,7’si bekar; %52,1'i Anadolu — fen — siiper lise mezunu, %41,6’s1 diiz lise
mezunu, %6,3'l diger liselerden mezundur; %52,5'inin dogum yeri ilgedir.
Katilimcilarin %23,4’1 birinci siuf, %27,4U ikinci sinif, %25,7si tctincl sinif,
%23,4'11 dordiincii smif o6grencisidir. Katilimcilarin %82,2’si cinsel deneyim
yasamadigini ifade etmistir. Evli olan 10 6grencinin %70,0’i tanisip anlasarak
evlendigini bildirmistir. Calismada katilimcilarin %63,7’sinin kardes sayisi
2-4, %20,1’inin kardes sayis1 5 ve iizeridir. Cekirdek aile tipine sahip
katilimcr orami %91,1 olup %8,9'u genis aileye sahiptir. Katiimecilarin
%32,7’si ailesi ile birlikte, %30,7’si devlet yurdunda yasamaktadir.
Calismada yas, cinsiyet, smnif, anne egitim durumu, baba egitim durumu,
kardes sayisi degiskenleri ile puan ortalamalari arasinda anlamli fark
bulunmustur

Katilimcilarin % 46,2’sinin annesi ilkokul mezunu,%16,1’i okuryazar
degil; % 92,4’liniin annesi ev hanimi; % 44,7’siin babasi ilkokulu mezunu,
%19,5’1 ortaokul mezunu; % 35,9’ unun babasi serbest meslek sahibi, %25,8"i
emeklidir.

Calismada Olgegin Cronbach alpha i¢ tutarlilik katsayist 0. 80
bulunmustur. Calismada cinsiyet esitligi Olgegi puan ortalamasi 62,05+
7,39,6lcegin alt gruplar1 olan geleneksel cinsiyet normlar1 puan ortalamasi
42,29+6,78, esitlik¢i cinsiyet normlar1 puan ortalamasi 19,84+ 1,59
bulunmustur. Bu puan ortalamalarinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Calismada yas, cinsiyet, sinf, anne egitim durumu, baba egitim
durumu, kardes sayis: degiskenleri ile puan ortalamalar1 arasinda anlaml
fark bulunmustur.

Tablo 1’de hemsirelik Ogrencilerinin tanitici Ozelliklerine gore
cinsiyet esitligi 6lgegi puan ortalamalarinin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 1

Hemsirelik Ogrencilerinin Yaglarina Gore Cinsiyet Esitligi Puan-lari
/Diizeyleri Olgegi Puan Ortalamalar1 Arasindaki liski Kruskal Wallis
Analizi

Yas n= 303 Geleneksel  Esitlikgi Cinsiyet
Cinsiyet Cinsiyet Esitligi
Normlar1 Normlarn Olcegi

Alt Boyutu  AltBoyutu  Toplam

Cilt: 7, Say: 4
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Mean Rank Sira Sira
Ortalamasi Ortalamasi
118-20 153 135,20 141,31 132,78
221-23 121 163,77 160,43 162,55
324 ve iizeri 29 148,02 157,26 150,00
X2=7,380 X2=3,850 X2=8,156
p=0,025 p=0,146 p=0,017

All pairwise All pairwise
=(1-2) =(1-2)

X2=Kruskal Wallis, All pairwise

Katilimcilarin cinsiyet esitligi puan ortalamas1 62,05 olup yiiksek cinsiyet
esitligini gostermektedir. 18-20 ve 21-23 yas gruplarinda cinsiyet esitligi
toplam puan ortalamasi ve geleneksel cinsiyet normlar1 puan ortalamasi
arasinda anlamh fark bulunmustur. 18-20 yas grubundaki katihmecilarin
olgek toplam ve alt boyut puan ortalamalar1 diger yas gruplarina gore daha
diistik bulunmustur.

Tablo 2

Hemsirelik Ogrencilerinin Cinsiyetleri ile Cinsiyet Esitligi Olgegi Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Iligki T test Analizi

Cinsiyet n= 303 Geleneksel  Esitlikci Cinsiyet
Cinsiyet Cinsiyet Esitligi
Normlar: Normlar Olgegi
Alt Boyutu Alt Boyutu Toplam
Puan Puan Puan
Ortalamasi Ortalamasi Ortalamasi
X+SS X+SS X+SS

Kadin 210 44,51+5,19 20,02+1,45 64,49+5,69

Erkek 93 37,34+7,30 19,43+1,82 56,62+7,87
t=9,59 t=2,98 t=9,62
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p=0,001

p=0,003

p=0,001

t=T test

Cinsiyetler arasinda da tiim puan ortalamalar1 arasinda anlaml fark
bulunmus olup bu fark erkeklerin puan ortalamalarinin daha diisiik
olmasindan kaynaklanmaktadir (p<0,001).

Tablo 3

Hemsirelik Ogrencilerinin Siruflari Ile Gére Cinsiyet Esitligi Olgegi Puan

Ortalamalari nin Arasindaki [liski One-Way ANOVA Analizi

Sinif n= 303 Geleneksel  Esitlikci Cinsiyet
Cinsiyet Cinsiyet Esitligi
Normlar Normlar Olgegi
Alt Boyutu Alt Boyutu Toplam
Puan Puan Puan
Ortalamasi Ortalamasi Ortalamasi
X+SS X+5S X+S5
11, sinif 71 37,85+7,08 18,83+2,24 56,69+7,69
22, sinif 83 43,36+7,23 20,17+1,21 63,47+7,45
33, sinif 78 43,40+4,69 20,03+1,17 63,42+5,04
4, sinif 71 44,47+5,81 20,27+1,14 64,62+6,469
F=15,813 F=14,417 F= 20,248 p=
p=<.001 p=<.001 <.001 Tukey
HSD testi =
Tukey HSD  Tukey HSD  (1-2,1-3,1-4)
testi = (1-2, testi = (1-2,
1-3,1-4) 1-3,1-4) Sd=3
Sd=3 Sd=3

F=One-Way ANOVA, Tukey HSD

Calismamizda katilimcilarin 6lgek puan ortalamalar: ile siniflar arasinda
anlamh fark bulunmus olup Tukey HSD testi ile yapilan ileri analizlerde
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farkin birinci siniflarda hem ortalama puan (56,69) hem de alt grup olan
geleneksel cinsiyet normlar1 alt boyutu puan ortalamas: (37,85) ve esitlikci
cinsiyet normlar1 puan ortalamasmin (18,83) diger {iist siruflara gore diisiik
olmasindan kaynaklandig goriilmektedir (p=0,001).

Tablo 4

Hemsirelik Ogrencilerinin Anne Egitim Durumu ile Cinsiyet Esitligi Olcegi
Puan Ortalamalar1 Arasindaki Iliski Kruskal Wallis Analizi

Anne Egitimi n=  Geleneksel Esitlikc¢i Cinsiyet
303 Cinsiyet Cinsiyet Esitligi
Normlar1 Alt Normlart  Olgegi
Boyutu Alt Boyutu Toplam
Mean Rank Sira Sira
Ortalamasi1 Ortalamas:
10kuryazar degil 49 107,17 125,89 105,19
2Qkuryazar 30 140,59 175,12 143,72
3silkokul mezunu 140 156,45 151,20 154,59
40rtaokul mezunu 42 152,15 148,38 148,22
5Lise mezunu 39 162,22 164,49 162,78
sUniversite yiiksekokul 3 208,17 120,33 197,83
X2=15,326 X2=8,685 X2=15,414
p=0,009 p=0,122 p=0,009
All All
pairwise= (1- pairwise=
3, 1-5) (1-3,1-5)

X?= Kruskal Wallis, All pairwise

Tablo 4 katiimcilarin ebeveynlerinin egitim durumlarina gore 6lgek puan
ortalamalarimin dagilimi yer almaktadir. Katilimcilarin anne ebeveyninin
egitim durumu ile dlgegin toplam puan ortalamasi ve geleneksel cinsiyet
normlart alt boyutu puan ortalamasi arasinda anlamli fark bulunmustur
(p=0,009). Ebeveynlerin egitim durumu ile puan ortalamalar1 arasindaki
testi
okuryazarligi ile puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark okuryazar

anlamhi farki bulmaya yonelik Allpairwise yapilmistir. Anne
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olmayan  grubun

puan

kaynaklanmaktadir (p=0,009).

Tablo 5

ortalamalarimin

disiik

olmasindan

Hemsirelik Ogrencilerinin Baba Egitim Durumu le Cinsiyet Esitligi Olgegi
Puan Ortalamalar1 Arasindaki Iliski Kruskal Wallis Analizi

Baba Egitimi n=  Geleneksel Esitlikc¢i Cinsiyet
303 Cinsiyet Cinsiyet Esitligi
Normlar1 Alt Normlar Olgegi
Boyutu Alt Boyutu Toplam
Mean Rank Sira Sira
Ortalamas1 Ortalamas1
10kuryazar degil 10 38,61 113,45 39,22
2Okuryazar 14 124,14 106,14 119,14
silkokul mezunu 135 151,08 155,94 150,59
40rtaokul mezunu 59 157,22 159,85 155,64
5Lise mezunu 53 151,05 155,22 151,16
sUniversite yiiksekokul 31 146,08 128,87 139,63
X2=17,059 X2=9,836 X2=17,547
p=0,004 p=0,080 p=0,004
All All
pairwise= (1- pairwise=
3,14,1-5,1- (1-3,1-4, 1-
6) 5,1-6)

X?= Kruskal Wallis, All pairwise

Tablo 5'de katilimcailarin ebeveynlerinin egitim durumlarina gore dlgek puan
ortalamalarinin dagilimi yer almaktadir. Katilimcilarin anne ebeveyninin
egitim durumu ile dlgegin toplam puan ortalamasi ve geleneksel cinsiyet
normlart alt boyutu puan ortalamasi arasinda anlaml fark bulunmustur
(p=0,004). Babanin egitim durumu ile puan ortalamalar1 arasindaki anlaml
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farki bulmaya yonelik Allpairwise testi yapilmistir. Baba okuryazarlig: ile
puan ortalamalar1 arasinda anlamh fark okuryazar olmayan grubun puan
ortalamalarinin diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir ( p=0,004).

Tablo 6

Hemsirelik Ogrencilerinin Kardes Sayist ile Cinsiyet Esitligi Olcegi Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Iliski Kruskal Wallis Analizi

Kardes Sayis1 n= Geleneksel Esitlikci Cinsiyet
303 Cinsiyet Cinsiyet Esitligi
Normlar1 Alt Normlarn Olgegi
Boyutu Alt Boyutu  Toplam
Mean Rank Sira Sira

Ortalamasi Ortalamasi

10 3 192,67 142,83 186,00

21 46 146,55 134,84 145,46

) 72 158,90 159,67 157,85

13 83 153,13 153,89 151,51

54 29 158,95 175,77 159,98

%5 ve iizeri 58 118,19 133,57 114,77
X2=10,109 X2=8,281 X2=11,283
p=0,072 p=0,141 p=0,046

All pairwise
ileri analiz
testinde fark
yaratan grup
yok p>0.05

X?= Kruskal Wallis, All pairwise

Kardes sayist ile cinsiyet esitligi toplam puan ortalamas: arasinda anlamli
fark bulunmustur (p=0,046).

TARTISMA VE SONUC
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Toplumsal cinsiyet esitligi; kadin ve erkekler icin esit statii ve
imkanlarin olusturulmasi, yasalar 6niinde kadin ve erkege esit davranilmasi;
aile ve toplum iginde kadin ve erkegin kaynaklardan, firsatlardan ve
hizmetlerden esit bicimde yararlanmalar1 olarak tanimlanmaktadir (Evrim,
2003; Candan,2009). Bu baglamda, genglerin de esitlik¢i ve siddete kars: bir
aile modeli kazanmalarinin, sorumluluklarinin farkinda olmalarinin ve daha
iyi bir anne/baba rolii edinmelerinin saglanmasi agisindan toplumsal
cinsiyette esitligin saglanmasi ile cinsiyet ayrimciliginin giderilmesi son
derece 6nemlidir (Ceber ve arkadaslari, 2009).

Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin diisiincelerinin
"Cinsiyet Esitligi Olgegi" kullamilarak degerlendirildigi arastirmamizda
cinsiyet esitlii puan ortalamasimin (62,05) yiiksek cinsiyet esitligini
gosterdigi saptanmistir. Kavuran (2011), Atis (2010) ve Zeyneloglu
(2008)nun yaptiklar1 benzer calismalarda ogrencilerin toplumsal cinsiyet
rollerine iligskin esitlik¢i tutuma sahip oldugu tespit edilmistir. Arastirma
sonuglar1 bulgularimizla benzerlik gostermektedir. Ogrencilerinin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin geleneksel ve esitlik¢i cinsiyet rolleriyle ilgili
diisiincelerinin saptanmasi amactyla yapilan baska ¢alismalarda da; kiz ve
erkek Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rolleri konusunda esitlikci rolleri
benimsedikleri saptanmustir (Kimbery ve Mahaffy, 2002; Katsurada ve
Sugihara, 1999; Kulik, 1999; Kulik, 2005; Kulik, 1995; Steward ve arkadaslari,
2004; Tinklink, Croxford, Ducklin, Frame, 2005; Trommsdorff ve Iwawaki,
1989). Celik ve ark (2013)'min yaptiklar1 arastirmada 6grencilerin esitlik¢i
cinsiyet tutumlarinin “orta diizeyde” oldugu saptanmistir. Calismamizda
da kadin ve erkek katiimcilarin yiiksek tutuma sahip olduklan ve
kadinlarin daha c¢ok cinsiyet esitligini benimsedigini gostermektedir.
Calismamizin  aksine Pinar ve arkadaglarmin (2008) c¢alismasinda
ogrencilerin geleneksel cinsiyet esitligi ortalama puanlarinin orta diizeyde
oldugu saptanmustir.

Literatiirde Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
goriislerinin yaninda bunlar etkileyen faktorlerin belirlenmesinin oldukga
onemli oldugu belirtilmektedir (Celik, Pasinlioglu, Tan, Koruyucu, 2013;
Akin ve Demirel, 2003; Girginer, 1994; TNSA, 2008; Ozcebe, 2007). Bundan
dolay1 arastirmada 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin cinsiyet
esitligi ile ilgili goriislerinin belirlenmesinin yani sira, bu goriisleri
etkileyebilecegi diisiiniilen faktorler de incelenmistir. Bu faktorlerin en
onemlilerinden birisi “cinsiyet” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilan
aragtirmalarda oOzellikle cinsiyet degiskenine bagl istatistiksel anlamli
sonuglarin saptandigimi goriilmektedir.(Baykal, 1991; Yilmaz ve digerleri,
2009; Pmnar, Tagkin, Eroglu, 2008; Wilde ve Diekmen, 2005).Cinsiyetin
toplumsal cinsiyet bakis acisinda etkili bir faktdor olduguna isaret
etmektedir. Giinlimiizde de erkeklerin daha geleneksel rolleri
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benimsedigini, esitlik¢i cinsiyet normlarmi daha az benimsedikleri
goriilmektedir.

Literatiirde 6grencilerin disinda yetiskinlerle yapilan arastirmalara
da bakildiginda benzer sonuglar karsimiza g¢ikmaktadir. Kadinlarin ve
erkeklerin toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili diisiincelerinin belirlendigi
cesitli calismalarda; kadinlarin, erkeklere gore daha fazla esitlikci rolleri
benimsedikleri saptanmistir.(Kulik, 1995; Zeyneloglu, Terzioglu, 2011;
Dokmen, 2004; Tarihgi, 2006) Girginer (1994)'in ¢alismasinda, toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin kadinlarin, erkeklere gore daha fazla esitlik¢i rolleri
benimsedikleri belirlenmistir. Eken (2005)'in arastirmasinda; kadin
subaylarin mesleklerini ve ailedeki rollerini etkileyen toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin goriislerini belirledigi c¢alismasinda, kadin subaylarin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel rolleri benimsedikleri
belirlenmistir. Kagit¢ibast ve Kansu'nun (1991) ailede cinsiyet rollerinin
sosyallesmesi ve aile dinamigi isimli arastirmalarinda ise kadinlarin
erkeklere gore daha fazla geleneksel rolleri benimsedikleri belirlenmistir.

Ulkemizde toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili yapilan galismalar
daha ¢ok tiiniversite Ggrencilerinin toplumsal cinsiyet rolleri ile iliskili
diisiincelerinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir (Zeyneloglu, 2008; Yilmaz
ve digerleri, 2009; Vefikulugay, Zeyneloglu, Eroglu, Taskin, 2007). Yilmaz ve
ark (2009)'nin 448 iiniversite 0grencisiyle yaptiklar: arastirmada; ¢alisma ve
evlilik yasamu ile ilgili alanlarda erkeklerin daha geleneksel goriislere sahip
olduklari, toplumsal yasam ve aile yasamu ile ilgili alanlarda ise kadin ve
erkeklerin esitlik¢i goriislere sahip olduklar1 bulgular: elde edilmistir.

Kiiltiirel olarak her iki cinsiyete uygun goriilen kisilik Ozellikleri ve
davraniglar olarak tanimlanan toplumsal cinsiyet rolleri; zamanla toplum
tarafindan kalip yargilara donistiiriiliir (Orgim, Aras ve Acgik, 2003).
Dolayistyla bu kalip yargilara bagli olarak kadin ve erkegin 6zellikle calisma
yasami, toplumsal yasam, evlilik ve aile yasamindaki rollerinde belirgin
farkliliklar gostermektedir. Daha baska bir ifadeyle; kadinlara statiisii ve
tcreti daha diisiik iglerde calisma, calismak igin eslerinden izin alma,
toplumsal yasamda; kadinlarin aksamlari tek basina sokaga ¢ikmamalari,
evlilik yasaminda ise kadina; evlenmeden cinsel iliskide bulunmamas: gibi
roller yiiklerken, erkeklere ise bu alanlarda kadinlara iliskin belirlenen
rollerin tersi yoniinde roller yiikleyebilmektedir (WHO, 1998). Bu roller de
toplumlar tarafindan kabul gormekte, kalip yargilar olarak zaman zaman
karsimiza ¢ikmaktadir. Baykal (1991)'1n 615 {iniversite dgrencisi {izerinde
cinsiyet rolleri ile ilgili kalip yargilar inceledigi arastirmasinda, kadinlarin
kalip yarg:i ortalamalarinin erkeklerinkinden anlamli derecede geleneksel
oldugu sonucuna ulagmustir. Bizim arastirmamizda da literatiire benzer
sonuglara ulagilmistir. Arastirmamizda 6zellikle cinsiyetler arasinda da hem
geleneksel cinsiyet normlarinda hem de esitlik¢i cinsiyet normlarinda puan
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ortalamalari arasinda anlamli fark bulunmustur. Ozellikle erkek 6grencilerin
puan ortalamalarinin daha diisiik oldugu saptanmigtir. (p=0,000). Yapilan
diger calismalarda da benzer sekilde erkek Ogrencilere nazaran kiz
ogrencilerin daha ¢ok “esitlikgi cinsiyet roliinii” benimsedikleri goriilmiistiir
( Kagitcibast ve Kansu, 1991; Vefikulugay ve digerleri, 2007). Benzer sekilde
yapilan ¢alismalarda da iiniversite 0grencilerinin toplumsal cinsiyet bakis
acgisina yoOnelik “geleneksel goriislere”  sahip olduklar1 belirtilmistir
(Girginer, 1994; Kodan Cetinkaya, 2013).

Yapilan arastirmalarda c¢ocuklarin toplumsal cinsiyet roliine iliskin
tutumlarinin gelisimde etkisi olan faktorler arasinda; aile ortami ve
ebeveynlerin 6grenim diizeyi de belirtilmektedir (Zeyneloglu, 2008; Eken,
2005; Pulerwitz ve Barker, 2007;0r¢im, Aras ve Acik, 2003). Arastirmamizda
okuryazar olmayan ebeveyne sahip Ogrencilerin geleneksel cinsiyet
normlar1 puan ortalamasimmin diisiik oldugu saptanmistir. Atis (2010) ‘in
arastirmasinda da “baba egitim diizeyi” ile “toplumsal cinsiyet tutumu”
arasinda anlamli bir sonu¢ bulunmamigtir. Pinar ve arkadaglarinin (2008)
calismasinda da c¢alisma sonuglarimiza benzer sekilde ebeveyn egitim
durumu diisitk olan Ogrencilerin geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini
benimsedigi bulunmustur.

Literatiirde toplumsal cinsiyet rollerinin benimsenmesinde temel
faktoriin anne, baba ve kardeslerin 6nemli faktor oldugu vurgulanmaktadir
(TNSA, 2008;,Aksu, 2008; Akin ve Mihgioglu, 2003; Akin ve Demirel, 2002;
Yogev, 2006; Akin, 2001; Mcale, Crouter, Tucker, 1999;Katz ve Ksnesnak,
1994). Arastirmamizda kardes sayisinin bes ve iizeri olan grupta geleneksel
cinsiyet normlar1 alt boyutu puan ortalamasinin (39,50) ve cinsiyet esitligi
Olcegi toplam puan ortalamasimin (58,93) diisitk oldugu saptanmuistir.
Zeyneloglu (2008)" nun arastirmasinda ogrencilerin kardes sayisi arttikga
daha esitlik¢i tutuma sahip olduklar1 bulunmustur. Bu ¢alisma, arastirma
bulgularimizla benzerlik gostermemektedir. Atis (2010)'in arastirmasinda
ogrencilerin sahip olduklar1 kardes sayisinin, toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlarini etkilemedigi bulunmustur.

SONUC VE ONERILER

Bu bulgular dogrultusunda; 6grencilerin “yiiksek diizeyde” olumlu
cinsiyet esitligi tutumuna sahip olduklari saptanmistir. Ogrencilerini
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin bakis agisinin 6grencilerin cinsiyetinden,
ebeveyn egitim diizeyinden ve kardes sayisindan etkilendigi saptanmaistir.

Bu sonuglar dogrultusunda; toplumsal cinsiyet ile ilgili
diizenlenecek sempozyum ve panellerde konunun o&zellikle 6grenciler
tarafindan da tartisilmasi, {iniversite gengliginin toplumsal cinsiyet bakig
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acilarini genis capta belirlemek ve farkliliklar1 ortaya ¢ikarmak amaci ile
daha genis Olgekte arastirmalarin yapilmasi, toplumsal cinsiyet igerikli
derslerin miifredata entegre edilmesi ve genclerin deger yargilarinin
olusmasinda ¢nemli bir yere sahip olan 6gretmenlerin/akademisyenlerin
“toplumsal cinsiyet esitligi” konusunda farkindaliklarinin arttirilmasi
amaciyla benzer ¢alismalarin yapilmasi 6nerilebilir.
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