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III. MURAT DONEMINDE ESKIYA
SUHTELERLE YAPILAN MUZAKERE UZERINE
BiR DEGERLENDIRME

@ Savas YILMAZ?

Oz
III. Murat doéneminde suhte eskiyalar, gii¢ merkezi haline gelerek devletle miizakere
yapmuslardi. Bu durum redya iizerinde olumsuzluklara sebep olmustu. XVI. yiizyilin
ikinci yarisinda Kanun-1 Kadimin bozulmasi, devlet kurumlarinda bozulmalar meydana
getirmisti. Egitim—0gretim kurumu medreselerde bozulmalar meydana gelmisti.
Medreselerde iyi tahsil gormeden mezun olan 6grencilerden (suhte/softa) bazilari, issiz
glicsiiz olmalar1 nedeniyle, devletin de i¢ ve dis sorunlarla ugragmasini firsat bilerek
givenligin zor saglandigi koylere girerek koyliilere cesitli zuliimler yapmuislardi.
Gruplar halinde gezip kdyler basarak koyliilere gesitli zuliimler yapan eskiya suhtelere
kars1 koyliiler; gerek tasradaki ehl-i orf ile ehl-i ser’e, gerekse merkezi yonetime arz-1
hallerle durumlarini arz etmislerdi.
III. Murat, devletin igerisinde bulundugu kosullar1 da goz oniine alarak eskiya suhte
temsilcileri ile bir araya gelinip bu sorunun miizakere yoluyla ¢oziimii icin gayret sarf
etmisti. Devletin, eskiya suhteleri muhatap almasi, bunlarin varligini tanimasi anlamina
gelmekteydi. Buna ragmen merkezi yonetim, siyasi saiklerle hareket etmeyen egkiya
suhtelerle anlagsma yollarini arayarak bu sorunu ortada kaldirmay1 amaglamisti. Merkezi
yonetim, sorunun ¢oziimiinde ya giivenlik¢i ya da barisgil yontemlerle hareket etmis;
ancak, sorunu tamamen ortadan kaldirmaya yonelik tedbirler almamisti. Soyle ki,
sorunun ana kaynagini olusturan medreselerin 1slahi yoniinde ciddi tedbirler alarak
medreseleri 1slah edip egitim-6gretim programlarini yenileyememisti.
III. Murat'in, eskiya suhtelere miizakereci yaklasimi ve genel af ilan etmesi sorunun
¢ozlimiinde muvaffakiyet saglamadig1 gibi eskiya suhtelerin zuliimleri, tasradaki ehl-i
orf ve ehl-i ser’ ile redya tizerinde baski olusturarak XVIIL ikinci yarisina kadar da
stirmiisti.
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XVL ytizyihn ikinci yarisinda Osmanli Devleti'ni ugrastiran olaylar
arasinda; devletin icine distiigli buhranli donemde patlak veren saki/eskiya
suhte isyanlar1 gelmekteydi. Suhte isyanlar1 arastirmacilar tarafindan ele alinip
incelenmis olsa da bu incelemelerde asker kackinlari ile suhtelerin is birligi ve
yapmis olduklari isyanlar ile islemis olduklar: suglar ele alinip incelenmistir.
Soyle ki; Ensar Kose “Igel Sancaginda Kargasa: Suhte Fesadi (1576-1606)"1 ile
Siileyman Demirci - Hasan Arslan tarafindan; Maras Eyaleti'ndeki Eskiyalik
(1590-1750)2 orneklerinde oldugu gibi kimi arastirmacilar eskiya suhtelerin
asker kackinlariyla isbirligi yapmalarii bolgesel olarak arastirmiglardi. Ancak
eskiya suhte isyanlarinin neden meydana geldigi, medreselerin egkiya
suhtelerin ortaya gikmasindaki yeri ve onemi {izerinde ayrintili durulmadig:
goriilmiistiir. Arastirmacilar tarafindan medreselerin bozulmasi, suhte
isyanlariyla dogrudan iliskilendirilmedigi igin suhte isyanlarina giden yollar ve
eskiya suhtelerle yapilan miizakere maddeleri tizerinde ayrintih durulup
irdelenmemisti. Ayrica, merkezi yonetimin eskiya suhtelerin isledikleri suglar1
gormezden gelerek bunlarla bir araya gelip sorunu miizakere edip genel af
¢ikarmasi, genel hatlariyla bazi arastirmacilar tarafindan ele alinmasina ragmen
bu konu tizerinde ciddi bir sekilde durulmamis olmasi da makalenin gerekgesini
olusturmustur.

Suhtelerin ilk isyan hareketleri; Kanuni Sultan Siileyman’in (1520-1566)
son zamanlarinda ortaya ¢ikmis oglu II. Selim (1566-1574) ile torunu III. Murat
(1574-1595) donemlerinde hiz kazanmisti. III. Mehmet (1595-1603) doneminde
ise suhte isyanlarinin Anadolu’yu 6zellikle Orta ve Bati Anadolu’yu yangin

1 Ensar Kose, Icel Sancaginda Kargasa: Suhte Fesadi (1576-1606), Cukurova Aragtirmalar:
Dergisi, Cilt 3, Say1 1, Adana 2017, s. 22.

2 Stileyman Demirci — Hasan Arslan, Osmanli Tiirkiye’sinde Bazi Asiret, Cemaat ve Taifelerin
Eskiyalik Faaliyetleri Ve Bunlarin Merkez-Tasra Yazismalarindaki Yansimalar:: Marag Eyalet
Ornegi (1570-1750), Turkish Studies- International Periodical For The Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic, Volume 7/3, Summer 2012, p. 887-914 Ankara, s. 888.
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yerine gevirdigi, alinan biitiin giivenlik¢i yaklagsimlara ragmen bu gailenin I.
Ahmet (1603-1617) doneminde kontrol altina alindig bilinmektedir.?

Makalemizde tarihsel siireg icerisinde eskiya suhtelerinin zultimlerinden
ziyade neden merkezi yonetimin bunlarla miizakere yapma geregi duydugu,
miizakere maddelerinin irdelenmesiyle eskiya suhtelerinin nasil bir konuma
gelmis olduklar1 hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica suhte eskiyalarmin
zuliimlerinden ve islemis olduklar1 suglardan ziyade medrese talebelerinin
neden boyle kanunsuzluklara karisarak sug islemis olduklari, medreselerin asli
fonksiyonlarini yitirmelerinin bu gailede/olayda yeri ve Onemi {izerinde
durulmustur. Daha da 6nemlisi Osmanli Devleti'nin XVI. yiizyilin ikinci
yarisinda igerisinde bulundugu harici (devletleraras: sorunlar) ve dahili (sosyo-
ekonomik sorunlar), durumun bu isyamin ortaya ¢ikmasmdaki roliine de
deginilmistir.

A. XVL Yiizyilin ikinci Yarisinda Eskiya Suhtelerin Ortaya Cikis ve
Yayilis Nedenleri

XVI. ylizyilin ikinci yarisinda suhte isyanlarinin devleti ciddi manada
mesgul etmis oldugu, bu isyan fitilinin; “Kanuni'nin son yillarinda baslayip
yarim asir devam ettigi...”* bilinmektedir. Suhte isyanlarinin ¢ikis nedenlerine
deginmeden 6nce, konunun daha iyi anlasilmasi i¢in medreselerin dogusu ve
buradaki egitim-6gretim faaliyetleri hakkinda bahsetmek gerekmektedir. Soyle
ki; medreselerin dogusu hakkinda tam bilgi sahibi olunmamasina ragmen X. ve
XI. vyiizyllda Iran ile Tiirkistan’da medreselerin ortaya ciktigi kabul
edilmektedir. Tarihsel siire¢ igerisinde gelisimini tamamlayan medreseler,
Osmanli Devleti'nin kurulmasiyla birlikte devlet kurumlar1 arasinda yerini
alarak Tiirk egitim-0gretim sisteminin temelini olusturmustu.> Osmanh
Devleti'nde ilk medrese Orhan Bey zamaninda H. 731 (1330 M.) tarihinde
[znik’te kurulmustu. Bu medreseye Serefiieddin Davud-i Kayseri hoca olarak
atanmist1.® Orhan Bey, daha beylik doneminde medrese kurarak yeni

3 Efkan Uzun, “Osmanli Ulkesinde Gériilen 1syan ve Eskiyalik Olaylar1 Karsisinda Alinan
Bazi Tedbirler Hakkinda Bir Degerlendirme”, TUBAR, Cilt: 1, say1: 25, 2009. s. 189.

4 Mustafa Cezar, Osmanl Tarihinde Levendler, Istanbul Giizel Sanatlar Akademisi Yay.,
Istanbul 1965, s. 198.

5 Jane Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde Arap Topraklari, Ceviren: Giil Cagali Giiven,
Tiirkiye 15 Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2016, s. 152

6 {smail Hakk Uzungarsili, Osmanli Devleti'nin Hmiye Teskilat, TTK Yay., Ankara 1988, s. 1.
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kurulmakta olan devletin inkisafinda ilmin ne kadar onemli oldugunu
gostermistir.

Osmanli Devleti'nde, medreselerin varliklarin1 devam ettirip devlet ve
millet hayatina katkilar saglamalari igin bir gelir tahsis edilmisti. Yunus Kog ise;
medreselerin var olmasinda, vakiflarin hayati Oneme sahip oldugunu
belirtmektedir.” Bu baglamda; Bursa’da kurulmus medreselerin, vakiflarda elde
edilen gelirlerle varligin siirdiirdiigiine dair; “bu medreselerin vakif gelirlerini,
miiderrislere verilen {icretleri, medreselerin yakacak masraflarini (odun),
yiyecek giderlerinden yag, piring, ekmek ile 6grencilere ve gorevlilere verilen
fodule, corba tasi sayisy, hangi vakiflardan bu medreselere ne kadar vakif pay1”®
bilgisi bulunmaktadir. Bu 6rneklem tizerinde; medreselerin varliklarini idame
ettirmeleri icin bir gelirlerinin oldugu ve bu gelirlerin miitevelli heyeti
tarafindan denetlenerek herhangi bir yolsuzluga ve usulsiiz harcamaya cevaz
verilmedigi anlasilmaktadir.

XVI. ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan eskiya suhte isyanlarinin daha
iyi anlasilmasi i¢in Osmanli medreselerindeki egitim sisteminin de bilinmesi
gerekmektedir. Bu baglamda Osmanli medreselerindeki egitim ve Ogretim
sisteminin nirengi noktasini; hoca ile suhtenin belli bir disiplin dahilinde
calismalar1 olusturmaktaydi. Hocanin kontroliinde c¢alismasini siirdiiren
suhteler, hocalarinin olur vermeleriyle beraber icazet*alirlardi. Boylece
suhtelerin artik bir alanda uzmanlasmis oldugu anlasilirdi. Osmanli Devleti'nde
medreselerin adlandirilmasinda buralarda gorevli hocalarin gtindelikleri: yirmi,
otuz, kirk, elli® ile altmis ve yiiz ak¢e medreseler”!° olarak isimlendirilmesinde
belirleyici olmustur. Belli bir plan ve program ile miifredat dahilinde varligimi
devam ettiren medreselerin sistemli ve diizenli bir yapiya kavusmalari; Fatih
Sultan Mehmet zamaninda kurulan Sahn-1 Seman Medreseleriyle olmustur.!!

7 Yunus Kog, XVI. Yiizyilin Ortalarinda Osmanl 1mparatorlugu’nda Suhte Olaylar,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi, Ankara 2013, s. 151.

*icazet: 1. Kelime manas: “izin”dir. Eskiden medrese tahsilini bitirenlere bugiinkii “diploma
ald1” denir ve kendilerine “miicaz” ad1 verilirdi. (Bkz. Medrese) Ayrintili bilgi i¢in; Mehmet
Ali Unal, Paradigma Osmanli Tarihi Sézliigii, Paradigma Yay., fstanbul 2011, s. 399.

8 Kamil $Sahin, Osmanli Donemi Bursa Medreseleri Defteri, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, III. Cilt
—III. Kisim, TTK Yay. Ankara 2002, s. 1513.

91 H. Uzungarsil, a.g.e., s. 11.

0], Hathaway, a.g.e., s. 153.

nyj H. Uzungarsily, a.g.e., s. 2.
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XVI. ytizyila gelindiginde kendi i¢ disiplinini olusturarak varligini devam
ettiren medreselerde; bu ytizyilda akli ilimlerin ihmal edilmesi!? bunun yerine
nakli ilimlere yer verilmesi, medreselerde egitim-6gretimin ¢agin gereklerine
gore yapilamayist gibi sebeplerden medreselerde bozulma ve yozlasma
baslamisti. Medreselerdeki bozulmanin asil sebeplerini iki kategoride
smiflayabiliriz: Birincisi; genel sebepler olup bunu da kendi arasinda su sekilde
siniflayabiliriz: “a) Niifus Artisi b) Askeri Sistemdeki Degisiklik c) Devlet
Miiesseselerindeki Bozukluklar d) Mali Buhran e) Celadli Fetreti f)
Ulemazadegan Simifimin dogusudur. Ikinci sebep ise; medreselerin kendi
biinyesinden kaynaklanan sebepler olarak belirtilip bunu da kendi arasinda su
sekilde: a) Ogretim Alaninda Bozukluk b) Miiderrislerin Atanma ve Ders Verme
Yonteminin Bozulmasi c) Medrese Talebelerinde Disiplinin Bozulmasi”13
belirtebiliriz. Yukarida belirtilen sebeplerden daha da 6nemlisi medreselere
riisvet ve iltimasin girmesi, hak etmeyen talebelere miiderrisliklerin verilmesi,
ilmin 6n planda olmasi gereken medreselerde kanun ve nizama uyulmadan!4
ogrencilerin mezun edilmesi gibi sebepler medreselerin bozulmasinda
belirleyici faktorler olmustu. Bu sebeplerle beraber XVI. yiizyilin ikinci yarisina
gelindiginde devlet refleksinin zayiflayip Kantn-i Kadim’in bozulmasi'®
devletin biitiin alanlarinda oldugu gibi medreselerin bozulmasinda da
belirleyici ana unsur olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Bu bozulmay1 6nlemek icin III. Murat, 1 Subat 1576 tarihinde bir ferman
yaymlayip medreselerdeki bozulmanin 1slahi hakkinda; Istanbul, Edirne ve
Bursa kadiliklar1 ile buralarda bulunan miiderrislere gerekli g¢alismalar:
yapmalarini emretmisti. Fermanda; medrese talebelerinin hak etmeden hizl bir
sekilde danismendlik derecesine ¢ikmalari elestirilerek acil onlem alinmasi
gerektigi belirtilmisti. Hak etmeden mezun olan niteliksiz talebeler ytiiziinden
kadilik ve miiderrislik makami {izerinde olumsuzluklar meydana geldigi,
liyakatin esas Olgli olmas1 gerektigi ve buna gore davranilmas: gerektigini
tasradaki kadilara ve miiderrislere emretmisti.’ III. Murat iilke genelinde
medreselerin yeniden Fatih devrindeki durumlarina gelip ilim merkezi haline

12M. Cezar, a.g.e., s. 209.

13 Mefail Hizli, Osmanli Medreselerinde Bozulma, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yay., Say1: 6, Istanbul 1994, s. 77.

4 Muhammed Sevki Aydin, Medreselerin Gerileyisi Uzerine, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Kayseri 1987, s. 335.

15 Mehmet Oz, Kanfin-i Kadimin Pesinde Osmanlr’da “Coziilme” ve Gelenek¢i Yorumculari,
Dergah Yay., Istanbul 2010, s. 79.

167 H. Uzungarsily, a.g.e., s. 13.
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gelmeleri icin 2 Saban 985 (15 Ekim 1577) tarihinde bir hatt-1 hiimayun
yayinlamist1.'” Yayinlanan ferman ve hatt-1 hiimayunun 6zii tasradaki yetkililer
tarafindan kavranamadigindan ya da medreselerin bozulmasimin 6nii
almamamisti. Kendini ¢agin ve zamanin gereklerine gore yenileyemeyen
medreseler zamanla ilmiye smifinda yasanan sorunlarin kaynagi haline
gelmisti.

Medreselerin bozulmasinin ardinda XVI. yiizyilin ikinci yarisinda devleti
ciddi manada ugrastiran eskiya suhte isyanlarmin c¢ikmasinda; medrese
onlerinde oldukga fazla suhtelerin/6grencilerin birikmesi,'® medreselere asiri
ilginin olmasi etkili olmustu. Medreselere ilginin oldukga fazla olmasinda ise;
ilmiye mensuplarimin iyi yasam kosullarina sahip olmalar1 belirleyici olmustu.
Ayrica tebaanin ekonomik durumunun iyi olmayisi, medreselere asir1 talep
olmasinin ana nedenleri arasinda gosterilmekteydi.' Biitiin zorluklara ragmen
medreselerde tahsil goren suhtelerin mezun olduktan sonra is bulamayislari ve
devlet tarafindan kendilerine is gilivencesinin verilmeyisi?’ ve mezun olan
suhtelerin maddi yonden sikintilar yasamasi?'isyanin sebepleri arasindaydi.
Ayrica suhtelerden issizler toplulugunun olusmasi; devletin, medreseleri giiniin
ihtiyaclarina gore 1slah edemeyisi, her gegen yil buralardan mezun suhte
sayismin artmasi, suhtelerin karsit karsiya kaldiklari haksiz uygulamalar,
menfaatlerine ters diisen cesitli is ve islemler?? karsisinda birlikte hareket
etmeleri, eskiya suhte isyanini ortaya gikarmisti. Ulke igerisinde bu olumsuz
gelismelerin yani sira, yillardir siiregiden savaslarin Osmanli mali, idari ve
siyasi yapist lizerinde meydana getirdigi olumsuz gelismeler? bu gaileyi ortaya
¢ikaran sebepler arasindaydi.

Suhte isyanlarmin yayilmasinda etkili ana unsur ise; medrese
talebelerinin bu ciirtimlerinin? ozellikle ilmiye sinifinda yer alan ehl-i ser’in
(kad1 ve naiplerin), bunlar1 desteklemeleri neden olmustur.? Bu sebeplerin yani

171 H. Uzungarsily, a.g.e., s. 70-71.

Y. Kog, a.g.m., s. 152.

1 Mustafa Akdag, Celali isyanlarmm Baslamasi, DTCF Dergisi, Ankara 1946, Sayz: 1, s. 31-33.
20 Surarya Faroghi, Devletle Basa Cikmak (Osmanli imparatorlugu’nda Siyasal Catigsmalar ve
Sug 1550-1720), Ceviri: Hamide Koyukan Bejsovec, Alfa Yay., Istanbul 2016, s. 145

21 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi, Ceviren: Zeynep
Altok, I. Baski, Tiirk Vakf1 Yurt Yayinlars, Istanbul 1999, s.162.

2 M. Cezar, a.g.e., s. 196-199.

BY. Kog, a.g.m., s. 150.

24 S, Faroghy, a.g.e., s. 146.

% M. Akdag, Celali 1syanlarmm Baglamas;, s. 35.
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sira ehl-i orf ile ehl-i ser'in gorevlerini suiistimal ederek tebaaya zuliim
yapmalary,?® onlardan agir vergiler almalari, ehl-i orf ile ehl-i ser’e karsi
tebaanin, eskiya suhteleri desteklemelerine sebep olmustur. Bu nedenler eskiya
suhte isyaninin onlenememesinde ve bu isyanin koriiklenerek iilkeyi yangin
yerine ¢evirmesinde oldukg¢a 6nemli bir yere sahip olmustur.

Bu isyan hareketi, en ¢cok tebaanin devlete kars1 hosnutsuzlugunun yogun
olarak yasandig yerlerde; “Isparta, Denizli, Alaiye, Antalya, Mugla, Aydin ve
Izmir'de” % karsimiza c¢ikmakla beraber aslinda suhtelerin Anadolu’daki
faaliyet sahalari; Iskenderun Korfezi'nden Giresun’a cizilen diiz cizginin
batisinda kalan yerler seklinde belirtilebilir.2® Egkiya suhteler daha ¢ok Tiirk
niifusunun yogun oldugu yerlerde etkili olmakla beraber Uskiip, Giimiilcine,
Silivri taraflarinda da varhiklarmi gostermiglerdir. Ancak buralarda
Anadolu’daki gibi etkili olamadiklar1 da bilinmektedir. Bu durumun asil nedeni
ise buralarda Tiirkmen'lerin daha az niifusa sahip olmalariydi. Ancak eskiya
suhtelerin Anadolu’da ve Rumeli’de ayn1 zamanda isyan etmeleri dikkat
¢ekmektedir. Bu durumun sebebi ise eskiya suhteler arasinda giiclii bir iletisim
baginin olmasindan kaynaklanmistir.? Eskiya suhtelerin miihimme
defterlerinde goriilen hiikiimlere gore 6zellikle 1580°1i yillardan itibaren ceteler
olusturarak eskiyalik yaptiklar: bilinmektedir.3

B. Osmanli Devleti'nin Eskiya Suhtelerle Yapmis Oldugu Miizakerenin
Degerlendirilmesi

XVL. yiizyilin ikinci yarisinda yetkililer bir taraftan eskiya suhtelerle
miicadele ederken diger taraftan da bunlarla miizakere yollarimi arayip tilkeyi
bu gaileden kurtarmak icin bazi girisimlerde bulunmustu. Medreselerin
bozulmasiyla niteliksiz bir sekilde mezun olan stihteler, eskiyalarla isbirligi
yapip asayisin daha zayif oldugu koylere girerek koyliilere cesitli zuliimler
yapmiglardi. Medreselerden niteliksiz bir sekilde mezun olup is bulamayan ya

% Savas Yilmaz, III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimay{in Giindeminde Osmanli Koyii ve
Koyliisii, Yayimnlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2017, s. 247.

% Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas1 “Celali isyanlarl ”, Yap1 Kredi
Yay., II. Baski, fstanbul 2013, s. 271.

8 M. Cezar, a.g.e., s. 200.

» Mustafa Akdag, Medreseli isyanlarl, fstanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 1-4,
Istanbul 1949, s. 361-362.

3% Sam White, Osmanli'da Isyan fklimi (Erken Modern Dénemde Celali Isyanlari), Cev.:
Nurettin Elhiiseyn, Alfa Yay., fstanbul 2013. s. 115.
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da tahsil goren stihteler, sosyo-ekonomik yapinin bozulmasi, riigvetin,
yolsuzlugun artmasi, kirsalda can, mal ve 1rz giivenliginin saglanamamasi
sonucunda levend ve sarica egkiyalariyla isbirligi yaparak bu zaman araliginda
tebaaya Ozellikle de koyliilere zuliim yapmislardi. Devlet bu eskiya suhtelere
kars: almis oldugu onlemlere ve vermis oldugu biitiin miicadelelere ragmen
sthteleri 1slah etmekte olduk¢a zorlanmigti. Kanli bir sekilde devam eden
catismalarin, devlet i¢in ciddi sorunlar yarattigini goren idareciler, eskiya
stihtelerle anlasmanin yollarin1 aramigt1.3! III. Murat, dedesi Kanuni ile babas:
II. Selim’in aksine eskiya suhtelerle miicadelede sert tedbirler almasinin yani
sira onlarla anlagma yollarini da aramisti.® Séyle ki Istanbul’a, eskiya stihtelerin
temsilcileri davet edilip sorunun ¢6ziime kavusturulmasi igin ¢alisiimist.3® Bu
baglamda devlet temsilcileri ile eskiya stihte temsilcileri bir araya gelerek
sorunun ¢oziimii igin bir karara varmiglardi. Yapilan miizakereler sonucunda:
“...Taife-i mezbiirenin kendi hallerinde olup kimseye zarar ve ziyanlar1 yok
iken bazi eskiya bu vecihle siihte namina geziip fesat ve senaat etmekle
ciimlesine sirayet ediip bu bahane ile nice talebe katlolunup ve stihte taifesini
tutanlara dirlik vaad olmustur, deyii clirmii olmayip kendi hallerinde olanlar1
sancakbeyleri, subasilar1 ve gayrilar1 tutup baslarini kestip ve geru egkiya ele
girmeyiip mabeynde mazlumlar telef olup ve akvam ve akrabalarina yataksuz
deytii ehl-i 6rf yapusup bu sebepten kendi halinde olan stihte taifesi dahi terk-i
vatan ediip tahsilden kalup ve Miislimanlar ihtiyaten evladini mektebe
vermezler olup bu hal de inkiraz-1 ilme sebep olmustur. Eger eyu olanlari
kemakan sugullarinda olup, clirmii olanlarinin dahi simdiye degin vaki olan
cerayimleri affolunursa ve her birimiz nasb olup, danismend oldugumuzda
came-bahalar1 iciin biner akge veriltip ve nevbet-i nekahetle miilazim olursak
her birimiz hemsehrilerimizi geregi gibi zapt ediip birimizin hemsehrisi fesat
ederse on bir hemsehri ittifak ediip Bilad-1 Selase3*de vaki olan imaretlere
komayup ehl-i fesad1 bulup ele vermege sayederiz.” seklindeki on iki stihte
temsilcisinin teklifleri devlet gorevlileri tarafindan tarafindan kabul edilmisti.

IIl. Murat zamaninda suhtelerin giiclenerek Istanbul’a kadar korku
salmalar1 bu sorun hakkinda bir seyler yapilmasi gerektigi ortaya koymustu.

%1 S. Yilmaz, a.g.t., s. 203.

2 M. Akdag, Celali 1syanlarmm Baglamasi, s. 34.

¥S. Yilmaz, a.g.t., s. 203.

3 Bilad-1 Selase: Eskiden Istanbul, Edirne ve Bursa hakkinda kullanilir bir tabirdir. Ayrmntili
bilgi i¢in bakiniz: Mehmet Zeki Pakalin, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. I, M.E.B
Yay., Istanbul 1946, s. 233.

35 M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas1 “Celali Isyanlar1”., s. 246.
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Osmanli - Iran savaglarinin patlak vermesinden de suhtelere yonelik genel affin
¢ikarilip bunlarla anlasmanin yollar: aranmist1.> Merkezi yonetimin, suhtelerle
miizakere etmesinde bu amiller etkili olurken suhtelerin miizakere masasina
oturmalarinda; eskiya suhtelerin bir hak arayis igerisinde bulunmalarindan
ziyade varliklarimin ve taleplerinin devlet tarafindan kabul edilmesinin 6n plana
¢iktigr miizakere maddelerinde goriilmektedir. Buna ragmen devletin igine
diistiigii acziyeti goren suhteler, belli bir disiplin iginde boliikler halinde ve her
boligiin basindaki “Bas ve Bug” emrinde olacak sekilde kanunsuzluk
yapmalarina ragmen devletin siyasi varligina baskaldirmamislardir.?” Eskiya
suhtelerin giindelik hayatlarmni tanzim edislerinde bazi kanunsuz islere
karigsmalarinda yasanan olumsuzluklarin etkili oldugunu anlasma metnine
yazdirip imzalatmalarinda bu siirecte devletin kusurlu oldugunu kabul
ettirmiglerdir. Boyle bir giice sahip olan eskiya suhtelerin, siyasi mahiyette bir
isyan hareketine kalkismayislari ise dikkate sayandir. Eskiya suhtelerin boyle
bir suca karigsmadiklar1 gibi devlet memuru (ehl-i ser) olma talepleri aslinda
onlarinda  devletin mukaddesatina  zarar vermek istemediklerini
gostermektedir. Buna ragmen nizamsizlig1 ve kanunsuzlugu yol tutan eskiya
suhteler, devletin enerjisini olumsuz yonde harcamalarina sebep olarak bir
donem, 6zellikle koylerde zuliim yaparak huzur ve asayisin bozulmasinda etkili
olarak sug islemiglerdir.

Miizakerenin igerigine bakildiginda; suhte temsilcileri eskiyalik
olaylarinda, bazi eskiyalarin suhteler gibi davranarak tebaaya zuliim yapmis
olduklarini bu yiizden masum baz1 suhtelerin oldiirtildiiklerini, devlet
gorevlilerinin suhteleri yakalayip dldiirenlere 6diil verilecegini duyurmalariyla
suhtelerin haksiz yere 6ldiiriilmiis olduklarini agiklamiglardir. Suhte temsilcileri
kendi arkadaslarmin magdur edildikleri gibi akrabalarinin da haksizliga
ugratilmis olduklarin1 bu sebepten tebaamin ¢ocuklarmi medreseye
gondermekten imtina etmis olduklarini bunun sonucunda ise ilim hayatmin
¢okiise girmis oldugunu, yapilan zultimde ise ehl-i orf ile ehl-i ser’in (devlet
memurlar), etkili oldugunu merkezi yonetim temsilcilerine kabul ettirmislerdir.
Bu sekilde nakipler ilmi hayatin bozulup suhtelerin zulme ugramasinda bazi
devlet gorevlilerini sorumlu tutmuslardir. Nakipler eskiyalik olaylarinda
suhtelerin suglarinin olmadigini suhtelere tasrada devlet memurlarmin
haksizlik yapmalarindan dolayr bu olaylarin yasanmis oldugunu devlet
yetkilerine kabul ettirmislerdir. Biitlin bunlara ragmen egkiyalik olaylarma

% K. Barkey, a.g.e., s. 167.
% M. Akdag, Celali 1syanlarmm Baglamas;, s. 34.
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karismis bazi egskiya suhteler icin ise; bunlarin suglarmin affedilip suhtelerin
goreve baglamalar1 icin gerekli adimlarin atilmasi gerektigini ve yapilan
miizakere neticesinde buna ragmen eskiyaliga devam eden suhteler olursa
kendilerinin bunlara karsi miicadele edeceklerini de devlet gorevlilerine
belirtmislerdi. Bu miizakere maddeleri ve eskiya suhteler adina devlet yetkilileri
ile konuyu miizakere eden nakiplerin muhatap alinmasi devlet tarafindan
bunlarin giiciiniin kabul edildigi anlamina gelmekteydi.

On iki nakibin, onerilerinin devlet tarafindan kabul edilmesinin ardinda
tasradaki yetkililere kararlar teblig edilmisti: Teblig edilen kararlar: “ 1. On iki
nefer talebe olup her bir yilda bir kere vilayetlerine varup devrediip, eskiyanin
fesat ve senaatini men’edecekler. Giicleri yetmezse, sancakbeyleri, kadilar ve il
erleri kendilerine yardim edecekler. 2. [Eger nakiblerden birinin
hemsehrilerinden fesat ve genaat eden olursa, on bir nakib hemsehrileri ile
birlesiip hemsehrileri isyan eden nakibden eskiyalar1 isteyecekler ve Bilad-1
Selase’de olan imaretlere o hemsehriden olan1 koymayacaklar. 3. 1579 Marti'na
(Muharrem 987) kadar olan stihte suglari tamamen affolunacak. 4. Bundan sonra
ne stihtelere, ne de akrabalarina hiikimet mensuplar1 (ehl-i 6rf ile ehl-i ser’)
tarafindan asla sikinti olunmayacaktir. 5. Bundan evvel stihteler hakkinda
verilen biitlin hitkm-i hiimaytnlar hiikiimstizdiir. 6. Bunlara mukabil stihteler
calisacaklar ve arkadaslar1 arasinda temayiiz edecekler, istihkaklarina gore,
kendilerine riayet olunacak. 7. Talebelikten feragat ederek ziraatla
ugrasacaklara dokunulmayacak. 8. Nakibler mezbur taifenin ahvalini 1slahta
muvaffak olurlarsa, ferman mucibince danismend olduklarindan bin akce
verilecek ve nobette nekabetle miilazim alinacak; yerlerine talebe arasindan
ilimle miimtaz olanlar gene nakib secilecekler ve onlar da devre ¢ikacaklar ve
her nobette bu minval {izere nekabetle miilazim olacaklar. 9. Ilk segilen nakipler
ise baglarken merasim ve ziyafet tertip olunacak. 10. Bu nisan (yani nakibler ile
yetkililer arasindaki mukavele) Bilad-1 Selase’deki mahkeme sicillerine aynen
kaydolunacak.

Bu sekilde stihtelerin isyanlarinin oniiniin alinacagl tahmin edilmesine
ragmen isler merkezi yonetimin beklentileri dogrultusunda gerceklesmeyip
stihtelerin sekavetleri siiregitmistir. Stihtelere af ¢ikarilmasi tasrada yonetici
olan kadilarin, stihteleri daha da desteklemelerine sebep olmustur. Medrese
ogrencilerini isyana gotiiren sebepler {izerinde ciddi manada durulmayip
sadece on iki nakibi tatmin edici kararlarin alinmasi bu goriismelerin akibetinin
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hayirli olmamasinda temel etken olmustur.” devletin, suhtelerle ayn1 masaya
oturmast onlarin giiglerini tanidiklar1 anlamina gelmekteydi. Suhtelerin,
eskiyalara karg: etkin bir sekilde gorev alacak olmalarinda kamu giivenligini
saglamakla sorumlu olan devletin bu gorevini tam anlamiyla yerine
getiremedigini ortaya koydugu gibi ayn1 zamanda eskiyalik olaylariyla anilan
suhtelerin i¢ giivenligin saglanmasinda gorev verilmesiyle bunlarin sistem
igerisine ¢ekilmeye calisilmistir.

On iki nakibin ise eskiyalik olaylarma karst aymi kararhlikla
davranacaklarini  beyan etmeleri, devletle mutabakata vardiklarim
gostermektedir. Bu baglamda, eskiya suhtelere 1579 Mart'ina (Muharrem 987)
kadar islemis olduklar1 suglara, genel af devlet tarafindan cikarilarak suga
karismis suhteler, kamu giivenligi distintilerek bagislanmisti. Genel afta
faydalanan suhtelerin akrabalarina dahi bu afta yararlanma hakk: verilerek
kamu huzurunun saglanmas: amaglanmisti. Asil daha da 6nemlisi; teblig edilen
kararda anlagsma tarihine kadar verilen hiikm-i hiimaytnlarin gegersiz
oldugunun ilan edilmesiydi. Tabiri caizse devlet, eskiya suhteler karsisinda
acziyet igerisine diismiis ve devlet refleks ve ciddiyetinden uzaklasarak eskiya
suhtelere kars1 adeta teslimiyetini ilan etmisti.

Suhtelerin ¢alismalari sartiyla devlet igerisinde liyakatlerine gore vazifeler
verilecegi gibi bu on iki nakibin suhtelerin 1slah1 yoniinde basarili olmalar1
neticesinde ise; devlet tarafindan odiillendirilerek devriyeye c¢ikarilarak
tahsildarlik yaptirthip i¢ giivenligin saglanmasinda etkili bir sekilde
vazifelendirilebilecekleri kabul edilmisti. Taraflar arasinda yapilan
miizakerenin genel gecer nitelik tasimasi i¢in Bilad-1 Selase’deki mahkeme
kayitlarina gegirilmesi hususunun kabul edilmesi ayni zamanda nakiplerin
hukuki ve diplomatik varliginin devlet tarafindan da kabul edilmis oldugunu
gostermektedir. Genel af niteligi tasiyan Muharrem 987 yilinda III. Murat
zamaninda yaymnlanan fermanda eskiya suhtelerin kanunsuzluguna son
verilmek istenip eskiya suhtelerin; “dersleri ve ziraatlarina geri dénmeleri”3
beklenmisti. Devletin ¢ikarmis oldugu genel affa ve miizakere sartlarma
uymayan suhteler bir dénem o&zellikle Bati Anadolu ile I¢ Anadolu’daki
koyliilerin adeta kabusu olmuslardi.

38 M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi “Celali Isyanlar1”, s. 246-247.
% Ensar Kose, Icel Sancaginda Kargasa: Suhte Fesad1 (1576-1606), Cukurova Arastirmalari
Dergisi, Cilt 3, Say1 1, Adana 2017, s. 28.
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Osmanli Devleti, her ne kadar eskiyalik olaylarina bir son vermek igin
stihte nakibleriyle iyi niyetli gortismiis olsa da bu durum ayn1 zamanda stihte
eskiyalarinin 6zgiil agirhigimin kabul edildigi anlamina da gelmekteydi. Bu
durum devletin, suhte egkiyalariyla miicadelede nasil bir halet-i ruhiye
igerisinde bulundugunu da gostermektedir. Devletin silahli miicadelesinin yani
sira ayni masa etrafinda bu ser’ odaklariyla bulusup, onlar1 1slaha yonelik
calismalar yapmasi; bu gailenin sadece silahla halledilemeyecegi gercegini
idarecilerin kabul ettigini de gostermektedir. Eskiya suhtelerin varlig1 ve giicti
devlet tarafindan kabul edilmesine ragmen aymi zamanda devlet icin ciddi bir
tehdit olusturan celaliler gibi siyasi giicii tehdit edecek potansiyele sahip
olmadiklarimi da ortaya koymustur. Buna ragmen suhte egkiyalarinin etkili
olduklar1 yerlerde 6zellikle Anadolu’da baskente gonderilen arzlarda medrese
ogrencilerinin sekavetleri hakkinda sayisiz sikayetler bulunmaktaydi.*’ Devlet,
tebaanin 6zellikle tasradaki koyliilerin can, namus ve mal giivenligini saglamak
i¢in kerhen de olsa bu eskiya giiruhu ile miizakere yapmak zorunda kalmaisti.
Aslinda devlet bu gaileyi ortada kaldiracak giice sahipti. Osmanli Devleti Dogu
sinirinda Iran’la yaganan sorunlarin savasa doniismesi4! karsisinda igeride birlik
ve biitiinliigli saglayarak asayisin saglanmasina énem vermisti. Devlet i¢ ve dig
nedenlerden kaynaklanan olumsuz gelismelerden eskiya suhtelerle miizakere
yaparak bu gaileden bariscil yollarla kurtulmay: amaglamisti. Merkezi yonetim
iyi niyetle bu sorunu ¢6zmek igin girisimlerde bulunmustu. Ancak suhtelerin
yaptiklar1 zuliimlere karsi da hukuki ve cezai 6nlemler alarak mesruiyetinin
tebaa nazarinda sorgulanmasini engellemeye calismisti.

C. Devletin, Eskiya Suhtelere Karsi Almis Oldugu Onlemler Ve Vermis
Oldugu Cezalar

Kanuni Sultan Siileyman’m son donemlerinde patlak veren oglu II. Selim
ile torunu III. Murat donemlerinde yogunlasarak artan suhte isyani, I Ahmet
(1603-1617) donemine kadar siirmiis olup bu isyan 16134 yilinda kontrol altina
alinmistt. Osmanli Devleti'nin 12. Padisahi III. Murat zamaninda egkiya
suhtelerle miicadelede Onlemler alinmasina ragmen suhte isyanlarinin
bastirilmasinda basarili olunamamisti. Merkezi yonetim, eskiya suhtelere karsi
ilk 6nce onlar1 sistem igerisine ¢ekerek bu gaileden kurtulma yollarini aramist.
Bunun icin her zaman onlara kars1 siddet kullanmiyor bazen de suhteleri
affediyordu. Aslinda devletin, bunlarla miizakere yapmasi sorunun ¢oziimiine

45, Faroghy, a.g.e., s. 57.
# K. Barkey, a.g.e., s. 167.
2 K. Barkey, a.g.e., s. 161.
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yonelik iyi niyetli ve bagislayici bir tutum igerisinde oldugunu gostermektedir.
Her seye ragmen devlet, eskiya suhtelerle miicadelede tek bir yontem
izlemeyerek onlar1 sistem igerisine gekip asli gorevlerini yapmalar1 icin
ugrasmisti. Merkezi yonetimin, eskiya suhtelere kars: izlemis oldugu plan tig
ana prensibe dayanmaktaydi. Birincisi, tebaanin sikayetine binaen hukuk
kurallarina bagh kalinarak verilen cezalar. Ikincisi, devlet tarafindan eskiya
suhtelere yetkiler verilerek sistem igerisine gekilip tasrada eskiyalik yapmaya
devam eden suhtelere karsi dengeleyici bir gii¢ olarak kullamilmalariydi.
Uclincii ise, suhtelerin 1slahinda ciddi manada giicliikle kargilanmas1 halinde
kolluk gticleri marifetiyle ortadan kaldirilmalari seklindeydi.** Bahsedildigi gibi
Kanuni ile II. Selim dénemlerinde eskiya suhtelere kars: devlet, sert tedbirler
alarak bu sorunun iistesinden gelmeye calismisti. Bu usule III. Murat
doneminde bir ara son verilerek eskiya suhtelerle miizakere yapilarak genel af
¢ikarilmisti. Eskiya suhtelerin miizakere maddelerine uymayarak yagma ve
talana devam edip kanunsuzluklar yapip kamu diizenini bozmalar1 nedeniyle
III. Murat tasradaki kamu gorevlilerine, bunlarin kanlarinin dokiilmesi gerektigi
yoniinde fermanlar gondermisti.* Devlet, eskiya suhtelerin yogunlukta oldugu
yerlere kapikulu stivarilerini gondererek asayisi temin etmek istemisti. Bunun
yani1 sira suhtelerin elindeki silahlarin toplanmasi igin alti boliik stivari
gondermis, suhtelere kefillik sistemini ihdas ederek onlarin hareketlerini
denetlemisti. Kendine kefil bulamayan suhteler derhal derdest edilerek bunlar
denetim altina alinmaya ¢alisilmisti. Bu tebaay1 koruyucu ve kollayict 6nlemler
biitiin suhteler icin gecgerli olmayip kanunsuz islere karisip sug isleyen
eskiya/saki suhteler i¢in alinmis dnlemlerdi. Merkezi yonetimin suhtelere karsi
almis oldugu bir baska onlem ise; bunlarin, suhte kiyafetleriyle gezmelerinin
yasaklamasiydi.# Bu sekilde merkezi yonetim, asi suhtelere adeta savas agmis
gibi bir halet-i ruhiyeye biirtinmiistii. Boyle bir halet-i ruhiye igerisinde bulunan
merkezi yOnetim; “...eskiyanin muinlerini ve yataklarim1 = siddetle
cezalandirma...”#¢ yoluna giderek bu gailenin iistesinde gelmek igin miicadele
etmisti. Merkezi yOnetim, suhtelerin hepsine suclu nazariyla yaklasmamis
tasrada eskiya suhtelerle miicaadele eden ehl-i 6rf*¥ ile ehl-i ser’e, eskiyalik

# M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas1 “Celali isyanlarl 7, s. 240.

4 M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas1 “Celali Isyanlar1”, s. 248.

4% M. Cezar, a.g.e., s. 204-05-206.

% Siileyman Demirci, Hasan Arslan, Osmanl Tiirkiyesi'nde Eskiya, Devlet ve Siyaset, Yalin
Yay., fstanbul 2012, s. 132.

* Ehl-i 6rf: Osmanli devrinde fiili giicii elinde tutan, devletin kudret ve niifuzunu temsil eden
devlet memurlari. M. Ali Unal, a.g.s., s.219.
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olaylarma karismamis suhtelerin; “rencide ve remide edilmemelerini”®
hassaten bildirerek suglularla sugsuzlar tespit edip ona gore davranmalarmni
emretmisti. Ayrica merkezi yoOnetim, devriye boliiklerini ihdas ederek
eskiyalarla miicadelede yeni bir birim olusturmustu. Devriye bdliiklerinin asil
gorevleri ise koyliilerin giivenligini saglamaya yonelikti.# Devlet bir taraftan
koyliileri, saki suhtelere kars: kolluk giicleri vasitasiyla korurken diger taraftan
bunlarin etkili olduklar1 koylerde, koyliileri silahlandirarak yerinde nefsi
miidafaa yapmalarim saglayarak can, namus ve mal giivenliginin saglanmasi
yolunda adim atmistr.®® Ayrica koylerin muhafazasi icin il erleri teskilati
kurularak koyliilerin bu sekilde eskiya suhtelere karsi mukavemette
bulunmalar1 saglanarak can, mal ve namuslar1 korunmaya ¢alisilmigt.>!

Eskiya suhtelerin zultimlerine karst merkezi yonetimin almis oldugu
biitiin koruyucu ve kollayict onlemlerine ragmen bunlar egitim ve 6gretim
faaliyetlerinin disinda kalarak XVI. yiizyilin ikinci yarisinda 6zellikle koyliilerin
kabusu haline gelmislerdi. Merkezi yonetim, eskiya suhtelerin bu tagkinlik ve
hukuksuzluklarina karsit sert cezai Onlemler almak zorunda kalmisti. Bu
baglamda, eskiya/saki suhte elebaslarmnin kellesi kesilerek bagkente
gonderilmesi gerektigi yoniinde tasradaki yoneticilere emirler gondermisti. Bu
baglamda; “...stihte eskiyasindan ileri gelenlerinin basglarinin kesilerek baskente
gonderilmesi...”5? bagka bir hiikiimde ise; Bafra’ya bagh koylerde eskiyalik
yapan suhtelerin yakalanarak ser’le haklarindan gelinmesi®® gerektigi ehl-i
ser’e*> emredilmisti. Merkezi yonetim bu sorun karsisinda tasradaki yetkililere
eskiya suhtelerle mucaadelede kararli olunmasi gerektigini belirtmisti. Yani,
merkezi yOnetimin egkiya suhtelere karsi tavizsiz oldugu anlasilmaktadir.
Eskiya elebaslarinin kanlarimin dokiliip haklarindan gelinmesinden bagka
eskiya suhtelere gesitli cezalar verilerek sistem igerisine gekilip 1slah edilmeleri
i¢in calisilmisti. Eskiya suhteler igin verilen bir baska ceza ise uzuv kesme
cezastydi. Eskiyalarin uzuvlarinin kesilmesine yonelik® hiikmiin bulunmasi
devletin, eskiya suhtelere karsi ibret-i alem igin agir cezalar verdigini
gostermektedir.

4 S. Demirci, H. Aslan, a.g.e., s. 162.

#S.Yilmaz, a.g.t., s. 191.

S0 K. Barkey, a.g.e., s. 163.

51S. Yilmaz, a.g.t., s. 200.

52 BOA MD 47, h. 369, s. 141.

5 BOA MD 26, h. 254, s. 99.

5#Ehl-i ser’: Kanun adamlari. Kadilar, miiftiiler, miiderrisler vs. M. Ali Unal, a.g.s., s.220.
5 BOA MD 72, h. 446, s. 191.
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Osmanli Devleti, kamu diizenini bozup sug isleyen eskiyalara vermis
oldugu cezalar arasinda: “...hapis, kiirege konulma, kal’abendlik, cezirebendlik,
kisas, siirgiin ve en agir ceza olan idam cezalarini vermistir. Oliimle
cezalandirilan kisinin ‘saibii'l-fesad” olmasi, yani fesadi, kotiiliigii devaml
olarak yapan, etrafa zarar1 dokunan kisi olma sart1 ararurdi. Bir kisinin saibii’l-
fesad sayilip sayilmayacag: fetva ile belirlenirdi. Devlet, ortadan kaldirilmasimi
istedigi egkiyalarla ilgili hiikiimlerde, alman ‘fetva-y1 serife gore hareket
edilmesi gerektigini yetkililere emretmistir.” 5 Merkezi yonetim bu agir cezalar:
vererek eskiyalikla miicadelede ne kadar kararli oldugunu ve devlet otoritesine
baskaldiranlarin agir bedeller 6deyecegini eskiya suhtelere gostermisti.

Bu baglamda eskiya suhtelere verilen agir cezalar clirtimleriyle
orantiliydi. Eskiyalara verilen cezalar arasinda yasadiklar: yerlerle iliskilerinin
kesilerek aileleriyle siirgiine gonderilmeleri de vardi. $oyle ki; eskiya
elebaglarinin aileleri ile yakalanarak Kibris’a siirgiin edilmelerine...”” karar
verildigi gibi bazen de eskiyalarin yalmz siirgiine gonderilmelerine yonelik
hiikiimler bulunmaktadir.Baz1 eskiyalarin Kibris’a siirgiine gonderilmeleri®
emredilmistir. Eskiyalara bu tiirden agir cezalar verilmesi keyfe gore olmayip
adil yargilamalarin ardinda verildigine dair hiikiimlerin son satir
araliklarindaki ifadelerde goriilmektedir. $Soyle ki; suhte egkiyalari, kolluk
glicleri tarafindan derdest edilip kad1 huzuruna ¢ikarildiktan sonra davalarimin
hakca goriildiikten sonra adil bir seklide hiikmiin verilmesi ehl-i ser’e®
emredilmisti. Mithimme defterlerinde bu tiirden pek ¢ok ibarelere rastlamak
miimkiindiir. Osmanli Devleti bir taraftan kamu huzur ve diizenini bozan saki
suhtelere kars1 tavizsiz davranirken diger taraftan da yargilamalarin adil olmasi
gerektigini kadilara emrederek haksiz karar vermelerinin 6niinti alarak devletin
kurulus felsefesinde yer alan adalet mefkiiresine gore davranmstir.

Eskiya suhtelerinin islemis olduklar1 suglara gore, cezalarimin bir kismi
tasrada yani yakalandiklar1 yerlerdeki kadilar huzurunda bir kismmin® ise
kolluk giigleri nezaretinde sicilleriyle baskente gonderilerek® verilmistir. Suhte
eskiyalariyla yapilan miicadelede hukuk kurallar1 igerisinde kalinmasi

%S. Yilmaz, a.g.t., s. 228.

% BOA MD 23, h. 389, Bakiniz : S. Yilmaz, a.g.t., s. 224.

% BOA MD 23, h. 111, s. 53. s. 53, Bakiniz : S. Yilmaz, a.g.t., s. 224
5% BOA MD 23, h. 338, s. 162.

M. Cezar, a.g.e., s. 202.
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gerektigi®? tasradaki ehl-i ser’e (kadi ve naibler), gonderilen hiikiimlerde
belirtilmistir.

Sonug¢

XVL. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti'nin kurumsal yapisinin
bozulmaya baslamasiyla medreseler de bu bozulmadan etkilenmisti. Soyle ki;
medreselere kapasitesinden fazla suhtelerin alinmasi, medreseye alinan
suhtelerin ise niteliksiz bir sekilde mezun olmalari, medreselerin cagin
gereklerine gore kendilerini yenileyememesi, pozitif bilimlerin haftalik ders
saatlerinin azaltiip zamanla kaldirilmasi bunun yerine medreselerde nakli
bilimlere ©6nem verilip okutulmasi, medreselerin kurulus felsefesinde
uzaklasmasi bu bozulmay1 hizlandirmisti.

Suhtelerin, medreselerde mezun olduktan sonra memurluklara
atanamayip issiz giicsiiz olmalari, eskiya/saki suhte ayaklanmalarina giden yolu
aralamisti. Devletin igerisinde bulundugu sosyo-ekonomik durumun her gecen
giin kotiilesmesi, medreselerde mezun olan 6grencilerin, is bulamay1p giindelik
hayatlarimi siirdiirmelerinde sorunlar yasamalari, onlarin gruplar halinde
eskiyalik olaylarina karismalarina sebep olmustu. Ik baglarda 10’arli 20’serli
gruplar halinde gezerek sug isleyen eskiya suhteler zamanla yiizerli ve binerli
boliikler haline gelerek, kirsalda ciddi manada bir illegal gii¢ olusturarak,
koyliiler tizerinde hakimiyet kurmusglardi.

Osmanli Devleti'nin XVI. yiizyilda ekonomisi biiyiik olgiide tarim ve
hayvancilikta elde edilen gelirlere dayanmaktaydi. Eskiya suhtelerin faaliyet
gosterdikleri yerlerin baginda koyler gelmekteydi. Buralarda meydana gelecek
tarimsal alanda elde edilecek {irtin miktarinin diismesi, devletin vergi kaybina
neden olacakti. Bu nedenle Osmanli Devleti, eskiya suhtelerin yagma ve
talanlarina kars1 onceleri sert onlemler (askeri ve cezal) almis, buna ragmen
eskiya suhteleri tedip etmekte basarili olamamuist.

III. Murat, babasi II. Selim ile dedesi Kanuni Sultan Siileyman
donemlerinde almnan askeri ve cezal Onlemlerin yani sira sulh yoluyla bu
sorunun ¢oziimii i¢in girisimde bulunarak eskiya suhte temsilcileriyle bagkentte
konuyu miizakere ettirmisti. Miizakere sonunda eskiyalik olaylarinin sona
erdirilmesine ve suhtelerin durumlarinda iyilestirilme yapilmasina yonelik
kararlar alinmis. Ayrica III. Murat genel af ¢ikararak bu sorunun ¢oziimiinde
bariscil bir politika izlemisti. Yapilan miizakere sonunda eskiya suhtelerin

22 BOA MD 51, h. 69, s. (okunamadi).
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eskiyaliga devam ettiklerini miisahede edince bunlara kars: ayni dedesi Kanuni
ve babasi II. Selim gibi askeri ve cezal tedbirlere basvurarak bu gailede
kurtulmay1 amaglamisti. Bu sekilde kendisinden 6nce eskiya ile miicadelede
takip edilen metodu uygulamaya yeniden baslamaist.

II. Murat gerek miizakereci (bariscil) gerekse giivenlik¢i (kolluk)
yaklasimlarla sorunu ¢ozecegini diistinmiis ancak sorunun ortaya ¢ikmasina
sebep olan unsurlar tespit ederek bunlarin giderilmesi i¢in gerekli tedbirleri
almamisti. $SOyle ki; suhte isyanlarinin ana unsurlarindan birini olusturan
medreseleri 1slah edip akli ve nakli ders programlari, hangi sartlarda
medreselere Ogrencilerin alinacaginin ilan edilmesi, medreselerde egitim-
Ogretimin nasil yapilacagi, medreselerde hocalarin hangi kistaslara gore atanip
ders verecegi vs. gibi diizenlemelere gitmemistir.

Eskiya suhteleri ortaya ¢ikaran alanlarda gerekli diizenlemeler
yapilmadig1 gibi bu gailenin yayilmasinda etkili bir baska unsur olan kirsal
kesimin korunmas: iginde ciddi onlemler de alinmamisti. Merkezi yonetim,
eskiya suhtelere kars1 yerinde savunma stratejisine basvurarak ilerleri teskilatini
kurmus olsa da bundan da istenilen basar1 tam olarak saglanamamuisti. Alan
hakimiyetine sahip olan suhte eskiyalar1; hizli hareket etme kabiliyetine sahip
olmalari, merkezi yonetimin kendilerine kars: sistemli bir sekilde miicaadele
edemeyisi, kollugun kirsalda yetersiz kalmasi gibi sebepler kendilerinin tedip
edilmelerini geciktirmisti. Ayrica devlet memurlarinin (ehl-i 6rf ile ehl-i ser’in),
eskiya suhtelerle is birligi halinde bulunmalari, dis politikada devletlerarasi
sorunlarin yagsanmasi (Osmanli — fran ve Avusturya savaslari), eskiya suhteler
sorunun ¢oziimiinii, XVIL ytizyilin ilk yarisina kadar siirmesine sebep olmustu.
Kirsalda yasayanlarin bu gaile nedeniyle can, mal ve namus giivenliginin
saglanmasinda zafiyetler olusmustur.
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AN ANALYSIS ON NEGOTIATIONS WITH
FANATIC BANDITS DURING MURAT IIT ERA

© Savas YILMAZ?

Abstract

This study was purposed to analyze how fanatic bandits became a force that can
negotiate with the state and their effects on state officers and national subjects
in the era of Sultan Murat III (1574-1595). When the Ottoman law started to lose
its power in the second half of 16th century, corruption emerged among state
offices. Madrassahs, one of the most important constituents of Ottoman
Education System along with students were surely affected by this corruption.
Students (suhte/Softa/fanatics) have graduated from these madrassahs without
required knowledge and proficiency due to that corruption, and they were not
appointed to proper offices; unemployed and aware of the weakness of the state
which was fighting against foreign and internal enemies, found the chance to
torture weakly-defended villagers, national subjects, in many parts of the state
effortlessly. These villagers have informed both rural and state officers about the
activities of these fanatic bandit groups. They have requested an end to this
torture, in fact massacre, from the Imperial Council (Divan-1 Hiimayn).
Otherwise, if they were not free from dangers of these students, they stated they
would immigrate to other places, and this would have great impact on economy
of the state. On hearing these, state officer chose the negotiation way to calm
down these fanatics and let the national subjects live freely.

Suleiman the Magnificent and Selim II have tried to overcome the problem of
fanatic bandits through a military security approach after thousands of
complaints from different sanjaks and villages of the state. However, in the reign
of Murat III, this understanding of security for all citizens of state has been

aPhD., Ministry of National Education, syilmaz3840@hotmail.com


http://www.orcid.org/0000-0002-6979-6495

An Analysis on Negotiations with Fanatic Bandits during Murat III Era

neglected; and, therefore, with worsening economic and social state along with
wars against Persia and Austria, chiefs of these bandits have sat around the same
table with state officers for negotiations in the capital city to overcome this
difficulty. This was mainly because of the peaceful policies of Sultan Murat III
contrary to hard and secure military policies of his ancestors, Suleiman the
Magnificent and Selim II. The main reason to follow a peacemaking strategy for
Murat IIl was to channelize the power of his state to sensitive and more
important fields such as corrupted financial structure and international conflicts.
Sitting around the same table with these bandits and negotiating with them
means a kind of recognition of their existence for the Ottoman state. By following
this peacemaking strategy, the state has tried to overcome the problems that
these unlawful bandits have caused in villages.

Despite the peacemaking approach of the Ottoman state, fanatic madrassahs
bandits have continued torturing the citizens of the state. When following
peaceful negotiations and not taking precautions against these bandits, the state
thought the problem would end soon. The state did not take measurements in
madrassahs and regulate them; the state did not update the education program.
Students were not chosen properly, even madrassahs professors were not
selected from the most elite ones. Due to these facts, graduates of these
madrassahs were not well equipped with necessary knowledge, thus, with lack
of security in villages, new fanatic bandits have come up with torture. Great
peaceful efforts of the state to keep these bandits in the system did not stop the
unlawfulness of this gang. These bandits have caused villagers immigrate from
their villages and this has caused a great conflict socially and economically.

Murat III has tried to stop these bandits and end the torture. Despite all
measurements taken by his reign, these bandits continued their unlawful actions
and, therefore, they have been punished severely by Sultan Murat III. Although
the state has tried to stop them with all efforts, these bandits have continued
growing their power on citizens of Ottoman state; indeed, they have cooperated
with Celalis who were also against the power of Ottoman State.

Although Sultan Murat III has tried to overcome this problem through a
peaceful policy, he could not accomplish his mission in other parts of the state.
He ruled the establishment of negotiation committees with these bandits, but
these bandits did not keep their words and continued their massacre that caused
great waves of immigrants, loss of agricultural produce and socio-economic
problems. However, later, he solved the problem through secure military
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policies of his grandfather Suleiman the Magnificent and his father Selim II.
Although Murat III has tried to solve the problem with severe punishments, his
state officers have cooperated with these bandits and some of national subjects
have supported them too. Nevertheless, disciplining these fanatic bandits has
been a long-term mission until the first half of 17t century.

Keywords: Islamic History and Arts, Ottoman State, Madrassah, Bandit, Fanatic
Students, Negotiations, Centralized Administration.
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