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Baz1 Sofralik Kayisi Cesitlerinin Silifke/Mersin Ekolojik Kosullarindaki Verim
ve Kalite Ozellikleri Uzerine Arastirmalar

Levent SONY

Ozet

2013-2014 yillarinda Silitke’de yiiriitiilen bu arastirmada, 5 yabanci orjinli ‘Aurora’, ‘Ninfa’, ‘Bebeco’,
‘Precoce De Tyrinthe’, ‘Priana’; 3 yerli orjinli ‘Alyanak’, ‘Tokaloglu’, ‘Cagataybey’ toplam 8 farkli kayisi
¢esidi materyal olarak kullanilmigtir. Cesitlerde ¢igeklenme, aga¢ bagina verim, meyve iriligi, meyve
eti/cekirdek orani, asitlik ve suda ¢oziiniir kuru madde (Sckm) gibi pomolojik ve fenolojik analizler yapilmistir.
Agag bagina verim bakimindan, her iki deneme yilinda da ‘Ninfa’ (91.13 kg/agac; 94.86 kg/agac), ‘Priana’
(83.87 kg/agag; 89.67 kg/agag) ve ‘P.De Tyrinthe’ (77.74 kg/agag; 86.85 kg/aga¢) ile en verimli ¢esitler olarak
bulunurken; meyve iriligi bakimindan ‘Tokaloglu’, ‘Bebeco’ ve ‘P.De Tyrinthe’ diger ¢esitlerden daha iistiin
olarak bulunmustur. Elde edilen sonuglara gore erkencilik ve verim bakimindan ‘Ninfa’, ‘Priana’ ve ‘P.De
Tyrinthe’ kayisi ¢esitleri Silifke yoresi i¢in Onerilebilir ¢esitler olarak saptanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Kayisi, Silifke, verim, meyve kalitesi, erkencilik

Investigations on Yield and Quality Characteristics of Some Table Apricot Cultivars
in Silifke/Mersin Ecological Conditions

Abstract

This research was conducted between 2013-2014 in Silifke, utilizing 8 different aprciot varieties, 5 from non-
domestic origin ‘Aurora’, ‘Ninfa’, ‘Bebeco’, ‘Precoce De Tyrinthe’, ‘Priana’ and 3 from domestic origin
‘Alyanak’, ‘Tokaloglu’, ‘Cagataybey’. In material cultivars some phenological and pomological characters
such as flowering, yield/tree, average fruit weight, flesh/seed ratio, acidity end total soluble solids (TSS) were
examined. In terms of fruit yield, ‘Ninfa’(91.13 kg/tree; 94.86 kg/tree), ‘Priana’(83.87 kg/tree; 89.67 kg/tree)
and ‘P.De Tyrinthe’ (77.74 kg/tree; 86.85 kg/tree) were found the most productive in both trial years. The
biggest fruit were observed in ‘Tokaloglu’, ‘Bebeco’ and ‘P.De Tyrinthe’ cultivars. As a result, ‘Ninfa’,
‘Priana’ ve ‘P.De Tyrinthe’ regarding to their precocity and yield were found suitable cultivars for the Silifke
area.

Keywords: Apricot, Silifke, yield, fruit quality, earliness

Giris Sibirya’'nin  ¢ok soguk, Kuzey Afrika’nin

Anadolu bircok meyvenin oldugu gibi kayisinin
(Prunus armeniaca L.)' da anavatamdir (Sen,
1988; Bostan 1994). Diinya toplam kayis1 iiretimi
3.365.738 ton olup bunun 680.000 ton’luk kismi
Tiirkiye tarafindan kargilanmaktadir. Bu iiretim ile
Tirkiye diinyada kayisi tretiminde lider
durumdadir (Fao, 2014). Mersin ilinde ise; 67.943
da alanda 1.370.992 adet meyve veren agacla
107.922 ton kayisi tiretimi yapilmaktadir (Tuik,
2016). Kayist (Prunus armeniaca L.) diinyada ve
ilkemizde yetistiriciligi  yapilan, taze ve
kurutmalik olarak tiiketilebilen bir meyvedir.

subtropik, Orta Asya’nin ¢6l, Japonya ve Dogu
Cin’in ise nemli iklim bolgelerinde kayisi
yetistiriciligi yapilabilmektedir. Tiirkiye kuru
kayis1 iiretiminde ve ihracatinda diinya’da on
siralarda  bulundugu halde, sofralik kayisi
iretiminde olduk¢a geri durumdadir (Paydas ve
ark. 1992; Bas ve ark., 2001). Diinya sofralik
kayist ticaretinin %80°den fazlas1 turfanda olarak
yapilmaktadir. Bu durumdan Akdeniz iilkeleri gok
iyi yararlanmaktadir. Ispanya, Yunanistan, talya,
Fransa ve Macaristan kayis1 ihrag eden tilkelerin
basinda gelmektedir. Ayni iklim kusaginda yer
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alan Tirkiye’nin ise taze kayisi dig satimi yok
denecek kadar azdir, buna karsilik Tiirkiye ve Iran
diinya piyasalarinda kurutulmus kayis1 dis satimi
ile taninmuglardir (Kaska, 2006). Subtropik iklim
alanlarinda  yapilan kayis1  yetistiriciliginde
ilkbahar ge¢c donlar1 riski, de azalmaktadir
(Rodrigo ve Julian, 2006). Ulkemizde son yillarda
kayis1 agag sayis1 ve lretimine bakildiginda, bazi
yillarda dalgalanmalarin oldugu gbze
carpmaktadir. Bu durum iklim olaylarinin
olumsuz etkilerinden kaynaklanmaktadir. Buna
ragmen, lilkemizde kayisi aga¢ sayisi ve lretimi
sirekli artis goOstermektedir (Durgag, 2011).
Kayisi, iilkemizde Karadeniz Bolgesinin ¢ok
nemli kisimlart ile Dogu Anadolu Boélgesinin
kislar1 sert gegen daglik alanlari disinda hemen her
yerde yetistirilmektedir. Ulkemiz diinya yas ve
kuru kayis1 {iretiminde birinci sirada yer
almaktadir (Anonim, 2007). Erkenci ve sofralik
kayis1 yetistiriciligi bakimindan Akdeniz ve Ege
Bolgeleri biiyiikk bir potansiyele sahiptir. Bu
potansiyelin degerlendirilmesinde kaliteli ve
erkenci ¢esitlerin sayilarinin arttirilmast 6nem
kazanmaktadir. Son yillarda yapilan adaptasyon
caligmalariyla Akdeniz Bolgesinde erkenci ve
sofralik kayis1 tretimi hizla artig gostermistir
(Asma ve ark., 2004). Erdemli/Alata kosullarinda
yapilan bir ¢aligmada; ‘Precoce De Colomer’,
‘San Castrese’, ‘Boccucia’, ‘Sakit2’, ‘Cigli’ ve
‘Fracasso’ cesitleri erkencilik ve meyve kalitesi
bakimindan {imitvar olarak bulunmuslardir
(Ayanoglu ve Saglamer, 1986). Antalya
sartlarinda yapilan bir c¢alismada; Silistre Rona,
Precoce De Colomer ve Canino ¢esitleri erkenci
cesitler olarak saptanmistir (Baktir ve ark., 1992).
Sofralik ve erkenci kayisi yetistiriciligi yoniinden
Ege ve Akdeniz Bolgeleri yiiksek bir potansiyele
sahiptir. Bu potansiyelin degerlendirilmesinde
kaliteli, erkenci ve yola dayanikli ¢esitlerin
arttirilmas1 biiyiik 6nem tasimaktadir (Onal ve
ark., 1995). Ulkemizin kayis1 yetistiriciligi
konusunda pek ¢ok arastirma yapilmustir (Son ve
Kiiden, 2001; Batmaz, 2005; Ozkaras ve ark.,
2008; Abaci ve Asma, 200; Yilmaz ve ark., 2012;
Osmanoglu ve Goksiinciikgil, 2014). Bu
calismanin amaci ise; TUlkemizde tarimsal
potansiyeli olduk¢a yiiksek olan Silifke/Mersin
yoresine uygun yliksek verimli, erkenci ve kaliteli
sofralik kayisi gesitlerinin saptanmasidir.
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Materyal ve Yontem

Bu c¢alisma 2013-2014 yillarinda Mersin’in
Siliftke ilgesinde bir dretici bahgesinde
yiirtitiilmistiir. Arastirmada zerdali anacina asili,
‘Alyanak’, ’Aurora’, ‘Bebeco’, ‘Cagataybey’,
‘Ninfa’, ‘Priana’, ‘Tokaloglu’ ve Precoce De
Tyrinthe’ cesitlerine ait 7 yash agaclar materyal
olarak kullanilmistir. Arastirmada her cesitten
9’ar agac kullanilmis olup, sira aras1 ve sira tizeri
mesafeler 4m olarak birakilmistir. Deneme
agaclara goble sekli verilmis olup, bahgede
kiiltiirel islemler diizenli olarak yapilmustir.
Agaclar damla sulama sistemi ile diizenli olarak
sulanmustir. Arastirmanin yiiriitiildiigli bahgenin
rakimi 10m olup, toprak yapisi tinli-kumlu,
pH’s1 7.8°dir.

Fenolojik gozlemler: Ilk c¢iceklenme, tam
cigeklenme, ¢iceklenme sonu ve derim tarihleri
her gesit icin saptanmustir.

Pomolojik analizler: Olgiimler ve
degerlendirmeler her g¢esidin 9 agacindan
rastgele alinan 90 meyvede yapilmistir.

-Meyve agirligi(g): Her ¢eside ait 90 meyvede
ortalama meyve agirliklart hassas terazide
tartilarak bulunmustur.

-Cekirdek agirligi(g): Her ceside ait 90 meyvede
ortalama ¢ekirdek agirliklart hassas terazi
kullanarak saptanmustir.

-Usarede toplam asit miktari(g/100 ml usare):
Her ¢esit i¢in alinan meyve Orneklerinin,
¢ekirdekleri ¢ikartildiktan sonra karigtiricida
sikilarak elde edilen usare 6rneginden bir pipet
yardimiyla ¢ekilen 5 ml’lik 6rnegin 0.1 N’lik
NaOH ile titrasyonuyla hesaplanmustir.

-Suda  ¢oziinebilir toplam kuru madde
miktari(%Sckm):  Bu deger meyvelerin
¢ekirdekleri ¢ikartildiktan sonra karigtiricida
sikilarak elde edilen usareden alinan Srnekte el
refraktometresiyle 6lgiilmiistiir.

-Sertlik: Meyve eti sertlikleri 1-5 skalasiyla
(1:koti, 3:orta, 5:sert) tadarak ve dokunarak
tespit edilmistir.

Verim

Denemedeki agaclardan elde edilen tiim
meyvelerin tartilmasiyla agag basina verimler
bulunmustur.
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Istatistiksel Analizler

Arastirma tesadiif parselleri deneme desenine
gore 3 yinelemeli olarak diizenlenmis olup, her
yinelemede 3’er aga¢  degerlendirmeye
alinmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel
analizinde Costat paket programi kullanilmis
olup, ortalamalar arasindaki farklar Tukey testi
uygulanarak belirlenmistir (Diizgiines ve Kesici,
1993).

Bulgular ve Tartisma

Fenolojik Gozlemler

Arastirmada yer alan kayisi ¢esitlerinin fenolojik
gbzlem sonuclart ve derim zamanlar1 Cizelge
I’de verilmistir. ‘Ninfa’ ¢esidi 21 Subat;
‘Priana’ ¢esidi 23 Subat’ta ¢igeklenirken,
‘Precoce De Tyrinte’ (27 Subat) ve ‘Bebeco’(3
Mart) bunlart takip etmistir. 16 Mart’ta
cigeklenen ‘Tokaloglu’ ise en geg¢ ciceklenen
cesit olmustur (Cizelge 1). ‘Ninfa’, ‘Priana’ ve
‘Aurora’ c¢esitleri en erkenci olarak bulunurken
(10 mayis; 11 mayis; 13 mayis); 9 haziranda
meyvelerini olgunlastiran ‘Alyanak’ ve 17
haziranda olgunlasan ‘Tokaloglu’ ¢esitleri en
gecci  olarak  saptanmustir  (Cizelge 1).
Bulgularimiz Adana kosullarinda ‘Bebeco’,
‘Beliana’, ‘Canino’, ‘Feriana’, ‘Precoce De
Colomer’, ‘Precoce De Tyrinthe’, ‘Priana’ ve
‘Trewatt’ kayisi cesitleriyle ¢alisan Paydas ve
ark. (1995)’ nin arastirma sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Bingol ekolojik kosullarinda
yiiriitiilen bir ¢aligmada Ninfa gesidinin en erken
cigeklendigini  bildiren = Osmanoglu  ve
Goksitinciikgil (2014)" in bulgular arastirma
sonuglarimizi desteklemektedir. Cigeklenme ve
olgunlasma bakimindan aragtirma sonug¢larimiz,
Son ve Kiden (2001)’in Mut ekolojik
kosullarinda yirittiikleri aragtirma bulgularyla
paralellik gdstermektedir. Ozkarakas ve ark.
(2008), Ege Bolgesinde yiiriittilkleri bir
caligmada P.De Tyrinthe, Priana, Beliana,
Feriana, P.De Colomer, Canino, Proyma,
Tokaloglu ve Sakit 6 gesitlerini materyal olarak
kullanmiglar; Tokaloglu ve Sakit 6 gesitlerinin
en ge¢ ciceklenen ¢esitler  oldugunu
bildirmislerdir. Bizim arastirmamizda da
Tokaloglu en gec¢ ¢igeklenen c¢esit olmustur.
Bulgularimiz Ozkarakas ve ark. (2008)'nin
bulgulariyla uyum igerisindedir. Yine meyve
olgunlasma zamani bakimindan bulgularimiz

Ozkarakas ve ark. (2008)' nin bulgulariyla uyum
igerisindedir.

Agac¢ Basina Verim(kg/agac)

Cizelge 1. Kayisi gesitlerine ait bazi fenolojik
ozellikler (2013-2014)

Cesit Tk Cig. Tam¢ig. | Cig.sonu | Derim
tarihi
Alyanak 09.03 14.03 21.03 9
haziran
Aurora 13.03 20.03 27.03 13
mayi1s
Bebeco 03.03 08.03 13.03 7
haziran
Cagataybey 13.03 18.03 23.03 5
haziran
Ninfa 21.02 24.02 27.02 10
may1s
Priana 23.02 26.02 01.03 11
may1s
Tokaloglu 16.03 19.03 27.02 17
haziran
Tyrinthe 27.02 02.03 08.03 21
may1s
Aga¢c bagima verim bakimindan ¢esitler

arasindaki fark istatistiksel olarak %5 diizeyinde
onemli olarak bulunmustur. Her iki deneme
yilinda da ‘Ninfa’(91.13 kg/agac; 94.86 kg/agac)
ve ‘Priana’(83.87 kg/agag; 89.67 kg/agag) en
verimli ¢esitler olarak bulunurken; bunlar1
(77.74 kg/agac; 86.85 kg/agac) ile ‘Precoce De
Tyrinthe’ ve (66.12 kg/agag; 75.43 kg/agac) ile
‘Bebeco’ izlemistir. ‘“Tokaloglu’(15.92 kg/agac;
16.84 kg/agag) ve ‘Aurora’(16.63 kg/agac; 17.51
kg/aga¢) en diisiik verimli g¢esitler olarak
saptanmistir (Cizelge 2). Agac¢ bagma diisen
verim bakimindan bulgularimiz, Ozkarakas ve

ark. (2008) ve Son ve Kiiden (2001)’in
bulgulariyla uyum igerisindedir.  Ayrica,
Ayanoglu ve ark. (1995) ve Son (2004)’un
bulgular arastirma bulgularimiz1

desteklemektedir.

Pomolojik Analizlerle ilgili Bulgular
Aragtirmada yer alan kayisi cesitlerine ait
meyvelerde yapilan pomolojik analiz sonuglari
arasindaki farklilik istatistiksel bakimdan 6nemli
olarak bulunmustur (Cizelge 3). Meyve agirligi
bakimindan ‘Tokaloglu’(58.83 g) en iri
meyveleri yaparken, bunu ‘Bebeco’ (55.51 g) ve
‘Precoce De Tyrinthe’ (52.28 g) takip etmistir.
En kiiciik meyveler ise 37.70 g ile ‘Priana’
cesidinden elde edilmistir (Cizelge 3). Meyve
eti/gekirdek orani bakimindan en yiiksek
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Ayni siitunda ayni rakamla gosterilen degerler 6nemli diizeyde
farklilik géstermemektedir (p>0.05).

Cizelge 2. Kayisi cesitlerinde verim degerleri(Kg/agag)

Cesit 2013 2014

Alyanak 24.86 f 2599 f

Aurora 16.63 g 1751¢g

Bebeco 66.12 d 75.43d

Cagataybey 61.20e 69.71e

Ninfa 91.13a 94.86 a

Priana 83.87b 89.67 b

Tokaloglu 15929 16.84 g

Tyrinthe 77.74c 86.85¢

D%5 2.08 2.18

degerleri olusturan ‘Precoce De
Tyrinthe’(19.39)  ve ‘Cagataybey’(19.34)

cesitleri arasindaki fark istatistiksel bakimdan
Oonemsiz  olarak  bulunmustur. Pomolojik
ozellikler bakimindan bulgularimiz Seferoglu ve
Giilsen  (2003)’in  bulgulariyla  benzerlik
gostermektedir. Ayrica Durgag ve Kagka (1995)'
nin arastirma bulgulari, bizim aragtirma
bulgularimizi desteklemektedir. Suda
cozlinebilen toplam kuru madde (S¢km)
bakimindan en yiksek deger %16.40 ile
‘Alyanak’ ¢esidinde saptanirken; en diisiik deger
%1093 ile ‘P. De Tyrinthe’ c¢esidinden
alinmistir (Cizelge 3). Ozkarakas ve ark. (2008),
9 kayis1 cesidiyle Ege Bolgesinde yiiriittiikleri
bir ¢aligmada Priana ¢esidini en kiigiik meyveli
olarak saptamiglardir. Bizim ¢alismada da Priana
her iki deneme yilinda da en kii¢iik meyveleri
yapan ¢esit olmustur. Ayrica arastirma
bulgularimiz; kayisilarda farkli bdolgelerde
adaptasyon ¢alismalar yiiriiten Son (2004)’un;
Seferoglu ve Giilsen (2003)’in bulgulariyla

Akdeniz Bolgesi erkenci sofralik  kayisi
yetistiriciligi bakimindan biiylik 6neme sahiptir.
‘Ninfa’, ‘Priana’ ve ‘Aurora’ ¢esitleri her iKi
deneme yilinda da en erkenci g¢esitler olmustur.
Pazara erken meyve ¢ikarabilme bakimindan bu
cesitler oldukga avantajlidir. Fakat ‘Aurora’
cesidinin verim distikliigli gdstermesi son
derece olumsuz bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. ‘P. De Tyrinthe’ ¢esidi ise ‘Ninfa’
ve ‘Priana’dan sonra olgunlagmasina ragmen,
meyve etinin daha sert olmasi, albenisinin fazla
olmas1 nedeniyle pazar degeri yiiksek bir cesit
olarak bulunmustur. Bu ¢esit gerek erkenciligi
ve gerekse yola dayanmiminin iyi olmasi
nedeniyle Oniimiizdeki yillarda Silitke ve
cevresinde  yayilisina devam edecegi
diisiiniilmektedir. Ancak bu ¢esidin yeme
kalitesinin diisiik olmasi tek dezavantajidir.
Kayis1 yetistiriciligi bakiminda son derece
uygun bir konumda bulunan Silifke turfanda
meyvecilik potansiyeli olduk¢a yiiksek bir
yoredir. Oniimiizdeki yillarda ydrede soguklama
gereksinimi diigilk, raf Omrii uzun, yiiksek
verimli ve meyve kalitesi yliksek olan gesitlerle
iretimin arttirilmasi; yore ve {lilke ekonomisine
onemli ol¢iide katki saglayacaktir. Bu aragtirma
sonucuna gore; erkencilik ve verim bakimindan
‘Ninfa’, ‘Priana’ ve ‘P.De Tyrinthe’; meyve
kalitesi bakimindan da ‘Cagataybey’ ve
‘Bebeco’ cesitleri Silifke ekolojisine
onerilebilecek ¢esitler olarak belirlenmistir.
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