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OZET

Tiirkiye’nin en 6nemli ihracat {irlinlerinden birisi olan kayisinin iiretim merkezi konumunda olan Malatya
ilinde yapilan ¢alismada, tiretimin yogun oldugu 5 ilgede toplam 50 iireticiden anket yolu ile elde edilen veriler
kullanilmistir. Anket ¢aligmasi ile kayisi iireticilerinin yabanci otlar ve yabanci otlarla miicadele yoniiyle bilgi
diizeylerinin belirlenmesi hedeflenmistir. Anket sonuglarina gore; Malatya'da kayisi tireticilerinin kullandiklar
pestisitlere karar verme ve bunlarin uygulanmasi siireglerinde biiyiik oranda bolgedeki tarim uzmanlari ve ilag
bayilerinin goriislerine basvurduklar1 belirlenmistir. Ureticilerin neredeyse tamamimnn, pestisitlerin etkinligi
yOnilyle 6nem tastyan; doz, son kullanma tarihi, uygulama dénemi, hava sartlar1 vb. hususlara son derece dikkat
ettikleri saptanmistir. Ayrica, kayisinin biiyiik oranda ihra¢ edilmesinin bir sonucu olarak ireticilerin pestisit
kalint1 problemini dnemsedikleri sonucuna varilmistir. Ancak pestisitlerin uygulanmasi sirasinda ¢evre ve insan
sagligini istenen seviyede dikkate almadiklari ve koruyucu tedbirleri almada ise isteksiz davrandiklari
belirlenmistir. Bolgede herbisit kullaniminin yayginlagsmasinin temel nedenleri; isgiicii temininde karsilagilan
zorluklar, maliyetleri azaltmak, herbisit kullanimmin kolay uygulanabilir ve etkili bir yontem olmasi vb.
hususlardir. Ureticiler, yabanci otlarla miicadelede kullandiklar1 herbisitlerin uygulama zamanimni (ekolojik
kosullar yoniiyle) dogru tayin etmekte, genel olarak ilacin prospektiisii dogrultusunda dogru dozda ve nispeten
uygun ekipmanla ilaglama yapmaktadirlar. Ancak, kayisida sorun olan yabanci otlar1 tam olarak teshis
edememekte, ilaglama donemini (yabanci otun) dogru bir sekilde belirleyememekte, ilacin depolama kosullari
ve kismen de ilacmn kullanma talimatlarma vb. tam olarak uymamaktadirlar. Ureticilere gore bolgede daha
ziyade ¢ok yillik yabanci otlar [Sorghum halepense (L.) Pers. (% 64), Cynodon dactylon (L.) Pers. (% 60),
Convolvulus arvensis L. (% 56), Cirsium arvense (L.) Scop. (% 44)] sorun olusturmaktadir. Cok farkh tarimsal
ekosistemlere adapte olan kozmopolit yapidaki bu yabanci otlarin entegre miicadele programlari ger¢evesinde
ele alinmasi gerekmektedir. Ancak, bu yabanci otlara karsi herbisitlerle istenen seviyede basar1 saglayamamalari
ireticilerin toprak iglemeye yonelmelerine neden olmaktadir. Bu durum direticilerin entegre miicadele
cercevesinde kontrol stratejilerini uygulamada yeterli bilgi birikimine sahip olmadiklarini ortaya koymaktadir.
Sonuglar kayist iiretiminde entegre miicadelede basari igcin bolgede detayli egitim calismalarina ihtiyag
duyuldugunu gostermektedir. Ayrica bitki koruma etmenleri yoniiyle bolgeye hatta bah¢eye 6zel sorunlarmn
olabilecegi Ongoriilerek, kayist tiretim alanlarinda bitki koruma sorunlarinin belirlenmesine yonelik detayli
stirvey ¢alismalarma da ihtiya¢ bulundugu kanaatine varilmastir.

Anahtar kelimeler: Anket, kayisi, pestisit, herbisit, yabanci otlar




ABSTRACT

Apricot is ranked among the main export commodities of Turkey, and Malatya province is considered as
the center of apricot production in the country. In this study, a questionnaires survey conducted from 50 apricot
growers in 5 districts of Malatya province. The survey was aimed at knowledge level of growers regarding
weeds and weed management practices being opted in the apricot production. The results revealed that growers
consult agricultural experts and pesticide dealers for herbicide selection and application. The growers were found
to pay special consideration to the factors affecting the efficiency of pesticides such as; dose, expiry date,
application method and weather conditions etc. Since most production is exported; the growers also pay attention
to pesticide residues problem. However, environmental and human health issues were not taken onto account at
the desired level and growers were also not interested in adopting precautionary measures during pesticide
application. Labor shortage, low input costs, ease of application and efficacy are the main factors responsible for
the widespread use of herbicides in the region. The growers apply herbicides at proper time (according to
ecological conditions), use appropriate dose and equipment according to the instructions on the label of
pesticides. However, the growers were not capable to identify the problematic weeds in apricot, determine the
appropriate time of herbicides application and do not compel the instructions for storage and use of the
pesticides. The perennial weeds [Sorghum halepense (L.) Pers. (64 %), Cynodon dactylon (L.) Pers. (60 %),
Convolvulus arvensis L. (56 %), Cirsium arvense (L.) Scop. (44 %)] are considered as the most problematic
weeds by to the growers. These weeds have ability to adapt a diverse range of agricultural habitats therefore;
integrated management approaches need to be opted against them. However, the failure in controlling these
weeds with herbicides is linked with weed management practices opted by the growers. It is concluded that the
growers do not have enough knowledge of integrated weed management approach. The results revealed that
effective training of the growers is needed for the success of integrated pest/weed management in the apricot
production. Moreover, it is foreseen that specific pests/weeds problems exist in the region or even at private
orchard level. It is therefore concluded that detailed surveys to determine the problems in apricot growing region
are needed.

Keywords: Survey, apricot, pesticides, herbicides, weeds

GIRIS
edilmektedir (Anonim, 2013). Arastirma bolgesi olarak
secilen Malatya ili, diinya kuru kayis: liretiminin de
yaklasik % 80-85’ini tek basma karsilamaktadir. Bu
verilerden de anlagilacagi tizere kayist Malatya

Anavatan1 Cin ve Orta Asya olan kayisi, Biiyiik
Iskender’in  Asya
Transkafkaslar yolu ile Anadolu’ya getirilmistir.
Gilinlimiizde diinyanin birgok yerinde iiretilebilen

seferleri smrasmnda Iran ve

kayisi, 6zellikle Akdeniz’e komsu iilkeler ve Avrupa’da
yogun olarak yetistirilmektedir (Sobutay, 2003). Diinya
kayis1 iretiminin yaklagik % 20'sini karsilayan Tiirkiye
gerek yas ve gerekse de kuru kayisi iiretiminde diinyada
ilk srrada yer almaktadir (Anonim, 2014a). Uretilen
kayisimin énemli bir bolimii kurutulduktan sonra ihrag
edilmekte, sofralik olarak pazarlanmakta ve bir kismi da
basta meyve suyu iiretimi olmak iizere gida sanayinde
kullanilmaktadir (Anonim, 2013).

Tirkiye'de kayis1 basta Malatya olmak iizere,
Elaz1g, Erzincan, Sivas, Kars ve Igdwr illeri ile Ege,
Akdeniz, I¢ Anadolu ve Marmara bdlgelerinde
iretilmektedir. 2013 yili verilerine goére Tirkiye’de
toplam kayis1 tiretiminin (780.000 ton) yaklasik % 53’1
Malatya ilinde gergeklestirilmektedir (Anonim, 2014b).
Dolayistyla, diinya yas kayisi iiretiminin yaklasik %
10°luk kismu tek basina Malatya ilinden saglanmaktadir.
Ilde iiretim sekli yogun olarak kuru kayisiciliga yonelik
olup, kurutulan kayisinin yaklasik % 90-95’i ihrag

ekonomisi i¢in biiyilk Oneme sahip olup il global
dlcekte kayis1 iiretim merkezi konumundadir (Ozden,
2008).

Bitkisel iiretimde verim ve kaliteyi etkileyen en
Oonemli unsurlarin basinda bitki koruma etmenleri olarak
adlandirilan  hastalik, yabanct  otlar
gelmektedir. Diger kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi; bitki
koruma etmenleri kaysi yetistiriciliginde de tretimi
simirlandiran 6nemli unsurlarin basimnda gelmektedir
(Ozer ve ark., 2001; Atlamaz ve Gokge, 2011). Nitekim
Malatya'da yapilan siirveyler sonucunda 3’ii depolarda
olmak {izere kayisida toplam 63 zararli etmeni (Oztiirk
ve ark., 2004) ile ¢cok sayida hastalik etmeninin sorun
oldugu (Atlamaz ve Gokce, 2011) saptanmistir.
Hastalik ve zararlilar yaninda o&zellikle gen¢ evrede
bitki ile su ve besin elementleri icin rekabete giren,
hasad1 zorlastiran ve hastalik etmenleri ile zararlilara
konukg¢uluk yapan tek ve ¢ok yillik yabanci otlar da
kayisida onemli bir sorun konumundadir (Hembree ve

zararli  ve



ark., 2009). Malatya ilinde yiiriitilen siirvey
caligmalarinda kayisi1 bahgelerinde 109 yabanci ot
tirtiniin bulundugu ve bahgelerin % 40'tan fazla oranda
yabanc1 otlarla kapli oldugu saptanmistir (Koloren ve
Uygur, 2001). Ayrica, tam parazitik yabanci otlardan
Misirli canavar otunun (Phelipanche aegyptiaca (Pers.)
Pomel) da kayisida sorun olusturabildigi
belirtilmektedir (Aksoy ve ark., 2013). Dolayisiyla,
diger bitki koruma etmenleri yaninda yabanc1 otlarin da
entegre miicadele kavrami gergevesinde ele alinarak
miicadeleye yer verilmesi basarili bir kayisi iiretimi i¢in
zorunluluktur. Kayisi iiretiminde entegre miicadele ile
temel olarak; pestisitlerin insan sagli§i ve cevre icin
olumsuz etkileri dikkate alinarak kaliteli ve ilag kalintisi
bulunmayan elde edilmesi, faydali
organizmalarin desteklenmesi ve ¢iftgilerin  biling
diizeyi ile karar verebilme yeteneklerinin gelistirilmesi
hedeflenmektedir (Atlamaz ve Gokge, 2011). Ancak,
entegre miicadelenin temel ilkeleri dikkate alindiginda,
sistemin basar1 ile uygulanmasi ve yabanci otlar dahil
olmak {iizere bitki koruma etmenlerinin etkin/ekonomik
bir sekilde kontrol altina alinabilmeleri igin ireticilerin
bilgi/biling diizeyleri biiyiikk 6nem tasimaktadir. Fakat
onemli Uretim merkezi olan Malatya'da kayisi
ireticilerinin  genel olarak diger bitki koruma
etmenlerinden (hastalik ve zararlilar) farkli olarak
yabanci otlar ve bunlarin miicadeleleri konusuna
gereken  hassasiyeti  gOstermedigi  belirtilmektedir
(Koloren ve Uygur, 2001). Bu ger¢eveden calisma ile;
Malatya ilinde kaysi ireticilerinin yabanci otlar ve
miicadeleleri hakkinda bilgi diizeylerinin saptanmasi ve
ozellikle kimyasal miicadele yoniiyle

uriinlerin

gevresel

duyarliliklarinin ortaya konmasi hedeflenmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Aragtrmanin ana materyalini Malatya ilinde 2010
yilinda kayist yetistiriciligi yapan treticilerle yapilan
anketlerden elde edilen
Anketlerde iireticilere; ¢oktan se¢meli ve agik uglu
olmak iizere toplam 27 adet soru yoneltilmistir. Anket
caligmalar1 kayis1 yetistiriciliginin  yogun olarak
yapildig: 5 ilge (Battalgazi, Kale, Ak¢adag, Dogansehir
ve Yesilyurt) ve bu ilgelere bagh toplam 15 koyde
gergeklestirilmistir.

veriler  olusturmustur.

Arastirmada, veri toplanacak ilge ve kdy sayist ile
anket yapilacak liretici sayis1 gayeli ornekleme yontemi
ile belirlenmigstir. Anket ¢aligmalart ili temsil edecek
sekilde toplam 50 iiretici ile goriisiilerek yapilmistir.
Anket yapilan treticiler rastgele secilmistir. Anket
sonucu elde edilen veriler, aritmetik ortalama ve basit
yiizde hesaplartyla degerlendirilerek ¢izelgeler halinde
verilmistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Pestisitlerin se¢imi ve uygulanmasi: Anket yapilan
kayisi iireticilerinin kullandiklar pestisitlerin se¢iminde
ve bunlarin uygulanma zamani, sekli ve dozunun
belirlenmesinde; oncelikle tarim uzmanlarinin (% 88)
ve zirai ilag¢ bayilerinin (% 78) tavsiyesi ile karar
verdikleri belirlenmistir. Bu faktorler yaninda ilacin
fiyat1 ve kendi deneyimlerinin de bu konuda etkili
oldugu belirlenmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Ureticilerin uyguladiklar1 ilag cesidi ve miktarina karar vermelerinde etkili olan faktdrler®

FAKTORLER Frekans Oran (%)
Tarim uzmaninin tavsiyesi 44 88,00
Saticinin tavsiyesi 39 78,00
Daha dnce kullandig1 ilag olmast 13 26,00
Ilag fiyati 10 20,00
Kendi tecriibesi 8 16,00
Yetistirilen {irliniin fiyati 1 2,00
Sermaye durumu 1 2,00

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam % 100,00’i asmaktadir.

Ureticilerin tamamma yakmi (% 98) kullandiklar:
zirai miicadele ilaglarmi giibre/ilag bayilerinden, ¢ok az
bir bolimi (% 2) ise Tarim Kredi Kooperatiflerinden
temin ettiklerini belirtmislerdir.

Ureticilerin yaridan fazlasinmn (% 60) temin ettikleri
pestisitlerin kullanimmna iliskin olarak her zaman satin
aldiklar1 kisi/kurumdan bilgi aldiklari, geri kalan
iireticilerin ise (% 40) mecbur kaldiginda bilgi alma
yoluna gittikleri saptanmustir. Dolayisiyla, genel olarak

iireticilerin uygun pestisitlerin se¢imi ve uygulanmasi
konusunda tavsiyesine basvurduklari
belirlenmistir.

Kimyasal miicadeleyi tercih nedenleri: Yapilan
anketler sonucunda kayis1 freticilerinin kimyasal
miicadeleyi birden fazla nedenden dolay1 tercih ettikleri
saptanmustir. Temel olarak kimyasal miicadelenin tercih
edilme nedenleri olarak isgiiclinii azaltmas1 (% 82) ve
kolay uygulanabilir olmasi (% 66) en fazla 6n plana

uzman



¢ikan hususlar olmustur. Ayrica daha fazla iirtin (% 34)
ve daha kaliteli {iriin elde edebilmek (% 16) icin de
kimyasal miicadele yoluna gidilmektedir.

Kimyasal miicadelede dikkat edilen hususlar:
Kimyasal miicadelede kayisi iireticilerinin neredeyse
tamamiin; pestisitin etkinligi yoniiyle 6nem tasiyan
doz, son kullanma tarihi, uygulama doénemi ve hava
sartlar1 vb. hususlara son derece dikkat ettikleri
saptanmistir. Ancak, ¢evre ve insan sagli§i yoniiyle
Onem tastyan gilivenlik Onlemleri, ila¢ kutularinin
imhasi, ilaclama aletinin uygunlugu ve etken maddenin

niteligi gibi unsurlara daha az Onem gosterildigi
belirlenmistir. Ayrica, ¢evre ve insan sagligi yoniiyle
zaman zaman Onem tasiyabilen firma garantisi bulunan
iiriinlerin (liretici firma ve/veya marka) seciminin ise
iireticilerin en son dikkat ettikleri unsur oldugu ortaya
cikmistir (Cizelge 2). Diger yandan ilacin etken
maddesinin de nispeten diisik seviyede dikkate
alinmasi1 {ireticilerin pestisitlerin genel o6zellikleri
konusunda yetersiz bilgi birikimine sahip olduklarini
gosteren bir durum olarak goriilebilir.

Cizelge 2. Incelenen isletmelerde iireticilerin zirai ila¢ kullaniminda dikkat ettikleri unsurlar*

UNSURLAR Frekans Oran (%)
Iacm kullanim dozu ve miktari 50 100,00
Ilacin son kullanma tarihi 50 100,00
[lacin uygulama dénemi 50 100,00
Ilaglama zamanimdaki hava sartlar1 49 98,00
Tlacm etki siiresi 48 96,00
Giivenlik 6nlemi (eldiven, maske vb.) 48 96,00
[laglarm karisabilirligi 45 90,00
Kutunun imha edilme sekli 44 88,00
[laglama aletinin uygunlugu 30 60,00
Ilaci etkili maddesi 23 46,00
Tlag markas1 veya iiretici firma 15 30,00

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam % 100,00°i asmaktadir.

Kayisida sorun olan yabanci otlar ve etkileri:
Goriiglilen dreticilerin  biiylik ¢ogunlugu (% 92)
bahgelerinde karsilagtiklar1  yabanct otlar1  kismen
tanidiklarmi fakat detayli bilgi sahibi olmadiklarini
belirtirken, % 6'lik kism1 ise yabanci otlar1 hig
tanimadigini ancak ilgili kisi/kuruluslardan bilgi alarak
miicadele ettiklerini ifade etmiglerdir. Bununla birlikte
iireticilerin sadece % 2'lik kismi yabanci otlar1 detayl
olarak tanidigin1 belirtmistir.

Ureticilerin yaridan az bir kismi tiim yabanci otlarin
zararll (% 48) oldugunu, geri kalan kismi ise tiim
yabanci otlarm zararli olmadigimi distinmektedir.
Ureticilere  kayisida sorun olan yabanci  otlar
soruldugunda; daha ziyade Sorghum halepense (L.)
Pers. (% 64), Cynodon dactylon (L.) Pers. (% 60),
Convolvulus arvensis L. (% 56), Cirsium arvense (L.)
Scop. (% 44) gibi ¢ok yilliklarin bilyiikk oranda sorun
olusturdugunu belirtmislerdir. Tek yillik yabanci
otlardan ise Chenopodium album L. (% 42), Tribulus
terrestris L. (% 32), Sinapis arvensis L. (% 22),
Sisymbrium officinale (L.) Scop. (% 14), Amaranthus
retroflexus L. (% 6) ve Xanthium strumarium L. (% 6)
ciftcilere gore en fazla karsilagilan tiirlerdir.

Yabanci oldugunu  diistinen
iireticilerin biiylik kismi (% 79) yabanci otlarm kiiltiir
bitkisinin suyuna ve giibresine ortak olduklarini

otlarm  zararli

diistinmektedir. Ayrica % 8'i hasadi ve % 4'Q de
bahgede tarim alet ve makinelerinin kullanimmi
zorlagtirdigint  ifade  etmislerdir. Ankete katilan
iireticiler, bu zararlar1 yaninda yabanci otlar1 gida (%
31), ila¢ (% 19) ve hayvan yemi olarak kullandiklarini
(% 12) belirtmistir.

Kayis1 iireticilerinin tamami yabanci otlarin tarimsal
aletlerle yayildigimi diisinmektedir. Buna ilave olarak;
bitki atiklar1 ve ¢iftlik giibresi (% 98), sulama ve drenaj
sulart (% 82), rlizgar (% 80) ve temiz olmayan fide-
fidan-tohum (% 34) yoluyla da yabanci otlarm yayildig1
ifade edilmistir.

Kayisida sorun olan yabanci otlarin idaresi ve
herbisit kullanimi: Yabanci otlarla miicadelede; genel
olarak toprak isleme (% 92) basta olmak {izere herbisit
(yabanci ot ilaglarr) kullanim1 (% 80), ¢apalama (% 32),
yakma (% 24) ve bigme (% 10) gibi farkli yontemlerin
ayr1 ayr1 veya bir arada kullanilabildigi saptanmustir.

Ureticilerin kullandiklar1 herbisitlerin segiminde;
ilacin etkili, denenmis, tavsiye edilmis ve ucuz olmasi
gibi bir¢ok unsura dikkat ettikleri saptanmustir. Ancak,
herbisitlerin se¢iminde ¢evre ve insan saghgmim (diger
pestisitlerin se¢iminde oldugu gibi) tamamen gdzardi
edildigi belirlenmistir (Cizelge 3). Nitekim herbisitlerin
kullanim1 esnasinda iireticilerin ambalaj iizerinde yazan
bagta kullanim dozu (% 98) ve son kullanma tarihi (%



98) gibi hususlara dikkat etmelerine karsin, ambalajin
imhast (% 43) ve depolama sartlar1 ile ilaglama

esnasinda almmas1 gereken tedbirlere nispeten daha az
(% 63) dnem verdikleri belirlenmistir.

Cizelge 3. Incelenen isletmelerde iireticilerin herbisit satm alirken dikkat ettikleri hususlar*

UNSURLAR Frekans Oran (%)
Etkili olmasi 39 97,50
Daha once denenmis/kullanilmis olmasi 31 77,50
Tavsiye edilmis olmasi 27 67,50
Ucuz olmasi 12 30,00
Kolay ulagilabilir olmasi 8 20,00
Yeni trtin olmasi 8 20,00
Cevre ve insan sagligina zararli olmamasi 0 0,00

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam % 100,00’{i agmaktadir.

Ureticilerin neredeyse tamami (% 98) kullandiklari
zirai miicadele ilaglarinin etki siirelerini bildiklerini, bu
stireyi bilmenin; insan saghgt (% 96), lrlnin dis
pazarlara satisi (% 76) ve gevre saghigt (% 2) agisindan
onemli oldugunu belirtmiglerdir. Dolayisiyla, gosterilen
bu hassasiyetin daha ziyade kuru kayisi ihracati ile ilgili
oldugu sonucuna varilmaktadir. Zira ireticilerin sadece
% 63-64'lik kismi herbisitlerin kullanma talimatina

dikkat ettigini ve alet Kkalibrasyonu yaptigini
belirtmistir.

Anket yapilan dreticilerin tamammin ilaglama
zamani olarak sabahin erken saatlerini segtikleri

belirlenmistir. Sabah saatlerinde havanin serin (% 64),
rizgarsiz (% 18) ve gilinessiz (% 2) olmasi uygun
ilaglama kosullar1 agisindan (ilacin etkinligi yoniiyle)
etkili bulunmustur.

Ureticilerin uygulanmas1 gereken herbisit dozuna
karar verirken; kutu {izerindeki kullanma talimatini (%
63), uzman goriisiinii (% 33) ve kendi deneyimlerini (%
30) dikkate aldiklar1 saptanmistir.

Isletmelerin ilaglamada en ¢ok sirt piilverizatdriinii
(% 94) olmak iizere kiigiik el piilverizatorii (% 12),
bahge piilverizatorii (% 12) ve diger bazi ekipmanlari
(% 2) kullandiklar1 saptanmistir.

Herbisit uygulama donemine karar verilirken
iireticilerin yarisindan fazlas1 (% 68) yabanci otlarin
¢ikigindan hemen sonra (1-2 yaprakli donemde), % 38'i
ise yabanci otlarin tamami ¢iktiktan sonra (¢igeklenme
doneminde) herbisit ifade
etmislerdir. Bolgede kayis1 yetistiriciliginde ¢ikis oncesi
herbisit kullanilmamaktadir. Sonuglar, ¢ikis sonrasi
uygulanan herbisitlerin kismen erken ve/veya geg
uygulandig1 ve ilaglama zamanmin genel olarak dogru
tayin edilemedigi kanaatini uyandirmustir. Nitekim
tireticilerin % 60" herbisit uygulamasmma ragmen

uygulamasi yaptiklarini

istenilen sonucu alamadiklar1 bazi yabanci ot tiirlerinin
varhigindan bahsetmistir. Bu tireticilere "kimyasal yolla
kontrol altina alamadikliar: yabanci otlarin  neler

oldugu" soruldugunda; bunlarin daha ziyade S.
halepense (% 42), C. dactylon (% 25), C. arvense (%
13) ve C. arvensis (% 8) gibi ¢cok yilliklar ile tek yillik
T. terrestris (% 4) oldugu belirtilmigtir. Diger yandan
ankete katilan ireticilerin neredeyse yarisinin (% 48)
siirekli kullanilan bir ilaca kars1 bitki koruma
etmenlerinin  dayaniklilik/direng  kazanabilecekleri
hususunda bilgi sahibi olmadiklar1 belirlenmistir.
Pestisitlerin cevre ve insan saghgna etkileri:
Incelenen isletmelere gore kimyasal ilaglar gevreye
bircok  sekilde verebilmektedir.  Ureticiler
pestisitlerin en ¢ok yararli bocek ve arilara (% 94),
sulara karigmak suretiyle baliklara ve diger canlilara (%
92) zarar verebildigini diistinmektedirler (Cizelge 4).
Bunlar  disinda;  ireticiler  kimyasal ilaclarin
fitotoksisiteye neden oldugunu (% 76), kus ve yaban
hayvanlarmi etkiledigini (% 56) ve dogal dengeyi genel
olarak bozdugunu (% 24) belirtmektedirler. Ayrica,

zarar

iireticilerin tamami tarimsal ilaglarin agiz, deri veya
solunum yolu ile viicuda alindiginda ani zehirlenmelere
neden olabilecegini, % 98’1 gidalardaki kalintilarin
uzun yillar tiiketilmesi sonucu insanda rahatsizlik
olusturabilecegini, % 82’si ise ilaglama yapan kisilerde
alerjik etkiler goriilebilecegini belirtmislerdir. Bu
nedenlerle de ireticiler uyguladiklar1 kimyasal
miicadelenin insanlara zarar vermemesi igin birtakim
onlemler aldiklarini bildirmislerdir. Bu ¢ergeveden;
ilaglama sirasinda ilagtan zarar gérmemek igin
iireticilerin  tamanu giinlerde  ilaglama
yapmamaya, tamamma yakmi (% 98) uygulama
sirasinda  koruyucu elbiseler kullanmaya, % 78’1
ilaglamadan sonra gerekli dezenfekte islemlerini
yapmaya ve % 68’1 ilaglama sirasinda herhangi bir sey
dikkat  ettiklerini

rizgarh

yememeye ve  igmemeye

belirtmiglerdir.

Cizelge 4. Kayisi tireticilerine gore pestisitlerin ¢evreye verdigi zararlar *



UNSURLAR Frekans Oran (%)
Yararli bocek ve arilara zarar verirler 47 94,00
Sulara karigmak suretiyle baliklara ve diger canlilara zarar verirler 46 92,00
Toprakta ve suda birikerek kimyasal kirlilige neden olurlar 40 80,00
Kiiltiir bitkilerinde, yaniklik, sekil bozuklugu, sararma, lekelenme,

- . 38 76,00
yapraklarin dokiilmesi vb sorunlar olustururlar
Bahge/tarladaki kuslar ve memeliler zarar goriir, yaban hayat1 etkilenir 28 56,00
Dogal dengeyi tamamen bozarlar 12 24,00

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam % 100,00°i asmaktadir.

Kimyasal miicadele esnasinda cevreye
verilmemesi i¢in yapilan islemler soruldugunda ise;
oncelikli olarak kimyasal ilaglama disinda miicadele
yontemlerinin se¢ildigi (% 96) ve ekonomik agidan
gerek olmadik¢a kimyasal ilaglamaya basvurulmadigi
(% 94) saptanmustir (Cizelge 5). Ancak, bunun daha

zarar

levhast asilmasit vb konulara biiylik oranda Onem
vermedigi ortaya cikmistir. Nitekim g¢iftcilerin % 70
gibi biiyiik bir oraninin bitki koruma ilaglarinin ¢evreye
zararll  etkileri yOniiyle farklilik gdstermedigini
distindiigi, % 4'Uniin ise pestisitlerin ¢evreye olan
olumsuz etkilerine hi¢ dikkat etmedigi belirlenmistir.

ziyade geleneksel aligkanliklar ve  ekonomik  Neticede, ireticilerin ancak % 26'smin pestisitlerin
gerekcelere dayandigi disiiniilmiistiir. Zira ireticilerin =~ segiminde ¢evreye olan olumsuz etkileri dikkate
ilag se¢imi, uygulama dozu, etken madde ve uygulama  aldiklar1 saptanmustir.
alanmin se¢imi, ilaglamalarin bal arilarma etkisi, uyar1
Cizelge 5. Kimyasal miicadelede iireticilerin ¢evreye ve insanlara zarar vermemek i¢in aldiklar1 6nlemler™
ONLEMLER Frekans Oran (%)
Miimkiinse kimyasal miicadele disinda kontrol ydontemlerine basvurma 48 96,00
Ekonomik agidan gerekli olmadik¢a kimyasal ilaglamaya bagvurmama 47 94,00
Sadece gerekli alanda ve uygun dozda ilaglama yapma ve kisa etki siireli
. . 10 20,00
ilaclar1 tercih etme
Bal arilarinim ilaglamadan zarar gormemesi igin sahiplerini Uyarma 8 16,00
Cevre ve insan sagligi a¢isindan toksisitesi diisiik ilaglar1 (etken
. 2 4,00
maddeleri) segmeye ¢aligma
Ilaglama yapilan alana uyari levhasi asma 1 2,00

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam % 100,00°i asmaktadir.

Aragtrma  bolgesindeki {ireticilerin  kullanilacak
pestisite karar verme, uygulama, giivenlik tedbirleri vb.
konularda istenen seviyede hassasiyet gostermedikleri
belirlense de; kimyasallarin olumsuz etkilerine iligkin
olarak en azindan bilgi sahibi olduklari saptanmistir.
Nitekim iireticiler bitki koruma {irlinlerinin agiz, deri ve
solunum yoluyla dogrudan alinmasit (% 100), ilag
kalintis1 tasiyan {irlinlerin tliketilmesi (% 84) ve
ilaclama sirasinda yapilan ihmaller (% 84) nedeniyle
zehirlenmelerin - olustugunu  belirtmiglerdir.  Ayrica,
ireticilerin % 42’si kullanilan zirai ilaglarn olumsuz
etkilerinin ileride mutlaka ortaya ¢ikacagini, % 32’si
zamanla olumsuzluklarin goriilecegini, % 26’s1 ise
ilaclamanin  sonuglarna  dayali  olumsuzluklarin
yaganmaya baslanildigini ve ileride daha ko6tii olmamasi
icin Onlem almmas1 gerektigini diisiinmektedir. Bu
gergeveden goriisiilen ireticilerin % 60’1 kullandiklar
zirai ilaglarin ambalajin1 yakarak, % 40’1 ise kayisi
bahgelerinden uzak bir yere gdmerek imha etmektedir.
TARTISMA

Tiirkiye'nin en 6nemli ihracat iriinlerinden birisi olan
kayisinin en fazla yetistirildigi Malatya ilinde, kayisi
tretiminde  yogun pestisit kullaniminin  oldugu
belirlenmistir. Herbisit kullanimin sagladig1 avantajlarin
bir sonucu olarak (Ozer ve ark., 2001; Giincan, 2006)
bolgede yabanci otlarin kontrol altina alinmasinda
yogun olarak kimyasal miicadeleye basvurulmaktadir.
Herbisit ~ kullanimmm  yaygmlagsmasmin  temel
nedenlerinin  ise; isgiicii temininde karsilasilan
zorluklar1 agmak, maliyetleri azaltmak, herbisit
kullanimmin kolay uygulanabilir ve etkili bir yontem
olmas1 gibi hususlar oldugu saptanmustir. Dolayisiyla,
genel olarak {reticilerin kimyasal miicadelenin sahip
oldugu avantajlarin farkinda olduklar1 belirlenmistir.
Farkli bolgelerde ve farkli iiretici gruplari ile yapilan
diger bazi ¢aligmalarda da benzer sonucglar alinmistir
(Tursun ve Seyithanoglu, 2006; Akdeniz, 2011; Cil,
2012; Yilar ve ark., 2013; Coban ve ark., 2014). Ayrica,
Malatya ilinde kayist {reticilerinin  kullanilacak
pestisitlere karar verme ve bunlarin uygulanmasi




stireclerinde de genel olarak bilingli davrandiklari
saptanmustir. Nitekim bu siireglerde biiyiik oranda tarim
uzmanlar1 ve ilag bayilerinin goriiglerine bagvurulmasi
ve bu goriisler dogrultusunda ilaglama yapilmasi bunun
en Onemli gostergesi niteligindedir. Ayrica, iireticilerin
neredeyse tamaminin kimyasal miicadelede; pestisitin
etkinligi yoniilyle 6nem tasiyan doz, son kullanma tarihi,
uygulama donemi, hava sartlar1 vb. hususlara son
derece dikkat ettikleri saptanmistir. Ancak, genel olarak
cevre ve insan sagligi yoniiyle 6nem tastyan giivenlik
Onlemleri, ila¢ kutularinin imhasi, ilaglama aletinin
uygunlugu ve etken maddenin niteligi gibi unsurlara ise
daha az 6nem gosterildigi belirlenmistir.

Bolgede iiretiminin ~ ¢ok
dayanmas1 ve karli bir iiretim dali olmasi nedeniyle
greticilerin  6nemli bir kisminm (% 92) meyve
bahgelerinde en azindan sorun olusturan yabanci otlari
genel hatlariyla tamdiklar1 belirlenmistir. Ureticilerin %
6'lilk kismi yabanci otlar1 tanimadigini belirtirken,
sadece % 2'lik kismi yabanct otlar1 detayli olarak
tanidigini ifade etmistir. Bu sonug¢ yabanci otlar ile
tasimaktadir. Tarimsal

kayis1 eski yillara

miicadelede biiyiikk Onem
ekosistemlerde yabanci otlarin basarili bir sekilde
kontrol altina alinmasi igin 6ncelikle alanda sorun olan
yabanci otlarin ve yogunluklarmm dogru bir sekilde
tespiti gerekir (Mennan ve ark., 1999; Boz, 2000; Onen
ve Ozer, 2001; Ozer ve ark., 2001). Tarim alanlarinda
sorun olan yabanci ot tiir ve yogunluklarmm dogru bir
sekilde  ortaya  konulmasi  entegre  miicadele
gergevesinde dogru kontrol stratejilerin  se¢imi  ve
kimyasal miicadelede kullanilacak herbisit ve herbisit
dozlarma karar vermede en 6nemli unsurlarin basinda
gelmektedir (Ozer ve ark., 2001; Hembree ve ark.,
2009). Ureticiler yabanci otlarla kimyasal miicadelede;
herbisitlerin uygulama zamanini (ekolojik kosullar
yoniiyle) dogru tayin etmekte, genel olarak ilacin
prospektiisii dogrultusunda dogru dozda ve nispeten
uygun ekipmanla ilaglama yapmaktadirlar. Ancak,
kayisida sorun olan yabanci otlar tam olarak teshis
edilmedigi gibi, ilaglama donemi (yabanci otun), ilacin
depolama kosullar1 ve kismen de ilacin kullanma
talimatlarma vb. tam olarak uyulmadigi anlasilmustir.
Nitekim fiireticilerin neredeyse yarisina yakin kisminin
herbisit uygulamalarindan istenen basariy1
saglayamadiklari tespit edilmistir. Bunun da bir sonucu
olarak enerji maliyetlerine, amortisman giderlerine ve
is¢ilik maliyetlerine (gelencksel davraniglar yaninda)
ragmen bolgede yabanct ot kontroliinde en fazla tercih
edilen yontemlerin basinda toprak isleme gelmektedir.
Ureticiler bolgede sorun olan yabanci otlarm daha
ziyade c¢ok yillik tiirler oldugunu belirtmektedir.
Bolgede yapilan siirvey ¢alismalarma iligkin bulgular da

bu sonucu destekler mahiyettedir (Koléren ve Uygur,
2001). Bolgede sorun olusturan bu tiirler genel olarak
cok farkli tarim sistemlerine uyum saglamis, diinyanin
farkli bolgelerinde problem olan kozmopolit tiirlerdir
(Holm ve ark., 1997; Ozer ve ark., 1999). Dolayisiyla,
bu yabanct otlarin entegre idare programlari
gergevesinde ele alinmasi gerekmektedir. Ancak, bu
bitkilerin  miicadelesinde  karsilagildigi  belirtilen
sorunlar iireticilerin yabanci ot miicadele stratejilerini
uygulama yoOniiyle yeterli bilgi birikimine sahip
olmadiklarmi da ortaya koymaktadir.

Kayisi iireticileri genel olarak pestisitlerin 6zelde ise
herbisitlerin seciminde (kayisinin biiyiikk oranda ihrag
edilmesinin bir sonucu olarak) kalinti problemini
onemsedikleri ancak 6zellikle pestisitlerin uygulanmasi
sirasinda ¢evre ve insan saghigmi dikkate almadiklart ve
ilaglama esnasinda gereken tedbirleri almada isteksiz
davrandiklar1 saptanmigtir. Bu durum da 6zellikle
entegre miicadele caligmalar1 i¢in biyiikk Onem
tagimaktadir. Zira siirdiiriilebilir bir tarmmi hedefleyen
entegre miicadelede; bitki koruma etmenlerinin idaresi
yaninda pestisitlerin insan saghigi ve ¢evre i¢in olumsuz
etkileri de dikkate alnir, faydal
desteklenmesi beklenir. Bunun saglanabilmesi i¢in de
oncelikle g¢iftgilerin biling diizeyi ile karar verebilme
yeteneklerinin gelistirilmesi hedeflenir (Atlamaz ve
Gokge, 2011). Zira, entegre miicadelenin temel ilkeleri
dikkate alindiginda sistemin basar1 ile uygulanmasi ve
yabanct otlar dahil olmak {izere bitki koruma
etmenlerinin etkin/ekonomik bir sekilde kontrol altina

organizmalarin

alinabilmeleri icin {reticilerin bilgi/biling diizeyleri
biiyiikk 6nem tagimaktadir. Dolayisiyla anket sonuglari
kayis1 iretiminde entegre miicadelede basari igin
bolgede iireticilere yonelik olarak, kayisida sorun olan
bitki koruma etmenleri, genel 6zellikleri ve zararlar,
pestisitler ve bunlarin uygulanmasi, pestisitlere karsi
zararli organizmalarda olusan dayaniklilik problemleri,
depolama, kalibrasyon, dogru ekipman se¢imi, giivenlik
onlemlerinin almmasi, ilk yardim vb. konular1 iceren
detayli egitim ¢aligmalarina gerek duyuldugu sonucunu
ortaya koymaktadir. Egitim ¢alismalari bolgede dnemli
bir bilgi kaynagi islevi goren kisi (6zellikle tedarikgiler)
ve kurumlart da kapsamalidir. Diger yandan bitki
koruma etmenleri yoniiyle bolgeye hatta bahgeye 6zel
sorunlarmn  olabilecegi (Onen ve Ozer, 2001)
Ongoriilerek, bolgede kayist iiretim alanlarinda bitki
koruma sorunlarinin belirlenmesine yonelik detayli
sirvey caligmalarma da ihtiya¢ bulundugu kanaatine
varilmistir.
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