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ÖZET 

Günümüzde kültürler arası ilişkilerin artmasıyla birlikte paylaşıma uğrayan bitki türleri bu küreselleşmeden 

daha fazla etkilenmektedir. Nitekim daha önce varlıklarının farkına bile varılmayan bazı bitki türleri, küresel 

çeşitliliğin simgesi olan park ve bahçelerde, ağaçlandırmalarda, sulak alanların kurutulmasında isteyerek 

yetiştirilmektedir. Ancak bu taksonların bazıları istilacı özellikleri ile yeni yaşam ortamlarına zarar veren istilacı 

yabancı bitki (İYB)‟ler olurken, ülkemiz bitki biyoçeşitliliğini tehdit eden en önemli etkenlerden birisi haline 

gelmiştir. İYB, bulunduğu bölgeden değişik yollarla başka bir bölgeye taşınıp o bölgenin ekolojik dengesini 

bozan ve bu bölgedeki biyolojik türlere zarar veren türlerdir. İYB, bulundukları bölgedeki tür ya da türleri 

doğrudan etkilerken ekolojik dengeyi bozmaktadır. Bu dengenin bozulması bölgenin ekolojisini, çevresini, 

ekonomisini ve sağlık sektörünü doğrudan etkilerken, diğer birçok iş sahasını da olumsuz yönde etkilemektedir. 

Bu durumda, İYB taksonları hakkında yeterli bilginin sağlanması ve gerekli önlemlerin alınması  ekolojik 

dengenin korunmasına önemli katkılar sağlayacaktır.  

Bu çalışmada, Türkiye‟de İYB‟lerin en fazla bulunduğu Karadeniz Bölgesi‟nde daha önce yapılan 

çalışmalarda elde edilen verilerin değerlendirilmesi ile Türkiye‟nin İYB biyoçeşitliliği, tehdit özellikleri ve 

alınması gereken önlemler açıklanmaya çalışılmıştır. 

Anahtar Kelimeler:  Türkiye, istilacı yabancı bitki, bitki biyoçeşitliliği. 

 

ABSTRACT 

Plant species has been widely affected by globalization owing to the increase of cultural relationships. Some 

plant taxa, nobody aware of their existence, are real threats for native plant biodiversity of our country. Because 

of their invasive properties and detrimental effects for new habitats, they classified as invasive alien plants (IAP). 

IAP are the plant taxa which easily moved to another area in different ways and disrupt the ecological balance of 

the introduced region.  They are harmful to biological species in this region. Native plant taxa have been affected 

by these plants; as well they disrupt the ecological balance. The disruption of this balance has negative impacts on 

ecology, environment, economy and health sector of these particular regions and additionally many other 

business areas. In this case, collecting enough information about IAP and taking appropriate precautions 

regarding combating these taxa contribute towards conservation of ecological sustainability. In the present study, 

it has been tried to explain IAP biodiversity of Turkey by comparing the present and previous data which 

obtained from Karadeniz Region where IAP are widespread.  

  

Keywords: Turkey, invasive alien plants, plant biodiversity. 
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GĠRĠġ 

Biyoçeşitlilik, bir bölgedeki genlerin, türlerin, 

ekosistemlerin ve ekolojik olayların (GTEKO) 

oluşturduğu bir bütünü ifade ederken, aynı zamanda 

genden-türe, türden-ekosisteme kadar yaşam 

formlarındaki farklılıkların tamamının oluşturduğu 

biyolojik bir mirastır. Bunlardan genetik çeşitlilik; 

aynı türün bireyleri arasındaki genetik olarak farklılık, 

benzerlik ve çeşitliliği ifade eder ve bu çeşitliliğin 

meydana gelmesini sağlayan etkenlerin başında 

heterojenlik gelir. Heterojenliği artıran önemli 

özellikler; ekoton alanlar, coğrafi farklılıklar, yaşam 

süresi (çok yıllıklar, yıllık), göçler, farklı ekolojik 

özellikler vb. durumlardır. Tür çeşitliliği, belli bir 

alanda bulunan türlerin sayısını, ekosistem çeşitliliği 

de, canlı toplulukları (bitki, hayvan, mikrop, mantar, 

liken, protista vb.) ve bunların yaşamlarını sürdürdüğü 

çevreleri ile etkileşen dinamik yapılar arasındaki 

farklılıklar ve çeşitliliğidir. Ekosistemin işlevler 

çeşitliliği ise ekosistem içinde iki ya da daha fazla 

canlı ile çevresi arasındaki özel ilişkilerin çeşitliliğidir. 

Buna göre yapı ve işlev bakımından değişik 

özellikteki ekosistemlerin, barındıracakları canlı 

toplulukları da o derece çeşitli olacaktır. 

Türkiye, diğer doğal kaynaklarda olduğu gibi bitki 

biyoçeşitliliği zengin olup 2012 yılı itibariyle yabancı 

bitki taksonları dâhil yaklaşık 12000 damarlı bitki 

taksonu ile (Güner ve ark., 2012) dünyada bulunduğu 

iklim kuşağında oldukça zengin ve ilginç floraya sahip 

ülkelerden biridir. Türkiye‟nin bu zengin ve ilginç 

bitki biyoçeşitliliğinin başlıca nedenleri; dünya 

üzerindeki coğrafik konumu, Avrupa ve GüneyBatı 

Asya floraları arasında köprü oluşu, üç floristik 

(Avrupa-Sibirya, İran-Turan ve Akdeniz) bölgenin 

kesişim yeri, çeşitli iklim (Akdeniz, Karadeniz, 

Karasal) tiplerine sahip oluşu, topoğrafik ve jeolojik 

yapısındaki farklılıklardır. Ayrıca çok sayıda cinsin 

gen merkezi, endemizm oranının yüksek olması 

(3649/%31,8), buzul çağından fazla etkilenmemesi, 

savaşlar ve göçlerdir (Davis ve ark, 1965).  

Günümüzde kültürler arası ilişkilerin artması ile 

birlikte paylaşıma uğrayan bitki taksonları özellikle bu 

küreselleşmeden daha fazla etkilenmektedir. Daha 

önce varlıklarının farkına bile varılmayan bazı bitki 

türleri, küresel çeşitliliğin simgesi olan park ve 

bahçelerde, ağaçlandırmalarda, sulak alanların 

kurutulmasında isteyerek yetiştirilmektedir. Ancak bu  

 

taksonların bazıları istilacı özellikleri ile yeni yaşam 

ortamlarına zarar veren İstilacı Yabancı Bitki (ĠYB) 

türleri olabilirken, bitki biyoçeşitliliğini de tehdit eden 

en önemli etkenlerden birisi haline gelmektedir.  

ĠYB‟ler, bir ülkenin yerli taksonları olmayıp farklı 

coğrafik bölgelerden önceden tahmin edilemeyen şekil 

ve zamanlarda, istem dışı olarak bir bölgeye gelip 

yerleşen, önemli ekolojik ve çevre sorunlarına yol 

açmaktadır. Bu bitkiler yeni taşındıkları alanda; 

ekosistemin düzenini (süreç ve besin elementi 

döngülerini vb.) olumsuz etkilerken, yerli doğal bitki 

taksonlarının sayı ve yoğunluğunun azalmasına, 

dolayısıyla bütün olarak ekosisteminin çeşitliliğini 

(biyotik ve abiyotik) olumsuz etkilemektedirler 

(Richardson ve ark., 2000).  

ĠYB‟ler ekolojik ve çevre sorunları yanında aynı 

zamanda insan sağlığını, tarımı, ormancılığı, 

hayvancılığı ve balıkçılığı etkilerken, içme ve sulama 

sularının kullanımını sınırlandırmaktadır. Ayrıca alt 

yapıya (yol, enerji nakil hatları, drenaj kanalı vb.) 

zarar verebilmekte, yangın riskini artırmakta ve 

rekreasyon alanlarının kullanımını engellemektedirler. 

Dolayısıyla ĠYB‟lerin yol açtığı sorunlar biyolojik 

çeşitlilikle sınırlı kalmayıp, küresel ölçekte çok farklı 

sektörlerde ciddi ekonomik kayıplara da neden 

olmaktadır. ĠYB, oluşturdukları sorunların çeşitliliği 

ile oluşturdukları sorunların maddi karşılığının net 

olarak belirlemesi de oldukça güçtür. Çünkü ĠYB 

taksonlarının sayısı dikkate alındığında, hem ĠYB hem 

de istila edilen alan hakkında yoğun bilgi birikimi, etki 

değerlendirme konusunda uzmanlık ve geniş bir 

bilgiye ihtiyaç bulunmaktadır. Ayrıca gerekli şartlar 

sağlansa da ĠYB‟lerin ekoloji ve çevre, özellikle de 

insan sağlığına etkilerinin maddi karşılığının 

hesaplanabilmesi oldukça güç hatta imkansız 

olabilmektedir. Dolayısıyla bu bitkilerin 

yayılmalarının önlenmesi, yeni istila ettikleri alanlarda 

tedbir alınması ve kontrolleri büyük önem 

taşımaktadır. ĠYB‟lerin başarılı bir şekilde tedbir veya 

kontrolü için öncelikle türe özel “İYB etki/risk 

değerlendirmelerinin (İYBED)” yapılması 

gerekmektedir. Bu değerlendirmelerde öncelikle 

İYB‟lerin oluşturduğu risk/tehditlere göre öncelik 

sırası belirlenmektedir. Sıralamada her ne kadar hedef 

bitkinin bütün yönleriyle ele alınması gerekliyse de; 

riskin boyutuna bağlı olarak bir tek olumsuz etki 

(insan sağlığı, tarım ve ekosistem için oluşturduğu risk 

vb.) bile öncelik için yeterli olabilmektedir (Barney ve 

ark., 2013). Dolayısıyla istilacı yabancı bitkilerin 
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etkileri veya oluşturdukları risk/tehditlerin bir bütün 

olarak gözden geçirilmesi büyük önem taşımaktadır 

(Terzioğlu ve ark., 2014). 

Bu çalışmada, Türkiye‟de istilacı yabancı bitkilerin en 

fazla bulunduğu başta Karadeniz Bölgesi‟nde daha 

önce yapılan çalışmalarda elde edilen mevcut verilerin 

değerlendirilmesi ile Türkiye‟nin İYB biyoçeşitliliği, 

tehdit faktörleri ve alınması gerekli tedbirler 

açıklanmaktadır. 

 

MATERYAL ve METOT 

Araştırmanın materyalini, 1995–1997 yılları arasında 

DPT tarafından TUBİTAK aracılığı ile desteklenen 

“Türkiye Endemik Bitkileri projesi -Proje no: 

TBAG/DPT-Ç. SEK-4“ (Ekim ve ark.,1998) ve 1998–

2014 yılları arasında Türkiye ve özellikle Karadeniz 

bölgesi endemik bitkileri kapsamında toplanan bitki 

örnekleri oluşturmaktadır. Bitki örnekleri toplanırken 

çeşitli populasyonları temsil etmesine ve tayin 

işlemleri için gerekli karakterleri taşımasına özen 

gösterilmiş ve bitkilerin tayinleri Ali SI. Qaiser (Eds.). 

(1993-2007); Altınayar (2001); Cullen ve ark. (1995); 

Davis ve ark (eds) (1965-1988); DiTomaso ve Healy  

(2007); Fedorov (1979); Güner ve ark. (eds.) (2000); 

Henderson (2001); Komarov (ed) (1934-78); Lambdon 

ve ark (2008); Miller (1995); Miller, Chambliss ve 

Loewenstein (2010); Pignatti (1982); Raven ve ark 

(Eds.). (1988-2013); Serviss (2014); Sîrbu ve Oprea  

(2011); Streets (1962); Tutin ve ark (1964-1993) 

yararlanılarak yapılmıştır. Ayrıca ekolojik özellikleri 

hakkında gözlemler yapılırken Weber (2003/GISD) ve 

Drake (2009/DIASIE) gözden geçirilmiştir. Bunların 

yanında İYB'lerin özellik ve etkilerine ilişkin geniş ve 

detaylı literatür taraması yapılmış ve Anon. (1999; 

2001; 2002a,b; 2003; 2012; 2014a,b); Anşin, 

Terzioğlu (2000;2001); Binggeli (1999;2001); 

Byfıeld, Karaer ve Pearman (2003); Celep, Aytaç ve 

Karaer (2006); Charudattan (2001); Coşkunçelebi 

Terzioğlu, Vladimirov (2007); Delisle ve ark. (2003); 

Demers ve Long (2002); Drake (Ed.) (2009); Duman, 

Güner (1996), Ekim ve ark.(ed) (1997; 2000; 2014); 

Gerçek ve ark. (2011). Gül (1996); Hulme (2009); 

Işık, Yaltırık ve Akesen (2007); Karaer ve Celep 

(2008); Karaer ve Kılınç (1993;1994; 2001); Karaer 

ve Kutbay (1995;2007) Karaer ve Terzioğlu (2013) 

Karaer, Celep ve Eggli (2011); Karaer ve ark. (2010); 

Karaer, Kılınç ve Kutbay (1992;1993; 1994;1996; 

1997, 1999); Karaer (1995; 2000; 2003a;b;c;d; 2007; 

2009a;b; 2010; 2012a,b,c, d, e); Karaer, Byfield ve 

Atay (2003); Karaer, Kutbay, Terzioğlu (2015 

a,b,c,d,e,f),. Karaer, Terzioğlu Kutbay (2015 a,b,c, 

d,e,f), Kempen ve Graf (1981); Kikodze ve ark. 

(2010); Kılınç ve Karaer (1990); Kılınç Karaer ve 

Özen (1992); Kılınç, Karaer ve Özkanca (1991;1992) 

Kowarik (2003); Kutbay, Kılınç ve Karaer (1995); 

Mcdonald ve Urban (2006); Ming ve Albrecht (2004); 

Protopopova, Shevera ve Mosyakin (2006); Pyšek ve 

Hulme (2005); Pyšek ve Prach (1993); Richardson ve 

ark (2000); Schulze ve Mooney (eds.) (1994); 

Seçmen ve Leblebici (1982; 1987; 1992); Standi ve 

ark (2004); Stocker ve Hupp (2008); Terzioğlu ve 

Karaer (2008; 2009); Terzioğlu, Başkent, 

Çoşkunçelebi (2008); Terzioğlu, Coşkunçelebi, 

Karaköse (2015); Terzioğlu, Coşkunçelebi (2005); 

Terzioğlu, Anşin, Kanoğlu (2003) Terzioğlu, Anşin 

(1999;2000;2001); Vinogradova, Majorov ve  Chorun  

(2010); Von der Lippe ve Kowarik  (2007); Weber 

(2003); Yıldırımlı (1985) çalışmalarından 

yararlanılmıştır.  

 

BULGULAR 

İnsanlığın giderek daha çok hareket halinde olması 

çeşitli canlıların bir ekosistemden diğerine geçme 

hızlarını giderek daha da artırmaktadır. Genel anlamda 

biyotik olarak insan (antropokor), hayvan (zookor), 

abiyotik olarak iklim (rüzgâr / anemokor) ve su 

(hidrokor) ile taşınan ya da dağılan ĠYB, insan eli ya 

da ekosistemlerdeki değişikliklerle yer değiştirmesi 

şeklinde gerçekleşebilmektedir. Bu durum ĠYB 

taksonlarının doğal toplulukları işgal ettikçe (biyo 

istila), bu yayılma ile başa çıkamayan, bir başka 

ifadeyle ekolojik toleransı yüksek olmayan yerli türler 

yok olma tehlikesi ile karşı karşıya kalmaktadırlar. 

Nitekim ĠYB‟ler; ekosistemleri, biyolojik çeşitliliği, 

çevreyi, hayvan/insan sağlığını ve ekonomiyi tehdit 

eder konuma gelirken, habitatların tahrip edilmesi ve 

küresel iklim değişikliğiyle birlikte biyolojik çeşitlilik 

erozyonuna neden olan en büyük tehditlerden biri 

olarak kabul edilmektedir (Charudattan 2001). 

ĠYB’lerin çok boyutlu etkileri bir bütün olarak ele 

alındığında, bunların aslında birincil öneme sahip 

olduğu ortaya çıkmaktadır. Bu kapsamda öncelikle 

dünya genelinde en fazla sorun olan 100 ĠYB 

belirlenerek bunlara karşı tedbirler alınmaktadır 

(Delisle ve ark. (2003).  

A-Türkiye’nin Damarlı Bitki Gruplarına ait 

Taksonların Genel Durumu  

Türkiye‟nin damarlı bitki grupları Karaer ve Terzioğlu 

‟nun da katkıda bulunduğu Güner ve ark. (2012) göre 

Kibrit otları (3), Eğreltiler (16), Açık tohumlular (4) 
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ve Kapalı Tohumlular (131)‟a ait doğal 154 familya; 

14‟ü endemik olmak üzere 1220 tane cins 

bulunmaktadır. Doğal tür sayısı 9753 olup yaklaşık 

her 3 türden biri endemiktir. Endemik taksonların 

sayısı 3649 (%31,8)‟dur. Alttürlerin sayısı, 500 tanesi 

endemik (%25,19) olmak üzere, 1985; varyetelerin 

sayısı ise 252‟si endemik (%29.75) olmak üzere 858 

tanedir. Listeye melezler dahil edilmemiştir (Tablo 1). 

 

Tablo 1. Türkiye Florasında bitki gruplarındaki taksonların kategorilere göre dağılımı (Güner ve ark. 2012) 

Bitki Grupları/ Familya Takson 
Endemik  

Bitki Grupları /Cins Takson 
Endemik 

Sayı %  Sayı % 

Kibrit Otları 3 0 0  Kibrit Otları 5 0 0 

Eğreltiler 16 0 0  Eğreltiler 29 0 0 

Açık-Tohumlular 4 0 0  Açık-Tohumlular 8 0 0 

Kapalı Tohum 131 0 0  Kapalı Tohum 1178 14 1.19 

Toplam 154 0 0  Toplam 1220 14 1.15 

Bitki Grupları/ Tür     Bitki Grupları/Alttür    

Kibrit Otları 13 1 8  Kibrit Otları 0 0 0 

Eğreltiler 76 2 2,63  Eğreltiler 6 0 0 

Açık-Tohumlular 22 0 0  Açık-Tohumlular 19 5 26 

Kapalı Tohumlular 9642 3032 31,45  Kapalı Tohumlular 1960 495 25,26 

Toplam 9753 3035 31,12  Toplam 1985 500 25,19 

Bitki Grupları/ Varyete     Genel Toplam    

Kibrit Otları 0 0 0  Kibrit Otları 13 1 8 

Eğreltiler 3 0 0  Eğreltiler 73 2 2,74 

Açık-Tohumlular 8 1 13  Açık-Tohumlular 37 6 16 

Kapalı Tohumlular 847 252 29,75  Kapalı Tohumlular 11343 3640 32,19 

Toplam 858 253 29,75  Toplam 11466 3649 31,82 

 

B-Türkiye’nin Ġstilacı Bitki BiyoçeĢitliliği  

Türkiye‟de ĠYB„lerin tamamı kapalı tohumlu bitki 

grubuna dahil 10 familyaya aittir (Tarımda kullanılan 

familya 3 tanedir). İYB„lere ait cinsler açık 

tohumlularda 2 tane, kapalı tohumlularda 74 tane olup 

tarımda kullanılan cins sayısı da 24‟dür. İYB türleri 

açık tohumlularda 5 tane, kapalı tohumlu 169 tane 

olup tarımda kullanılan tür sayısı da 69‟dur. İYB 

varyete sayısı açık tohumlu 3 tane, kapalı tohumlu da 

4 tanedir (Tablo 2). İYB melez tür açık tohumlularda 

3 tane, kapalı tohumlular da 5 tane olup toplam İYB 

tür ve altı takson sayısı 174‟tür.  

Buna göre Yunanistan‟ın yaklaşık (54 tane) 6 katı İYB 

sahip Türkiye, coğrafik durumu ile birlikte bitki 

biyoçeşitliliğindeki zenginliğine paralele olarak İYB 

cenneti olmaya devam etmektedir. İnsanların, başta 

gıda olmak üzere, temel ihtiyaçlarını karşılamasında 

önemli bir yeri olan bitkiler, ekosistemlerin sahip 

olduğu bütünlüğü ve çeşitliliği, iklim, yağış rejimi ile 

doğal dengelerin devamında önemli işlevler görürken 

yakın gelecekte insanların ciddi bir gıda sorunu ile 

karşı karşıya kalabileceği düşünülmektedir. Bu 

gelişmeler, ülkelerin sahip olduğu bitki 

biyoçeşitliliğinde, özellikle de genetik kaynaklarca 

büyük bir güç durumuna gelmektedir. Günümüzde 

sanayi, tıp, ilaç sektörü, biyoteknoloji, gıda, tekstil vb. 

birçok alanda pek çok yararı bulunan zengin bitki 

biyoçeşitliliğini kullanabilme ve korumanın en önemli 

yolu, bitki biyoçeşitliliğini tehdit eden unsurlara karşı 

önceden tedbirler almaktır. 

Bitki biyoçeşitliliğini başlıca tehdit eden etkenler 

başta ekosistemlerin parçalanması, ormanların ve aşırı 

otlama ile meraların tahribi, aşırı kimyasal ilaç ve 

gübre kullanımı, evsel atıklar, nüfus artışı, deniz 

kazaları, küresel ısınma ve istilacılardır. Diğer 

tehditler ise anız yakılması, yanlış sulama, bilinçsiz ve 

yabancı türlerle yapılan ağaçlandırmalar, maden 

ocakları, uygulanan tarım politikaları, turizm 

faaliyetleri, aşırı avlanma, plansız ve kontrolsüz  bina 

yapımı, sanayi ve tarım kökenli kirlilik, bilinçsiz bitki 

ve hayvan ihracatı, çevre koruma programlarında 

çalışacak uzman ve eleman azlığıdır.  

Binlerce bitki türünü barındıran ülkemizde doğal 

olarak birtakım çatışmalar ya da uyuşmazlıklar 

doğanın bir kuralı olarak karşımıza çıkmaktadır. Bu 

durum, genelde bir bölgede yaşayan fakat o bölgeye 

daha sonradan herhangi bir nedenden dolayı gelerek 

diğer türlerle uyuşmazlık gösterip zarar verebilen 

türler yani İYB daha fazla görülmektedir. Çünkü İYB 

taksonların nerede, ne zaman ve ne yapacakları tam 

olarak bilinmediğinden bazen bir çeşit ekolojik 

domino etkisi oluştururken, bazen de türlere direk etki 

edebilmektedir.  

İYB başarılarının sırrı aslında çabuk üremeleri kötü 

şartlara oldukça fazla dayanabilmeleri ve etkili 

yayılmalarıdır. Ülkemizde ekonomik, sağlık ve 

çevresel sorunlara neden olan İYB bulundukları 

bölgenin ekolojik dengesini bozduğundan çevreye 

kalıcı olan büyük zararlar vermektedirler.   
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Buna göre İYB‟lerle mücadelede en etkili yöntem, 

biyolojik mücadele olup burada önemli bir durum İYB 

ortama uyum sağlama aşamasındayken mücadelenin 

yapılmasıdır. Bu mücadele İYB„lerin yok edilmesi 

yerine kontrol altına alınması, bölgenin bozulan 

ekolojisinin daha da kötüleşmesini engelleyebilecektir.  

İYB karşı alınabilecek diğer tedbirler şu şekilde 

sıralanabilir: Ülkemizdeki biyolojik türler için bir veri 

tabanı oluşturulmalıdır. Bunun için konunun 

uzmanları bir araya gelmelidir. Ülkeye alınacak bir 

canlının verebileceği zararlar konusunda geniş 

kapsamlı araştırmalar yapılmalıdır. Bununla ilgili 

olarak istilacılar listesi oluşturulmalıdır.  

Yasal düzenlemeler yapılarak, istilacıların ülkeye 

ithalat yoluyla alınması engellenmelidir. Gerekirse 

bununla ilgili olarak ortaya çıkan sorunlardan bizzat 

ithalatçılar sorumlu tutulmalıdır.   

Doğal olarak yayılan istilacı taksonların yayılma 

yolları, teknolojiden yararlanılarak bulunmalı ve buna 

karşı önlemler alınmalıdır.  

Yapılacak ağaçlandırma, ekim-dikim, park-bahçe 

düzenleme, mera yönetimi gibi işlerde olabildiğince 

yerli türler kullanılmalı, bunlar kontrollü yapılmalı, 

insanlar bilinçlendirilmelidir. Bu konuyla ilgili kaliteli 

uzman ve elemanlar yetiştirilmelidir.  

 

Tablo 2. Türkiye Florasında toplam bitki grupları ile İYB taksonların kategorilere göre dağılımı (Güner ve ark. 

2012) 

Bitki Grupları/ 

Familya 

TT* ĠYB Tarım TT  Bitki Grupları/ Cins T* ĠYB Tarım TT 

Kibrit Otları 3 0 0 3  Kibrit Otları 5 0 0 5 

Eğreltiler 16 0 0 16  Eğreltiler 29 0 0 29 

Açık-Tohumlular 4  0 4  Açık-Tohum. 8 2 0 10 

Kapalı Tohumlu 131 10 3 144  Kapalı Tohum. 1178 74 24 1275 

Toplam 154 10 3 167  Toplam 1220 76 24 1320 

Bitki Grupları/  Tür      Bitki Grupları/ Alttür 

Kibrit Otları 13 0 0 13  Kibrit Otları 0 0 0 0 

Eğreltiler 76 0 0 76  Eğreltiler 6 0 0 6 

Açık-Tohumlu 22 5 0 27  Açık-Tohumlu 19 0 0 19 

Kapalı Tohumlu 9642 169 69 9880  Kapalı Tohum. 1960 1 3 1964 

Toplam 9753 174 69 9996  Toplam 1985 1 3 1989 

Bitki Grupları/ Varyete      Toplam Tür ve altı takson 

Kibrit Otları 0 0 0 0  Kibrit Otları 13 0 0 13 

Eğreltiler 3 0 0 3  Eğreltiler 73 0 0 73 

Açık-Tohumlular 8 3 1 12  Açık-Tohumlular 37 5 1 42 

Kapalı Tohumlular 847 4 1 852  Kapalı Tohumlular 11343 169 69 11576 

Toplam 858 7 2 867  Toplam 11466 174 70 11707 

*TT = Toplam Takson, **T = Takson 

 

SONUÇLAR VE ÖNERĠLER  

İstilacı yabacı bitkiler, günümüzde doğal kaynakları 

ve ekosistemleri tehdit eden en önemli faktörlerden 

birisidir. Yapılan araştırmalar, ait olmadıkları 

ekosisteme sonradan gelen bu bitkilerin ortamın doğal 

taksonların yoğunluk ve dağılımlarını büyük oranda 

etkilediklerini ve kısa zamanda ortamda hızla 

yayılarak oradaki doğal bitki çeşitliliğini büyük 

oranda azalttığını göstermiştir.Ayrıca İYB‟lerin hızlı 

büyüme gösterdiği, yaşam döngülerinin kısa sürdüğü, 

çimlenme sonrası ışık rekabetinde üstün geldikleri, 

derin kök sistemlerine sahip olduklarını ve birçok 

ekolojik faktör için toleranslarının yüksek olduğu, çok 

sayıda tohum üretimi ve diyasporların dağılımında 

avantaj sağlayan özel yapılara sahip olmaları ile 

dağılma ve ortama yerleşme başarılarını arttırdıkları 

görülmüştür. Bunların yanı sıra, vejetatif üreme 

stratejilerini kullanmaları, sentezledikleri sekonder 

metabolitler ile rekabette üstün gelme ve 

herbivorlardan kaçınma vb özelliklere sahip olarak 

yeni ortamlara uyum becerilerini artırmışlardır.  

Lokal biyolojik çeşitliliği tehdit eden ve ciddi 

ekonomik kayıplara yol açan İYB istilası acil çözüm 

bekleyen en önemli sorunlarından birisidir. Bugün 

istilanın altında yatan mekanizmalar tam olarak 

aydınlatılamadığı için bu soruna çözüm üretmede çok 

büyük zorluklar yaşanmaktadır. Günümüzde tüm İYB 

için tek bir çözüm yerine birden fazla çözüm olması 

gerekmektedir. Çünkü bitki istilasının altında yatan 

mekanizmaların anlaşılması durumunda temel 

ekolojik özelliklere gerçek bir bakış açısı getirilebilir 

ve İYB taksonlarıne yönelik doğru mücadele 

stratejileri geliştirilebilir.  
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Bu bulgu ve sonuçlara göre bitki biyoçeşitliliği ve 

öncelikli olarak da zenginliğin önemli göstergesi olan 

endemik ve nadir taksonların bu tip saldırılardan 

korunması gereklidir. Bunu sağlarken İYB türlere de 

fazlası ile önem verilmeli ve gerekli tedbirler erkenden 

alınmalıdır. Bu koruma sadece biyolojik bir olay 

olmayıp, bunun çok değişik politik, ekonomik, sosyal 

ve hatta etik yönleri vardır. Bu koruma ile ilgili 

uygulamalarda, yerel yönetimler, politikacılar, 

biyolog, orman ve ziraat mühendisi, ekolog, bitki 

sosyoloğu ve ekonomistler tarafından ortaklaşa eş-

güdüm ve işbirliği bütünüyle kurulması ve 

çalıştırılması gerekmektedir.  
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