Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
2004/ Cilt: 21/ Sayi: 1/ ss. 153-164

lJegel’in Tarif Tasariminda
Ozgurluk ve ilerleme

Hamdi BRAVO*

Ozet

Bu yazida, Hegel'in tarih tasannu, '6zgiirlik' ve 'ilerleme* kavranilan baglaminda ortaya konmaya
calisilacaktir. Bunu yapabilmek igin, ilkin, Hegel'in 'tin' kavramu 'halk-tini', 'anayasa’, 'devlet' gibi
kavramlarla baglantisinda acik kilmacaktir; ikincileyin, Hegel'in toplum, devlet ve birey arasindaki
iliskiler hakkindaki anlayisi serimlenecektir; iiclinciileyin, bu iliskilerden yola ¢ikilarak, Hegel'in
"0zglirlik"ten ne anladig1 ve ozgiirliik ile ilerleme arasinda nasil bir bag kurdugu gosterilecektir. Bu
yazidaki temel iddia, tinin, her ne kadar cisimsiz bir sey olsa da, ortaya ¢ikmasimna ve gecerlilik
kazanmasina neden olan kaynagin "insanlarin gereksinimler dizgesi" oldugu, 6zgiirliigiin sinirinin da
bu dizgeyle uyum icinde belirlendigidir.

Anahtar sdzcikler: tin, halk-tini, anayasa, devlet, 6zgiirliik, ilerleme, birey.

Abstract

In this paper, Hegel's representation on history will be exposed in the context of concepts of
'freedom' and '"progress'. For this purpose, at first, it is tried to make clear Hegel's conception of 'spirit'
in its relations with concepts like 'public-spirit', 'constitution' and 'state'. Secondly, Hegel's
understanding about relations between society, state and individual is set forth. And finally, Hegel's
conception of "freedom" based on these relations and the relation set up by Hegel between freedom
and progress are displayed in the last part of this chapter. The main argument of this paper is that,
although spirit itself is something that does not have a concrete body, the source that gives existence
and curreny to spirit is "the system of needs of human" which is itself something concrete and the
limits of freedom must be determined in accordance with this system.

Key words: spirit, public-spirit, constitution, state, freedom, progress, individual.
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Hegel'in Tahir Tasarimuinda Ozgiivliik ve Ilerleme

Hegel'in felsefesi, i¢inde yasadigimiz donemin insanlariimn kabullenemeyecegi kadar siki
bir belirlenimlilik getirmistir insanin yapip ettiklerine. Her ne kadar biitiin tarih siirecinin daha
cok Ozgiirlige yoneldigini sdylemigse de, "0zgiirlik" anlayisi bireylere istediklerini yapma
konusunda hig¢bir hak vermedigi i¢in, onun felsefesinin yalnizca bir "6zgiirliikk yanilsamast"
sundugunu iddia etmek -belirli bir 6zgiirliik anlayist agisindan- zor olmayacaktir. Hegel'in
tarihsel siirece egemen kildig1 ve bu siirecin tiimiinii "bireylerin, halklarin ve devletlerin sadece
maruz kaldig1 bir yazgi"ya doniistiiren 'tin' kavramu, tarihin nasil olup da Hegel tarafindan bir
"Ozgiirlesme  siireci" olarak gorilebildigini anlama konusunda okurlarmi  sikintiya
disiirmektedir.

Hegel'in tarih felsefesinin bugiiniin diisiiniirlerine ve siradan felsefe okurlarina tuhaf gériinen
yanlan bununla da smrh degildir. insan eylemlerinin hirslarla, diirtiilerle, icgiidiilerle,
duygularla, usdisiliklarla belirlendigine neredeyse hi¢ kusku duymadan inanilan ¢agimizda,
tarihe konu olan biitiin insan eylemlerinin ussal bir temeli oldugunu iddia etmistir.

Yine insan ve onun basarilart konusunda karamsar olan c¢agimiz igin garip
karsilanabilecek tigiincii bir iddiada daha bulunmustur Hegel: ona gore tarih, geriye gidis gibi
duran her fenomene ragmen, siirekli ilerlemekte olan, geriye doniilme olanagi bulunmayan bir
stirectir.

Bu yazinin amaci, yukarida giiniimiiz i¢in anlagilmaz ve kabul edilemez gibi goriinen iddialari
acik kilmaya galigmaktir. Bu g¢ergcevede Hegel'in 6zgiirlikten, insan eylemlerine temel

olan "us"tan ve "ilerleme"den ne anladig1 anlatilmaya ¢aligilacaktir.
k

Oncelikle Hegel'in felsefesinin temel kavrami olan 'tin'den baglamak uygun olacaktir.

Tin, tarihteki olaylari "giitmiis olan ve giiden"dir (Hegel 1995:26). Tin bdyle bir gii¢ oldugu
icin, "tarih" adimi verdigimiz o kocaman, sinirsiz alandaki "hersey tinin meydana getirdigi nesne,
eylem, yapit olarak kavranir" (Hegel 1995:68). Ama bu, tin ve tarihin birbirinden ayr iki sey
olarak tasarlanabilecegi ya da bu ikisinin salt bir "yOneten-yonetilen" iliskisi icinde
diisiiniilebilecegi anlamina gelmez: ¢iinkil tin salt tarthe hakim olan bir sey degildir; tarihte
gerceklesmesine yol actigl nesne, eylem ve olaylarla gerceklestirdigi de aslinda kendisidir.
Boyle bakildiginda "tarih", tinin i¢inde gerceklestigi siirectir ve tinle aynmi seydir. O, tarih/e
kendini, kendi 6ziinii goriiniir kilar. Hegel'e gore "tin ne eylerse dziine uygun eyler, kendisini
kendinde oldugu sey yapar", ¢iinkii "isi ugrast kendini meydana getirmektir, kendini iiretip
gerceklestirmektir" (Hegel 1995:68-69). Bu sdylenenler agisindan tin, kendini diinyada gergek
kilmaya calisan bir etkinlik varligidir; kendini gerceklestirme, 6ztinde oldugu seyi diinyada da
olma amacini tagtyan bir etkinlik varligi oldugundan, onun etkinligi kendisi olmayan ne varsa onu
yadsimaya ve agmaya, biitiin diinyay1 kendine doniistiirmeye yonelir.
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Tin yalmizca bir etkinlik varligi degildir ama; diinya-tarihinde kendisini etkinlikleri
araciligryla gerceklestirdikge, kendisini kendine "bilgi nesnesi" kilar ve kendisinin bilincine
varir (Hegel 1995:68). Aslinda onun etkinliginin ana amaci, kendisini gerceklestirerek
kendisinin bilincine varmaktir. Bu bakimdan, tin, bir biling varhigidir da. Kisaca toparlamak
gerekirse, Hegel'in 'tin' adim1 verdigi bu varligin diinya-tarihindeki etkinliklerinin amacit,
"aslinda oldugu seyin bilgisine varmasi, bu bilgiyi nesnel kilmasi, varolan bir diinyada
gergeklestirmesi, kendini nesnel olarak meydana getirmesidir" (Hegel 1995:75-76).

Buraya kadar sdylenenlerle yetinilerek Hegel'in 'tin' diye adlandirdigt varligin, sik sik
yapildig1 gibi, Hiristiyan dininin "Tanr1"s1 oldugunu iddia etmek kolaycilik olacaktir.
Ciinki, ilkin, Hegel'in 'tin'adin1 verdigi bu sey, tarihin baslangicinda heniiz kendi bilincine ermis
bir varlik degildir; kendisinin-bilincine, bilgisine, kendini diinyada gergeklestirdik¢e sahip olur;
oysa Hiristiyanlikta Tanri'min tarihin baslangicinda bilingsiz  bir varlik olarak

tasarlanabilmesi olanakli degildir.

Ikincileyin, tin zaman iginde degisen bir varliktir: tarihin dénemlerini birbirlerinden farkl
kilan olgiit, tindeki degismelerdir. Oysa Tanri'min degigmesi ya da zaman iginde fikir
degistirmesi kavranilabilir bir sey degildir. Tindeki degismeyle ilgili ikinci nokta, onun
degistikge incelmesi, bir dnceki zamana gore kendindeki eksikleri, kusurlar diizeltmesidir:
Tanr1 i¢in bu tiir diisiinceler de s6z konusu edilemez.

Uciinciileyin, Hegel'in tin sézciigiine ilistirdigi nitelemelere bakmak da, Tanr ve tin arasmda
bir 6zdeslesmeyi olanaksiz kilmaktadir. Ornegin: "diinya-tini", "halk-tini", "6znel-tin", "tikel-
tin" vb.

Bu iig itiraz bakimmdan bu 6zdeslestirme ele alindiginda, yalnizca tinin "tarihte gerceklesen
biitiin eylemleri, olaylar1 ve yapitlart belirleyen giig, biitiin tarihi belirleyen yazgi olmasi"ndan
yola ¢ikilarak onun Tanri'yla 6zdeslestirilemeyecegini iddia etmek sanirim yanlig olmayacaktir.

Hiristiyan dininin Tanri'sinin felsefedeki karsiligi olmadigimi diisiindiigiimiiz tinin ne
oldugunu daha agik belirleyebilmek icin, onun daha 6zel bir kullanilisi olan ‘'halk-:ni'
kavramindan Hegel'in ne anladigini saptamak bu noktada yararli olacaktir.

Hegel, kendisinin yaptigin1 sdyledigi felsefi diinya-tarihinin tikelliklerle,
oznelliklerle, bireyselliklerle ilgilenmedigini sdylemektedir. Clinkii bunlar, ussal bir
etkinlik olan felsefenin konusu olamayacak kadar daginik, kaotik, rastlantisaldir ve
birbirlerinden farklidirlar. Ussal kavrayis, biitiin bunlara hakim olan, bunlari yoneten bir
ilkeye ulagmaya calisir. Bu nedenle felsefi diinya-tarihinin konusu, tek tek insanlar,
onlarin istekleri, yapip ettikleri olamaz. Felsefi diinya-tarihinin konusu, "ancak genellik
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tagtyarak belirlilik kazanan bir birey, yani halk-tini**dir (Hegel 1995:61). Hegel'e gore, tarihe
konu olabilecek en kii¢iik birim budur.

Halk-tini, halka karakterini, 6ziinii veren, onu belirli bir halk yapan diisiinsel ilkedir. Halkin
tiim eylem ve egilimlerinde bu ilke kendini belli eder (Hegel 1995:63).

Bu ilke, halkin olusum agamasinda, gizil, potansiyel haldedir, "karanlik bir i¢giidii gibi
saklidir" (Hegel 1995:66). Bu haliyle de, genel, soyut birseydir:

"[lke, temel ilke, yasa, genel, igsel birseydir ve bdyle oldugu igin de ne kadar
kendinde dogru olursa olsun, [heniiz] tamamen gerg¢ek degildir. ... Onun ash bir
olanak, bir gizilgiigtiir, ama bu, kendi i¢inden ¢ikip varliga gegmemistir." (Hegel
1995:82)

Biitin bir halk, eylem ve iirlinleriyle iizerinde yasadiklart mekanda bu ilkeyi
gergeklestirmeyi hedefler. Bu nedenle, halkin biitiin yapip ettiklerinde, biitiin iiriinlerinde
bu ilke, bu tin kendini gosterir, onlar araciligryla bu tin gerceklesir. Belirli bir halk-tininin ilk
eregi, tipki genel tinde oldugu gibi, kendini gerceklestirmektir: "kendi kavramina uygun tinsel
diinyayr meydana getirmesi, kendisi i¢in dogru olan1 gerceklestirmesidir" (Hegel 1995:66);
ikinci eregi de, gerceklestirdikleri aracilifiyla kendisinin bilincine varmaktir: "kendisinin ne
oldugunu 6grenene dek durup dinlenme nedir bilmez, hep bunu 6grenmeye bakar" (Hegel
1995:75). Tinin kendi hakkinda bilince ulasmasim saglayacak arag, bu gerceklestirme isi
tamamlandiktan sonra hakkiyla gergeklestirilebilecek olan felsefedir. Felsefe, devlet
araciligtyla toplumda gergek kilmmis tin tizerine bilgi ortaya koyar.

Halkm kendi 6ziinii i¢inde yasadig1 diinyada gergeklestirmesi, kendisi ile i¢inde yasadig
diinya arasindaki ikiligi ortadan kaldiracak, kendi 6ziinii olusturan seyi kendi diinyasi haline
getirmis olacak, boylelikle de tatmine kavusacaktir (Hegel 1995:69).

Halk-tini diye adlandirilan bu diisiinsel ilke, belirli bir halkin "kiiltiir"tidiir Hegel'e gore.
Kiiltiir sayesinde insan, kendi tekligini, kendi 6znel isteklerini dizginlemeyi, egilimi ve
isteklerine gore davranmak yerine, onlara hakim olmay1 6grenir (Hegel 1995:67). Bu sayede
birey, eylemlerini genele gore belirler hale gelir. Bu bakimdan ele alindiginda halk-tini, halki
olusturan bireylerin karakterlerini, egilimlerini, eylemlerini, eylemlerinin icerigini belirleyen
ilkedir. Bireylerin eylemlerini belirleyebildigi icin, bireylerin eylemleri aracilifiyla kendini
gergeklestirir tin. Gizil haldeki, olanak halindeki ilkenin gergeklesebilmesini saglayan arag,
bireylerin etkinligidir: "Ancak bu etkinlik sayesinde, o kavramlar, o soyut belirlenimler
gerceklik kazanir" (Hegel 1995:82).

Ilkeler kendiliklerinden, bireylerin kabulii ve etkinligi olmadan gecerlikte kalamazlar
Hegel'e gore; ama bireylerin belirli bir ilkeyi kabul etmelerini saglayan, eylemlerini ona uygun

gerceklestirmelerine neden olan da, insanoglunun gereksinim
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giidiisii, egilimi ve tutkusudur (Hegel 1995:82-83). Gereksinim, tutku, bireylerin ait oldugu
halkin tininde igerilen erege yonelmeyi saglayan isteme enerjisidir (Hegel 1995:86).

Hegel'e goére somut insan, bir gereksinimler toplamidir. Amaci, kendisinin
gereksinimlerini  karsilamaktir. Bunu kendi bagma yapmasi olanaksiz oldugundan,
gereksinimlerini karsilayabilmek i¢in baskalarina muhtagtir. Bu durum, bireyin diger bireylerle
ortaklik kurmasina, yani genel-olanla tanisip onun bir pargast olmasima yol agar. Bu iligkide
biitlin bireyler kendini (isteklerini) ortaya koyar ve doyuma digerleri araciligiyla ulasir (Hegel:
1991:p.182). HegePe gore:

Tiimellik tarafindan bu bigimde kosullanmis bencil erek, gergeklestirilirken, bireyin
varligi ile refahmin ve mesru varolusunun, herkesin varligma, refahma ve haklarina
baglandigi..., yalnizca bu baglam igerisinde aktiialite ve giivence kazandigi
cepecevre bir karsilikli-bagimlilik dizgesi kurulur (Hegel 1991:p.183).

Bu gereksinim dizgesi, gereksinimleri karsilamaya doniik bir isbdliimii ¢ikarir ortaya.
Bu isboliimii, kendi gereksinimlerini karsilamak i¢in ortak hareket etmek zorunda olan bir
insan toplulugu yaratir:

Diger insanlarla uyum iginde olmam gerektigi olgusu, bu noktada sahneye genellik
bi¢imini getirir. Doyumumun araglart bagkalarindan edindigim i¢in, buna uygun
olarak kanilarini1 da kabul etmem gerekir. Ayni zamanda, ben de baskalarinin doyum
bulacag araglar liretmeye zorlanirim. Bu nedenle, herkes bir digerinin eline bakar ve
birbirine baglanir. Bu baglamda, tikel olan her sey toplumsal bir karakter kazanir;
giyim tarzi ve yemek saati konusunda herkesin kabul etmesi gereken belirli uzlasimlar
vardir... (Hegel 1991 :p. 192).

Bireylerin gereksinimleri, tutkulari araciligtyla ortaya ¢ikan edimleri, halk-tininin kendisini
diinyada gercek kilmasini saglar, "igerdekini gerceklik alanina getirir ve yanls olarak gergeklikle
bir tutulan salt disaridakini ideye uygun kilar" (Hegel 1995:91). Bu perspektiften bakildiginda,
bireylerin degeri, eylemlerinin, i¢inde yasadiklart halkin tinine ne kadar uygun olduguna, onu
ne kadar temsil ettiine, bireyin o belirli halk igindeki gorevini ne kadar yerine getirdigine
bakilarak belirlenir (Hegel 1995:94).

Hegel'e gore, "her birey kendi halkinin ¢ocugudur" (Hegel 1995:121); higbir birey bu
belirleyici giiciin digina ¢ikamaz. Kendini, iginde yasadigi halki olusturan diger bireylerden
ayirdedebilir, ama halk-tininden edemez. Bireye diisen, halkin tinine katilmaktir. Ancak bu
sayede kendi 6zii, kendi karakteri, olanaklari, giicleri ortaya ¢ikar. Aksi halde, birey tinin giicii
karsisinda silinip gidecektir (Hegel 1995:68-69).

Her ne kadar halk-tiniyle bireyin iliskisi Hegel'in bu sodyledikleri 151¢inda agiksa da, bu
ikisinin birbiriyle nasil uzlastigi noktasi bulaniktir. Ciinkii, halkin olusum
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asamasinda, icte olan, gerceklesmedigi icin heniiz bilinmeyen, ger¢eklesmedikge de
bilinemeyecek olan bu ilke, bireyler tarafindan nasil bilinebilir? Bireyler, eylemlerini, igerigini
bilmedikleri bir ilkeye gore nasil belirleyecekler?

Hegel'e gore, bireyin halkin-tinini bilmesini saglayan, bireyle halk-tinini (6znel istengle
genel istenci) uzlastiran, devlettir. Genel olan, yani halk-tini "devlette yasalarla, genel ve usa
uygun belirlenimlerle ortaya g¢ikar (Hegel 1995:110-11). Bu nedenle, halk-tininin igerigi,
devletin yasalaridir. Bir halkin tinini, kiiltiiriinii olusturan ilke, devletin yasalarmi da olusturur:

"Bir devlette ortaya ¢ikan ve bilinen genellik, varolan herseyi i¢ine alabilen form
olarak, bir ulusun kiltliriini meydana getiren seydir. Bu genellik formunu
kazanan ve devletin olusturdugu ve somut gerceklige karsilik olan belirli icerik ise
halkin tininin kendisidir. Gergek devlet biitiin tek tek islerinde ... bu tin
tarafindan yonetilir. Bu tinsel icerik, halkin tini oldugu 6l¢iide ayn1 zamanda bireye
Oziinii verir. O, insanlar1 birbirine baglayan kutsal seydir" (Hegel 1995:114).

Bu sdylenenler agisindan bakildiginda, devlet, halk-tininin yasalar bigiminde goriiniise
gelmis formudur. Bu formun halki olusturan bireylerde yasamasina, yani onlann eylem ve
ereklerini bicimleyip belirlemesine Hegel "torellik" adini verir. Bu bakimdan, devletin yasalari
ve diizenlemeleri bireyin yasalari ve diizenlemeleridir (Hegel 1995:121). Birey kendisinin ne
oldugunun bilincine, halkin-tininin bir yansimasi olan devletin buyruklarmi (yasalarini)
kendisinin belirleyicisi olarak kabul ettikge varir. O, 6ziinii, bu buyruklara uymakla edinir.
"Bireylerin torel etkinligi i¢in model" devletin yasalaridir: "her bireyce bilinen ddevler ve
yasalar, bunlarin her birinin nesnel konumu buradadir.... Ozel yasamm alisilmis durumlart icin
hangi seyin iyi ya da kotii, hakli ya da haksiz oldugu bir devletin yasa ve torelerinde
belirtilmistir" (Hegel 1995:94-95). Hegel agisindan birey, iginde yasadigi halk-tininin ve onun
somutlasmasi olan devletin bir temsilcisidir yalnizca; bunun disina ¢ikamaz, bunun disinda
eylemde bulunamaz, bunu degistiremez.

Hegel'in biitiin bu goriisleri bizi bir soruna siiriikler gériinmektedir: Bireyin 6zgiirliigi
ne olacaktir?

Bunun bir sorun olarak goriilmesi, Hegel'e gore, '6zgiirlikk' kavramindan anlagilmamasi
gereken bir seyin anlasilmasindan kaynaklamr. Ozgiirliik, yalnizca, bir &znenin istedigini
yapmasinin engellenmemesi diye goriiliince, devletin yasalarinin kendilerine uyma konusundaki
zorlayicilig bir smirlama, bir kisitlama olarak goriiliir. Oysa, daha dnce sdylenmis oldugu gibi,
bir devletin yasalarma taban olan, o devleti olusturan halkin tinidir. Bir halkin ortaya
¢ikmasiysa, keyfe keder bir karar ya da istege bagli bir s6zlesme sonucu degildir. Bir toplumun
olugmasinin en temel nedeni, o toplumda yer alan insanlarin gereksinimleri, bu

gereksinimlerden dogan istekleri ve bu
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istekleri bir insamin tek basina karsilamasmn olanaksizhigidir. Birey, yalnizca kendisine ait,
topluma da zarar veren 6znel bir istegini karsilamaya kalktiginda toplum ve devletin ilke ve
yasalarinin bunu engellemesini 6zgiirliigiin simirlamasi olarak goriiyorsa, toplum ve devlet
olmadan, tek basina, hangi gereksinim ve istegini karsilayabilecegine bakmalidir. Toplum,
insanlar en basit gereksinimlerini bile tek baslarina karsilayamadiklari i¢in ortaya ¢ikmustir.
Bu bakimdan, bu yasalar ve onlara uymak, '6zgiirlik' "istekleri gerceklestirebilmek" diye
anlagilacaksa bile, Ozgiirliigii gerceklestirecek yegane kosuldur. Bumin'in de Hegel'in
goriiglerini inceledigi kitabinda belirttigi gibi, "Hegel'e gore Ozgilir bir birey, yani gercek
oznellik ... ancak akilsal bir devlette ortaya ¢ikabilir" (Buminl998:151).

Diger yandan 6zgiirliikk, insan denen varligin yalnizca bir yanini olusturan icgiidii, istek,
tutku gibi seylere bagimli olmak diye goriiliilyorsa, devlet ve toplum insanin bunlara
bagimmliligini ortadan kaldirip onlar1 hayvan diinyasindan ayiran tinsel bir diinyaya tasiyarak
bu anlamdaki 6zgiirliiklerini de saglar (Hegel 1995:117).

Bu iki noktadan hareketle bakildiginda, bireye 6zgiirliigiinii veren, hilkmii altinda yasadig:
devlettir. "Devlet, bireyin -birey geneli bilip istedigi ve ona inandig1 oOlgiide-kendisinde
ozgiirliigline sahip oldugu ve onun tadmi ¢ikardig: gergekliktir. ... Devlette 6zgiirliik nesnelesir
ve olumlu olarak gergeklesir" (Hegel 1995:110).

Ama bu sOylenenlerden yola ¢ikilarak devlet-birey iliskisine yonelik yanlig tasarimlar
edinmemek gerekir. Devlet, insanlarin yasamma kisitlamalar getiren bir insan toplagmasi
degildir. Yani, her bireye kendi 6zgiirliigiinii i¢inde gergeklestirebilecegi kiiciik ozgiirlitk
alanlar1 birakan bir sinirlama ve kisitlama aract degildir devlet. Bilakis, devlet, tek tek bireylere
tam bir 6zgiirliik alan1 sunar: onun yasalari, insanlarin biitiin gereksinim ve isteklerini nasil
karsilayacaklarinin mesru yollarmi gosterir. Burada kisitlanan, tek tek bireylerin &znel
gereksinimleriyle ilgili olan, caninin istedigi gibi davranma zgiirligiidiir. Kendi 6znel istegini
gerceklestirmeye ¢alisan, bu nedenle de kendisinin engellenmemesini isteyen kisi, aslinda tiim
bir toplumu kendisi igin ara¢ olarak goéren, onlarin ¢aligmasi ve emegini kendi ¢ikarma
kullanmak isteyen kisidir. Hegel'e gore devlette kisitlanan ve kisitlanmasi gereken 6zgiirlik
anlayis1 budur (Hegel 1995:110).

Bireylerin  o6zgiirligiiniin  glivencesi olan devletin yasalariin  kendisine gore
belirlenecegi, bir devletin sinirlan igerisinde olup bitecek herseyin uygunlugunu saglayacak
temel ise, Hegel'e gore, "anayasa"dir (Hegel 1995:136). Anayasa, kendisi soyut, genelden
kopuk bir varlik olan devletin, halkin tinine gore icerik kazanmasini; yasalart ve
uygulamalariyla egemen oldugu mekanda bu tinin kendini gergeklestirmesine
kilavuzluk eden bir kurum haline gelmesini saglar. Bu agidan "anayasa", halk-tininin ifade
buldugu ilkeler biitiintidiir. Bir devletin diinyada
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gerceklestirecegi erek ve ilkeler burada dile gelmektedir. Bu yilizdendir ki anayasanin tiirii ya da
igerigi, diisiinlip karar verilerek yapilacak 6/giir bir segime birakilmaz: o halkin tinini yansitir.
Bu nedenle, disaridan ithal bir anayasa halkin biinyesine uymaz: "Iste sirf bu yiizden, kimi
reformcularin, Hegel'in dedigi gibi, daha ussal, daha adil ve 6zgiir oldugu hiikmedilen baska bir
anayasay1 'halka a priori vermek' gibi iitopyaci niyetleri hi¢ sasmaz bir bigimde, yiirtirliikteki
kamu hukuku iliskilerinin gercek ve saglam duvarina carpip parcalanir” (Motrosilova
1990:30). Anayasanin igerigini bu olusturdugu i¢indir ki, iyi diizenlenmis bir devlette yoneten ile
yonetilen ayrim yoktur. Yoneten, buyruklarmi, zaten halka, halkin 6ziine ait bir anayasa
cercevesinde verir; yonetilenin eylemlerini belirleyen, kendisi disindaki bir gii¢ degil, kendi
Oziidiir. Bundan dolayidir ki, iyi bir anayasa yoneten-yonetilen iligkisini ortadan kaldirir, bireyin
devletin buyruklar1 karsisinda kendisini bir kole olarak degil 6zgiir bir yurttas olarak
hissetmesini saglar. Ozgiirliikk tam bu noktada, devletin biitiin bireylerinin tiniyle uzlastig, ya
da, biitiin bireylerinin tinini kendisine hakim olan genel tine uygun kildig1 anda gergeklesir.
Burada artik birey kendisini buyruk alan bir varlik olarak degil, kendisine ait buyruklara uyan
bir varlik olarak goriir (Hegel 1995:137-140).

Yalnizca yasaya boyun egen isteng dzgiirdiir: kendisinde kalarak 6zgiir oldugu i¢in. Devlet
ya da anavatan, vatandaslar1 yasalara boyun egdirerek onlarin 6znel istenclerinden bir
varolus ortakligt meydana getirdigi olgiide, 6zgiirliik ve zorunluluk karsith@i ortadan kalkar.
Ussal-olan tozselligiyle zorunludur, biz de onu yasa olarak tanidigimiz ve kendi 6ziimiiziin tozii
bildigimiz 6lgiide 6zgiiriiz: bu durumda nesnel ve 6znel isteng barisir ve ayni aydinlik biitiinde
birlesir (Hegel 1995:114-15). P. Singer da Hegel iizerine yazdig1 kitabinda bu noktaya dikkati
¢ekmigtir: " 'Akilct bir devlet' ile Hegel sahsen, olduk¢a nesnel ve oldukga 6zgiil bir sey
kastetmistir. Bunun, bireylerin gergekten itaat etmeyi ve desteklemeyi segtikleri bir Devlet
olmasi zorunludur; zira bireyler onun ilkeleri Ustiinde gercekten anlagmaya varmislardir ve
bireysel tatminlerini hakikaten onun bir pargast olmakta bulmuslardir" (Singer 2003:65)

Hegel, tarihin bir 6zgiirlesme siireci oldugunu iddia ederken, yoneten ile yonetilen, 6znel
isteng ile genel isteng arasindaki bu karsitligin, bu gerilimin ortadan kalkigini dikkate almustir.
Tarihi, bu karsithklarm ortadan kalkma siireci olarak, ii¢ boliime aymrr: I)Hint, Cin ve Iran
uygarliklar: bu li¢ uygarlik, insanm insan olarak 6zgiir oldugunun bilgisine sahip degildirler. Bu
ii¢ uygarlhigin ortak 6zelligi, tigliniin de tek bir kisiyi, yoneticiyi 6zgiir saymasi, yonetilenlerin
istencini hesaba katmamalaridir; bireylerin kendi istenci hesaba katilmamustir yasalar
belirlenirken; 2) Yunan ve Roma Devletleri: Hegel'e gore 6zgiirliik bilinci ilkin Yunanlilarda
dogmustur, ama onlar da, tipki Romalilar gibi, yalnizca bazi insanlarin -devletin
yurttaglarinin- 6zgiir oldugunu diisinmis, koleligi zorunlu bir kurum kabul etmislerdir:
bundan dolayidir ki onlarin
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yonetimi altindaki insanlarin bir kismi kéle olarak 6zgiirliikten yoksun yasamis, 6znel isteng ile
genel isteng arasinda tam bir uyum saglanamamistir; 3) Hegel'e gore 6zgiirliigiin tam olarak
gergeklestigi, yani koleligin ortadan kalkip herkesin salt 6zgiir bireyler olarak kabul edildigi
kiiltiir, Germen uluslarma ait kiiltiirdiir; Germen uluslarinin yasamini belirleyen anayasa,
yoneten ile yonetilen arasindaki ¢eligkiyi ortadan kaldirmus, genel isteng (devlet) tek tek biitiin
0znel istenclerin tatmin bulacagi bir kurum haline gelmistir (Hegel 1995:63-64).

Ama anayasanin tek iglevi, yalnizca birey ile devlet arasindaki yoneten-yonetilen ayrimin
ortadan kaldirmasi degildir. O, belirli bir devletin hitkmii altindaki mekanlarda gegecek
olaylarin, bu olaylar1 eylemleri, iiriinleri araciligryla yaratacak bireylerin yazgisidir da: o
devlette kendisi hiikiim siirdiigii siirece olup bitecek herseyin belirleyicisidir. Bu, "anayasanin
gerektirdikleri disinda hicbir eylemde bulunulamaz" demek degildir; anayasanin ve ondan
devsirilen yasalarin disinda eylemde bulunulabilir, ama bu bir sugtur ve su¢ da cezasini igine alir.
su¢ olan bir eylem, beraberinde getirdigi ceza araciligiyla "eyleyeni yikan bir karsi vurus olur,
bir su¢ oldugu i¢in de, kendisini tiiketip yasanin gecerligini yeniden saglar" (Hegel 1995:89).
Bundan dolayidir ki, anayasanin ve yasalarm buyurdugu disindaki bir eylem olanakli goriinse
de, eylemi gerceklestirenin kendi yazgisini kendisinin belirlemesi olanagini tanimaz ona: sug
olan eyleminin getirecegi ceza onun yazgisim belirler, anayasanin yeniden hakim ve egemen
olmasini saglar. Bu sayede anayasa ve yasalar bireylerin yapip ettiklerinin hem hakli hem de
ussal nedenidir: bireylerin belirli eylemleri neden yapmalari, belirli eylemleri neden
yapmamalar1 gerektiginin ussal zeminini saglar. Hegel'e gore "anayasanin getirdigi sey,
devletin usa uygun, yani politik bir varliga doniistiiriilmesi"dir (Hegel 1995:144); bundan
dolayidir ki "devlet diinyaya uygulanmus ustur" (Hegel 1995:140).

Hegel'in felsefesinde halk-tini, anayasa ve devlet arasindaki iliski, yukarida anlatilmaya
calisildigr iizere, bir 6zdeslik iliskisidir; bu ii¢ seyle iliskisinde birey ise, liglinii de temsil eden
bir 6gedir. Boyle bir bakis, olusa bir sabitlik getirmekte, var olanin nasil var oldugunu
aciklamakta, ama degisimi agiklayabilmekte yetersiz kalmaktadir. Oysa Hegel, tinin kendisini
gerceklestirdigi alan olan tarihteki en Onemli kategorilerden biri olarak da "degisme'yi
gormektedir aslinda. Peki tindeki degisme nasil olanakli olmaktadir?

Hegel "tarihteki degisme sorunu"nu da "halk-tini" olgusu baglaminda ele alir.
Animsanacagi gibi, halk-tini, bir halkin diisiinme ve eylemlerine hakim olan ilke idi. Halkin
amaci, bu ilkeyi diinyada gerceklestirmek ve -gerceklestirdigi aslinda kendisi oldugu igin-
gerceklestirdigi iizerine diisiinlip felsefe araciligi ile kendinin bilincine varmakti. Ama bir
halkin amacina ulagmasi, onun ortadan kalkmasina ve tinin yeni bir
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ilkesinin ortaya ¢ikmasina neden olan kosuldur da. Tarihteki degisimi ortaya ¢ikaran temel
nokta, halk-tinlerinin tarih icerisinde yerlerini birbirine birakmasidir: Hegel'e gore, "halk
kendi kendine bi¢im vermis, eregine ermigse, derindeki ilgisi soner"(Hegel 1995:69). Onun
yasami artik bir aliskanliga doniisiir. Bir halky, bir halka egemen olan ilkeyi ortaya ¢ikaran
sey, onu olusturan insanlarin gereksinimleri ve bu gereksinimlerinin ancak baskalariyla
igbolimii yapilarak karsilanabilmesidir: "tiimellik, gereksinimler ve bagkalarmin 6zgir keyfi
istemeleri arasindaki iliskide kendisini ortaya koyar" (Hegel 1991:p.189). Halkin ilkesi, o halkin
hangi ihtiyaglarini hangi araglarla, ne tiir bir isboliimiiyle karsilayacagmi gosterir. Ilke hayata
gectikten, devletin kurum ve kuruluslariyla kusursuz bir bigimde gereksinimler karsilanmaya
bagladiktan sonra, halki harekete geciren, birlestirip ortak bicimde hareket ettiren ilke -islevini
yerine getirmis oldugundan- anlamimi yitirir. Erek artik gergeklesmistir ve halki kendisinin
pesinden kosturan g¢ekiciligi kalmamugtir. Halkin yagam "bir amag igin ¢alisgmak" olmaktan ¢ikip
bir aligkanliga doniisiir. Yasamin bir aliskanli§a doniismesi, bir halkin yozlasmasi ve ¢okiisiiniin
temel nedenidir. Bu noktada, artik tikel istekler tiimele sirtin1 doner." herkes kendi yararinin
ardina diiger"; "bdylece olumsuz-olan, i¢erden gelen bir bozulma ile tek tek 6zel ¢ikarlar halinde
ortaya ¢ikar" (Hegel 1995:71).

Eregin gergeklesmesi, ayni zamanda tinin, o basamaktaki bilgisine varilmasini da
beraberinde getirir. Kendisini gergeklestirmis olan tin, arttk diinyada somutlagmis haliyle
felsefe icin bir bilgi nesnesi olarak karsimizda durmaktadir. Tinin o basamagmi kavrayis, onun
daha yiiksek bir basamaga, yeni bir ilkeye gegmesini saglayacak hareket ettiricidir de. Hegel bu
durumu ve onun ardindan ortaya ¢ikan yeni durumu sdyle dzetler:

[Burada] s6z konusu olan yalnizca tinin, kendisinin daha yiiksek bir kavramina
dogru gelismesi, ilerlemesi, yiikselmesi. Bu da kendi kavramiyla isini bitirmis olan
onceki gercekligin degerden diigmesi, parcalanip yikilmastyla birlikte gider. Bu
yikilma bir yandan idenin icerden gelismesinin getirdigi bir zorunluluktur, 6biir
yandan ise ayni gelisme bireylerin kendi eylemleriyle meydana getirdikleri,
yaptiklar1 birseydir. Tam da bu noktada siirmekte olan, kabule ugramis ddevler,
yasalar ve haklarla bu dizgenin karsisinda yer alan olanaklar arasinda gatigmalar
cikar: dizge yaralar alir, temelden sarsilir ama ayni zamanda bu olanaklar iyi, sonugta
duruma goére yararl, 6zIi ve zorunlu sayilabilecek bir icerik de kazanir. Bu
olanaklar tarihin i¢inde yer alir: bir halkin ya da devletin varligini korumasina temel
olan genelden daha baska tiirlii bir geneli birlikte getirirler (Hegel 1995:97).

Ama bu yeni ilke kendiliginden ortaya ¢ikmaz ya da insanlarm zihinlerine diigmez. Tarihte
bu yeni ilkeler, Hegel'in "tarihsel kisilikler", "tarihteki biiyiik insanlar" ya da "kahramanlar”
diye adlandirdigr kisilerin diinyaya iliskin isteklerinde, amaclarinda belirir. Diinya-tininin
igerigi, onlarin ereklerinde ortaya ¢ikar.
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Bu nedenle, bu kisiler bir devletin hilkmii altinda yasayan siradan bireylerden ayrilir: bu
kisiler "kendi ereklerini, mesleklerini sessiz, sakin, diizenli dizgede, olaylarin kutsanmig
gidisinde bulmazlar. Hakliliklar1 kurulu diizenden degil, baska bir kaynaktan ileri gelir" (Hegel
1995:97-98). Bu kisiler, siradan bireyler gibi, hiikkmii altinda yasadiklari devletin bir
temsilcisi degildir; artik islevini yitirmis eski ilke onlarin karar ve eylemlerinin belirleyicisi
olmaz. Biedermann, "Hegel'in Felsefesinde Kisilik Kavram" baslikli yazisinda, tarihsel
kisiliklerin 6zelliklerini s6yle 6zetler:

... biiyiik kisiler bilgilerini giincelden, genel gecerli olandan, aligkanlik, tore ve
tasarimlardan degil, tersine gelecek-olan bigimi altindaki baslangicta heniiz
embriyon halinde, herkese goriinmeyen, ama goreve cagrilan kisi tarafindan
farkedilen, cagin ruhuna ickin olan seyden elde etmektedirler. Tarihsel kisilikler
ortalama insanlardan daha ilerisini goriirler, daha fazlasini bilirler (Biedermann
1990:169).

Bu kisiler, islevini yitirmis eski ilke karsisinda daha yiiksek bir geneli kavramis, bunu
kendilerine amag yapmus, tinin daha yiiksek kavramina karsilik olan eregi gerceklestirmislerdir.
Onlarin eylemlerinin hakliligi, kaynagini, halihazirda egemen olmus ilkeyle kurulmus
diizende gizil olarak icerilen yeni ilkeyi gérmelerinde, bunu kendi karar ve eylemlerinin amaci
yapmalarmdandir. Bu nedenle bu amag, bu kisilerin kendi keyiflerine gore belirledikleri ya da
kendilerinin kesfettigi bir sey degildir; onlar "dogru ve zorunlu bir seyi istemis ve meydana
getirmis, iglerine dogan seyin, zamani gelmis ve zorunlu bir sey oldugunu bilen kisilerdir"
(Hegel 1995:98). Bu kisilerin sdyledikleri, zamana, yani diger bireylerin gereksinimlerinin
doyurulmas i¢in gerekene uydugu icin, siradan insanlar onlarin bayragi altinda toplanir, bu
tarthsel kisiliklerin gosterdigi hedef icin calisir, onlarin isteklerini bu diinyada
gerceklestirmek icin ugrasirlar. Tarihsel kisilikler, yeni dogacak kiiltiiriin, yeni bir ilkeyle
kurulacak devletin, kisacasi tarihsel degisimi yaratacak devinimlerin onciisiidiir. Bu kisiler,
Hegel'e gore "hala ortalarda olan, hala parlakligini gosteren ama aslinda yalnizca gergekmis
gibi goriinen seyin giigsiizliigiinii bilmektedir. Onlarin iginde gelisen tin, diinyaya geldiginde
diinyay1 agsmaya kararlidir" (Hegel 1995:99).

Daha once belirtildigi gibi, tarihsel kisilikler diinyaya getirdikleri yeni ilkeyi
kesfetmezler: bu ilke, yalnizca, eski ilkeyle olusturulmus varolan diinyanin
olumsuzlanmasmin, onda eksik olan seyin tamamlanmasmn {iriiniidiir. Artik ahskanliga
doniigmiis, insanlar1 birlestirmekten uzaklagmis eski ilkenin ve onun karsilayamadigi
gereksinimlerin gerekli kildig1 yeni ilkedir bu. "Boylece halk-tininde daha ileri, daha yiiksek
belirlenis, yani olumsuzlama, o zamana kadarki varliginin bozulmasi olarak ortaya ¢ikarsa da,

bu olumsuzlamanin bir de olumlu yani vardir, bu da yeni bir halktir" (Hegel 1995:174).
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Hegel'in "tarihte ilerleme"den anladig1 sey, tarihsel kisilikler araciligiyla
bulgulanan, halklarin ¢alismastyla gergeklestirilen bu ilkelerin -birbirlerinin eksiklerini
gidere gidere- gerg¢eklesme basamaklaridir. Bu basamaklar birbiriyle 6zdes degildir,
ama birbirinden kopuk da degildir; hepsi bir dncekinin olumsuz, eksik yanlarindan
ortaya ¢ikmistir.

Tarih bu bicimde tasarlandiginda, aslinda tarihin baslangicinda varolan tek bir
ilkenin, kendindeki eksikleri kendini yavas yavas gerceklestirerek basamak basamak
giderdigini, her gidermeyle kendisinin bilincini bir par¢ca daha tamamladigini goriiriiz.

Bu ilkenin iginden gectigi biitiin basamaklar1 bir biitiin olarak tasarladigimizda,
halklara egemen olan, onlarin diisiinme ve eyleme big¢imlerini belirleyen, onlarin
calismas1 araciligiyla kendini gerceklestirip, gerceklestirdikleri sayesinde kendinin
bilincine varan, her gegtigi basamakta kendindeki eksikleri gideren bir varligin belli
belirsiz bir siluetini yakalamak zor olmayacaktir. Hegel bu ilkeye "tin" adin1 verir.
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