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Bu calismanin oncelikli amacini Gniversitelerin agtiklari programlarin Kolb 6grenme
stilleri agisindan incelenmesi olusturmaktadir. Bu sebeple 2015-2016 o&gretim yih yaz
doneminde Universitelerin lise yaz okulu programlarinda agtiklari dersler incelenmektedir.
Calismanin ikinci amaci ise, istanbul Aydin Universitesinde acilan lise yaz okulu programina
katilan 6grencilerin baskin 6grenme stilleri agisindan programda acilan derslerin incelenmesidir.
Arastirmada karma ydntem arastirma desenlerinden gomili (iceyerlesik) desen kullaniimis
olup; nitel ydntem 6n planda nicel yontem ise ikinci plandadir. Arastirmanin nitel kisminda; lise
yaz okulu programlarindaki derslerin 6grenme stillerine gore siniflandiriimasi igin arastirmaci
tarafindan olusturulan “Kontrol Listesi” kullaniimistir. Arastirmanin nicel kisminda ise 2015-
2016 6gretim yili yaz déneminde istanbul Aydin Universitesinde vyiritilen lise yaz okulu
programina katilan 6grencilerin baskin 6grenme stillerini belirleyebilmek amaciyla, Askar ve
Akkoyunlu (1993) tarafindan Turkceye uyarlanan Kolb Ogrenme Stili Envanteri (1985)
kullanilmigtir. Arastirmanin nitel kisminin érneklemini 2015-2016 6gretim yilinin yaz déneminde
acilan 11 Universitenin lise yaz okulu olustururken; nicel kisminin drneklemini ise Istanbul Aydin
Universitesi lise yaz okulu programina katilan 14-17 yas arasinda 42 égrenci olusturmaktadir.
Elde edilen veriler betimsel analiz ydontemi kullanilarak; yuzde ve frekans olarak sunulmaktadir.
Bu kapsamda ulasilan 11 Universitenin en ¢ok ayristiran (n=131) ve en az yerlestiren (n=81)
dgrenme stiline ydnelik derslere yer verdigi goriimustir. istanbul Aydin Universitesinde
hazirlanan lise yaz okulu programina katilan 6grencilerin baskin 6grenme stilleri ile programda

verilen derslerin dagilimi arasinda tutarl bir iliski oldugu bulunmustur.
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ANALYSIiS OF HiGH SCHOOL SUMMER SCHOOL PROGRAMS OFFERED BY
UNIVERSITIES iN TERMS OF LEARNING STYLES

ABSTRACT

The primary focus of this study is to examine the programs of summer high schools
organized by universities according to Kolb learning styles. Thus, the lessons of the summer
programs presented in 2015-2016 are assessed. Another focus of the study is to research the
relation of Istanbul Aydin University Summer High School program with regards to summer
school students’ learning style. At this study, embedded design- one of the designs of mixed
method- used. The quantitative method is prioritized and the qualitative method is at a later
place at the study. At the quantitative part of the study, for categorizing the lessons of summer
programs according to the learning styles, the checklist used formed by the researcher. At the
qualitative part, Kolb learning style inventory (1985) which is adapted into Turkish by Askar and
Akkoyunlu (1993) used. The samples are 11 summer schools of universities and 42 students
aged between 14-17 who participated Istanbul Aydin University Summer School Program.
Data’s are presented as percent and frequency by using descriptive analysis method. Within
this framework, 11 university opens lectures mainly for converging learning style (n:131) and
they open lectures the least for accomodating learning style (n:81). Also, there is a consistency
between Istanbul Aydin University summer program and participants’ learning styles.

* stanbul Aydin Universitesi, Cocuk Egitimi Uygulama ve Arastirma Merkezi,
aysinkaplansayi@gmail.com

Makalenin Dergiye Ulagma Tarihi:30.03.2017 Yayin Kabul Tarihi: 04.05.2017



Yrd.Dog.Dr.Aysin KAPLAN SAYI 152

Keywords: Enrichment in Education, Summer High School, Learning Styles

Girig

icinde bulundugumuz ¢agda teknolojinin de gelismesiyle her gegen gin
ihtiyaclar artmakta ve gereksinimler farklilasmaktadir. Egitim dlnyasi da bu ihtiyaclari
karsilama arayisina girmistir. Bu arayis sonucunda cgesitli yontem ve stratejiler
Uretilmistir. Zenginlestirme bunlardan sadece birisidir. Zenginlestirme kisaca mevcut
egitimin cesitlendirilerek mufredatin; iceriginin 6tesine tasinmasidir. Zenginlestirme
yatay ve dikey olmak Uzere iki farkli sekilde ele alinir. Yatay zenginlestirme okullarda
olmayan farkh derslerin ders programina eklenmesi, alan gezileri ve uzman
konusmacilarin  verdigi seminerlerin eklenmesi ile gerceklestirilirken; dikey
zenginlestirme mifredata elestirel dustinme, yaraticilik, iletisim becerileri, problem
¢b6zme becerileri gibi becerilerin entegre edilmesi ile mufredatin derinlestiriimesi ve
zorlagtinimasini icermektedir. Ayrica zenginlestirmenin planlanmasinda o6grencilerin
bireysel dzellikleri veya gruplarin genel 6zellikleri goéz énune alinir. Son yillarda vakif
universitelerinin sayisinin artmasiyla birlikte Turkiye'deki populer olan; 6grencilere
Universite ortamini, 6grencileri Universitede yer alan farkl derslerle tanistirmayi ve
odrencilerin dogru kariyer secimlerini saglamay! hedefleyen “Lise yaz okullarr’
zenginlestirilmis egitimin érneklerindendir.

Zenginlestiriimis  egitimin  temel olarak amaci bireylerin  6grenme
motivasyonlarini arttirmak, potansiyellerini tam olarak kesfetmeleri ve kullanmalari icin
zemin hazirlamaktir. Bu baglamda zenginlestiriimis egitimin islevsel hale gelmesini
belirleyen etmenlerden birisi farkli 6grenme stillerine hitap etmesidir ¢inkl bireylerin
hem farkl alanlari tanitmasi hem de dogru bir kariyer yonlendirmesine tabi tutulmasini
amaclayan programlarin gesitli olmasi ve farkli 6grenme stillerine ydnelik olmasi
gerekmektedir. Kolb, 6grenme stilini, bireyin bilgiyi alma ve isleme sirecinde tercih
ettigi yollar olarak tanimlamigtir (Jonassen ve Grobowski, 1999). Her bir bireyin egsiz
bir kisiliginin oldugu ve her bir bireyin kendine ait 6grenme sireci oldugu bilinmektedir.
Ogrenme siirecinin her bir boyutu bir secim zorunlulugunu beraberinde getirir. Bu
secim insanin kalitsal 6zelliklerine, ge¢cmis, deneyimlerine ve icinde bulundugu cevresel
etkilere bagl olarak sekillenir. Kisi soyut-somut, aktif-yansitici arasindaki tercihlerini
bazi karakteristik yollarla yapar. iste bu karakteristik yollar “6grenme stilleri” olarak
tanimlanir (Kolb, Boyatzis & Mainemelis, 2001). Bu kapsamda insanlarin 6grenme
stilleri belirlenmesi igin ¢esitli calismalar yapiimaktadir. Bu ¢alismalar ilk olarak Rita
Dunn ile baglamistir. Rita Dunn’un ortaya koydugu 6grenme stilleri kavramini birgok
arastirmaci ¢alismistir. Bu arastirmacilardan birisi olan David Kolb uzun yillar boyunca
topladigi veriler dogrultusunda bireylerin 4 6grenme alanina sahip oldugunu ortaya
koymustur. Bu 4 6grenme alani neredeyse her kosul ve durumdan etkilenmektedir
fakat bazi faktorler bu alanlari digerlerine kiyasla daha fazla etkilemektedir. Kolb, bu
faktorleri de soyle siralamigtir; kisilik tipi, egitimin belli alanlarinda uzmanlasma,
profesyonel meslek tercihi, icinde bulundugu is ve uyarlanabilir beceriler. Tablo 1’de
6grenme stilleri ve 6grenme stillerini etkileyen bes faktér arasindaki iliski 6zetlenmistir.
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Tablo 1. Ogrenme Stilleri ile Ogrenme Stillerini Etkileyen Bes Faktér lliskisi

Etkileyen Faktor Degistiren Ozims Aynistirin Yerlestiren
eyen

Kisilik Tipi ice Dénik ice Doniik Sezme DisaDonuk Dusiinme  Disa DonukAlgilama
Hissetme

Egitimde Uzmanlagsma Sanat, Dil Tarih Matematik, Doga Muhendislik Saglhk Egitim, iletisim Hemsirelik
Psikoloji Bilimleri

Profesyonel Kariyer Sosyal Hizmetler Bilim Arastirma  Muhendislik  Sadhk Pazarlama,Sosyal
Sanat Bilgilendirme Teknoloji Hizmetler, Egitim

Mevcut Meslek Bireysel Bilgilendirme Teknik Meslekler Yonetici Meslekler
Meslekler Meslekleri

Uyarlanabilir Beceriler

Degerlendirme

DuslUnme Becerisi

Karar Verme Becerisi

Eylem Becerisi

Becerisi

Kaynak: Kolb A. & Kolb D. (2013) The Kolb learning style inventory 4.0: Guide
to theory, psychometrics, research & applications, s. 10.

Tabloda 6grenme stillerini etkileyen bes faktor ile 6grenme stilleri arasindaki
iliski verilmis ve bu faktérlerden birisinin de egitimde uzmanlagsma oldugu belirtilmistir.
Kolb A. & Kolb D. (2013) ilkégretim yillarinda &grencilerin genel bir egitime maruz
kaldigini ve bu ylizden herkesin sabit ilerledigini séylemektedir. Bunun yani sira liseden
itibaren 6grenciler egitim alaninda farkll konularda uzmanlagsmaya ydnelmektedir.
ilerleyen lise yillarinda sectikleri bolimler ile 6grenme stillerini sekillendirirler. Ornegin;
sanat, dil, tarih, psikoloji gibi derslere agirlik veren 6grenciler, degdistiren 6grenme
stiline dogru egilim gostermektedir.

Ogrenme stillerini etkileyen bes 6nemli faktérden bir digeri de profesyonel
meslek tercihleri oldugu gortlmektedir. Bunun nedeni ise; bir Kisinin kariyer tercihi onu
belirli bir 6zellesmis alana yodnlendirmektedir. Boylelikle birey profesyonel meslek
alaninda ortak degerleri tasiyan bir grubun Uyesi héline gelmektedir. Bu gruba uyum
surecinde bireylerin; aldiklari profesyonel egitim sureci, profesyonel is yasaminda
geligtirdikleri aliskanliklar, basarili olmak icin yaptiklari micadeleler ve yasadiklar
stresler nedenleriyle 6grenme stilleri 6nemli dlclide degisebilmektedir (Kolb, Boyatzis &
Mainemelis, 2001; Joy & Kolb 2009). Kariyer secimi ile 6grenme stillerinin baglantili
olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Ornegin bilgisayar miihendisinin kavramsal bilgi ile
deneme yapmasi beklenmektedir. Bu sebeple ayrigtiran 6grenme stiline sahip
bireylerin bu meslegi daha kolay bulmasi, bu meslegi tercih etmesi ve bu meslekte
kalicihk saglamalari s6z konusu olacaktir. Bu goéris dogrultusunda yapilan ve yillar
suren arastirmalar sonucunda insanlarin meslek tercih ederken 6grenme stiline gore
se¢meye yatkin oldugu gérialmuistir. (Kolb, Boyatzis & Mainemelis, 2001; Joy & Kolb
2009; Jewett et al., 1987; Joy & Kolb, 2009; ALQahtani & Al-Gahtani, 2014; van der
Berg, 2015; Quillin, Pritts, Hanseman, Edwards & Davis, 2013; Willcoxson & Prosser,
1996).

Ulkemizde Universiteler lise 6grencilerine yonelik yaz okulu programlari
agmaktadir. Bu programlarin genel olarak amaglari; Universiteyi tanitmak, meslekler
hakkinda bilgi vermek, bireyde ilgi alanlarina yonelik kisisel farkindalik olusturmak,
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akademik hayati 6zendirmek seklinde siralanabilir. Ozellikle meslekler hakkinda bilgi
verilmesi ve ilgi alanlarina yoénelik yapilan c¢alismalar kendi ilgi alanlarini
kesfedemeyen, kendine uygun meslek dalini fark edemeyen 6grenciler icin bulunmaz
bir firsattir. Fakat konuyla ilgili sorulmasi gereken sorular; ginimizde Universitelerde
acllan programlarin ne kadarinin farkli mesleklere hitap ettigi; acilan derslerin ne
derece cesitli oldugu ve acilan derslerin neye gore belirlendigi seklinde siralanabilir. Bu
sorular derinlemesine incelenmesi gerektigi ve elde edilen bulgular Uzerine acilan
programlar daha da gelistiriimesi gerektigi disunulmektedir.

Bu calismada oncelikli olarak Universitelerin agtiklari programlarin bu sorular
kapsaminda Kolb 6grenme stilleri agisindan incelenmesi amaclanmaktadir. Bu
yapilirken 2015-2016 o&gretim yili yaz déneminde Universitelerin lise yaz okulu
programlarinda actiklari dersler Kolb, Boyatzis & Mainemelis (2001)’in ¢alismalarinda
belirttikleri meslek alanlari temel alinarak incelenecektir. ikinci olarak da, istanbul Aydin
Universitesinde acilan lise yaz okulu programina katilan 6grencilerin baskin 6grenme
stilleri ile programda agilan derslerin 6grenme stillerine gére dagihmi arasindaki iligki
ele alinacaktir.

Yontem
Arastirma Modeli

Arastirmada karma yontem arastirma desenlerinden gomulu (iceyerlesik)
desen kullaniimistir. Bu arastirma deseninde kullanilan nicel ve nitel yontemlerden biri
digerine goére daha agir basmaktadir. Yapilan bu calismada nitel yontem 6n planda
nicel yontem ise ikinci plandadir. 2015-2016 6gretim yilinin yaz doneminde acilimig
universitelerin lise yaz okulu programinin Kolb 6grenme stillerine gére dagilimi oldugu
gibi verilmeye calisildigindan nitel yontemlerden durum galismasi kullaniimistir.

Arastirmanin ikinci ayaginda belirtilen Gniversiteler arasindan segilen istanbul
Aydin Universitesi kapsaminda agilan lise yaz okulu programina katilan égrencilerin
Kolb 6grenme stillerine gére dagilimi ile programin iligkisi incelenmesi hedeflenmistir.
Programa katillan &grencilerin baskin 6grenme stillerinin  belirlenmesinde nicel
yontemlerden tarama modeli kullaniimistir.

Evren/Orneklem

Arastirmanin evrenini ve 0Orneklemini 2015-2016 o6gretim yilinin yaz
doneminde istanbul Aydin Universitesinde agilan lise yaz okulu olusturmaktadir. Bu
kapsamda Istanbul Aydin Universitesi lise yaz okulu programina katilan 14-17 yas
arasinda 42 6grenci arastirmanin evrenini ve érneklemini olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Aragtirmanin nitel kisminda; lise yaz okulu programlarindaki derslerin
ogrenme stillerine gore siniflandiriimasi igin arastirmaci tarafindan olusturulan “Kontrol
Listesi” kullanilmigtir. Arastirmanin nicel kisminda ise 2015-2016 o6gretim yili yaz
déneminde istanbul Aydin Universitesinde yriitiilen lise yaz okulu programina katilan
odrencilerin baskin 6grenme stillerini belirleyebilmek amaciyla, Kolb (1985)'un
gelistirdigi 6grenme stili envanteri kullaniimistir. Kolb 6grenme stili envanterinde her biri
dorder secenekli 12 madde yer almaktadir. Askar ve Akkoyunlu (1993: 42) tarafindan
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yapilan ¢alisma sonucunda 6lgedin dort boyutuna (6grenme bigimlerine) ait gecerlik ve
guvenirlik caligmalar Cronbach-alpha (n = 268) ile yapilmis ve guvenirlik katsayilarinin
(somut yasanti icin .82, yansitici gézlem icin .73, soyut kavramsallastirma .83, aktif
yasanti icin .78, soyut-somut icin .88, aktif yansitici igin .81) tatmin edici dizeyde
oldugu ve Kolb 6grenme stili envanterinin Turkiye'de uygulanabilecegi sonucuna
varilmistir.

Uygulama

Arastirma da betimsel analiz yontemi kullaniimistir. Arastirmanin nitel kismi
icin; Universitelerin actiklari lise yaz okulu programlarinda verilen dersler ve iceriklerine
ulasiimaya calisiimistir. Bu kapsamda Universitelerin web sitelerinden sunduklari
programlardaki dersler ve iceriklere (varsa) ulasiimis ve bu dersler Excel ortamina
aktariimistir. Aktarilan derslerin kodlamasinda arastirmaci tarafindan geligtirilen ve
sekil 1’de gorulen kontrol listesi olusturulmustur. Bu kodlama yapilirken Universitelerin
her dersi bir bolumlun altinda agtiklari ve agilan derslere alaninda uzman o6gretim
dyelerinin girdigi goérdlmustir. Bu sebepten her ders verildigi bolim ile bagdastiriimis
ve bagdastirilan bolim meslek olarak kabul edilmigtir.

Kontrol listesine goére batin programlardaki 431 ders tek tek ele alinmigtir.
Sekil 1'de gorilen kontrol listesi temel alinarak derse karsilik gelen boélim
belirlenmistir. Bu kodlama sireci sirasiyla; dersin bir bélim altinda acilip agiimadigina,
lise yaz okulu programinda verilen igerikte bolumle ilgili bilgi verilip verilmedigine ve
son olarak herhangi bir siniflandirmaya girmeyen derslerin ti¢ uzmana gosterilmesi ve
dersin hangi bolime ait olduguna iligkin Uzerinde fikir birligine variimasi seklinde
ilerlemigtir.
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Dersin hangi béliime ait

oldugu belirtilmis mi?

Evet

Bolimiin adi
yazilir.

EW

Dersin igerigi var
mi?

|

Uzmanlar ortak
karara vardi mi?

I_I_I

[

icerikte hangi
bélime ait
oldugu anlasilir

mi?

Bolimiin adi
yazilir.

Sekil 1. Agilan derslerin kodlama kontrol semasi

-

Bolimiin ad Orneklemden
yazilir. cikarilr.

Bulgular

Arastirmada elde edilen bulgular iki alt baslik altinda incelenmistir. Bunlardan

birincisi Universitelerin lise yaz okullarinda verdigi derslerin 6grenme stillerine gére

dagilimi iken digeri istanbul Aydin Universitesi Lise Yaz Okulu kapsaminda agcilan

derslerin 6grenme stillerine gbre dagilimi ile programa katilan 6grencilerin 6grenme

stilleri arasindaki iligkidir.

Universitelerin Lise Yaz Okulunda Actiklari Derslerin Ogrenme Stillerine
Gore Dagilimi

Yapilan arastirma sonucunda 11 Universiteden elde edilen bulgular tablo 2’de

gOsterilmistir.

Tablo 2. Universite Derslerinin Ogrenme Stillerine Gére Dagilimi

B Ayristiran Degistiren Ozumseyen Yerlestiren
Universiteler
U1 4,3 7,1 4,3 4,3
U2 4 5,8 4 5,8 1 6,4 1,9

U3 0 3,3 0 3,3 6,7 6,7
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U4 3,3 6,7 3,3 6,7
V) 0,0 5,0 0,0 50
U6 0 0 0 0

u7 8,6 4,3 5,7 1,4
us 3 8,4 2 5,6 3 6,7 9,3
U9 2 9,7 3 7,7 9,8 0 2,8
u10 4 1,2 3,5 6,5 8,8
u11 7 0,3 1 3,6 3 4,6 8 15

Tablo 2’de Universitelerin agtiklari derslerin Kolb 6grenme stillerine gore
dagihmi goérulmektedir. Yukaridaki tablo incelendiginde 11 Universitenin agirlikli olarak
en fazla ayrigtiran (n=133) sonrasinda sirasiyla; degistiren (n=126), 6zimseyen (n=88)
ve yerlestiren (n=81) 6grenme stiline yénelik derslere yer verdigi gérilmustar. Her bir
Universitenin actigi derslerinin  dgrenme stillerine  dagilimi incelendiginde; U1l
ayristirana % 14,3, degistirene %57,1, 6zimseyene %14,3 ve yerlestirene %14,3 yer
verdigi; U2 ayristirana %35,8, degistirene %35,8 6zimseyene %16,4 ve yerlestirene
%11,9 yer verdigi; U3 ayristirana %33,3, degistirene %33,3, dziimseyene %16,7 ve
yerlestirene %16,7 yer verdigi; U4 ayristirana %13,3, degistirene %46,7, 6zimseyene
%33,3 ve yerlestirene %6,7 yer verdigi; U5 ayrigtirana %30, degistirene %25,
6ziimseyene %30 ve yerlestirene %15 yer verdigi; U6 ayristirana %0, degistirene %0,
dziimseyene %80 ve yerlestirene %20 yer verdigi; U7 ayristirana %28,6, degistirene
%14,3, 6zlimseyene %35,7 ve yerlestirene %21,4 yer verdigi; U8 ayristirana %38,4,
degistirene %25,6, 6zimseyene %26,7 ve yerlestirene %9,4 yer verdigi; U9 ayristirana
%19,7, degistirene %37,7, dzimseyene %9,8 ve yerlestirene %32,8 yer verdigi; U10
ayristirana %41,2, degistirene %23,5, 6zimseyene %26,5 ve yerlestirene %8,8 yer
verdigi; U11 ayristirana 30,3, degistirene %23,6, 6zimseyene %14,6 ve yerlestirene
%31,5 yer verdigi gérulmustur.

istanbul Aydin Universitesi Lise Yaz Okulu Kapsaminda Agilan Derslerin
Ogrenme Stillerine Goére Dagihmi ile Programa Katilan Ogrencilerin Ogrenme
Stilleri Arasindaki iligki

Tablo 3. istanbul Aydin Universitesi Yaz Okulunda Belirtilen Derslerin ve
Katilan Ogrencilerin Ogrenme Stilleri

istanbul Aydin Ayristiran Degistiren Oziimseyen Yerlestiren
Universitesi f f f %
Belirtilen 0,0 5,0 0,0 5,0
Dersler

Ogrencilerin 52 43 > 8.5 12

Ogrenme Stili
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Tablo 3'te goruldigi Uzere istanbul Aydin Universitesinde liselere yonelik
hazirlanan yaz okulu programina katilan 6grencilere uygulanan Kolb 6grenme stilleri
envanteri sonucu o6grencilerin baskin 6drenme stilleri %45,2'si ayristiran, %14,3‘0
degistiren, %28,5% ozimseyen, %12'si yerlestiren ¢ikmistir. istanbul Aydin
Universitesinde belirtilen derslerin ve programa katilan égrencilerin 6grenme stillerinin
karsilastiriimasina ve tartismasina sonug kisminda yer verilmistir.

Bu arastirma kapsaminda 2015-2016 &gretim yii yaz déneminde
Universitelerin lise yaz okulu programinda actiklari dersleri Kolb 6grenme stillerine gére
dagilimi incelenmistir. Bu kapsamda ulasilan 11 Universitenin en ¢ok ayristiran (n=131)
ogrenme stiline yer verdigi goérulmustur. Bunun sebebi olarak da genellikle ayristirana
giren meslekler; saghk (tip, hemsirelik, discilik vb.), mihendislik (insaat, makine,
bilgisayar vb.), tibbi teknoloji ve bilgisayar bilimleri gibi Ulkede cokca tercih edilen
mesleklerin olmasi olabilir (Alper & Hakan 2004; Arslan, 2002; Owen, Kepir, Ozdemir,
Ulas & Yilmaz, 2012). Formal 6grenme ortamlarinda &grenciler tek dize ve yeterli
donanim olmadigdi icin teorik egitime tabi tutulmakta (Karakutuk vd. 2012; Akaydin,
Guler & Miilayim, 2000; Geger & Ozel, 2012) ve bu durum onlarin informal bir 6grenme
ortami olan yaz okullarindan beklentilerini farklilagtirmaktadir. Ogrenciler yazlarini
ayirdiklari bir programda hem konulari derinlemesine 6grenmeyi hem de égrendiklerini
farkli materyallerle deneyimlemeyi tercih etmektedir (Foster & Shiel-Rolle 2011; Knox,
Moynihan & Markowitz 2003; Markowitz 2004; Mittelstaedt, Sanker, & VanderVeer
1999; National Science Teacher Association, 1998; Fields, 2009). Bunun sonucunda
o6grenciler dogrudan deneyim kazanma firsati bulur ve pratikte kazanilan bilgiler
sayesinde teorikteki formal 6grenme slreci de desteklenmis olur (Emmons, 1997). Bu
sebeple bir hedefi de Universite ortamini sevdirmek olan lise yaz okullarinda;
odrencilere bol, farkli malzeme ve araglarin sunuldugu ve uygulama imkaninin yer
aldigi derslerin sunulmasi kaginilmazdir (Stake & Mares, 2005; Martinez, D., & Hibbs,
M. 2003). Bu dersler de genellikle ya tip, saglik alanindaki dersler; ya da teknoloji ve
muhendisligin yer aldigi teknik dersler olmaktadir. Nitekim Universitede yaparak
yasayarak oOgrenme sansini edinemeyen; malzemeleri ve araglari kullanmayan
ogrenciler Universite ortaminin farkini hissedememektedir. Universitelerin agmis oldugu
lise yaz okullarinda ayristiran 6grenme stiline iligkin derslere fazlaca yer verilesinin bir
baska sebebi olarak yukarida bahsedilenler de gosterilebilir.

Ayrica bulgular incelendiginde agilan Lise Yaz Okulu programlarindaki
derslerde en az yerlestiren 6grenme stiline (n=81) uygun derslere yer verildigi
gbrilmustur. Yerlegstiren 6grenme stili; egitim, yonetim, ticaret, pazarlama, kamu
politikasi gibi meslekleri icermektedir. Lise yaz okuluna gelen 6grencilerin, ekonomik
nedenlere dayanarak egitim alanlarini cazip bulmayacagi ve se¢cmeyecegdi dusuncesi
(Akbayir, 2002; Ozsoy, Ozsoy, Ozkara & Memis, 2010; Cetinkaya, 2009; Bozdogan,
Aydin & Yildirim, 2007), ticaret ve girisimcilik gibi alanlara son yillardan itibaren 6nem
verilimeye baglamasi (“Turkiye’nin Girigsimcilik Potansiyeli”, 2014; Yildirim, 2016) bu
durumun nedenleri olarak gosterilebilir.

Universiteler kendi iclerinde degerlendirildiginde; bes (niversitenin ayristiran
o6grenme stiline, bes Universitenin degistiren 6grenme stiline, ¢ Universitenin
O0zumseyen o6grenme stiline; bir Universitenin ise yerlestiren 6grenme stiline yonelik
derslere daha fazla yer verdigi gértulmustir (bazi Universiteler iki 6grenme stiline esit
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yer vermistir). Programlarda acilan derslerin 6grenme alanlarina goére esit
dagitilmamasinin nedenleri ise; Universitenin kendi icinde belirledigi standartlara uygun
derslerin agilmasi, populer alanlar g6z 6ntinde bulundurularak derslerin acilmasi, yillar
icinde dgrencilerin cok sevdigi derslere gore agilacak derslerin belirlenmesi olabilir.

Aragtirmaci aragtirmanin ikinci ayaginda istanbul Aydin Universitesinde
hazirlanan lise yaz okulu programina katilan dégrencilerin baskin 6grenme stilleri ile
programda verilen derslerin 6grenme stillerine gére dagilimindaki iligkiyi incelemistir.
Yapilan inceleme sonucunda programa katilan 6grencilerin baskin é6grenme stilleri ile
programda acilan derslerin 6grenme stillerine gére dagilimi arasinda tutarl bir iliski
gOzlemlenmistir. Programa katilan 6grencilerin en fazla (%45,2) aynigtiran stilinde
oldugu ve en az ise (%12) yerlestiren stilinde oldugu gértlmustur. Bunun yani sira
istanbul Aydin Universitesinin programinda en fazla (%30) ayristirana ve (%30)
6zumseyene vyer verdigi gorilirken en az ise (%15) yerlestirene yer verdigi
gérilmustir. istanbul Aydin Universitesinde acilan lise yaz okulu programinin en ¢ok
6zUmseyen ve ayristiran stillerine yer vermesinin nedeni; 6zimseyen dgrenme stilinin
meslek olarak bilim (fizik, matematik, kimya, biyoloji), arastirma (sosyoloji, egitimsel
arastirmalar) ve ayristiran stili meslek olarak populer (muhendislik, tip, teknoloji)
alanlari barindirmasindan dolayi olabilir. istanbul Aydin Universitesi programinin
yerlestiren stiline en az yer vermesinin neden ise Turkiye’de yerlestiren 6grenme stilinin
daha az tercih edilmesinden dolayi oldugu sdylenebilir (Cakir & Akbas, 2013).

Kolb (2013) yaptigi calismada &gdrenme stillerinin  verilecek egitimle
etkilenecegdini ve 6grencinin baskin égrenme stillerinin zaman icinde aldiklari egitimle
degisebilecegini sdylemektedir. Bu baglamda &grenciler bdlimlere ayrildiktan sonra
belirli dgrenme stillerine maruz kalmaktadir (Ornegin; sayisal alanini segen bir dgrenci
agirlikli olarak matematik ve fen dersleri alacagindan surekli 6zimseyen 6grenme stili
ile etkilesim halindedir). Bu durum da 6grencilerin tek tip bir egitim almalarina, farkli
alanlari kesfedememelerine ve dolayisiyla dodru meslek sec¢imi yapamamalarina
neden olmaktadir. Bu sebeple universitelerin lise yaz okullari kapsaminda verecegi
dersleri esit olarak dagitmasi gerekmektedir (Bitran, Zufiga, Pedrals, Padilla & Mena
2012). Boylelikle 6grenci hali hazirda lise déneminde aldigi 6grenme stilinden farkli
o6grenme stillerini gbérme veya baskin 6drenme stiline uygun meslekleri yakindan
tanima firsati bulacaktir (Dillon vd. 2006; Lai, 1999).

Sonu¢ olarak Universiteler amacina uygun bir zenginlestirme programi
yapmak icin lise yaz okullari kapsaminda verecegi dersleri belirlerken 6grenme stillerini
g0z onunde bulundurarak dersleri esit bir sekilde dagitmalidir. Bdylelikle 6grenci hali
hazirda lise doneminde aldigi 6grenme stilinden farkli 6grenme stillerini gérme veya
baskin 6grenme stiline uygun meslekleri yakindan tanima firsati bulacaktir. Bu durum
da farkindaligi yuksek, kendini, zevklerini daha iyi taniyan ve dogru meslekleri tercih
eden bireylerin sayisinin artmasini saglayacaktir.

Oneriler

Yapilacak bir sonraki ¢alismada 6rneklem buyutilerek tim Universitelerin lise
yaz okulu programa katilan ogrencilerin 6grenme stilleri ile agilan derslerin uygunlugu
karsilastirimalidir. Lise yaz okullarinda agilan dersler doért 6grenme stilinden de esit
miktarlarda aciimali; 6drenme stilleri altindaki dersler belirlenirken Universitenin
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ihtiyaclari veya Ulkenin ihtiyaclari g6z ©onlinde bulundurulmalidir. Ayrica lisede
ogrencilerin 6grenme stillerinin 9. Sinifta belilenmesi ve alana karar vermede bu
6grenme stillerinin géz dnlinde bulundurulmasi énerilebilir.
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