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ISVICRE FEDERAL MAHKEMESI 1. HUKUK DAIRESI’NIN
NAMA IFANIN HUKUKI NITELiGINE ILISKIN 31 MART
2016 TARTHLI KARARI*

. g
Ceviren: Kerem OZ

A.a. Davali (B) A.S, 2010 ve 2011 yillarinda davact (A)’nin komsu
tasinmazi iizerinde (asil) yiiklenici sifatiyla bir ingaat projesi yiirtitmiistiir.
Davaci, ingaat iglerinin taginmazinda catlaklara yol agtigini One siirmiis;
Federal Mahkeme Oniinde de, insaat iginin biiylik oranda tamamlanmasinin
ardindan taraflarin tasimmazlarn iki kez kesfe gidip muayene ettigini ve
sonrasinda da yapilmas1 gereken tamirat islerinin listelendigi bir tutanak tutup
dosya olusturdugunu beyan etmistir. Hem tutanak, hem de dosya davali adina
imzalanmistir. Bunun iizerinde davali, davaciya insaat sebebiyle ortaya ¢ikan
catlaklarin diizeltilecegini beyan etmis, ancak daha sonra talep edilmesine
ragmen vaat edilen tamirat isleri yapilmamugtir.

A.b. Davaci, 16 Ekim 2012 tarihli dilek¢eyle Bern-Mittelland Bolgesel
Mahkemesi’nde Isvigre Hukuk Muhakemesi Kanunu (IHMK) m. 158
uyarinca delil tespiti talebinde bulunmustur. Bunun iizerine, davacimin V.’ deki
U. Yolu’ndaki taginmazinin ugradig1 zararin kapsami ve tamirat masraflarina
iliskin rapor ¢ikarilmistir."

A.c. Davaci, daha sonra, Bern Jura-Seeland Uzlastirma Makami’nda
davaliya kars1 uzlastirma siireci baglatmig ve taginmazi iizerindeki zararlarin
giderilmesine yonelik nama ifa i¢in izin talep etmistir.

** Uluslararas1 Antalya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Arastirma
Gorevlisi (kerem.oz@antalya.edu.tr)

Cevirinin gelis tarihi: 13.07.2016. Cevirinin kabul tarihi: 03.04.2017.

! Bern Mittelland Bélge Cevirinin’nin 23 Ocak 2013 tarih ve CIV 12 7018 sayili karar1.
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B. Davaci, 5 Kasim 2013 tarihinde Bern Jura-Seeland Bolge
Mahkemesi’nde dava agmus;

“l. Kendisine, Bern Mittelland Bolge Mahkemesi ' nde goriilen CIV 12
7018 NYC sayili dava cergevesinde tespiti yapilan, V.’deki U. Yolu’ndaki
tasinmazinda davalinin neden oldugu zararlart masraflari davaliya ait olmak
lizere tamir ettirme yetkisi verilmesini,

2. Davalimin CIV 12 7019 NYC sayili dosyaya tahakkuk eden yargilama
masraflarm (8.139,10 Fr. ve 15.000 Fr. tutarinda tazminat ve 04.07.2013
tarihinden itibaren toplam 23.139,10 Fr.’ya yiiriitillen %5 faiz) kendisine
odemeye mahkiim edilmesini” talep etmistir.

2 numaralar1 talep yeni bir talepken, 1 numarali talep uzlastirma
stirecinde ileri siiriilen taleple ortiismektedir.

Tek hakimden miitesekkil Bern Jura-Seeland Bolge Mahkemesi, 19
Subat 2015 tarihli karariyla davayr reddetmis; davacinin istinaf bagvurusu
iizerine dosyanin tevdi edildigi Bern Eyalet Yiiksek Mahkemesi de 26
Agustos 2015 tarihinde ayn1 yonde karar vermistir.

C. Davaci, Isvicre Federal Mahkemesi nezdinde temyiz kanun yoluna
basvurarak Bern Eyalet Yiiksek Mahkemesi’nin kararinin bozulmasini, bunun
i¢in yeniden karara baglanmas1 amaciyla dosyanin dnce Bern Eyalet Yiiksek
Mahkemesi’ne, nihayet Bern Jura-Seeland Bolge Mahkemesi’ne iadesini
talep etmistir.

Davali ise, masraflar1 davaciya ait olmak {izere temyiz basvurusunun
reddini talep etmistir. Alt derece mahkemesi, dosyaya resmi miitalaa
eklememistir. Her ne kadar talep edilmese de davaci bir replik ibraz etmis;
davali da, aymi sekilde, zorunda olmadigi halde buna karsi beyanda
bulunmustur.

Gerekceler

1. Temyiz bagvurusunun, dava degerinin 30.000 Fr.’1 asmasi ve alt derece
mahkemesinin 30.000 Fr. — 100.000 Fr. arasinda dava degeri olan bir kararin
konu almasindan ibaret esasa iliskin sartlar1 karsilanmistir. Hukuki gerekce
sunulmasi da goz 6niinde bulunularak temyiz talebi incelenmeye baslanmaistir.

Isvigre Federal Mahkemesi Kanunu (IFMK) m. 42’de Ongoriildiigii
iizere, temyiz basgvurusunda maddi bir talep yer almamaktadir. Yalnizca salt
bir ret talebi de yeterlidir. Zira Isvicre Federal Mahkemesi davacinin konuyu
ele alis bigiminin hukuki dayanaga sahip oldugunu tespit ederse, esasa iligskin
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karar veremez. Aksine, maddi degerlendirmelere iligkin tartigmali noktalarin
karara baglanmasi i¢in dosyayi alt derece veya ilk derece mahkemesine geri
gonderilmesi gerekir.?

2. Bizzat davacinin agiklamalar1 uyarinca, 2 numaral talebin alt derece
mahkemesinde yiiriitiilen yargilamaya konu edilmedigi goriilmektedir. Alt
derece mahkemesi, bu sebeple bu konuyu ele almamaistir.

3. Kanton mahkemeleri, 1 numarali talebi incelememistir. Ciinkii bu
mahkemeler, davacinin ileri siirdiigii bu talebin basit yargilama usuliinde ele
alinmasi ve fakat adli yargida goriilmemesi gerektigi kanaatindedir. Davaci
bunun aksini iddia etmistir ve temyiz yargilamasinin konusu budur.

Alt derece mahkemesine gore, davacinin talebini Isvigre Borglar Kanunu
(IBK) m. 98 uyarmnca nama ifaya dayandirmasi ve bunun iHMK m. 250
a/4’teki agik hiikiim geregi mutlaka basit yargilama usuliine gore karara
baglanmasi gerektiginden dolay1 dava basit yargilama usuliinde goriilmelidir.
Ancak mahkemeye gore, davaliya karsi sunulan (iddia edilen) zararin
giderilmesine iliskin eda davasi dilekgesiyle ayn1 anda, IHMK m. 343/1, e
uyarinca nama ifa olarak kabul edilen, yapma ediminin ifasindan kaginilmasi
halinde cebri icra karar1 verilmesi talebinde bulunmak davacinin iradesine
birakilir. Dava degerinin asgari 30.000 Fr. olmasi halinde, bu talebin adli
yargida karara baglanmasi gerekir. Ancak davaci, ayn1 zamanda (asli) ifa
talebinde bulunmadan yalnizca nama ifaya izin verilmesini talep ederek bu
yolu tercih etmemistir. Masraflart bor¢luya ait olmak iizere nama ifa yetkisi
verilmesine iligkin talep, yalniz basina ifa talebi degildir. Nama ifa masraflar
onceden degil, ifanin ardindan &grenilir. Izin talebi ve (baskasi namina
yapilan) masraflarin 6denmesine iligkin talebin bir arada olmasi, bu ylizden
dikkate alinmaz. Davacinin bunu talep edip etmedigi veya nama ifa masrafi
adi altinda hangi tutarin O0denmesini istedigi dava dilek¢esinden de
anlagilmamaktadir.

4. Davaci, kesif ve muayene sonrasindaki vaatlere dayanarak ifa
talebinde bulunmakta ve hukuki dayanak olarak IBK m. 98’i gdstermektedir.
Kanton mahkemeleri, davacinin davaliya karsi bu tiir talepler ileri siiriip
siiremeyecegini karara baglamamistir. Cilinkii bu mahkemelerin gdziinde,
zaten dava sartlarinda eksiklik mevcuttur.

4.1. IBK m. 98°deki nama ifanin teorik niteligi dgretide tartismalidir.
Baska bir ifadeyle, IBK m. 98’in usul hukukuna ait bir cebri icra kurali mu,

2BGE 136 V 131 1.2,5. 135; 134 TIT 379 E. 1.3, 5. 383; 133 III 489 E. 3.1.
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yoksa maddi hukuka ait bir ifa kurali m1 oldugu noktasinda fikir birligi mevcut
degildir. lk goriis uyarinca (cebri icra teorisi), IBK m. 98 yalnizca icra
mahkemesi hakimine hitap etmekte ve bir yapma ediminin alacaklisinin kanun
geregi nama ifa yoluyla yapma ediminin yerine getirilmesini talep ettigi
anlamma gelmektedir. Buna goére nama ifaya izin verilmesi i¢in, ifa
konusunda bor¢lu hakkinda kesin hiikiim verilmis olmasi gerekir.® Ikinci
goriis uyarinca (ifa teorisi) nama ifa, ifa talebinin i¢inde yer alir. Zira nama
ifa izni de borglanilan ifa fiilinin yerine getirilmesi igin verilir.*

Usul hukuku agisindan, ifa teorisinden iBK m. 98/1°in eda hiikmiinii sart
kosmadigi, daha ziyade edimin borglu tarafindan yerine getirilmesinden
hukuka uygun bigimde vazgegmis olmasi sartiyla hizmet edimi alacaklisina,
eda hiikmii olmadan da nama ifaya izin verilebilecegi anlasilmaktadir. Bundan
dolay1, IBK m. 98/1 yolunu secen alacakly, ifa teorisi uyarinca dncelikli olarak
bor¢lu aleyhine eda hiikmii almaya g¢alismak zorunda degildir. Aksine,
dogrudan kendisine izin verilmesini talep etmesi gerekir. Bu talep
incelenirken, 6n mesele gergevesinde bor¢lunun yiikiimliiliikleri tespit edilir.’

Cebri icra teorisine gore, IBK m. 98/1°den yalnizca nama ifa talebinin
mevcut oldugu sonucuna varilir. Bu teorinin taraftarlari, 6zel bir cebri icra
talebinin gerekli olup olmadigin1 veya nama ifa talebinin eda davasiyla bagh
olup olamayacagini, IHMK yiiriirliige girmeden 6nce kantonal muhakeme
kanunlar1 diizenledigini ileri siirmektedir.®

4.2. IHMK nin yiiriirliige girmesinin ardindan, yalmzca, iBK m. 98/1’in
icra hukukuna iliskin uygulamasinin IHMK’yla, yani federal kanunla

3 Rolf H. Weber, Berner Kommentar, 2000, N. 46 zu Art. 98 OR; Peter Gauch, Die
Ersatzvornahme nach OR 98 I und viele Fragen zur Nichterfiillung - Ein Entscheid des
Luzerner Obergerichts, in: recht 1987, s. 24 vd., 28; Andreas von Tuhr/Arnold Escher,
Allgemeiner Teil des Schweizerischen Obligationenrechts, Bd. II, 3. Aufl. 1974, s. 90
vd.; Franz Kellerhals/Martin Sterchi/Andreas Giingerich, Die Zivilprozessordnung fiir den
Kanton Bern, 5. Aufl. 2000, N. 3.a zu Art. 404 ZPO/BE; Gauch/Schluep und andere,
Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil, Bd. II, 10. Aufl. 2014, s. 86, knr.
2515; Claire Huguenin, Obligationenrecht, 2012, s. 229, kar. 812.

4Walter Fellmann, Die Ersatzvornahme nach Art. 98 Abs. 1 OR - "Vollstreckungstheorie"
oder "Erfiillungstheorie", in: recht 1993, s. 109 vd.; Alfred Koller, Schweizerisches
Obligationenrecht Allgemeiner Teil, 3. Aufl. 2009, s. 682, § 44, knr. 18.

3 Fellmann, s. 116; Koller, s. 682, § 44, knr. 18.

¢ Weber, N. 85 zu Art. 98 OR. Gauch, s. 28; Kellerhals/Sterchi/Giingerich, N. 3.a zu Art. 404
ZPO/BE.
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yapildigina atif yapilmaktadir. Boylece, ifa teorisi ve cebri icra teorisi
arasindaki ayrilik pratik énemini’, yani énemini® kaybetmistir.’

IHMK m. 236/3 ve 337/1’e gore, hiikmii veren mahkeme dogrudan cebri
icra cergevesinde icra tedbirlerine karar verebilir. Bagka bir ifadeyle bu
mahkeme, alacakliy1 veya iiciincii kisiyi dogrudan nama ifayla (IHMK m.
343/1, e) yetkilendirebilir. Ancak, IHMK m. 221/1b ve 236/3’iin lafz
uyarinca, durusmada veya icra hikiminden bunun talep edilmesi gerekir.
Diger yandan, alacakli dolayli icra yolunu da segebilir ve icra mahkemesinde
verilen eda hilkmiine dayanarak kendisine nama ifa izni verilmesini talep
edebilir (IHMK m. 338/1 ve 343/le). Icra mahkemesi, basit yargilama
usuliinde karar verir IHMK m. 339/2).

4.3. Somut olayda tartigmali nokta haline getirilmesinden anlasilacagi
lizere, IHMK nin yiiriirliige girmesiyle birlikte iki teori arasmdaki ayirimin
onemini kaybettigi diisiincesi isabetli degildir. IBK m. 98/1 yalnizca icra
kuralindan ibaretse, dogrudan icraya iliskin genel kurallar karsisinda hiikmiin
pratik onemi'® neredeyse yoktur ve bu nedenle de davacinin, (1) davalinin
taginmazindaki zararlarin giderilmesiyle yiikiimlii tutulmasini; (2) davalinin
bundan ka¢inmasi halinde kendisine nama ifa yetkisi verilmesini talep etmesi
gerekirdi. Buna karsin, IBK m. 98/1 yalnizca icra kuralindan ibaret degilse,
baska bir ifadeyle ifa talebi iceriyorsa, bu diizenleme anlam ve 6nemini
kaybetmez. Boyle olunca da davaci, somut olayda yaptig1 gibi, dogrudan
nama ifaya izin i¢in dava acabilir."! Eger davaci, nama ifa talebinin dogas:
geregi ifa talebinden ayrilmaz nitelikle oldugunu ileri sirerse, kelimesi
kelimesine ifade etmemis olsa da ifa teorisine dayandig1 sonucuna varilir.

4.4. Opretide, IFM’nin bir kararinda'? cebri icra teorisini destekledigi
kabul edilmektedir.'* Buna karsin &gretide, IFM nin ayn1 kararinda, tam aksi
yonde, ifa teorisini destekledigi goriisii de 6ne siiriilmektedir.'*. Bu arada, her

7 Bu yonde bkz., Franz Kellerhals, in: Berner Kommentar, Schweizerische
Zivilprozessordnung, Bd. II, 2012, N. 67 und N. 74 zu Art. 343 ZPO.

8 Bu yonde bkz., Wolfgang Wiegand, in: Basler Kommentar Obligationenrecht I, 6. Aufl.
2015, N. 3 zu Art. 98 OR.

° Kars., Luc Thévénoz, in: Commentaire romand, Code des obligations I, 2. Aufl. 2012, N.
3 zu Art. 98 OR: semble désormais tranchée [.].

10 Kars., Daniel Stachelin, in: Kommentar zur Schweizerischen Zivilprozessordnung,
Thomas Sutter-Somm und andere [Hrsg.], 3. Aufl. 2016, N. 30 zu Art. 343 ZPO.

1 Kars., Thévénoz, N. 3 ve N. 12 zu Art. 98 OR.

12 BGE 130 III 302.

13 Gauch/Schluep und Andere, s. 86, knr. 2515.

14 Koller, s. 683, § 44, knr. 20.
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iki goriisiin taraftarlarinin ¢ikarimlarinin isabetli oldugu kabul edilebilmekle
birlikte, IFM s6z konusu kararinda konuya iliskin goriisiinii acik bir sekilde
ortaya koymamustir.'> Yani, sorun simdiye kadar ¢6ziime kavusturulmamistir.

4.4.1. Esasinda, IHMK’nin kaleme almmasi sirasinda kanun koyucu
sorunu ¢dzme imkanina sahipti. Bu, IHMK ’yla birlikte maddi hukuku artik
usul hukuku kurallarindan (miimkiin oldugundan da fazla) arindirma, yani
usul hukukuna iliskin biitiinciil bir kanun yapma iradesine uygun diiserdi.
IHMK m. 343/1, e’yle usul hukuku agisindan yapma borcunu konu alan bir
kararin nama ifa yoluyla icra edilebilmesine iliskin federal bir diizenleme
yapilmis olmasina ragmen IBK m. 98/1, cebri icrayla ilgili olan IBK m. 97/2
gibi degistirilmemistir. IBK m. 97/2’de yer alan cebri icramn nasil
uygulanacagi, Icra ve Iflas Kanunu ile federal ve kantonal cebri icra
hiikiimlerine tabidir ifadesi cebri icra icin 11 Nisan 1889 tarihli Icra ve Iflas
Kanunu ve 19 Aralik 2008 tarihli Isvicre Hukuk Muhakemesi Kanunu
hiikiimleri uygulanir ifadesiyle degistirilmistir. IBK m. 98’in degisiklige
ugramamasi, esasinda hiikmiin saf bir cebri icra hitkkmii olmadig: diisiincesini
desteklemektedir. Kanun tasarisinin goriisiildiigii oturumda, bu konuda baska
bir tartisma ve kanun koyucunun bu sorunun farkinda olduguna dair herhangi
bir agiklama yapilmamistir. Ote yandan, IHMK m. 250, a/4, iIBK m. 98
uyarica nama ifaya izin verilmesi talebinin basit yargilama usuliinde karara
baglanacagini diizenlemektedir. Davacinin hakli olarak 6ne siirdiigii gibi,
sirl ispat vasitalar1 dngériilen (IHMK m. 254) basit yargilama usulii, 6n
mesele olarak maddi hukuka ait yiikiimliiliikkleri agikliga kavusturma konusu
icin uygun bir ¢dziim araci degildir. Eger burada IBK m. 98’e dayanilirsa,
edim yiikiimliiliikklerinin degerlendirilmesinin ardindan bununla'® yalnizca
cebri icra tedbiri olarak nama ifaya izin talep edildigi sonucuna ulasilabilir.

4.4.2. [fa teorisinin taraftar1 olan Koller, genel kabul gordiigii iizere IBK
m. 98/1 karsisinda 6zel hiikiim olarak degerlendirilen IBK m. 366/2’nin is
sahibinin yiiklenicinin ediminden vazgegmesini ve boyle edim yiikiinii
ortadan kaldirmis olmasini gerektirdigini; IBK m. 366/2 ve 98/1 arasindaki
sistematik baglantrya dayanarak, IBK m. 98/1’in de ayn1 sekilde ele alinmasi
gerektigini savunmaktadir."”

15 Ayni sekilde bkz., Heinz Rey, Die privatrechtliche Rechtsprechung des Bundesgerichts,
veroffentlicht im Jahre 2004: Sachenrecht, in: ZBJV 143/2007, s. 1 vd.

16 Kars1 goriis igin bkz., Thévénoz, N. 3 ve N. 12 zu Art. 98 OR.

17 Koller, s. 683 § 44, knr. 20; Koller, Berner Kommentar, 1998, N. 89 zu Art. 366 OR.
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IFM’nin IBK m. 366/2 kapsaminda, is sahibinin yapma (tamirat)
ediminden vazgectigini ve bor¢lunun asli yilikiimliliigiiniin nama ifa
masraflarinin 6denmesine doniistiiglinii kabul ettigi ictihadi isabetlidir. Yani,
asli ifa talebi baska bir ifa talebiyle ikame edilmektedir.'"® IBK m. 366/2 ve
IBK m. 98/1, yapma edimlerinde nama ifayla ilgili olduklar1 &lgiide (se
rattache) benzesmektedir. Ancak IBK m. 98°den farkli olarak IBK m. 366,
nama ifaya baslanmasi icin mahkemeden izin almmasmi gerektirmez."
Alacaklinin nama ifa i¢in yetkilendirilme hakkini borgluya yoneltilecek bir
talebe (ihtar), bilhassa IBK m. 107/1 anlaminda siire verilmesine
baglayamayan IBK m. 98/1°den farkli olarak IBK m. 366, acikca, aksi halde
nama ifaya baslanacag1 tehdidiyle birlikte uygun bir silire verilmesini
gerektirir. Fakat IBK m. 98/1’in bu tiir sartlarin bir araya gelmesi gerektigini
belirtmemesi, cebri icra teorisi taraftarlarinca savunuldugu tizere, bu hiikiimle
nama ifaya yonelik dogrudan bir ifa talebi saglanmasi istenmedigi sonucuna
gotiirmektedir.”” Bu gerekce tatmin edici goriinmektedir. /fa teorisi taraftar
olan Fellmann da, eger ifa zamam sozlesmeyle belirlenmediyse veya isin
niteliginden anlagilmiyorsa alacaklinin ifay1 talep etmesi gerektigini,
bor¢lunun bu sayede edim yiikiinden haberdar olacagindan yola
cikmaktadir.?' Ancak, eger kanun koyucu IBK m. 98/1°de tipki iBK m.
366/2°deki gibi aynen ifa talebinin nama ifa talebine doniisecegini kabul
ediyorsa, bu tlir bir sarti ni¢in kanuna almadigi sorusunu Fellmann da
cevaplayamamustir.

4.5. IBK m. 98/1, davacinin dogrudan — davalinin edim yiikiiniin &n
mesele olarak incelenerek — nama ifa davasi agmasi yoniinde ileri siirecegi bir
talebe hukuki dayanak teskil edemez. Sonug olarak, alt derece mahkemesi
isabetli bicimde, davacinin davalinin kendisi tarafindan sebep olunan zararlar
gidermekle yiikiimlii tutulmasi ve bundan kaginmasi halinde nama ifaya izin
verilmesini talep etmek zorunda oldugu kanaatindedir. Davaci tarafindan 6ne
stiriilen talep, bu sekilde yorumlanamaz. Bundan dolay1 davact mahkemeye
sundugu replikte, davaliya karsi bilingli olarak ayri bir ifa talebinde
bulunmadigini, ¢ilinkii dava oncesindeki davraniglarindan davalinin tamir
islerini yapma ihtimalinin olmadigini belirtmistir.

18 BGE 126 III 230 E. 7a/aa, s. 233; BGE 141 III 257 E. 3.3, s. 259; 4A_518/2011 vom 21.
Dezember 2011 E. 3; 4A_556/2011 vom 20. Januar 2012 E. 2.4.

19 BGE 126 111 230 E. 7a, s. 232.

20 yon Tuhr/Escher, s. 90 vd.; Weber, N. 47 zu Art. 98 OR; Gauch, s. 28.

21 Fellmann, s. 116 vd.
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5. Davacinin ya ilk olarak adli yargida ifay1 talep etmis ve kararin
ardindan ITHMK m. 250, a/4’e gore IBK m. 98’e dayanarak ayrica nama ifa
talebinde bulunmus olmasi gerekirdi. Ya da ifa talebiyle ayn1 anda, IHMK m.
236/3’e dayanarak nama ifa yoluyla dogrudan cebri icra (IHMK m. 343/1, e)
talebinde bulunabilirdi. Davaci, bilingli olarak, IHMK’de dngériilen yollardan
higbirini segmemistir. Bundan dolayi, alt derece mahkemesi hakli olarak 1
numarali talebi ele almamistir. Temyiz bagvurusu reddedilmelidir. Yargilama
masraflar1 ve vekalet iicreti davaciya birakilmalidir IFMK m. 66/1 ve 68/2).

Buna gére Isvicre Federal Mahkemesi,
1. Temyiz talebinin reddine,
2. 3.000 Fr. tutarindaki yargilama masraflarinin davaciya yiiklenmesine,

3. Davacinin, kanun yolu yargilamasi sebebiyle davaliya 3.500 Fr.
tazminat odemesine,

4. Hiikmiin taraflar ile Bern Eyalet Yiiksek Mahkemesi 1. Hukuk
Dairesi’'ne yazili olarak bildirilmesine hilkmetmistir.
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