TURK BORCLAR KANUNU KAPSAMINDA ALIM VE SATIM
KOMIiSYONCUSUNUN TEMSIL YETKIiSi

Representation Authority of Commerce Commission Agent within the
Turkish Code of Obligations

Fatma HIZIR
Ozet:

Bagimsiz tacir yardimcilardan biri de dolayli temsil yetkisine sahip olan
komisyoncudur. Komisyoncu, esas itibariyle Tiirk Bor¢lar Kanununda
diizenlenmistir. TBK 532-545 maddeleri arasinda alim satim komisyonculugu
ayrintili olarak diizenlenmis, diger islere iligkin komisyonculuk ise md. 546’da
alim-satim komisyonculuguna gonderme yapilarak hilkme baglanmstir.
TBK’ daki bu diizenleme, genel itibariyle miivekkil ile komisyoncu arasindaki
i¢ iliskiye dair hiikiimler getirmektedir. Komisyona iligkin bu diizenlemeler
disinda, vekalet s6zlesmesine® iliskin hiikiimler de komisyon sdzlesmesine
uygulanabilmektedir (TBK md. 532/2).

Tiirk Borglar Kanunundaki diizenlemelerden baska komisyonculugun
bazi tiirleri, cesitli kanunlarda yer almaktadir. Tiirk Ticaret Kanunu md. 917
vd.’da ve Karayolu Tasima Kanununda, tasima isleri komisyoncusu?,
Sermaye Piyasast Kanunu md. 30’da ise sermaye piyasasi araglarin

1 Vekalet sdzlesmesine iligskin ayrintili bilgi i¢in bkz: EREN, Fikret, Borglar Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 705-750, Ankara, 2015 (Borglar Ozel); ZEVKLILER, Aydin/GOKYAYLA,
Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, s. 611-651, Ankara, 2014.

2 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. KENDIGELEN, Abuzer, Hukuki Miitalaalar, C. I, Tastma ve Sigorta
Hukuku, Istanbul, 2006, s. 422-427; DOGANAY, Ismail, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C. II,
[stanbul, 2004, s. 2384 vd.
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komisyonculugu diizenlenmistir. 5174 sayili Kanun md. 47°de de alim-satim
komisyonculugunun 6zel bir tiirii olan borsa komisyonculugu hiikme
baglanmistir. Bunlardan bagka 1615 sayili Giimrik Kanununda giimriik
komisyonculari diizenlenmistir.

Komisyoncu, komisyon sézlesmesine dayanarak, daima kendi adina ve
bir bagkasi hesabina hareket etmekte yani bu iligkinin temelinde dolayli temsil
iligkisi bulunmaktadir. Komisyoncuyu ticari vekilden, acenteden ve simsardan
ayiran en 6nemli unsur budur. Zira acente tamamen kendi adina ve hesabina,
ticari vekil tamamen miivekkili adina ve hesabina faaliyette bulunurken,
simsar ise sadece sOzlesmenin yapilmasini hazirlar ya da sozlesmenin
yapilmasina aracilik eder ve kurulan sézlesme sebebiyle hi¢bir yiikiimliiliik
altina girmez.

Calismamizda, komisyon sdzlesmesi geregince komisyoncu ile miivekkil
arasindaki komisyon sézlesmesinden kaynaklanan ve komisyoncuyu diger
bagli olmayan tacir yardimcilarindan ayiran, komisyoncunun dolayli temsil
yetkisi incelenecektir.

Anahtar Sozciikler: Tacir Yardimcilari, Alim Satim Komisyoncusu,
Temsil Yetkisi, Temsil Iliskisi, Dolayl1 Temsil.

Abstract:

One of the independent merchant assistants is commission agent who has
independent representation authority. Commission agent in essence described
in Turkish Code of Obligations. Commerce commission agent is explained
detailedly between the Articles 532-545 of Turkish Code of Obligations while
commission agents in other fields were described Article 546 referred to
commerce commission agents. This regulation in Turkish Code of Obligations
regulates internal affairs between clients and commission agents. Except
regulations concerning commission, clauses conserning contract of mandate
can be applied to commission contracts.(TBK md. 532/2).

Except for regulations in Turkish Code of Obligations, some types of
commission agency are regulated in other codes. In the Art. 917 and
afterwards of the Turkish Commercial Code and in the Road Transport Code
there is freight forwarder; and in the Art. 30 of the Capital Market Law there
is commission agency of capital market instruments are regulated. In the Art.
47 of Code No. 5174 ‘exchange brokery’-which is a kind of commerce
commission agency- is regulated. Apart from these in Customs Code No. 1615
there are customs commission agents explained.
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Commission agent, in regard to commission contract, always acts on its
behalf and for account of another in other words indirect representation is
being located at the center of this relationship. That is the most important
factor what differs commission agent from commercial agent, agency and
broker. Yet agency acts completely on its own behalf, commercial agent acts
in clients behalf and for account of its client, while broker is speeding up or
mediating for the agreement of contracts and doesnt enter into an obligation.

In our study, accordingly to commission contract; indirect representation
authority of commission agent which differs commission agent from other
merchant assistants and is arising from the contract between client and
commission agent, will be examined.

Keywords: Merchant Assistants, Commerce Commission Agent,
Representation Authority, Representative Relationship, Indirect Representation.

I. Komisyoncu
A. Tanim

“Komisyoncu, iicret karsiliginda, kendi adina ve miivekkili hesabina
hukuki islem yapmay1 iistlenen kisidir.”® Komisyoncu bagli olmayan tacir
yardimcilarindandir ve miivekkili olan tacirin igletmesi diginda ve ondan
bagimsiz olan bir isletmenin sahibidir *.

Tirk Borglar Kanunumuzda 532-546 maddeleri arasinda alim satim
komisyoncusu diizenlenmistir. TBK md. 532/I’deki tanima gore; “Alim veya
satim komisyonculugu, komisyoncunun iicret karsiliginda, kendi adina ve
vekdlet verenin hesabina kiymetli evrak ve tasmmirlarin alim veya satimini
iistlendigi sézlesmedir.” Bu tamim mehaz kanunumuz olan Isvi¢re Borglar
Kanunu’ndaki tanimla paralellik gostermektedir (OR 425/T). Ancak belirtmek
gerekir ki Isvigre Borglar Kanunu’nda, Tiirk Borglar Kanunu’ndan farkli
olarak alim komisyoncusu (Einkaufskommissionér) ile sattim komisyoncusu
(Verkaufskommissiondr) igin birbirinden farkli diizenlenmeler de 6ngdriil-
miistiir. °

3 ARKAN, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, s.234, Ankara, 2015; bkz: TBK md.532/1

4 KARAHAN, Sami, Ticari Isletme Hukuku, s. 342, Konya, 2011; BOZER, Ali/ GOLE,
CELAL, Ticari Isletme Hukuku, s. 98, Ankara, 2015

5 GUHL, Theo, Das Schweizerisches Obligationenrecht mit Einschluss des Handels- und
Wertpapierrechts, s. 589, Ziirich, 2000.
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Tiirk Borglar Kanunu md. 532°de alim-satim komisyoncusu i¢in verilen
tanimdan ve komisyona iliskin diger hiikiimlerden hareketle komisyoncu ile
ilgili unsurlar belirlemek miimkiindiir.

B. Unsurlan
1. Bir sozlesmeye Dayanmasi

Komisyon sozlesmesinin taraflari komisyoncu (Beauftragter) ve
miivekkildir (Auftraggeber). Komisyonculuk iliskisi, miivekkil ile komisyoncu
arasinda yapilan bir sdzlesmeye dayanir. Komisyon sdzlesmesinde komisyoncu
kendi adina ve miivekkili hesabina taginir esya ya da kiymetli evrak satmak
ya da temin etmek yiikiimliiliigii altina girerken, miivekkil de iicret 6demeyi
taahhiit eder ve boylece sozlesme kurulmus olur®. Bu sdzlesme, komisyoncu-
nun faaliyet konusunu ve sartlarini, haklarinin ve borglarinin nelerden ibaret
oldugunu, ticiincii kisilerden elde edilen mal ve diger haklarinin miivekkile
devir sartlarin1 ve buna karsilik miivekkilin de komisyoncuya kars1 bor¢larini
tespit eder 7.

Komisyon sézlesmesinin konusu TBK’daki diizenlemeye gore kiymetli
evrak ve tagiir esya alim-satimidir. Bununla birlikte tagima igleri komisyon-
cusunun faaliyetleri de TBK’da komisyonculuk olarak nitelendirilmistir &,
TBK md. 546 geregince diger konulara iligkin komisyon s6zlesmeleri, bu
konuda 6zel hiikiim bulunmadigi takdirde alim-satim komisyonculugu
hiikiimlerine tabidir °.

Komisyoncu bu sozlesmeye dayanarak kendi adina ve mivekkili
hesabina hukuki iglemler yapar, bu islemlerden dogan haklar1 ve borglari
miivekkiline devreder ve iicrete hak kazanir 1°. Her ne kadar komisyoncunun
yaptig1 sozlesmeler sebebiyle dogan biitiin hak ve borglar komisyoncuya
aitmis gibi goriinmekteyse de, komisyoncu ile miivekkil arasindaki s6zlesme

6 BUREN, Bruno, Schweizerisches Obligationenrecht, Besonderer Teil (Art. 184-551),5.193,
Ziirich, 1972; GUHL,. s. 589.

7 SECER, Oz, Alm Satim Komisyonculugu Sézlesmesi, s.17, Istanbul, 2013; YAVUZ,
Cevdet, Borglar Hukuku Dersleri Ozel Hiikiimler, s.587, Istanbul, 2012; AYHAN, Riza/
OZDAMAR, Mehmet/ CAGLAR, Hayrettin, Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, 5.302,
Ankara, 2011.

8  AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 302.

® ARKAN, s. 234; BOZER/GOLE, s. 100; BERZEK, Ayse Nur, Ticaret Hukukunun Genel
Tlkeleri, Istanbul, 2008, s. 162.

10 YAVUZ, s. 587 (Ozel); AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 302; BOZER/GOLE, s. 102.
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geregince komisyoncunun tigiincii kisilerle yaptig1 hukuki islemler sonucunda
dogan hak ve borglar en nihayetinde miivekkile ait olur . Yani bu
sozlesmeyle, komisyoncu dis iliskide sdzlesmenin tarafi olarak elde ettigi
haklar1 ve borglar miivekkile devretme; miivekkil de, komisyoncunun {izerine
aldig1 haklar1 ve borglar1 devralma ve komisyoncunun bu faaliyetinin karsiligt
olarak iicret 6deme borcu altina girmektedir?.

Komisyonculuk iligkisini doguran bu sézlesme herhangi bir sekle bagl
degildir. Kural olarak taraflar arasinda siirekli bir iligki kurulmayip miivekkil,
komisyoncuya tek bir is icin yetki verir. Her somut durumda miivekkilin
komisyoncuyu gorevlendirmesiyle birlikte komisyoncu ile miivekkil arasinda
yeni bir komisyon sézlesmesi kurulur®?,

2. Komisyoncunun, Kendi Adina ve Miivekkili Hesabina Hareket
Etmesi

Komisyoncu kendi adina ve miivekkili hesabina hukuki islem yapar.
Komisyoncunun iigiincii kisiyle yaptigi hukuki islemden dogan hak ve borglar
komisyoncuya ait olur *°. Bu sebeple komisyonculuk faaliyeti tipik bir dolayli
temsil iliskisidir *°.

Komisyoncunun hukuki islem yaptig1 tigiincii kisi komisyoncunun kendi
hesabina hareket ettigini bilse de durum degismez ve sdzlesmeden dogacak
biitiin hak ve bor¢lar komisyoncuya ait olur. Bunlarin miivekkile devri i¢in
kural olarak ikinci bir isleme (alacagin temliki, borcun nakli) ihtiyag vardir'’.
Komisyoncu, sahsinda dogan alacaklar: alelade ya da kanuni temlik yoluyla
miivekkile devretmedikge kural olarak tigiincii kigilere karsi hak iddia edemez

11 KARAHAN, s. 343; ARKAN, s. 234.

2 YAVUZ, s. 586 (Ozel).

13 ARKAN, s. 234; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 302; ULGEN, Hiiseyin/TEOMAN,

Omer/HELVACI, Mehmet/KENDIGELEN, Abuzer/ KAYA, Arslan/ ERTAN, Nomer F.

Ticari Isletme Hukuku, s. 611, Istanbul, 2009; DERYAL, Yahya, Ticaret Hukuku Bilgisi, s.

57, Trabzon, 2006

“...Tellal, miivekkili ad1 ve hesabina is yaparken, komisyoncu ayni kanunun 416 nci

maddesi uyarinca, kendi namina ve miivekkili hesabina kiymetli evrak ve taginir esya alim

ve satimunt Ustlenir...” 11. HD. E. 2001/1752, K. 2001/3902, T.03.05.2001.

15 GUHL, s. 588; SECER, s.10; ARKAN, s. 233; BOZER/GOLE, s. 99.

16 YAVUZ, s. 587 (Ozel); ARKAN, s. 233; “BK'nun 32. maddesi uyarinca salahiyettar bir
miimessil tarafindan diger bir kimse namina yapilan akdin haklar1 ve borglari o kimseye
intikal eder.” 13. HD. E. 2005/8399, K. 2005/11966, T. 11.07.2005.

17 KARAHAN, s. 343; BAHTIYAR, Mehmet, Ticari Isletme Hukuku, s.205, Istanbul, 2012.

14
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18 Bu niteligi sebebiyle, komisyoncu tacirin dolayli temsil yetkisine sahip tek
yardimcisidir'®

Calismamizin esas konusunu olusturan komisyoncunun dolayli temsil
yetkisi, agagida ayrintili olarak ele alinacaktir.

3. Ucret

Komisyoncu, aracilik faaliyetleri karsiliginda maktu ya da nispi olarak
kararlastirilan bir iicret alir®®. TBK md. 532’de komisyoncunun faaliyetlerini
ticret karsihiginda gergeklestirecegi acikga diizenlenmistir 2. Yapilan
sozlesmede licret 6denmesi kararlagtirilmamigsa komisyon s6zlesmesi degil,
vekalet sdzlesmesi s6z konusu olur %,

Komisyoncu tarafindan yapilan sézlesmenin hiikiim ve sonuglarini
dogurmasinda, hem kendi miivekkilinin hem de islemin karsi tarafinin
menfaati vardir. Buna karsi komisyoncu (simsardan farkli olarak) {icretini her
iki taraftan degil, yalnizca kendi miivekkilinden isteyebilir %,

Tirk Borglar Kanunu md. 539/I’¢ gore komisyoncu iicretini kural olarak
kendisine tevdi edilen isi yapinca isteyebilir 2. Ayni hiikmiin devaminda isin
yapilmamasina bizzat miivekkilin sebep olmasi ihtimali diizenlenmis ve bu
durumunda komisyoncunun yine iicrete hak kazanacagi hitkkme baglanmistir.
TBK md. 535’e gore piyasa sartlari nedeniyle, miivekkilin belirttigi fiyattan

18 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 303; Komisyoncunun iktisap etmis oldugu haklarmn
vekalet verene dogrudan intikal edebilecegi durumlara iligkin TBK md. 509/2. ve 3.
fikralarinda diizenlenmis olan istisnai durumlar i¢in bkz; BOZER/GOLE, s. 99-100.

19 ARKAN, s. 233,

20« Taraflar arasinda bir komisyonculuk iliskisinin varliginin kabuliinde bir isabetsizlik
bulunmamakta ise de komisyonculuk teyidi belgelerinin terclimelerinde yer alan %3
komisyon orani ibaresinin yer aldigin1 bildiren yeminli terciiman Lotte R. hakkinda {zmir
Cumbhuriyet Bagsaveiligmin 14.9.2000 tarihli 2000/5669 nolu iddianamesi ile faks teyidi
yazilarinin asillarinda %3 komisyonculuk ibresinin bulunmadig1 gerekcesiyle 6zel evrakta
sahtecilik su¢undan Asliye Ceza Mahkemesine dava agilmis oldugu anlasiimaktadir. Bu
durumda mahkemece, a¢ilmis olan bu ceza davasi da gozetilerek dava konusu %3 komisyon
orant iizerinde durularak bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisinde isabet
bulunmamaktadir...” HGK. E. 2002/19-18, K. 2002/48, T.06.02.2002

2L AYHAN/OZDAMAR/GCAGLAR, s. 303; ARKAN, s. 234.

2 ARKAN, s. 234; KARAHAN, s. 343; DERYAL, s. 57; BAHTIYAR, s. 206; “Sozlesmede
iicret olarak bir komisyon kararlastirilmigsa, tereddiit halinde satim sozlesmesi degil,
komisyon s6zlesmesinin bulundugunun kabul edilmesi gerekmektedir.” SECER, s.16.

2 (JLGEN /TEOMAN /HELVACI /KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 618; POROY, Reha/
YASAMAN, Hamdi, Ticari Isletme Hukuku, Istanbul, 2010, s. 279.

24 GUHL, s. 592; POROY/YASAMAN, s. 279; KARAHAN, s. 343; YAVUZ, s. 592 (Ozel).
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mallart satamayacagini anlayan komisyoncunun, durumu miivekkiline
bildirmesine ragmen miivekkilin cevap vermemesi ihtimali burada 6rnek
olarak verilebilir %.

Miivekkilin kusuru olmaksizin, komisyoncunun herhangi baska bir
sebeple isi gerceklestirememesi durumunda, yerel bir adetin bulunmasi
sartiyla ve komisyoncunun emegiyle orantili olarak kendisine bir iicret 6denir
(TBK md. 539/11) %,

Komisyoncu, diiriistlik kurallarina aykir1 davranarak, miivekkilinin
cikarlarini ihlal ederse?’, 6zellikle ona satin aldigindan fazla ya da sattigindan
eksik bir bedel bildirirse, ticret isteme hakkini kaybeder (TBK md. 540/I).
Komisyoncunun satin aldigindan fazla ya da sattigindan eksik bir bedel
bildirmesi, yani bedelin gergeklesen bedelden farkli gosterilmesi durumunda
miivekkilin tamamen aradan ¢ikarak komisyoncuyu, satilanin alicis1 ya da
satic1 sayma hakki vardir (TBK md. 540/I1). Boyle bir durumda miivekkilin
komisyoncuya, komisyon iicreti ddemeyecegini belirtmeye gerek yoktur 22,

Komisyoncu, islemin muhatabinin miivekkiline olan borglarim1 6deye-
cegine dair miivekkiline ayrica giivence vermisse, ilave bir iicret isteyebilir
(TBK md. 537/I). Bu sekilde giivence veren komisyoncuya diikruar
komisyoncu denir 2,

Bir para borcu olan komisyon {icreti, alacaklinin (komisyoncu)
bulundugu yerde ddenir. Ucretin 6denip 6denmedigi ya da ne kadarinin 6den-
digi konusunda uyusmazlik gikarsa, borglu (miivekkil) ispatla miikelleftir®°,

Miivekkil, ticretin yani sira komisyoncunun iiglincli sahsa karsi
iistlendigi borglart ve miivekkil yararina yaptigi biitiin masraflar1 da (depo,
nakliye, bakim, yiikleme-bosaltma iicretleri, verdigi avanslar vb.) faiziyle
karsilamak zorundadir 3. Komisyoncu ardiye ve tasima iicretlerini de

%5 ULGEN /TEOMAN /HELVACI /KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 618.

% POROY/YASAMAN, s. 279; YAVUZ, s. 592 (Ozel); ULGEN /TEOMAN /HELVACI
/KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 618.

27 BUREN, s. 194; GUHL, s. 590.

28 ULGEN /TEOMAN /HELVACI /KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 619; KARAHAN,
s. 344; YAVUZ, s. 593 (Ozel).

29 BAHTIYAR, s. 207

30 KARAHAN, s. 344,

31 BUREN, 5.198-199; SECER, s. 15; DOMANIC, Hayri/ ULUSOY, Erol, Ticaret Hukukunun
Genel Esaslari, Istanbul, 2007, s. 382; KARAHAN, s. 344; YAVUZ, s. 592 (Ozel);
BAHTIYAR, s. 207.
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isteyebilir; ancak kendi calisanlarina odeyecegi licretleri miivekkilinden
isteyemez (TBK md. 538/11) %,

4. Faaliyetin Meslek Edinilmis Olmasi

Tiirk Borglar Kanunu’nda alim-satim komisyonculugunun diizenlendigi
532’nci maddede komisyonculugun meslek edinilmis olmasi gerektiginden
bahsedilmemistir®®. Ancak TBK md. 546/1I’ye gére komisyon islerini meslek
edinmeyip gecici olarak {istlenen kisi hakkinda da Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun
komisyona iligkin hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir. Bu hiikiimden
komisyon islerinin ilke olarak meslek edinilmesi gerektigi sonucuna
varilmaktadir®®. Bununla birlikte tacir sifatina sahip bir kisi kendi isletmesi
disinda ar1zi olarak komisyonculuk yaparsa, TBK’nun komisyon hiikiimlerine
tabi olur®. Komisyonculuk islerini gegici olarak yapan kisi, tacir sifatini
tasimiyorsa komisyon hiikiimleri degil, TBK’nun vekalet sdzlesmesine iliskin

hiikiimleri uygulanir®.

Belirtmek gerekir ki komisyoncu, miivekkili hesabina islem yaparken
miivekkilinin ticaret {invanin1 degil, aksine bizzat kendi ticaret {invanini
kullanr ¥

C. Hukuki Niteligi

Komisyon iliskisi tipik bir dolayli temsil iliskisidir®®. Zira komisyon
sOzlesmesi geregince, komisyoncu her zaman kendi adina ve mivekkili

3 POROY/YASAMAN, s. 279; YAVUZ, s. 592 (Ozel); KARAHAN, s. 344.

¥ YAVUZ,s. 586 (Ozel); ULGEN/TEOMAN/HELVACI/KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN,
S. 608.

¥ AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 303; ULGEN/TEOMAN/ ELVACI/ KENDIGELEN/
KAYA/ ERTAN, s. 608.

% AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 303; ARKAN, s. 234; ULGEN /TEOMAN/
HELVACI/ KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 609.

% ULGEN /TEOMAN/ HELVACI /KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 609; AYHAN/
OZDAMAR/ CAGLAR, s. 303.

37 BUREN, s. 193; GUHL, s. 588.

38 < Ticari hayattaki yogunluk ve karmasiklik, ticari isletme sahibinin, belirli bir biiyiikliige
ulagmis olan isletmesini tek basina yonetmesini neredeyse imkansizlastirdigi i¢in, yardimet
kullanmasi zorunlu hale gelmektedir. Ticari miimessil ve ticari vekil, bu yardimcilardan
ikisidir. Gerek ticari miimessillik ve ticari vekillik; gerekse diger yardimciliklar (6rnegin
komisyoncu, acente gibi) 818 Sayili B.K.'"nun 32. maddesinde diizenlenmis olan temsil
milessesesinin, ticari hayatin s6z konusu gereklerinden kaynaklanan, bu gerekliliklere
uydurulmus 6zel tiirleridir...” HGK E. 2011/12-549, K.2011/644, T.19.10.2011.
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hesabina islem yapar. Komisyoncu ii¢iincii kisilerle yaptigi islemlerin tarafi
olup bu islemlerden dogan hak ve bor¢lar komisyoncuya aittir. Komisyoncu
miivekkil ile yaptig1 sozlesme geregince bu hak ve borglar1 miivekkile
devretmeyi taahhiit etmistir 3°,

Dolayli temsil yetkisi veren vekalet sdzlesmesi niteligi tasiyan komisyon
sOzlesmesine, , alim satim komisyonculugu sozlesmesine iligkin kanun
hiikiimlerinin 6zel olarak diizenlendigi durumlar diginda vekalet sozlesmesine
iligkin hiikiimler de uygulanabilir (TBK md. 532/I1)*.

II. Komisyoncunun Temsil Yetkisi: Dolayl Temsil
A. Dolayh Temsil Kavram

Dolayli temsil, bazi1 eserlerde yalnizca dogrudan temsilin karsit1 olarak,
bazi eserlerde dogrudan ve dolayli temsil i¢in ikili bir ayrimi gerektirmeyen
bir kavram olarak ve diger bazi eserlerde ise tamamen bagimsiz bir kavram
olarak incelenmistir .

“Dolayli temsil, bir sahsin temsil yetkisine sahip olmasina ragmen
hukuki islemi kendi adina ve baskasmnin hesabma yapmasidir.”*? Baska bir
tamima gore “Bir kisi, bir dolayl temsil yetkisine dayanarak dolayli temsil
olunan hesabina oldugu halde kendi adina bir {igiincii kisi ile hukuki muamele
yaptiginda dolayli temsil vardir.”*® Dolayli temsilcinin kimin hesabina hareket
ettigini agiklamasi gerekmez ve kurdugu islem ile dogan hukuki sonuclar
dogrudan temsil olunana gegmez .

Dolayli temsil, temsilin TBK’ da diizenlendigi seklinden tamamen
farkll bir durumdur. Zira dolayli temsil TBK md. 40 (BK md. 32) anlaminda
temsil sayillmaz. Dolayli temsil olunanla, dolayli temsilcinin iglem yaptigi
ligiincii kisi arasinda higbir hukuki sonu¢ dogmaz *.

2 YAVUZ, s. 587 (Ozel); AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 304; ARKAN, s. 233-234;
DOMANIC/ULUSOY, s. 381-382; SECER, s. 20-21; BAHTIYAR, s. 205; BERZEK, s.
162.

40 YAVUZ, s. 587 (Ozel); AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 304

4 Ayrintih bilgi igin bkz. YAVUZ, Cevdet, Tiirk-isvigre ve Fransiz Medeni Hukuklarinda
Dolayh Temsil, s. 15 vd., Istanbul, 1983,

42 AKYOL, Sener, Tiirk Medeni Hukukunda Temsil, Istanbul, 2009, s. 57.

4 YAVUZ, s. 57 (Dolayli Temsil).

4 OGUZMAN, M. Kemal/OZ, Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2010, s.
165; AKYOL, s. 57.

4 AKYOL, s. 58; OGUZMAN/OZ, s. 165.
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Dolayli temsil Borg¢lar Kanunuyla Ticaret Kanunu’nun ¢esitli maddele-
rinde hitkkme baglanmistir. Ornegin; TBK md. 532 vd. alim satim komisyoncusu,
TTK md. 917 vd. ise tasima isleri komisyonculugu diizenlenmistir “.

Dolayli temsil kavramma farkli yaklasimlarma ragmen hemen hemen
biitiin yazarlar tanimlamalarinda bazi ortak unsurlara isaret etmektedirler.
Calismamizda bu unsurlar asagida ayr1 ayr1 incelecektir.

B. Dolayh Temsilin Unsurlari

Dolayli temsilin tanimindan unsurlarimi belirlemek miimkiindiir. Buna
gore, dolayli temsilcinin dolayli temsil yetkisine sahip olmasi, islemi bagkasi
hesabina yapmasi ve bagkasi hesabina yaptig1 islemde kendi adina hareket
etmesi dolayl1 temsilin unsurlar1 olarak sayilabilir.

a. Dolayh Temsil Yetkisinin Varhg

Temsil yetkisi, kendisini bir hukuki islemin yapilmasinda temsil ettirmek
isteyen kisinin, temsilci olacak kisiye verdigi yetkiyi ifade eder *’. Dolayli
temsil yetkisi ise bir kimsenin, hukuki islemlerde dolayli olarak temsil
edilmesini miimkiin kilan yetkidir. Dolayli temsil edilme, hukuki islemin
tarafi olmadig1 halde, hukuki islemin hesabina yapilmasidir %%,

Daha 6nce de belirtildigi gibi TBK md. 532/I1 geregince, komisyon
sOzlesmesine, kanunun bu sézlesmeye iliskin hiikiimlerinin yan sira vekalet
sOzlesmesine iliskin hiikiimleri de uygulanabilecektir. Bu nedenle komisyon-
cunun yetkisinin kapsaminin belirlenmesinde TBK md. 504 uygulama alan1
bulacaktir. TBK md. 504’iin dolayli temsil yetkisini de kapsadigini kabul
etmek gerekir. Zira, komisyoncu, tipik bir dolayli temsilcidir.*°

Dolayl temsil yetkisi, dolayli temsilcinin tasarrufta bulunma yetkisinin
yan1 sira borglandirict islemler yapma yetkisini de kapsar. Dolayli temsil

4 EREN, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2015, s. 429 (Borglar Genel);
OGUZMAN/OZ, s. 165; “...temsil; baskas1 nam ve hesabma islem yapmak demektir.
Bagkas: nam ve hesabina iglem yapma yetkisi ise "temsil yetkisi" olarak bilinir. Temsil
iliskisinde daima tiglii bir durum vardir. Bu iliski "temsil edilen-temsilci ve tigiinct sahis"
arasinda kurulur. Temsilde hukuksal iglemin taraflari ile bunu yapanlar farkli kisilerdir.
Hukuksal islem temsilci tarafindan yapildig: halde, hiikiim ve sonuglari temsil olunana ait
olacaktir.” 14. HD. E. 2008/12450, K. 2008/14922, T.27.11.2008.

47 AKYOL,s. 4.

% YAVUZ, s. 23-24 (Dolayli Temsil); EREN, s. 429.

49 YAVUZ, s. 28 (Dolayli Temsil)

2876



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (4) 2016: 2867-2890 Hizir

olunan, dolayli temsilciyi hesabina islem yapma konusunda yetkilendirirken,
ayni zamanda bu yetki sebebiyle dolayl1 temsilcinin iistlenecegi bor¢lardan
onu kurtarma yiikiimliiliigii altma da girer *°. Bu nedenle komisyoncunun
yaptig1 islemler sebebiyle girdigi borglardan, miivekkilin komisyoncuyu
kurtarma yiikiimliiligii vardir. Zira dolayli temsilde, temsilcinin yaptig
islemler dogrudan temsil olunanin malvarligimi etkilememekte, dolayl
temsilcinin malvarligi, dolayl temsil olunanla, islemin muhatab1 olan tigilincii
kisi arasinda perde olmaktadir °*.

Bu o6zellikleri sebebiyle dolayli temsil yetkisini, dolayli temsilin bir
unsuru olarak aramak gerekmektedir.

b. Dolayh Temsilcinin Baskas1 Hesabina Hukuki islem Yapmasi

Dolayli temsil i¢in verilen tanimdan da anlasilacag: iizere dolayl
temsilin diger bir unsuru da dolayli temsilcinin hukuki islemi baskasi hesabina
yapmasidir®?, Bagkasi hesabmna hareket etme, yapilan islemin baskasinin
maddi menfaatlerini etkileyecegi anlamina gelmektedir. Diger bir ifadeyle
temsilcinin yaptig1 islemin maddi sonuglar temsil olunanin malvarliginda
gerceklesecek, dolayli temsilci ve temsil olunan arasinda bir hesap verme s6z
konusu olacaktir *,

Dolayli temsilci bagkasi hesabina islem yapma iradesine sahip olarak
hareket etmelidir. Dolayl1 temsilcinin baskasi hesabina iglem yapma iradesine
sahip olmas1 yeterli olup, bunu ayrica islemin muhatabr igilincii kisiye
agiklamasi ve iigiincii kisinin kabulii gerekmemektedir 5.

50 YAVUZ, s. 32-33 (Dolayli Temsil)

51 YAVUZ, s. 33 (Dolayli Temsil); EREN, s. 429.

52« Dolayh temsil, hukuki islemin kendi adma ancak baskas1 hesabina yapilmas1; davali
temsilci, diger davali temsil edilen ile dava dis1 sirket arasinda menkul satis vaadi ve kat
karsilig1 ingaat sdzlesmesi geregince temsil edilene diisecek daireyi, temsil edilenin nam ve
hesabina davaciya sattigina; temsil edilen, satima konu daireyi, alici davaci adina tapuda
devrederek sozlesmeye icazet verdigine gore, davaci ile temsilci davalinin yaptig
sozlesmenin gerektirdigi yiikiimliiliikkler, temsil edilen davaliyr baglayacagindan, temsil
edilen davaliya husumet diiser. 2- davacinin dayandig1 s6zlesmeyi, davali temsilci, temsil
edilen davali nam ve hesabina yapmis olup; temsil edilen, sézlesmeye konu daireyi, tapuda
davaci adma devrederek bu sdzlesmeye icazet verdigine gore, anilan s6zlesmeden dolay1
temsilci davalinin sorumlulugundan s6z edilemez...“ 13. HD. E. 2003/9750, K. 2003/13343,
T. 10.11.2003.

5 REISOGLU, Sefa, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2011, s. 147;
OGUZMAN/OZ, s. 165; YAVUZ, s. 35 (Dolayli Temsil).

% YAVUZ, s. 40-41 (Dolayli Temsil)

2877



Tiirk Borglar Kanunu... Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (4) 2016: 2867-2890

Belirtmek gerekir ki, dolayli temsilcinin bagkasi hesabina yaptigi
islemlerden yarar saglamasi dolayli temsile iliskin hiikiimlerin uygulanmasina
engel degildir. Dolayli temsilci dolayli temsil yetkisine dayanarak iglem
yaparken, bagkasi hesabina hareket etme unsuruyla gelismemek sartiyla
kendisine ya da baska bir dolayli temsil olunana da menfaatler saglayabilir.
Ornegin; T bir bagkas hesabina bir araba alirken kendisi i¢in de bir araba alsa
ve arabalari satin aldig1 firma iki araba alanlara 6zel bir indirim yapsa, dolayh
temsilci bu indirimden yararlanarak kendisine bir yarar saglamis olacaktir >
Bu konuda verilebilecek diger bir 6rnek ise dolayli temsilcinin kendi
kendisiyle islem yaparak yarar saglamasidir %,

c. Dolayh Temsilcinin Hukuki islemi Kendi Adina Yapmasi

Dolayli temsilin tanimindan gikarilacak son unsur, dolayli temsilcinin
hukuki islemleri kendi adina yapmasidir. Dolayli temsilci hukuki iglemi kendi
adina yaptig1 icin bu islemden kendi malvarlig1 etkilenecektir. Bununla
birlikte dolayli temsil yetkisine dayanarak bagkasi hesabina hareket ettigi icin
de islem kesin etkisini bagkasinin malvarliginda gosterecektir °’.

Dolayli temsilci kendi adina hukuki iglem yaptig1 i¢in tam fiil ehliyetine
sahip olmalidir (TMK md. 10 vd). Dolayli temsilcinin tasarruf iglemleri
yapabilmesi ise tasarruf konusu esya iizerinde tasarruf yetkisinin olmasina
baglidir %

Dolayli temsilcinin bagkasi hesabina hareket ettigini islemin karsi tarafi
olan figiincii kisinin kendiliginden 6grenmesi ya da dolayli temsilcinin bunu
bizzat bildirmesi durumlarinda da dolayli temsile iliskin hiikiimler
uygulanacaktir. Yani dolayli temsilcinin baskasi hesabina iglem yaptigini
islemin muhatabi tiglincii kiginin bilmesi, dolayli temsilcinin kendi adina ve
bagkas1 hesabina islem yapmasini engellemez .

% YAVUZ, s. 42-43 (Dolayli Temsil)

% ARKAN, s. 232; KARAHAN, s. 345,

57 KOCAYUSUFPASAOGLU,Necip /HATEMI, Hiiseyin/ SEROZAN, Rona/ ARPACI,
Abdulkadir, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2010, s. 630; EREN, s. 429;
YAVUZ, s. 44 (Dolayli Temsil).

% EREN, s. 429; YAVUZ, s. 47 (Dolayli Temsil)

5 Ayrmtili bilgi igin bkz: YAVUZ, s. 53 vd. (Dolaylh Temsil)

2878



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (4) 2016: 2867-2890 Hizir

C. Dolayh Temsilde iliskiler

Dolayli temsil yetkisinin s6z konusu olabilmesi i¢in yukarida agiklanan
ic unsurun yani sira ii¢ kisinin varlig1 da zorunludur. Bu kisiler dolayl1 temsil
olunan, dolayli temsilci ve dolayl temsilcinin islem yaptigi {igiincii kisidir.
Dolayh temsilci, bir taraftan dolayli temsil olunanla (i¢ iliski), diger taraftan
islemin muhatabn tigiincii kisiyle (dis iliski) ikili hukuki iliski igerisindedir .

Tipik bir dolayli temsilci olan komisyoncu, dis iliskide, tigiincii kisilerle
yaptig1 islemlerin tarafi durumunda olup bu s6zlesmeden dogan haklar ve
borglar komisyoncuya aittir. I¢ iliskide ise komisyon sézlesmesinin geregi
olarak, komisyoncunun iciincii kisilerle yapmis oldugu hukuki isglemler
sonucu dogan borglar ve haklar miivekkile devredilecektir .

S6z konusu bu iiglii iliskide, oncelikle dolayh temsilci ile dolayl temsil
arasindaki i¢ (temel) iliski, daha sonra ise dolayli temsilci ile {iglincii kisi
arasindaki dis iliski incelenecektir.

a. Dolayh Temsil Olunan ile Dolayh Temsilci Arasindaki iliski (i¢
Mliski)

Dolayli temsilin meydana getirdigi, liglii iliskiden ilki i iliski ya da temel
iligki olarak adlandirilan, dolayli temsilci ve dolayli temsil olunan arasindaki
iliskidir. Dolayli temsilde temel iliski herhangi bir hukuki islemden (vekalet,
komisyon, adi ortaklik, acentalik, tasima isleri komisyonculugu gibi)
kaynaklanabilir 2. Dolayli temsil yetkisi vermeye iliskin s6z konusu bu
hukuki iglemlerin gecerliligi bir sekle bagh degildir.

Dolayl temsilci, 6zel yetki gerektiren (TBK md. 504/11- BK md. 388/11)
ve dolayli temsil olunanin yetkisini sinirladigi durumlar harig, her tiirli
bor¢landiric1 ve tasarruf islemini yapabilir. Dolayli temsilci 6zel yetki
gerektirmesine ya da dolayli temsilcinin sinirlamasina ragmen bir hukuki
islem yapmigsa bu gecerlidir. Ancak dolayli temsilci, temsil olunana karsi bu
islemi ileri siiremez .

8 (JLGEN/ TEOMAN/ HELVACI/ KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 610

61 YAVUZ, s. 728 (Dolayli Temsil); EREN, s. 429; DOMANIC/ULUSOY, s. 382;
KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/ SEROZAN/ARPACI, s. 630-631; KILICOGLU,
Ahmet, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2012, s. 228.

62 YAVUZ, s. 140-141 (Dolayh Temsil)

8 YAVUZ,s. 143 (Dolayli Temsil)
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Dolayli temsilcinin tasarruf islemleri konusunda bir ayrim yapmak
gerekecektir. Tasarruf konusu taginir esya ya da hamiline yazili senetse,
dolayl1 temsilcinin bu esyalarin zilyetligine sahip olmasi gerekli ve yeterlidir.
Tapu siciline kaydedilen haklar s6z konusuysa dolayli temsilcinin bu haklara
sahip kilinmas1 gerekir ®.

Dolayli temsilci, temsil olunanla aralarindaki i¢ iliski geregi dolayh
temsil yetkisi ¢ercevesinde hareket edecek ve buna iliskin olarak baz
yiikiimliilikler altia girecektir. S6z konusu bu bor¢ ve yikimliiliikler ig¢
iliskiyi olusturan sézlesmenin hiikiimlerine gore tayin edilecektir %. I¢ iliskiyi
olusturan komisyon sozlesmesi geregince komisyoncunun miivekkile bilgi
verme, 6zen gosterme, miivekkilin talimatlarina uyma, isi tamamlama ve
dolayli temsil yetkisinin kullanilmasi sebebiyle iktisap edilen hak ve borglart
devretme gibi bor¢lar1 bulunmaktadir .

Belirtmek gerekir ki vekalet sozlesmesi, niteligi geregi biitiin is gérme
sozlesmelerinde uygulama alan1 bulabilecek genel nitelikte hiikiimler
getirmektedir. Bu sebeple dolayli temsilin s6z konusu oldugu her durumda
vekalet sozlesmesine iliskin hiikiimlerden yararlanmak miimkiindiir ¢’

Vekalet soOzlesmesinden yararlanarak dolayli temsil durumlarinda,
dolayli temsilcinin belli bagh borglar1 yani sira, dolayli temsil olunanin
borglarim da tespit etmek miimkiindiir. Ornegin; temel (i) iliski komisyon
sozlesmesinden kaynaklandiginda, dolayli temsil edilen her seyden once
komisyoncuya tiicret 6demek zorundadir (TBK. md. 539). Daha oOnceki
aciklamalarimizda da belirttigimiz gibi iicret, komisyon sdzlesmesinin bir
unsuru olarak belirmektedir . Yani dolayli temsil olunanin borglar1 ve bu
borg¢larin kapsami tipki dolayli temsilci de oldugu gibi i¢ iliskinin dayandig
sozlesmeye gore degisiklik gosterecektir®.

Son olarak daha once de belirttigimiz gibi dolayli temsilin s6z konusu
olabilmesi i¢in dolayli temsilcinin islem yaptig1 uglincli kiginin kabuli
gerekmemektedir. Dolayisiyla dolayli temsilci ile dolayli temsil olunan
arasindaki i¢ iliskiden iigiincii kisi bagimsiz bir hukuki duruma sahiptir 7°.

64 YAVUZ,s. 144 vd. (Dolayli Temsil)

8% DOMANIC/ULUSOY, s. 382; YAVUZ, s. 157 (Dolayh Temsil)

66 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 305-307; ARKAN, s. 234-235; KARAHAN, s. 345-
346;

87 YAVUZ, s. 157 (Dolayl Temsil)

68 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 303; ARKAN, s. 234; KARAHAN, s. 343.

8 YAVUZ,s. 176 (Dolayl Temsil)

0 YAVUZ,s. 176 (Dolayli Temsil)
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b. Dolayh Temsilci ile Uciincii Kisi Arasindaki Hukuki Iliski (Dis
Mliski)

Dolayli temsilcinin dolayli temsil yetkisine dayanarak tiglincii kisiyle
yaptig1 sozlesme (dis sozlesme), dolayli temsil de dis iligskiyi ifade eder.
Dolayh temsilci ile tiglincii kisi arasinda kurulan ve dig sdzlesme olarak da
adlandirilan bu sdzlesme genel hiikiimlere tabidir .

Dolayli temsilci, sozlesmenin hem kurulmast hem de hiikiimlerini
dogurmas1 asamasinda sdzlesmenin tarafidir 2. Ugiincii kisi ile sozlesmeyi
kuran, dolayli temsilcinin iradesidir. Bu sebeple s6zlesmenin kurulma yeri ve
ifa yeri gibi sorunlarla birlikte, herhangi bir sebeple (yanilma, aldatma,
korkutma) sézlesmenin sakat olup olmadiginin tespitinde ve iyi niyetin
korunarak sonug bagladig1 durumlarda iyi niyetli olup olmadig1 arastirilacak
kisi dolayl temsil olunan degil, dolayl temsilcidir °. Bu agidan ig iliskinin
dayanagi sozlesme ile dis iligkinin dayanagi sozlesmenin, birbirinden
bagimsiz oldugu sonucuna varmak gerekir.

Kural olarak dolayli temsilcinin faaliyet alanmi tiglincii kisi ile temsil
olunan hesabina ve kendi adina hukuki islem yapmakla sinirhidir. Ancak
miivekkilinin ¢ikarlar1 gerektirdiginde, dolayli temsilcinin bir ii¢iincii kisiyle
temsil olunan hesabina yapacagi sozlesmeyi, kendisi adina ya da birden fazla
kisinin temsilcisi oldugu durumlarda temsil edilenlerden biri hesabina, diger
temsil olunanla her ikisini de temsil ederek yapabilecektir 7.

Bu konuda hukukumuzda genel bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak
TBK 543-545 maddeleri arasinda bu husus diizenlenerek, komisyoncunun
bizzat alic1 ya da satic1 olabilecegine iliskin bir karine getirilmistir ">, TBK
md. 543/I’de “Borsada kayith veya piyasa fiyati bulunan kambiyo senetleri
veya diger kiymetli evraki ya da ticari mallart satmaya veya satin almaya
vetkili kiliman komisyoncu, vekdlet veren tarafindan aksine talimat

" DOMANIC/ULUSOY, s. 382; YAVUZ, s. 188 (Dolayli Temsil)

72 « . .BK.nun 416 maddesi hiikmii geregince alim ve satim komisyoncusu kendi namina ve
baskas1 hesabma alim satimi iistlenen kimsedir. Bu durumda komisyoncu alim satim
s6zlesmesinin tarafidir. Komisyon iliskisi komisyoncu ile miivekkili arasindaki i¢ iliskidir.
Dis iligki yoniinden komisyoncu davali T. F. 'in davali olma ehliyeti vardir...” 13. HD. E.
1996/2616, K.1996/3067, T. 28.03.1996.

3 Ayrintih bilgi igin bkz. YAVUZ, s. 187-192 (Dolayli Temsil)

 GUHL, $.593-594; DOMANIC/ULUSQY, s. 386; KARAHAN, s. 345; YAVUZ, s. 192
(Dolayl1 Temsil).

S AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 308-309; ARKAN, s. 238; ULGEN/ TEOMAN/
HELVACI/ KENDIGELEN/ KAYA/ ERTAN, s. 620-622.
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verilmemigse, satin alacagi mal yerine kendi mallarini satabilir veya satacagi
mall kendisi icin satin alabilir. Bu hdllerde, komisyoncunun kendisiyle islem
yaptigi andaki degerler esas alimir;, komisyoncunun, komisyon islerinde
alwsilmig olan iicret ve giderlerini, bu hallerde bile isteme hakki vardir.”
denilerek tipik bir dolayli temsilci olan komisyoncunun kendi kendisiyle
hukuki iglem yapabilecegi hiikme baglanmistir. Komisyoncu i¢in 6n goriilmiis
bu hitkkmiin dolayli temsilin s6z konusu oldugu diger sézlesmeler icin de
uygulanmasi gerektigi belirtilmistir ’°,

Dolayli temsilcinin, hem temsil olunan tarafin temsilcisi hem de kars1
taraf olarak bir sdzlesme yapmasina, baska bir deyisle ayni1 sdzlesmenin her
iki tarafini teskil etmesine, temsilcinin kendi kendisiyle s6zlesme yapmasi
denir”’. Dolayli temsilci kendi kendisiyle sézlesme yaptiginda bu sézlesmenin
hukuki niteliginin ne olacagi konusunda gesitli goriisler® ileri siiriilmiistiir.
Bizim de katildigimiz goriise gore dolayli temsilcinin kendi kendisiyle
sozlesme yaptig1 durumlarda tek bir irade vardir ve dolayisiyla tek tarafli bir
hukuki islem s6z konusudur. Dolayl1 temsilci bu irade beyaniyla sdzlesmenin
her iki tarafi olmakta, bir taraftan dolayli temsil olunan hesabina ve kendi
adina, diger taraftan ise kendi adina ve hesabina hareket etmektedir. Bu irade
beyaninin hiikiimleri ve sonuglari dolayli temsilcinin hukuki alaninda
dogacaktir ”°,

Dolayli temsilci kendisiyle sozlesme yaptigi durumlarda dolayli temsil
yetkisini asmamalidir. Dolayli temsilcinin yetkisini agip asmadigi giliven
prensibine gore belirlenecektir. Dolayli temsilci diiriist ve makul bir temsilci
sifatiyla dolayl temsil yetkisini yorumlayarak kendisiyle sdzlesme yapmissa
dolayli temsil yetkisini agmamis olacak ve bu sdzlesmeyi dolayli temsil
olunana kars1 ileri siirebilecektir .

Drs iliskide iigiincii kisinin hukuki durumu genel hiikiimlere tabidir 8.
Ornegin; iiciincii kisinin iradesi sakatlanmussa, iiglincii kisi sdzlesmeyi iptal
ederek bagli olmaktan kurtulacaktir (TBK md. 39). Dolayli temsil olunanin
dis iliskideki s6zlesmenin gegerliligine higbir hukuki etkisi yoktur. Ornegin;

6 YAVUZ, s. 203 (Dolayl Temsil).

7 ESENER, Turhan, Mukayeseli Hukuk Ve Hususiyle Tiirk - Isvigre Borglar Hukuku
Bakimindan Salahiyete Miistenit Temsil, s. 248, Ankara 1961.

8 Goriisler igin bkz. YAVUZ, s. 195-201 (Dolayli Temsil).

 YAVUZ, s. 200-201 (Dolayli Temsil); POROY/YASAMAN, s. 277.

80 YAVUZ, s. 204 (Dolayli Temsil)

81 Ayrmtili bilgi igin bkz. YAVUZ, s. 206 vd (Dolayl Temsil)
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dolayli temsil olunanin ehliyetsiz olmasi, sadece dolayli temsil yetkisi
vermeye iliskin hukuki islemin gegersizligi sonucunu doguracak olup dolayl
temsilci ile tigiincii kisi arasinda kurulan hukuki islemi etkilemeyecektir 82,

D. Dolayh Temsilcinin Miilkiyeti Kazanmasi ve Devretmesi
a. Genel Olarak

Dolayl temsilci yaptig1 hukuki islemin tarafi olur ve bu sifatla kurulan
hukuki iglemin haklar1 ve borglari ona aittir. Dolayl temsilci temsil olunanin
adina degil, kendi adina hukuki islem yapmaktadir ve hukuki islemin
sonuglar1 dogrudan temsil olunana ait olmaz®. Bu sebeple dolayli temsil TBK
md. 40 (BK md. 32) anlaminda temsil sayilmayacagi belirtilmistir. Zira temsil
yetkisini kullanmak, bagkasi adina hukuki islem yaptigimi aciklamak
demektir. Oysa dolayli temsilci, temsilin temel unsuru olan baskasi adina
hareket ettigini agiklamamaktadir 8,

Dolayli temsilci, yapmis oldugu hukuki islemle kazandigi mallar1 ve
haklar1 temsil olunana devretmekle yiikiimliidiir. Dolayli temsilci, kural
olarak tagiirlar zilyetligin devriyle, tasinmazlar tapuda tecille ve alacaklar
temlikle temsil olunana devreder .

Dolayli temsil, genel hiikiimlerde diizenlenmeyip c¢esitli sozlesme
tiplerine iliskin hiikiimlerde yer almistir. TBK md. 509 da (BK md. 393) bu
hiikiimlerden birisidir . Bu hiikiim vekalet s6zlesmesine iliskin bir hiikiim
olup TBK md. 532/II’de yer alan “Bu boliimdeki hiikiimler sakli kalmak
iizere, komisyon sozlesmelerine vekalet hiikiimleri uygulanir.” hiikiim
geregince komisyon sdzlesmelerinde de uygulanir.

Komisyon sdzlesmesi dolayli temsile dayali bir s6zlesmedir. Dolaylt
temsilcinin yaptig1 hukuki islem sonucunda dogan haklar ve bor¢lar her ne
kadar gegici bir siire dolayli temsilciye ait olsa da ekonomik olarak miivekkile
aittir 8. Dolayli temsil yetkisine sahip vekilin alacaklara ve tasiirlara iligkin
geri verme borcunu yerine getirmekten kacinmasi ya da iflas ve haciz

8 YAVUZ,s. 219 (Dolayli Temsil)

8 AKYOL, s. 58.

8 AKYOL, s. 58; OGUZMAN/OZ, s. 165.

8 OGUZMAN/OZ, s. 165; AKYOL, s. 60; REISOGLU, s. 147 YAVUZ, 5. 186-187 (Dolayh
Temsil).

8 GUMUS, M. Alper, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, C. II, Istanbul, 2014, s. 187.

8 TANDOGAN, Haluk, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, C. II, Ankara, 1987, s. 512;
GUMUS, s. 187.
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sebebiyle bor¢ konusu iizerinde tasarruf yetkisini kaybetmesi ihtimallerine
kars1 miivekkili korumak icin TBK md. 509 (BK md. 393) hiikmii getiril-
mistir. Bu hiikiimle vekilin, dolayli temsil yetkisine dayanarak iktisap ettigi
alacag bir bagkasina devretmesi tehlikesini dnleme imkan1 saglanmigtir %,

b. Yasal Alacak Devri (Kanuni Temlik TBK md. 509/1,11 -BK md.
393/1,11-)

1. Yasal Alacak Devrinin Sartlari

TBK md. 509/T’de (BK md. 393/1) “Vekilin, kendi adina ve vekdlet veren
hesabina gérdiigii islerden dogan iiciincii kisilerdeki alacagi, vekdlet verenin
vekile karst biitiin bor¢larint ifa ettigi anda, kendiliginden vekdlet verene
geger.” hitkmiine yer verilerek miivekkilin biitiin borglarini dolayl temsilciye
ifa etmesi sartiyla, miivekkil ve dolayli temsilci arasinda ayrica bir alacagin
temliki s6zlesmesi yapmaya gerek olmaksizin, dolayli temsilcinin kazandigi
alacak haklarini, bu hiikkiim geregince yasal temlikle kendiliginden elde etme
imkan1 saglanmistir %,

TBK md. 509/’¢ gore yasal alacak devrinin sartlarini su sekilde
belirlemek miimkiindiir.

» Oncelikle dolayli temsil yetkisine sahip vekilin, bir hukuki islem
yapmis olmasi gerekir. Ornegin; alim-satim komisyoncusunun kiymetli evrak

almas1 ya da satmas1 .

» Dolayl temsilcinin kendi adina miivekkili hesabina yaptigi islemden
iktisap ettigi bir alacak hakki s6z konusu olmalidir. Bu alacak hakk: satin
alman mallarin miilkiyetinin devrine ya da satilan mallarin satis bedelinin
ddenmesine iliskin olabilir .

Yasal alacak devrinin konusunu yalnizca alacaklar olusturur. Taginirlara
iligkin miilkiyet hakki s6z konusu olsa bile yasal alacak devriyle miilkiyet
miivekkile ge¢cmez. Burada miilkiyetin devrine iliskin alacak hakkiyla,
miilkiyet hakkinin farkini belirtmeye gerek yoktur %,

8 TANDOGAN, s. 512-513.

8 ARAL, Fahrettin/AYRANCI Hasan, Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Ankara, 2014, s.
428; DOMANIC/ULUSOY, s. 382; GUMUS, s. 188.

% TANDOGAN, s. 515.

%1 TANDOGAN, s. 516.

92 TANDOGAN, s. 517; ; Farkhi goriiste olan ARAL/AYRANCI, alacak hakkiyla birlikte
taginirlarin da yasal alacak devri kapsamina girdigini belirtilmistir, s. 428.
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» TBK md. 509/I’in uygulanabilmesi i¢in vekilin dolayli temsil yetkisine
sahip olmasi gerekir. Zira dogrudan temsil yetkisinde hak ve bor¢lar dogrudan
miivekkile ait olacagi i¢in yasal alacak devrine gerek olmayacaktir %,

» Miivekkil vekile karsi olan biitiin borglarini ifa etmis olmalidir. TBK
md. 510°da (BK md. 394) miivekkilin borglarinin neler oldugu belirtilmistir.
Bu hiikkme gore miivekkilin iicret alacagini 6demesi, vekilin yaptig
harcamalar1 gidermesi ve borgtan kurtarmasi, vekilin vekalet goriilmesine
iliskin olarak zararimi tazmin etmesi ile kendiliginden yasal alacak devri
gergeklesir %,

Miivekkilin dolayli temsil yetkisiyle vekil tayin ettigi kisiye verdigi
avans, miivekkilin vekile kars1 vekalet sozlesmesinden dogan biitiin borg¢larini
karsilamaya yetiyorsa, sOzlesmenin yapildigt anda yasal alacak devri
gergeklesmis olur %,

2. Yasal Alacak Devrinin Hiikiimleri

Sartlarin gergeklesmesiyle dolayl temsil yetkisine sahip vekilin ayrica
yazili bir temlik beyaninda bulunmasina gerek kalmaksizin alacak haklar ve
alacaga bagli fer’i haklar, defiler ve itirazlar miivekkile gecer®. Zira burada
yasal devir kendiliginden ger¢eklesmektedir. Bu andan itibaren vekil bu
alacaklar iizerindeki tasarruf yetkisini kaybeder ¥'.

Miivekkil yalnizca sartlarin gergeklestigini tespit i¢in dava agabilecek
olup yasal alacak devrinin gerceklesmesi i¢in ifa davasi agamaz. Zira dolayl
temsil olunanin, dolayli temsilcisine iktisap ettiklerini vermesi talebiyle
acacag ifa davasinin konusu yoktur. Alacak haklariin dolayli temsil olunanin
malvarhiginda gergeklesmesi kanun geregi kendiliginden gergeklesmektedir %,

Miivekkil gerceklesen yasal alacak devrini, vekilin olimiyle kiilli
mirasc¢ilarina ve vekilin iflast halinde iflas masasina karsi ileri siirebilir.
Vekilin iflasinin agildigi anda, miivekkil vekile karsi olan borglarini heniiz

% GUMUS, s. 189.

% YAVUZ,s. 575 (Ozel); TANDOGAN, s. 520; ARAL/AYRANCI, s. 428; GUMUS, s. 190.

% TANDOGAN, s. 520; YAVUZ, s. 577 (Ozel).

% <« BK.nun 393. maddesi geregince, vekilin kendi adina ve miivekkili hesabina iigiincii
kigilerden iktisap ettigi haklar miivekkile intikal eder...” 13. HD. E. 2004/13872, K.
2005/1646, T. 07.02.2005.

% YAVUZ, s. 577 (Ozel); KILICOGLU, s. 226; ARAL/AYRANCI, s. 428; TANDOGAN, s.
522; GUMUS, s. 190.

% TANDOGAN, s. 523; YAVUZ, s. 577 (Ozel); SECER, s. 227.
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yerine getirmemisse, bu borglari iflas masasina 6deyerek yasal alacak devrini
iflas masasina karst ileri siirebilir (TBK md. 509/1I) ®. TBK md. 509/II’de her
ne kadar yalnizca iflastan bahsedilmisse de s6z konusu hiitkmiin haciz, ihtiyati
haciz ya da konkordato sdzlesmesinin yapildigi hallerde de uygulama alam
bulacagi kabul edilmektedir 1%,

Yasal alacak devri li¢iincii kisilere bildirdikten sonra, tigiincii kisiler artik
vekile ifada bulunarak borgtan kurtulamazlar. Bu sebeple miivekkil vakit
kaybetmeksizin borglu iiciincii kisilere yasal alacak devrini bildirmelidir
Yasal alacak devriyle yalnizca alacak hakki degil itiraz ve defiler de
miivekkile gectigi icin miivekkil bu itiraz ve defileri de s6zlesmenin muhatabi
iigiincii kisilere kars1 ileri siirebilecektir 12,

¢. Ayirma Hakki (TBK md. 509/111 -BK md. 393/111-)

Tirk Borg¢lar Kanunu md. 509/II’e (BK md. 393/II) gore “Vekalet
veren, vekilin kendi adina ve vekalet veren hesabina edinmis oldugu tasimnir
esyanin iflas masasindan ayrilarak kendisine verilmesini isteyebilir. Vekilin
sahip oldugu hapis hakkindan iflas masasi da yararlanir.” denilerek dolayl
temsilci konumundaki vekilin iflas1 halinde, bazi sartlarin ger¢eklesmesiyle
vekile ‘ayirma hakki’ taninarak, miivekkilin haklarinin korunmasi amaglan-
mistir. Bu baslik altinda ayirma hakkinin sartlari, kullanilmasi ve hiikiimleri
iizerinde durulacaktir.

Tirk Borglar Kanunu md. 509/1II’ den hareketle ayirma hakkinin
sartlarimi su sekilde belirlemek miimkiindiir:

» Yasal alacak devrinin ger¢eklemesinde arandigi gibi, ayirma hakkinin
dogmasi icin de dolaylh temsil yetkisine sahip vekilin, kendi adina ve
miivekkil hesabina hukuki bir islem yapmasi ve taginir esya iktisap etmis
olmasi gerekir 1%,

» iflas eden dolayl temsilci, taginir esya iktisap etmisse ayirma hakkini
kullanabilir. Zira ayirma hakkinin konusu sadece ‘tasmir esya’dir'®. Bu

% TANDOGAN, s. 523-524; YAVUZ, s. 576 (Ozel); SECER, s. 227.
10 YAVUZ, 5. 572 (Ozel); TANDOGAN, s. 527; GUMUS, s. 190-191.
101 TANDOGAN, s. 525; ARAL, s. 428.

102 TANDOGAN, s. 525.

103 TANDOGAN, s. 528; GUMUS, s. 192.

104 GUMUS, s. 192-193; Aynintili bilgi igin TANDOGAN, s. 528-539.
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sebeple TBK md. 509/’ iin kiyasen tasinmazlar i¢in de uygulanmasi
miimkiin degildir 1%

» Ayirma hakkinin konusu olan tasinir esya, belirli olmalidir. Bu
sebeple miivekkil, vekilin dolayli temsil yetkisine dayanarak iktisap ettigi
taginir esyanin, miivekkilin iflast nedeniyle iflas masasina girmis tasinir esya
oldugunu ispatlamas: gerekir 1,

» Diger bir sart ise vekilin iflas etmis olmasidir. TBK md. 509/II" de
yalnizca vekilin iflasi hali belirtilmis olsa da haciz, ihtiyati haciz ve

konkordato sozlesmesi kurulmasinda da ayirma hakkimin kullanilabilecegi
kabul edilmektedir 1.

» Son olarak, yasal alacak devrinde oldugu gibi, ayirma hakkinin
kullanilmasi i¢in de, miivekkilin vekile karsi olan biitiin borg¢larini ifa etmis

olmasi gerekir'®,

Yukarida agiklanan sartlarin gerceklesmesiyle vekilin, miivekkilin
hesabina miilkiyetini kazandigi tasinirlarin, miivekkilin masasindan
¢ikarilmasina imkan taniyan bir ayirma hakki s6z konusu olacaktir. Bu ayirma
hakki, vekilin iflast halinde, miivekkilin alinanlarin verilmesine iligkin
alacagimnin aynen ifasim saglamaktadir 1,

Dolayli temsil yetkisine sahip vekilin miivekkil hesabina iktisap ettigi ve
ayirma konusu olacak taginirlar iizerine haciz konulmasi durumunda vekilin
baska seylerin haczedilmesini talep etme hakki vardir. Buna ragmen haciz
konulacak olursa, vekil durumdan miivekkili haberdar etmelidir *°.

Miivekkil 61diigii takdirde ayirma hakki onun miras¢ilarina geger .

SONUC

Alim satim komisyoncusu, komisyon sozlesmesi geregince miivekkili
hesabina ve kendi adina, iicret karsiliginda taginir mal ya da kiymetli evrak
alim satim sdzlesmesi yapma borcu altina giren bagimsiz bir tacir

105 GUMUS, s. 193; Ayrimtili bilgi igin TANDOGAN, s. 331 vd.

106 GUMUS, s. 193.

107 TANDOGAN, s. 539; GUMUS, s. 194.

108 DOMANIC/ULUSOY, s. 384; YAVUZ, s. 575 (Ozel); BAHTIYAR, s. 205; BERZEK, s.
162..

109 TANDOGAN, s. 540.

110 TANDOGAN, s. 542.

U1 TANDOGAN, s. 542.
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yardimeisidir. Komisyoncu kendi adina miivekkil hesabina hukuki iglemler
yapmak ve hukuki islemden dogan haklar1 miivekkile devretmekle, miivekkil
de komisyoncuyu yiiklendigi bor¢tan kurtarmak veya bu borg¢lar ifa etmekle
yiikiimliidiir. Bu sebeple komisyoncu ile miivekkil arasindaki iliski tipik bir
dolayl1 temsil iliskisi igermektedir ve bu 6zelligiyle de komisyoncu diger tacir
yardimcilarindan ayrilmaktadir.

Dolayli temsilden s6z edebilmek i¢in, dolayli temsilcinin dolayli temsil
yetkisine sahip olmasi, islemi bagkasi hesabina yapmasi ve bagkasi hesabina
yaptig1 islemde kendi adina hareket etmesi gerekmektedir. Bu agidan dolayli
temsil iicli bir iliskidir ve dolayli temsilci, hem dolayli temsil olunanla (i¢
iligki), hem islemin muhatab1 {igiincii kisiyle (dis iliski) hukuki iliski
icerisindedir. Dolayli temsilcinin yaptigr hukuki islem sonucunda dogan
haklar ve borglar her ne kadar dolayli temsilciye ait olsa da ekonomik olarak
miivekkile ait olacaktir. Zira dolayl temsilci ile miivekkil arasindaki ig iliski
geregince, dolayli temsilci hukuki islemden dogan hak ve borglart miivekkile
devretmeyi, miivekkil de dolayli temsilciyi borgtan kurtarmayi taahhiit
etmistir.

Dolayli temsilcinin, iktisap ettiklerini miivekkile devretmekten
kacinmasi ya da iflas sebebiyle bor¢ konusu {iizerindeki tasarruf yetkisini
kaybetmesi tehlikesine karsi, miivekkili korumak i¢in vekalet sdzlesmesine
ilisgkin TBK md. 509 (BK md. 393) hiikmii, komisyon sézlesmesi sebebiyle
s6z konusu olan dolayli temsil iliskilerine de uygulanabilir (TBK md. 532/11).

TBK md. 509/’ e gére miivekkilin, biitiin bor¢larin1 dolayli temsilciye
ifa etmis olmasi sartiyla, miivekkil ve dolayli temsilci arasinda ayrica bir
alacagin temliki sozlesmesi yapmaya gerek olmaksizin, miivekkil dolayli
temsilcinin kazandigi alacak haklarini, yasal temlikle kendiliginden elde etme
imkanina sahiptir. TBK md. 509/1II’ e gore ise miivekkile, vekilin iflasi
halinde, miivekkilin hesabina miilkiyetini kazandigir tasimrlarin iflas
masasindan ¢ikarilmasina imkan tantyan bir ayirma hakki taninmistir.
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