HAFIZOGULLARI’NIN HUKUKIi BULUSU “DORTLU
ONERME” VE DEMOKRATIK DUZENLERDE MESRU
OLMAYAN ARAC KULLANMA YASAGI

Av. Dr. Biilent Hayri ACAR

GIRIS
Giris’te hemen belirtelim ki, Hafizogullar’min Dértlii Onermesi, bir
‘hukuki bulus’tur. Tiirk Dil Kurumu’nun Giincel Tiirk¢e Sozliik’te “bulug”

sOzciigiiniin  karsiliginda, “bulma isi, ilk defa bir sey yaratma, icat”
aciklamasina yer verilmistir.

Dértlii Onerme, gercekten hukuki bulustur; ciinkii, hukukta o giine
kadar esine rastlanmayan, ilk kez, Hafizogullar1 tarafindan, demokratik
diizenlerde propaganda suclariyla ifade 6zgiirliigiiniin stmmrlanmasinda,
(a) AIHS 9, 10, 11 maddelerdeki 6lgiitler disinda, (b) Amerikan hukukundaki
yakin tehlike oOl¢iitii disinda, (¢) cebir / ifadede siddet Slgiitiinden tamamiyla
ayri, kendine 6zgii, yeni, baska bir yerde kullanilmayan bir dl¢iittiir.

Incelemede, Hafizogullari’nin Dértlii Onerme ile ilgili farkli yazilardaki
goriislerinden hareketle, ifade 6zgiirliigii kapsaminda Dértlii Onerme ele
almacaktir. Dortlii Onerme’deki “gayrimesru amag - mesru ara¢” dnermesine
konu davraniglar, demokratik diizenlerle diger diizenleri ayirmada eldeki tek
saglam olgiittiir.

Demokratik diizenlerde, mesru ara¢ kullanilmasi, hukuki diizenin
isletilmesinin de temelinde yer almaktadir. Gergekten, demokratik diizende,
her tiirlii kamusal faaliyet, bu kapsamda, yarg faaliyeti, salt mesru
araclarla yapilabilir, mesru olmayan araclarla (gayrimesru araclarla)
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yapilamaz. Bunun i¢indir ki, demokratik diizende, yargi faaliyetinde,
“mesru olmayan arac kullanma yasag1” gecerlidir.

‘Mesru olmayan ara¢ kullanma yasagr’, kesin / mutlak yasaktir.
Demokratik diizeninde, maddi gercegin arastirilmasi, salt mesru araglarla
yapilabilir. Bu demektir ki, bu kapsamda, demokratik ceza diizeninde maddi
gercegin arastirilmasi, -gayrimesru aragla da olsa- her ne pahasina olursa
olsun, ulagilmasi gereken istiin deger olmas1 miimkiin degildir. Dolayisiyla,
maddi gercegin, salt mesru aragla arastirilmasi zorunlulugu, demokratik
diizende adli / yargisal faaliyette mesru olmayan ara¢ kullanma yasaginin
sonucudur.

Tiirk hukuk diizeni, akli / laik - liberal demokratik diizendir. Tiirk
hukuk diizeninde her tiirlii kamusal faaliyet, bu baglamda, adli / yargisal
faaliyet, islem ve eylem, salt mesru araclarla yapilabilecektir. Bunun
icindir ki, Tiirk Hukuk diizeninde, ceza davasinda her seyin kanit olabilecegi,
yargicin veya mahkemenin gorevinin maddi gergegi bulmak oldugu,
dolayisiyla, oniine getirilen her seyi degerlendirmek zorunda oldugu “slogani”
tutarli degildir, yanlistir, uydurmadir.

Incelemede, Doértli  Onerme’nin incelenmesinden sonra, Dortlii
Onerme’den yararlanarak, 6nemli islevlerinden olan, demokratik diizenlerde,
genelde kamusal iglemlerde, 6zelde yargida mesru olmayan ara¢ kullanma
yasaginin kuramsal gercevesi olusturulmaya calisilacaktir.

BiRiINCi BOLUM

HAFIZOGULLARI'NIN HUKUKi BULUSU “DORTLU
ONERME”

1. HAFIZOGULLARDI’'NIN “DORTLU ONERME” ONCESINDE
IFADE OZGURLUGUNUN SINIRLANMASINA iLiSKiN GORUSU

A) 765 sayih TCK 141, 142, 163 maddeleriyle ifade 6zgiirliigiiniin
kisitlanmasi

Ifade 6zgiirliigii, demokratik diizenlerin ‘olmazsa olmaz’ (sine qua non),
temel, ana Ozgirliigiidiir. 1961 ve 1982 Anayasalarinda, Devlet, “laik,
demokratik ve sosyal bir hukuk devleti” olarak nitelenmistir. Buna karsin,
Tiirk hukuk uygulamasinda, en tartigmali, en kotii, insanina en ¢ok zarar veren
ve demokrasinin tiim ilke ve kurallariyla islemesini, yerlesmesini ve
derinlesmesini engelleyen uygulamalar, ifade 6zgiirliigiiyle ilgilidir.
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Genis ve gereksiz tartigmalara girmeden, konumuzla sinirlt olarak, Tiirk
hukuk diizeninde ifade Ozgiirliigii uygulanmasina oOzetle deginilecektir.
Oncelikle, konuyla ilgili temel bir yanlisi vurgulamak igin, 765 sayili TCK
125, 146, 147, TCK 141, 142, 163 ve TCK 311, 312 madde hiikiimleriyle
diizenlenen eylemlerin ve hukuki degerlerin tamamiyla birbirinden ayri, farkl
olduklarini agiklamak gerekmektedir. TCK 125, 146, 147 madde hiikiimleri,
devletin sekli diizenine ?, diger ceza normlari ise devletin maddi diizenine ?
iliskindirler.

Tiirk hukukunda ifade 6zgiirliigiiyle ilgili en tartigmali ceza normlari,
TCK 141, 142, 163 maddeleridir. TCK 141, 142 madde hiikiimleri, 1ta1yan
Rocco Kanununun 270, 272 madde hiikiimlerinin karsihigidir . TCK 163
madde hiikmii bize 6zgiidiir . “141, 142. maddeler, 1.3.1926 tarih ve 765

1 «Zanardelli Kanunu’nda devlet kendisi, bir deger olarak cezai himayenin konusunu
olusturmamaktadir. Bu kanunda cezai himayenin konusu, bir kisi olarak devletin degerleri
ve menfaatleridir. Devletin cezai himayenin konusunu olusturan en temel degeri veya
menfaati, devletin egemenligine, toprak biitiinliigline, insan unsuruna ve anayasasi ile
kurulmus olan diizenine ilisgkin menfaatidir. Buna “devletin sekli diizeninin himayesi”
denmektedir” (HAFIZOGULLARI, Zeki: Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti,
Ankara 1997, s. 91 (HAFIZOGULLARI, Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti).

2 “Devletin hukuk diizeninin cezai himayesi meselesi, ilk kez fasist, nazist, komiinist devlet
diizenleri ve ideolojileri ile birlikte ortaya ¢ikmustir. Gergekten, bunlar, karsitlart veya
hasimlar1 saydiklar1 diigiincelere ve devlet diizenlerine karsi kendi diizenlerini korumak
amaciyla o diisiincelerin orgiitlenmesini, propagandasini, o devlet diizenlerinin dviilmesini
su¢ saymustir. Iste buradan “devletin maddi diizeninin cezai himayesi” kavrami ortaya
cikmuistir. Bu kavram, en miikemmel ifadesini 1930 tarihli Italyan Rocco Kanunu’nun
ozellikle 270, 272. maddelerinde bulmustur. Cogu kez fasist diigiince ve devlet diizeninin
zorunlu bir sonucu goriilen, o nedenle 6zellikle fagizme karsi olanlarca siddetle elestirilen
ve kaldirilmasi istenen bu hiikiimler, bugiin, insan haklar1 ve ana hiirriyetlerine iliskin uluslar
arasi mevzuata imza koyan ve bunlari ¢ekincesiz i¢ hukuk kurali haline getirmis bulunan ve
ayrica Avrupa Toplulugu ve Ortak Pazar iilkesi olan Italya’da halen yiiriirliiktedir ve
etkindir” (HAFIZOGULLARI, Laiklik Inang, Diisiince Ve Ifade Hiirriyeti, s. 92-93).

3 HAFIZOGULLARI, Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti, s. 100.

4 “Italya’da Zanardelli Kanunu yiiriirliikten kaldirilip Rocco Kanunu yiiriirliige konulunca, bu
durum bizi de etkilemistir. Boylece Rocco Kanunu’nun 270, 272. maddeleri maruf 141, 142
maddeler olarak ceza kanunu’na konunca, devletin sekli diizeni yaninda, maddi diizeni de
himayeye kavusturulmustur. Baglangigta aslina uygun olarak alinan bu maddeler daha sonra
degistirilmis, hitkmiin esasini, 6ziinii olugturan “cebir unsuru”, “Zaten hiikmiin biinyesinde
varsayilarak” madde metninden ¢ikarilmistir. Tabii, ortaya ¢ikan hiikiim, artik Rocco
Kanununun 270, 272. maddelerindeki hiikiim degildir. Bu, tamamen bize ait, bizim icat
ettigimiz bir hiikkiimdiir. / Daha sonra, yapilan bu degisiklikle yetinilmemis, 141, 142
maddeler model alinarak ceza kanununa 163. madde konulmustur. Tabii, bu madde
hiikmiinde de “cebir unsuruna” yer verilmemistir” (HAFIZOGULLARI, Zeki: Liberal
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sayitli Tirk Ceza Kanunu’'nda yer almis degildir. Bu maddeler, hukuk
diizenine, TCK’nun Baz1 Maddelerini Degistiren 1936 tarih ve 3038 sayil
Kanunla kaynagina uygun olarak cebir unsuruyla birlikte girmistir. Daha
sonra, TCK.nun Bazi Maddelerini degistiren 1938 tarih ve 3531 sayili
kanunla sdz konusu maddelerden cebir unsuru ¢ikarilmigtir” °.

B) Tiirk hukukunda ifade 6zgiirliigii ile kotii uygulamanin temel
nedeni

Tirk hukukunda ifade ozgiirliigiiyle ilgili kotii uygulamanin temel
nedenini ve kaynagini, TCK 141, 142 maddelerdeki “cebir” unsurunun,
madde metnin ¢ikarilmasi olusturmaktadir. Cebir unsurunun ¢ikarilmasi,
madde hiikiimlerindeki diislincelerin bizzat cebri i¢inde, yapisinda tasidiginin
kabuliidiir. Boylece, ifadede cebirden, diisiincede cebre gecilmistir.

Tiirk hukukunda, 1954 yilinda kabul ile i¢ hukuk mevzuati haline gelen
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, goriilmedigi, gérmezden gelindigi icin,
hemen bireysel bagvurunun kabuliine kadar uygulanmamustir. AIHS’nin 9, 10,
11 madde hiikiimlerinin uygulanmamast ve TCK 141, 142 madde
hiikkmiinden cebir unsurunun cikarilmasiyla, diisiincelerin ifadesinde
cebir, yani “ifadede siddet” degil, bizzat “diisiincede siddet”
varsayllarak, diisiincenin kendisinin yasaklanmasina neden olmustur.

Demokratik diizenlerde, diisiince, inang, kanaat mutlak degerdir,
dokunulamaz, simrlanamaz °; diisiincenin, inancin, kanaatin aciklanmasi
belli ol¢iitlerle simirlanabilir. TCK 141, 142 maddelerden cebir unsurunun
cikarilmasiyla, yani “ifadede siddet” Olgiitiiniin terkiyle bizzat diisiincenin
yasaklanmasiyla ortaya ¢ikan sorunun ¢dziimiinde, AIHS 9, 10, 11°deki
sinirlama 6l¢iitleri ileri siiriilmemis, buna iligkin goriisler gelistirmek yerine,
isin kolayina kacilarak, ifadenin sinirlanamayacagi goriisii ileri siiriilerek, bir
yanlig diger bir yanlisla 6nlenmeye galigilmugtir.

C) Hafizogullar’min Dértlii Onerme 6ncesinde ifade dzgiirliigiiniin
kisitlanmasina iligkin “ifadede siddet” dlgiitii goriisii

Hafizogullari, 1980 yillarin ikinci yarisinda, ifade ozgiirliigiiyle ilgili
olarak, TCK 141, 142, 163 madde hiikiimlerinin, italyan Ceza

Demokratik Bir Hukuk Diizeninde ifade Hiirriyetinin Stmri, IHMD C. II S.2 Ekim
1999, s. 17). (HAFIZOGULLARI, IHMD II)

5 HAFIZOGULLARI, Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti, s. 135-136.

& HAFIZOGULLARI, Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti, s. 100.
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Kanunundaki karsiigi hiikiimlere dayanarak, bizzat diisiincenin
icinde siddetin bulundugu varsayillarak diisiincenin kendisinin
yasaklanamaya-cagimi, buna karsin, ifade ozgiirliigiiniin smirsiz
olmadigini, sinirlandirilabilecegini, smirlamada “ifadede siddet”
olgiitiine bagvurulmas: gerektigini ileri siirmiistiir 7.

Hafizogullar, Adalet Bakanliginin istegi tizerine hazirladigi, “Diisiince
ve kanaat hiirriyetinin aciklamasi ile eyleme doniismesindeki sinir”
bashkli Rapor’unda, ifade ézgiirliigii ve simrlanmasinda, Insan Haklar
Evrensel Beyannamesi’nin ilgili maddeleri ile Insan Haklarini ve Ana
Hiirriyetlerini Korumaya Dair Sozlesmesinin (ATHS) 9, 10 maddelerindeki
simirlamaya dikkat cekmistir ®. Hafizogullari, Amerikan hukukundaki
“yakin tehlike” dlgiitiiniin sinirlamaya esas olamayacagim °, siirlamanin
“cebir”, yani “ifadede siddet” unsuruna goOre yapilmasi goriisiind,
gerekeeleriyle agiklamistir.

Sonug olarak, Hafizogullar1, “Dértlii Onerme” 6ncesi donemde, ifade
ozgiirligiiyle ilgili olarak, karsilikh iki yanlis goriisii, (a) TCK 141, 142,
163’deki diigiincelerin yapisinda siddetin mevcut oldugunu, (b) ifade
Ozgiirliiginiin sinirlanamayacagi goriisiinii reddetmistir.

Hafizogullari, anilan siirecte, once AET iiyesi Italyan Rocco
Kanunundan, sonra AIHS 9, 10 maddelerinden hareketle, diisiincenin
mutlak deger olup simirlanamayacagimi, diisiincenin aciklanmasimin /
ifadenin simirlanabilecegini, bu simirlamada “ifadede cebir”, yani
“ifadesinde siddeti ara¢ kilan diisiincenin, “yani “ifadede siddetin” dl¢iit
olmasi gerektigini savunmustur.

7 Bkz. HAFIZOGULLARI, Zeki: TCK’nun 142. Maddesi Uzerine Bilirkisi Raporlari,
AUSBFD C. XLIII, S. 1-2, Ankara 1988. HAFIZOGULLARI, Zeki: Bir Bilirkisi
Raporu, AUHFD C. XXXIX, S. 1, Ankara 1987. HAFIZOGULLARI, Zeki: TCK’nun
142. Maddesinin Tiirk / italyan Hukuk Diizeninde Anlami, Kapsam Ve Simirlari, ABD
1989/6.

8 HAFIZOGULLARI, Zeki: ifade Hiirriyetinin Smir1  Meselesi (Rapor),
yaymlanmamistir, s. 3-4 -6zel arsivimdedir)) (Hafizogullari, bu yazisini, “ ‘Diisiince ve
kanaat hiirriyetinin agiklamasi ile eyleme doniismesindeki sinir’ konusunda yaptigim
caligma bir rapor halinde ekte sunulmustur” {ist yazistyla, bir Rapor olarak, talebinin geregi
olarak Adalet Bakanligina sunmustur).

® HAFIZOGULLARI ifade Hiirriyetinin Sinir1 Meselesi (Rapor), s. 6.
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2. HAFIZOGULLARD'NIN “DORTLU ONERMESI”

A) Hafizogullarr’min bir Rapor’unda yer alan ifade ozgiirliigiiniin
kisitlanmasina iliskin “ifadede siddet” dlgiitii goriisii

Hafizogullar, yukarida anilan Raporunda, italyan Anayasasmin ifade
Ozgiirliigiini tiim agilimlariyla diizenledigini, hangi halde, hangi esas ve usule
gore simirlandirilabilecegini gosterdigini belirtmistir. Rapordaki ifadeyle,
Anayasa, “ifade hiirriyetini “azaltma” veya “eksiltme” amacini gilitmemis,
tersine siirlandirmalarinda “zaruretin” sinirlar1 iginde kalarak hiirriyeti
olabildigince etkin hale getirmek istemistir” °.

Raporda, Italya’da ifade 6zgiirliigiiyle ilgili olarak, Rocco Kanununun
ilgili normlarinin Anayasa Mahkemesi tarafindan denetimden gegirildigi,
Rocco Kanunu 272/2 madde hilkmii disindaki normlarin Anayasaya uygun
bulundugu agiklanmistir 1. italyan Anayasa Mahkemesi, anilan 272/2 madde
hiikkmiinii Anayasaya aykir1 bulmus, iptal etmistir. Iptal edilen maddenin,
“milli duyguyu azaltmak veya yoketmek icin propaganda yapmay1”
yasaklamakta olduguna deginilmistir 2,

Hafizogullari, anilan Rapor’unda, 3713 sayili Terdorle Miicadele
Kanununun 8. maddesiyle, bir diisiincenin, failin salt diislincesinin sug
saylldigini, ifade ozgirliigiiniin yok edildigi elestirisinin ciddi oldugunu
belirttikten sonra, ¢dzliimiinii ortaya koymustur.

Hafizogullarina gore, “Hilkmii bu 6zriinden kurtarmanin tek “yolu,
diisiince, kanaat ve inan¢ aciklama veya yaymada, yani “propaganda
suclarinda” su¢ olmayan davramsi su¢ olan davramistan ayirmada
muteber olgiit “cebir unsurunun” hiikmiin biinyesine sokulmasidir.
Bugiin, Tiirkiyenin terdriin yogun baskisi altinda bulunmasi, Anayasanin 2.
maddesi karsisinda, devlete, demokratik bir ceza hukuku diizeninde gecerli
temel normlari ihlal etme hakki bahsetmez” 3.

B) Hafizogullar’’nin  yayinlanmayan Rapor’unda  demokratik
diizenlerde ceza normu konulmasinda Dortliit Onermeyi aciklamasi ve
kullanmasi

Hafizogullar, yukaridaki Raporunda, demokratik ceza diizenlerinde,
hangi beseri davramislarin cezalandirilacagimi, hangilerin cezalandirila-

10 HAFIZOGULLARI Ifade Hiirriyetinin Simr1 Meselesi (Rapor), s. 11.
11 HAFIZOGULLARI ifade Hiirriyetinin Sinir1 Meselesi (Rapor), s. 12.
12 HAFIZOGULLARI Ifade Hiirriyetinin Simr1 Meselesi (Rapor), s. 12.
13 HAFIZOGULLARI ifade Hiirriyetinin Sinir1 Meselesi (Rapor), s. 15-16.
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mayacagini, Dortlii Onermesi’yle baglantih dile getirmistir. Boylece,
“Dortlii Onerme”, ilk kez bir yazida ifade edilmistir.

Hafizogullari’'na goére, “Demokratik ceza hukuklarinda, beseri

davranislar, ancak “vasita gayrimesru - amac¢ gayrimesru”, “vasita

gayrimesru - ama¢ mesru” ifadesinin dogrulandigi hallerde,
cezalandirmanin konusudur. Bunun disindaki hallerde, yani “amac
mesru - vasita mesru” “amag¢ gayrimesru - vasita mesru” ifadesinin
dogrulandig1 hallerde beseri davramslar cezalandirilamaz. Eger bir
yerde “amag¢ gayrimesru - vasita mesru” ifadesini saglayan beseri bir
davrams cezalandirihyorsa, bu halde liberal / demokratik bir toplum /
hukuk / devlet diizeninden degil, ismine bicimde ne denirse denilsin, 6zde
ortiilii totaliter bir toplum / hukuk / devlet diizeninden s6z etmek
gerekecektir. Yikici propaganda yapma, demokratik toplumsal diizeni
yok etmek amaciyla érgiit kurma suclarinda, “su¢ modelinde” “cebir
unsuruna” yer verilmedigi takdirde, hep “ama¢ gayrimesru - vasita
mesru” ifadesini dogrulayan beseri davramslar cezalandirilmis olur.
Bu, uygar bir toplumda kabul edilebilir bir durum degildir” .

Hafizogullar’’min Dértlii Onermesi ile ilgili yukaridaki goriis, yaym
olarak, ilk kez, “Tiirk Hukuk Diizeninde Insan Haklarim Kayitlayan
Hiikiimler” baghkl makalede yer almigtir *°.

C) Hafizogullar’’nin kamuya acik sekilde demokratik diizenlerde
ceza normu konulmasinda Dértlii Onermeyi aciklamasi ve kullanmasi

Demokratik hukuk devleti, 6zgiirliiklerin asil, yasaklarin / kisitlamalarin
istisna oldugu; kamunun her tiirli faaliyetinin, eylem ve isleminin hukuka
uygun oldugu devlettir. Hafizogullar1, kullanilan amag ve kullanilan aragtan
hareketle, “Dortli Onerme” adi altinda ceza hukuku hiikiimlerini
siniflandirmistir.

Hafizogullar’nin bulusu bu “Dértlii Onerme;
“mesru amag - mesru arac”,

“gayrimesru amag - gayrimesru arag”,

“mesru amag - gayrimesru arag”,

“gayrimesru amac - mesru ara¢” énermeleridir.

14 HAFIZOGULLARI ifade Hiirriyetinin Sinir1 Meselesi (Rapor), s. 16.
15 HAFIZOGULLARI, Zeki: Tiirk Hukuk Diizeninde insan Haklarim Kayitlayan
Hiikiimler, insan Haklar1 Merkezi Dergisi (IHMD) C. I11 S. 1 Ocak 1995, s. 18.
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Hukuk diizeninde “amacin gayrimesru olmasi”, toplumun diizeninin
hukukun uygun goérmedigi usullerle degistirilmesi, ortadan kaldirilmasi,
yasaklanan faaliyetlerin yapilmasi ve eylemlerde bulunulmasidir. “Aracin
gayrimesru  olmas1” ise, belirtilen bicimde gayrimesru amacin
gerceklestirilmesi icin hukukun tanimadigi, yani uygun gormedigi,
yasakladigi usullerin ve araglarin kullanilmasidir.

3. DORTLU ONERME GORUSU VE iSLEVLERI

A) Hafizogullar’min demokratik ceza diizeninde ceza normu
koymada “yakin tehlike” dl¢iitiiniin yetersizligi diisiincesi

Hafizogullari, AIHS 9, 10, 11 maddelerinde, demokratik hukuk
devletinde ifade 6zgiirliiglinlin genel sinirinin gosterildigini, bu genel sinirin,
propaganda suglarinda, ifade 6zgiirliigliniin sinirlanmasinda yeterli olmadigin
belirtmektedir. Buna gore, “ifade hiirriyetinin hangi hukuki degerlerin
korunmasina iligkin olarak ve ne bi¢cimde sinirlandirilabileceginin gosterilmis
olmasi, ¢ogu kez, ceza hukukunun ihtiyaglarini karsilamamaktadir” 16,

Hafizogullari, konuya iliskin ¢oziimlerin, “kendi direngleriyle bagmtili
olarak, hukuk sistemlerinde birbirinden farkli” oldugunu belirterek, Amerikan
hukukundaki “yakin tehlike” Olciitiiyle, Avrupa hukuk sistemlerindeki iki
farkli diisiiniisiin ortaya atildigina deginmis ve Dértlii Onerme ile gdriisiinii
acgiklamustir.

B) Hafizogullarr’min Dértlii Onerme ile goriisii

Incelemede, Hafizogullari’nin Dértlii Onermesi’nin hukuki bulus olmasi
niteligi gdz dniine alinnug, Dortlii Onerme ile ilgili goriisiiniin tarafimdan
aktarilmasi yerine, isin Onemi ve goriisiin Ozgiinliiglinlin korunmasi
yeglenerek, 6zgiin goriise yer verilmesinin dogru olacagi diisiiniilmiistiir

Hafizogullari’na gore, “Amerikan hukuk sisteminde, bir diisiincenin zararl
veya tehlikeli sayilan ifadenin sug¢ olusturmasi, o diisiincenin ifadesinin
somut olarak “yakin tehlike” yaratmig olmasi sartina baglanmistir.

Yakin tehlike o6lciitii, Avrupa hukuk sistemlerine yabanci olmasi bir
yana, bu hukuk sisteminin gerekleriyle de bagdasmamaktadir.
Avrupa hukuk sistemlerinde biinyesine uyan iki farkh diisiincenin
ortaya atilmis oldugu gozlenmektedir.

Kimi, bizatihi ifade edilen diislincenin siddet igerip igermedigine bakmakta,
diisiincenin kendisi siddeti igeriyorsa, siddeti iceren diigiincenin ifade

16 HAFIZOGULLARI, Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti, s. 75.

3124



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (4) 2016: 3117-3141 Acar

edilmesini su¢ saymaktadir. Komiinizm, anarsizm, fasizm vs diistinceleri,
kendileri 6zeleri bakimindan siddeti igermektedirler. Gergekten, bu
diisiincenin ancak siddet kullanarak gerceklesebilecegine inanilmaktadir.
Bundan 6tiirli, ne bigimde ifade edilirse edilsin, bunlarin su¢ olmasi
istenmektedir. Goriildiigii lizere, burada yasagin konusu, ifadenin kendisi
degil, gerceklesmesinin yolu olarak biinyesinde siddet bulunan disiincedir.

Kimi, diislincenin siddeti igermesine veya igermemesine bakmamakta,
ozellikle ifadenin siddeti igermesine veya igcermemesine bakmakta,
dolayiyla siddeti i¢eren ifadenin su¢ sayilmasini istemektedir. Denmektedir
ki, bir diisiincenin ifadesi siddeti iceriyorsa, hi¢cbir hukuk diizeni, diislince
aciklamas1 adi altinda, siddetin propagandasinin yapilmasina ilgisiz
kalamaz. Goriildiigii {izere, burada, yasagm konusu, ne diisiincenin
kendisidir, ne diisiincenin ifadesidir, ama sadece diisiincenin ifadesi
gOriintiisii altinda siddetin ifadesidir.

Bu iki diisiince disinda ifade hiirriyetini kisitlamada 6l¢ii olma yetenegi
olmayan diisiinceler de ortaya atilmistir. Kimi “propaganda” kavraminin
bir 6l¢ii olabilecegini ileri siirmiig, kimi “bilim”, “elestiri” kavramlarini
6l¢ii almak istemistir. Ancak, bugiin, her iki diisiincenin de temelsiz oldugu
kanitlanmistir.

Bu durum karsisinda, ifade hiirriyetini kisitlamada, ise yarar iki 6lgii
bulunmaktadir. Burada iki 6l¢iiden birini segmeye zorunluyuz. Gergekten,
ifade hiirriyeti kisitlanirken, “diisiincede siddet” ol¢iit alindiginda,
totaliter bir hukuk diizeni karsisinda bulunulurken, “ifadede sidet”
olciit alindiginda, miimkiin en genis hiirriyet alam saglandigindan,
liberal - demokratik bir hukuk diizeni karsisinda bulunulmaktadir. Bu
baglamda olmak iizere, bir ceza hukuku diizenini 6nermeler mantig
icinde kalarak aciklamaya calistigimizda, ceza hukuku 6nermelerinin
tilmiinii dort temel 6nermeye indirgeyebiliriz.

-Amag¢ mesru - vasita mesru
-Amag¢ gayrimesru - vasita mesru
-Amag gayrimesru - vasita gayrimesru

-Amag mesru - vasita gayrimesru” 1’

C) Dértlii Onerme’nin islevlerine genel bakis

Yukaridaki agiklamada goriildiigii iizere, Hafizogullari, hukuki bulusu
Dértlii Onermeyi, 6zelde propaganda suclarinin, genelde devletin maddi
diizeninin korunmasiyla ilgili suclarla ilgili kullanmistir.

17 HAFIZOGULLARI, Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti, s. 76-77.
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Hafizogullar1, sonradan, Dortli Onerme’nin iki farkl: islevine deginmis,
ancak, bu iglevlere 6zel bir deger vermemis ve ayrintili degerlendirmeye
gitmemistir. Dértlii Onerme’nin bu islevlerinden birisi, yukarida 6zetlenen
“ceza normunun konulmasinda” 6l¢iit olarak kullamilmasidir. Diger islev
ise, demokratik diizenlerle, diger diizenleri (teokratik, akli/ laik - otoriter
/ totaliter) ayirmada olgiit olarak, “gayrimesru amag¢ - mesru arag”
onermesinin kullanilmasidir.

Diger yandan, Dértlii Onerme nin islevleri, bu islevlerle sinirh degildir.
Goriisime gore, bu li¢ islev kadar 6nemli diger bir islevi, “demokratik
diizenlerde mesru olmayan arac¢ kullanma yasagl ve uygulamas1” ile
ilgilidir. Gergekten, bu isleviyle Dértlii Onerme araciligi ile, demokratik
diizenlerde mesru olmayan ara¢ kullanma yasaginin kuramsal agiklama
yapilabilmekte, cergevesi cizilebilmektedir. Anilan son islev, tarafimdan
belirlenmis ve ilk kez Yiice Divan’in 2011/1 esas sayili davasinda kamusal
savunmada kullanilmisgtir,

IKiNCi BOLUM
DORTLU ONERME iLE DEMOKRATIK DUZENDE YARGISAL

FAALIYETLERIN “MESRU ARACLARLA” YAPILABILMESININ
KURAMSAL ACIKLANMASI

1. DEMOKRATIK HUKUK DEVLETINDE MESRU ARAC
KULLANIMINA GENEL BiR BAKIS

A) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokratik hukuk devleti niteligi ve
Devletin demokratik ceza diizenine genel bakis

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, “hukuk devletidir” (AY 2). Anayasa
Mahkemesi, kararlarinda, farkli yonleriyle hukuk devletinin tanimini yapmus,
kapsam ve smirlarin1 géstermistir. Genel bir tanimiyla hukuk devleti, hukuk
kuralim1 koyanin koydugu kurala uymasidir. Hukuk kuralim koyanin, her
zaman koydugu kurala tam ve geregi gibi uymadigi goriilmiistiir. Hukuk
devleti ilkesi, hukukun {istlinliigii ilkesi ile giivence altina alinmigtir. Hukukun
ustiinliigii ilkesi, yasamanin ve yliriitmenin islemlerinin yargi denetimine
baglanmasi, yarginin iki dereceli olmasidir. Bu baglamda, Tiirk ceza ve ceza
usulii hukuku diizeni, demokratik ceza hukuku diizenidir.

“Hukuk devletinin, Anayasa’nin a¢ik hiikiimlerinden dnce hukukun bilinen
ve tiim uygar iilkelerin benimseyip uydugu ilkelere uygun olmasi gerekir.
.. Hukuk devleti her eylem ve islemi hukuka uygun, insan haklarina saygi
gosteren, bu hak ve dzgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adaletli
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bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasaya aykiri
durum ve tutumlardan kac¢inan, hukuku tiim devlet organlarina egemen
kilan, Anayasa ve hukukun istiin kurallariyla kendini bagl sayip yargi
denetimine acik olan, yasalarin iistiinde yasa koyucunun da bozamayacagi
temel hukuk ilkeleri ve Anayasa bulundugu bilincinden uzaklastiginda
gegersiz kalacagim bilen devlettir” 8.

Hafizogullar,, Tiirk demokratik ceza diizenini, Anayasayla

baglantih agiklamaktadir:

“Tirk Ceza Hukuku diizeni, Anayasanin 2. maddesinin mutlak emri
geregince, demokratik bir ceza hukuku diizeni olmak zorundadir. Siyasi
tartigmalar bir yana, Tiirk demokrasisi, pozitif bir degerdir. Kapsami ve
siirlarl, Anayasanin 1, 2, 3. maddeleri ve Anayasanin 2. maddesinin
gondermede bulundugu hukukun genel ilkeleri, ATHS ve Ek protokolleri
ve Devletin kabul edip yiiriirliige koydugu insan haklarini korumaya iliskin
uluslararasi anlagmalarla muayyendir. Bugiin, hukukun genel ilkelerine,
Anayasaya, ATHS ve eki protokollere ve diger antlasmalara aykir1 bir ceza
normunun ve uygulamasinin, diizenin gelistirdigi kendisini koruma
cihazlar1 karsisinda, diizende gegerli olmasi miimkiin bulunmamaktadir.
Gergekten, Anayasa yargisi, AIHM yolunun acik olmasi, demokratik bir
ceza hukukunun teminatidir” 1°.

Liberal / demokratik devlet diizenlerinde de, diger devlet diizenlerdeki

gibi, Dortlii Onerme’deki “amag gayrimesru - ara¢ gayrimesru” dnermesine
konu beseri davranis, sugun / yasagin / kisitlamanin konusudur. Ancak, bu
Oonermeye konu bir beseri davranis, ceza kanunu ve/ya “6zel ceza kanunlari ve
ceza igeren kanunlarla” (TCK 5), bir sugun konusu veya unsuru yapilmadikea,
hukuka aykir1 fiil olmalarina karsin, su¢ sayilamazlar. Kanunilik ilkesi
geregince, bir davranisin sug olabilmesi icin bir ceza normuyla su¢ sayilmasi
gerekir 2.

18 AYM 27.03.1986, 1985/31 - 1986/11 karar1 (AMKD S.22, Ankara 1987, 5.115).
19 HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,

20

US-A Yaymncilik, 2. Baski, Ankara 2010, s.16.

Ornegin, Anayasa’nin 24/son maddesi, din ve vicdan dzgiirliigiiniin, teokratik devlet yanlisi
diizen olusturma amaciyla kullanilamayacagini belirtmis, bu 06zgiirligiin sinirlarin
gostermistir. AY 24/son’a gore, “Kimse, Devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki
temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma ve siyasi veya kisisel ¢ikar yahut
niifuz saglama amaciyla her ne suretle olursa olsun dini veya din duygularini yahut dince
kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve kotiiye kullanamaz”. AY 24/son maddesinin,
ifadesinde siddeti ara¢ kilan dinci / teokratik devlet yanlis1 diisiinceleri 6nlemesi olanagi
yoktur. AY 24/son’a aykir1 davranisin dogrudan bir yaptirimi bulunmamaktadir.
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B) Demokratik ceza diizeninde mesru ara¢ kullanma zorunlulugu

Demokratik diizende, her tiirlii kamusal faaliyet, bu kapsamda yargi
faaliyeti, salt ‘mesru araclarla’ yapilabilir, mesru olmayan araclarla
(gayrimesru araglarla) yapilamaz.

Akli / laik - liberal / demokratik bir hukuk devleti olan Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nde her tiirlii kamusal faaliyet, islem, eylem,
belirtilen Dértlii Onerme’den; “amag¢ gayrimesru - ara¢ gayrimesru” ve
“amag¢ mesru - ara¢ gayrimesru”’ onermelerine konu olamayacaktir. Bu
demektir ki, Tiirk Hukuk diizeninde bu iki 6nermeye konu davranislarla,
kamusal islem, eylem yapilamayacaktir, faaliyette bulunulamayacaktir.

Boyle olunca, Tiirk hukuk diizeninde, her tiirlii kamusal faaliyetin
goriilmesinde tek gecerli ara¢, “mesru aractir”. “Hukukun uygun ve
gerekli saydigi nitelikleri tasiyan eylem ve islemler mesrudur. “Mesru”
teriminin anlami1 da Anayasanin hazirlanmasi sirasinda Kurucu Mecliste
goriigiilmiis ve Anayasadaki “mesru vasita ve yollar” deyiminin “hukuk
diizenine uygun vasita ve yollar” anlaminda kullanildig1 belirlenmistir 2.

Tiirk hukuk diizeninde her tiirlii kamusal faaliyet, bu baglamda, adli /
yargisal faaliyet, islem ve eylem, salt mesru araclarla yapilabilir. Bunun
icindir ki, Tiirk Hukuk diizeninde, ceza davasinda her seyin kanit olabilecegi,
yargicin veya mahkemenin gorevinin maddi gercegi bulmak oldugu,
dolayisiyla, 6niine getirilen her seyi degerlendirmek zorunda oldugu “slogani”
tutarli degildir, yanlstir.

Gergekten, AY 24/1 maddesine aykir1 davranigi, su¢ sayan 765 sayili TCK 163. maddesi
yiirtirlikten kaldirilmigtir. 765 sayili TCK 163 maddesinin yiiriirliikkten kaldirilmasiyla,
“gayrimesru amag¢ - gayrimesru ara¢” Onermesine konu bir davranig olmasma karsin,
ifadesinde siddeti ara¢ kilan dinci / teokratik devlet yanlisi diisiince agiklamalar: serbest /
Ozgiir birakilmigtir, bir su¢ veya bir sugun unsuru sayillmamaktadir. Belirtilen nedenle,
Anayasanin bir normuna aykirilik kanuni yaptirima baglanmadikca, anayasaya aykiriligin
onlenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle, anayasa sugu diye bir su¢ yoktur, bu kavram
uydurmadir. AY 24/son, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin sinirin1 gostermistir.
Kurulu iktidar olarak TBMM, AY 14 maddesi hiikmiiniin mutlak emri olarak, AY 24/son’a
aykirilik olusturan dinci terdrii ve ifadesinde siddeti arag kilan dinci / teokratik devlet yanlisi
diisiince agiklamalarini, propagandalarini dnlemekle yiikiimlidiir. Buna kargin, TBMM,
bilingli olarak, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda da, AY 24/son’a aykirilik olusturan dinci
terorii ve ifadesinde siddeti arag kilan dinci / teokratik devlet yanlisi diisiince agiklamalarini,
propagandalarini sugun ve cezai korumanin konusu yapmamis, anayasal diizeni korumasiz
birakmaya devam etmistir.

2L AYM 02.06.1977, 1977/43-84 karari (AMKD S.15, Ankara 1978, 5.391).
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C) Adil yargilanma hakki kapsaminda her tiirlii adli / yargisal
faaliyetin salt ‘mesru arac’ ile yapilabilmesi

Adil yargilanma hakki, Anayasanin 36/1. maddesinde pozitif norm olarak
yer almistir. Ayrica, Anayasanin 90/son maddesiyle kanunlara {istiin konuma
getirilmeden onceki donemde, adil yargilanma hakki, i¢ hukuk mevzuati olan
Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin (AIHS) 6. maddesiyle pozitif norm
olarak, Tiirk Hukuk diizeninde mevcut bulunmaktadir. Ancak, 1954 yilinda
kabulii ve i¢c hukuk mevzuati olarak yiiriirliikte olmasina karsin, ATHS ve
AIHS 6. maddesi, Tirk yargisinda uygulanmamis, ogreti tarafindan
gérmezden gelinmistir. Deyim yerindeyse, AIHS 6 maddesi ile adil
yargilanma hakki, i¢ hukuk mevzuatinin bir siisii olarak kalmustir.

“Anayasanin degisik 90. maddesi hiikmii, uluslararasi antlasmalara
aykir1 bir kanun hiikmiiniin varhgina imkan vermemekte, dolayisiyla
dogrudan anlasma hiikmiiniin uygulanmasim emretmektedir. Oyleyse,
Anayasa yaminda, ATHS, ceza normunun dogrudan kaynagi olmaktadir.
Bu, ceza kanunlarimin, ATHS’ne aykir1 olamamalar1 demektir” 22,

Adil yargilanma hakkimin kapsami ve sinirlari, AIHS 6. maddesinde
uygulama yoniiyle gosterilmistir. Buna karsin, adil yargilanma hakkinin
tanimi yapilmamustir. Adil yargilanma hakkini, genel bir tanimla, hukukun
genel ilkelerine, Anayasaya ve AIHS’ne uygun yargilamanim siijesi olma
hakki olarak tanimlayabiliriz. Bu demektir ki, adil yargilanma hakki,
demokratik ceza hukuku diizeninde gegerli temel bir insan hakkidir. Adil
yargilanma hakki, Kisinin mesru araclarla elde edilen delillerle
yargilanmasi hakkim da kapsar. Boyle olunca, Tiirk ceza hukuku
diizeninde, yargilamada, salt mesru araclar kullanilabilir, mesru aracg
disinda bir baska ara¢ kullamlamaz.

2. DEMOKRATIK CEZA HUKUKU DUZENINDE “MESRU
OLMAYAN ARACLARIN KULLANILMASI YASAGI”

A) Yargi faaliyetinde ‘mesru olmayan ara¢ kullanma yasagy’

Demokratik ceza hukukunda, kamusal faaliyetlerin, iglem ve eylemlerin,
“amac¢ gayrimesru - ara¢ gayrimesru”’ ve ‘‘amag¢ mesru - arag gayrimesru’”
onermelerine konu davraniglarla yapilamamasi, her tiirlii kamusal faaliyetin
goriilmesinde tek gecerli aracin, salt “mesru ara¢” olmasi nedeniyle, mesru

22 HAFIZOGULLARI / OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.24.
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ara¢ disinda bir bagka aracin kullanilabilmesi olanagi bulunmamaktadir. Bu
demektir ki, demokratik hukuk diizeninde kamusal faaliyetlerde, bu
kapsamda, ceza hukuku diizeninde adli / yargisal faaliyetlerde, “mesru
olmayan araclarin kullanilmasi yasa@” vardir.

Mesru olmayan ara¢ kullanma yasagi, kayitsiz sartsiz Tiirk Ulusuna
ait olan egemenligi kullanan kurucu iktidari, Anayasanin koydugu kurallara
gore kullanma yetkisine sahip organlar1 olan yasama, yiiriitme, yarg: ve
genel idareyi baglar. Kurucu iktidar, TBMM, yiiriitme ve yargi ile genel
idare, kamusal faaliyet, eylem ve islemlerinde, mesru olmayan araclari /
gayrimmesru araclar: kullanamazlar.

Demokratik hukuk diizeninde mesru olmayan ara¢ kullanma
yasagina aykir1 davranisa konu her faaliyet, eylem ve islem hukuka
aykiridir. Hukuk devletinde, hukuka aykir1 her islem keyfidir ve
sorumluluga / yaptirima baglidir.

Boyle olunca, Tiirk Hukuk diizeninde her tiirlii kamusal faaliyette,
bu kapsamda, adli / yargisal faaliyet, islem ve eylemlerde, “mesru olmayan
araclarin kullamlmas1 yasag1” gecerlidir. Yargisal faaliyetin mesru
araglarla yapilmasi, “kisilerin hukuki giivenceleriyle” ilgilidir.

“Mesru olmayan ara¢ kullanma yasag1” kesin / mutlak yasaktir.
Demokratik ceza diizeninde, maddi gercegin arastirilmasi, mesru araglarla
yapilabilir. Bu demektir ki, demokratik ceza diizeninde maddi gergegin
arastirilmasi, -gayrimesru aracgla da olsa- her ne pahasina olursa olsun,
ulagilmasi gereken iistiin deger degildir. Dolayisiyla, maddi gercegin salt
mesru aragla arastirilmasi zorunlulugu, demokratik diizende adli /
yargisal faaliyette mesru olmayan arac kullanma yasaginin sonucudur.

Anayasa ve CMK, nelerin dogrudan ve dolayl delil oldugunu, hangi
siiphe sebeplerinin gbz dniine alinabilecegini, bunlarin hangi usul ve esaslarla
elde edebilecegini, yargilamada ne tarzda isleme konusu yapilacagini agikga
gostermistir. En basta hukuka, kanuna, genel ahlaka aykir1 olan higbir sey, ne
emare, ne de kanit olarak géz Oniine alinabilir. Kanuna aykir1 olan her sey,
kamu diizenine aykiriliktir. Higbir mahkeme, sadece hukuka ve kanuna aykir
olarak degil, ayn1 zamanda etik kurallara da aykiri surette elde edilen bulguyu,
Ornegin kurgulanmis olan bir goriintiiyl, dava dosyasinda muhafaza edemez,
emare veya delil olarak kullanamaz.
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B) Anayasada ve Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda ‘mesru olmayan
araclarin kullanilmasi yasagimin’ pozitif norm olarak diizenlenmesi

Anayasada, baslangicta, adli / yargisal faaliyette mesru olmayan araclarin
kullanilmasi yasag: ile ilgili pozitif norm bulunmamaktadir. Avrupa Birligi
Uyum Yasalarn kapsaminda, 4709 sayili Kanunun 15. maddesiyle,
Anayasanin 38. maddesine altinci fikra olarak, anilan yasakla ilgili pozitif
norm eklenmistir. Anayasanin 38. maddesi, Anayasada yer alan bir ceza
normudur. Anayasanin 38/VI maddesine gore, “Kanuna aykiri olarak elde
edilen bulgular, delil olarak kabul edilemez”. Madde hiikmiindeki “kanun”
hukuktur. Buna gore, Anayasanin 38/VI maddesi hiikmii, yazim olarak
hatalidir 2, Kanun, Anayasaya, AIHS ne veya hukukun genel ilkelerine aykiri
olabilir. Ornegin, kanunla adli / yargisal faaliyette, islem ve eylemde, mesru
olmayan aracin kullanilmasma yer verilebilir. Bdyle bir kanun hiikmii,
Anayasaya, AIHS ne veya hukukun genel ilkelerine aykiridir.

Anayasa, 38/VI. maddesiyle, demokratik ceza hukukuna uygun olarak,
oncelikle, adli / yargisal faaliyette, eylem ve islemde, mesru olmayan arag
(gayrimesru ara¢) kullanilmasi yasagini kabul etmistir. Anayasa, 38/VI
maddesi hiikmiindeki yasaga aykirith@in yaptirnm olarak, hukuka aykin
yolla elde edilen bulgularin, delil olarak kabul edilmesi yasagini
getirmistir. Anayasanin 38/VI maddesindeki bulgu olarak edilen delildir,
delil ceza iddiasina konu fiili, olguyu temsil eden ispat aracidir. Yasa koyucu,
Anayasanin 38/VI maddesi emri hitkmiine uygun olarak, CMK 217/2 maddesi
ve bu maddeyle baglantili CMK’nin diger maddelerini diizenlemistir.

C) Demokratik diizenlerdeki ‘mesru olmayan arac¢larin kullanilmasi
yasaginin’ pozitif norm olarak diizenlenmesinin sonuclari

Kanuna aykirt elde edilen degil, hukuka aykir1 elde edilen bulgu,
Anayasanin 38/VI. maddesi hiikkmi kapsamindadir. Diger bir soylemle,
demokratik diizenlerde, hukukun koydugu usullerle elde edilmeyen her tiirlii
bulgu, mesru ara¢ kullanma yasagina aykiri olarak elde edilmistir. Mesru arag
kullanma yasagina aykir1 elde edilen bulgu, delil niteligini tasisin veya
tasimasin, kamusal faaliyetlerde, ozellikle adli / yargisal faaliyetlerde
kullanilamazlar. Mesru ara¢ kullanma yasagina aykir1 elde edilen bulgu,
kisinin temel haklarinin ¢ignenmesi yoluyla elde edilmistir. Demokratik

23 Aksi gorils igin bkz. BICAK, Vahit: Usulsiiz Ulasilan Delillerin Akibetinin Mantiksal
Cergevesi, 3. Yilinda Yeni Ceza Adaleti Sistemi, Ankara 2009, s. 539.
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diizenin temeli, Ozgiir irade ve hukuki gilivenliktir. Mesru olmayan arag
kullanilarak, kisilerle ilgili bulgularin elde edilmesi, oncelikle, hukuki ve
anayasal bir kisitlamaya dayanmamaktadir. Bu nedenle, belirtilen hukuka
aykir1 yolla bulgu elde edilmesinde, kiginin 6zgilir iradesi veya hukuki
giivenligi veya her ikisi birlikte ¢ignenmektedir.

Mesru olmayan araclarla bulgu elde edilmesi, 6zgiir iradenin ve
hukuki giivenligin ¢ignenmesi yoluyla, demokratik diizenin temeline dinamit
koymakla es degerlidir. Bir devlet, sugla ve sugluyla, demokratik ve hukuk
devletinin ilke ve kurallariyla miicadele edip basa ¢ikamiyorsa, Anayasasinda
demokratik ve hukuk devleti yazmakla, demokratik ve hukuk devleti olmaz.
Demokratik ve hukuk devleti, anayasasinda yazili olsun veya olmasin,
demokratik ve hukuk devletinin ilke ve kurallariyla, sugla ve sugluyla
miicadele edebilen ve basaran devlettir.

Ceza Muhakemesi Kanunu, Anayasanin 38/VI maddesi emredici
hiikmiine uygun olarak, sorusturma ve kovusturmadaki faaliyet, islem ve
eylemlerde, mesru olmayan ara¢ kullanma yasagini, farkli maddelerdeki
diizenlemelerle kabul etmistir. Mesru olmayan ara¢ kullanma yasagi, dar
anlamiyla Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda “delil yasaklar1” olarak
nitelenmektedir. Delil yasaklari, “delil etme yasag1” ve “delil degerlendirme
yasag1” seklinde acgiklanmaktadir. Ceza Muhakemesi Kanunu, belirtilen
yasagin kabuliiyle, diizenleme konusu bakimindan demokratik ceza hukukuna
uygun bir diizenleme getirmistir. Ger¢ekten, Ceza Muhakemesi Kanunu,
konuyla ilgili olarak, sorusturmada ve kovusturmada, adli / yargisal faaliyet
ve islemlerin, hukuka uygun ve salt mesru araglarla yapilmasini kabul etmistir.

Ceza usul hukukunun amaci, maddi ger¢egin arastirilmasi ve tespitidir.
Demokratik ceza diizeninde, her ne pahasina olursa olsun maddi gergegin
aragtirtlmas1 s6z konusu degildir. Demokratik ceza hukukunda, maddi
gercegin arastirilmasi, hukuka uygun usullere ve mesru araglara gore
arastirilarak tespit edilecektir. Bu arastirma ve tespitte hukuka uygunluk ise,
Anayasa, AIHS ve CMK’nmin ilgili hiikiimlerine uyulmasi, adli / yargisal
faaliyet, islem ve eylemlerin anilan hukuki diizenlemelere gore yapilmasidir.

Mahkemeler, kanun emri geregince (Anayasa 36/I, AIHS 6), dogru ve
adil yargilanma ilkesine gore, maddi gercegi arastiracaklardir. Gergekten,
“Demokratik bir hukuk devletinde; delil elde etme, sorusturmanin temel
amaci ve kollugun goérevi olmakla birlikte, bu amag¢ ve goérev insan haklari
ihlallerini mesrulastirict ve hukuka aykiri davranmanin bir mazereti olamaz.
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Kolluk gorevlileri insan haklarina saygili kalarak, hukuka uygun bir sekilde
delil etme gorevlerini yerine getirmelidir” 2+

Dogru ve adil yargilanma hakki, ayni zamanda delillerin hukuka uygun
yollarla toplanmasini ve s6zlii kanitlarin yapilis bigiminin, kosullarinin dogru
tespiti ile dogru degerlendirilmesini gerektirir. Hukuka aykiri yolla elde edilen
deliller, karara esas alinmugsa, burada dogru ve adil yargilanma hakki
¢ignenmistir.

CMK 217/2 maddesi hilkkmiine gore, “Yiiklenen sug, hukuka uygun bir
sekilde elde edilmis her tiirli delille ispat edilebilir’. Maddede “yiiklenen
sucla” ilgili yazim hatasi disinda, CMK 217/2 maddesi hiikmii ile, Anayasanin
38/VI. maddesi hiikkmiindeki, sorusturma ve kovusturmadaki faaliyet, islem
ve eylemlerde, mesru olmayan araglarin kullanilamamasi yasagin
yinelemistir. Bu demektir ki, Anayasanin 38/VI ve CMK 217/2 maddesi
hiikiimleri ile kabul edilen usule aykiri usul ve araglarla, maddi gergek
arastiritlamaz ve hiikiim kurulamaz.

3. MESRU OLMAYAN ARACLARIN KULLANILMASI YASA-
GINA AYKIRI ELDE EDIiLEN DELIiLLERIN, HUKUKA AYKIRI
ELDE EDILEN DELIL OLMASI

A) Delil elde etmede mesru olmayan ara¢ kavrami

Yukarida belirtildigi tizere, hukuk devletinde her tiirlii kamusal islem, bu
kapsamda, adli / yargisal islemlerin, ‘mesru amag - mesru ara¢’ dnermesine
uygun davranislarla yapilmasi zorunludur. Bu demektir ki, hukuk devletinde
adli / yargisal iglemler, hukukun koydugu usullerle ve bu usullere uygun
yapilir. Bu baglamda, hukukun koydugu usuller “mesru araclardir”.
Hukukun koydugu usullerle elde edilen bulgulardan delil niteligini
tasiyanlar, sorusturmada ve kovusturmada atili suga ve unsurlarina konu
fiill ve olgularinda ispatinda ispat araci olarak kullamhrlar. Liberal /
demokrat hukuk diizeninde adli / yargisal faaliyette mesru olmayan arag
kullanma yasagi, Tiirk ceza diizeni iginde gegerlidir.

Mesru kullanma ara¢ kullanma yasaginin, en Onemli uygulama
alanlarindan birisi de, delillerin hukuka uygun usul ve esaslarla elde
edilmeleridir. Delil elde etme, maddi ger¢egin arastirilmasi baglaminda, yargi

24 YCGK 15.10.2002, 2002/8-191-362, (ILKIZ, Fikret: Yargitay Ceza Genel Kurulu Karar:
“Iskence” Insanlik Sucudur ve Iskenceye Karsi “Segmeli Protokol” Nedir, IBD Cilt 76
2002/10-11-12, s. 931.
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faaliyetinin en Onemli evrelerindendir. Gergekten, her davada, oncelikle,
cekismeli eylem ve olgularin, bu eylem ve olgulari temsil eden delillerle
ispatlanmasi, sonra, ispata bagli olarak eylem ve olgularin hukuki
nitelendirilmesi yapilacaktir. Ispatin s6z konusu olmadig1 bir davada, hukuki
nitelendirme asamasina gecilmesine gerek kalmayacaktir.

Liberal / demokratik diizenlerde ve hukuk devletinde, maddi gergek,
hukuka uygun, hukukun koydugu usul ve esaslara gore arastirilacak ve elde
edilebilecektir. Hukuk devleti, dava konusu maddi gercegin, her ne pahasina,
yani gereginde mesru olmayan araglarla arastirilmasini degil, salt mesru
araclarla arastirilacagini kabul etmistir. Buna gdre, maddi gercegin ortaya
koyulmast smirlanmistir. Diger bir sOylemle, hukuk devletinde, yargi
faaliyetinde mesru ara¢ kullanma yasagindan 6diin verilmemistir. Bunun
icindir ki, hukuk devletinde, kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi
yoluyla delil elde edilmesinde, hukuka aykirt elde edilen delilerin, maddi
gercegin ortaya c¢ikarilmasinda ispat araci olarak kullanilamayacagi, yargicin
takdirine birakilmamis, pozitif olarak diizenlenmistir.

Delil yasagina konu olmayan deliller, hukuka aykir elde edilmedikge,
‘vicdani delil sistemi’ geregince serbest¢e takdir olunurlar. Yukarida
belirtildigi {izere, hukuka aykir1 elde edilen delil, genis anlamiyla hukukun
koydugu usul ve esaslara aykir1 elde edilen delildir. Delil elde etmeye konu
islemler, hiikiimsiiz (yokluk, mutlak butlan) veya hukuka aykir1 (nispi butlan)
olabilirler. Dolayisiyla, hukuka aykir1 elde edilen deliller, hiikiimsiiz veya
hukuka aykirt islemlerin soncunda elde edilmektedirler. Buna gore, hukuka
aykirt elde edilen delilleri, elde edilislerindeki hukuka aykiriligin niteligine
gore ayirmak olanaklidir.

Hukukun koydugu usullere uyulmamasi, iglemin uygunsuzlugunun
niteligine gore, hiikiimsiizlik ve hukuka aykiriliga yol acar. Hukuki
islemlerde hukuka aykirilik, ister ikili ayrima, ister ti¢lii ayrima gore olsun,
genel olarak, hiikiimsiizliik (yokluk, mutlak butlan), iptal edilebilirlik (nispi
butlan) olarak ortaya ¢ikar. Bu anlamiyla hukuka aykirilik genis niteliktedir.
Her hukuka aykirilik, olus bi¢cimine ve sonuglarmma gore farklidir.
Hiikiimstizliiglin (yoklugun, mutlak butlanin) tespiti, hukuka aykir1 iglemin
(nispi butlanin) iptali s6z konusudur. Bu yaptirim farkliligi, hukuka aykiriligin
derecesini belirler. Ancak, delil elde edilmesi yoniinden, islemlerdeki hukuka
aykiriliklar arasindaki farkin 6nemi yoktur. Delilin elde edilmesinde her
hukuka aykirilik, ayni1 sonucu meydana getirir. Buna gore, delil, hangi hukuka
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aykir1 islemle elde edilirse edilsin, hukuka aykir1 elde edilen delil niteligini
tasir.

B) Delil elde etmede mesru olmayan baz araglar

Hukuk devletinde, devletin asli unsurlarindan egemenligin kullanilmasi,
Anayasalarla diizenlenmistir. Egemenlik, Anayasada usulleri gosterilen
bigimde, yasama, yiiriitme, yargi organlarinca, erk / yetki olarak kullanilir.
Hukuk devletinde yetkinin kaynag egemenliktir . Hukuk devletinde,
yetki varsa hukuki islem vardir, yetki yoksa kamusal / hukuki islem
yoktur. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde, kaynagim Anayasadan
almayan hic bir Kisi, organ ve kurum yetki kullanamaz (AY 6) %. Bu
nedenle, yetkisiz islem veya yetki asilarak yapilan islem, kosullarinin
olugmasina bagli olarak hukuki ve cezai yaptirima baglanmistir.

Yetki, kamusal islemin, bu baglamda, yargi isleminin, olmazsa
olmaz, kurucu unsurlarindadir. Genel tanimiyla, yetki, bir norma dayalt
olarak kamu giiciiniin kullanilmasidir. Yetki kurucu unsurundan yoksun
islemin, hukuk alaninda varlik, gecerlik kazanmasi s6z konusu degildir.
Yetkisiz iglem, kagit lizerinde maddeten vardir, hukuken yoktur. Bunun
igindir ki, normatif bilim hukuktaki yokluk, fen bilimlerinden fizikteki mevcut
olmamanin (yoklugun) karsiligidir.

Yetkisiz islem, islemin herhangi bir hukuk kuralina dayanmadan
yapilmasidir. Bu nedenle, yetkisiz islem veya yetkinin asilmasi suretiyle
yapilan islem, her zaman hukuken yok hiikmiindedir ?’. Ornegin, “Yazl
emir yoluyla verilen bozmalara karsi mahkemelerce direnilemez” % veya
“Agir Ceza Mahkemesi yerine Mahkeme Bagkani son sorusturmanin agilmast

%5 Hukuk devleti, salt akli (laik, sekiiler) - liberal / demokratik diizenlerde miimkiindiir.

Insan hakki akli - demokratik diizenlere 6zgii temel haktir. Teokratik diizende hukuk devleti

olmaz. Hukuk devletinde kamu giiciinii kullananlar, yetkilerini Anayasadan, kanundan

alirlar, ilahi iradeden, kutsal metinlerden, vahiysel gerceklikten almazlar. Agikgasi, hukuk

devletinde yetkinin kaynagi kanundur; kerameti kendinden menkul / uydurma teokratik

otorite iddias1 tasiyan fiili giigler degildir.

Kamu giictinii kullananlar, sifatlari, gérevleri, statiileri ne olursa olsun, yetkilerini, yetki

veren norma uygun olarak yerine getirmekle yiikiimliidiirler. Kamu giiciinii kullananlar,

yetkilerini agarak veya yetkisiz islem yapamazlar.

Yetkisiz islemde veya yetki asilarak yapilan islemde, yetkinin kullamlmasi, dolayisiyla,

kamu adina islem yapilmasi s6z konusu degildir.

28 YCGK 12.07.1976, 1976/4-340-340, YKD 1977/12, s. 1733. Aym goriiste bkz. YCGK
20.12.1976, 1976/7-548-540, YKD 1978/2, s. 271.

26

27
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karar1 veremez” ?° veya “liizumu muhakeme karar1 samida teblig edilip

kesinlesmeden yargilama yapilamaz ve hiikiim verilemez” *° veya “Istinabe
yoluyla gorevlendirilen agir ceza mahkemesinin yetki verdigi iiye yerine,
yetkisi bulunmayan bagka bir hakim tarafindan bilirkisi incelemesi
yaptirilamaz” 3 veya “samigin yoklugunda verilmis ve kendisine heniiz
bildirimi yapilmamig bulundugu i¢in heniiz kesinlesmemis olan karar yazili
emir yolu ile incelenemez” *2.

Yetkisiz her islem “fiilidir”, hukukilik kazanamaz. Her fiili islem,
islemi yapanin bir kurala bagh olmadan, istedigi gibi, istedigi zaman,
istedigi bicimde yaptig1 islemdir. Boyle bir islem, keyfi islemdir. Buna
gore, yetkisiz / fiili, yani keyfi islem, hukukun koydugu usullere gore elde
edilen islem degildir. Bir islem hukuka uygun usullerle elde edilmemisse,
mesru olmayan ara¢ kullanma yasagina aykiri davranilmasi yoluyla elde
edilmistir. Bunun i¢indir ki, yetkisiz islem, mesru olmayan arag
niteligindedir.

Yetkisiz islemlerle, yani mesru olmayan araclarla elde edilen deliller,
her zaman hukuka aykir1 elde edilen delildir. Oncelikle, sorusturmada ve
kovusturmada elde edilen bulgulara iliskin islemlerin, o islemi yapmaya
yetkili kisilerce ve yetkilerinin agilmadan yapilmasi gerekir.

Ote yandan, yetkisizlikle, yetkinin agilarak yapilmasi, hukuken es
degerlidir. Bir islemin yetkinin asilarak yapilmasi, o isleme ait yetkinin
sinirlariin digina ¢ikilarak islemin yapilmasidir. Yetkinin asilan kisminda
yetki yoktur, yani burada islem bir kanun hiikmiine / hukuk kuralina
dayah olarak yapilmamaktadir. Dolayisiyla, yetki asilarak yapilan iglemde,
gbrevin kapsaminda bir islem yapilmamaktadir. Bu nedenle, yetkinin
asilmasi suretiyle yapilan islemde, yetkisizlik, dolayisiyla yetkisiz islem
s6z konusudur. Dolayisiyla, yetkinin asilmasi yoluyla yapilan islem,

29 “Mezkur ihbarnamede; Hakimler Kanununun 107 ve onu izleyen maddelerinin birlikte

miitalaas1 sonucu, saniklar hakkinda son sorusturmanin agilmasina Agir Ceza
Mahkemesince karar verilmesi gerekecegi gozetilmeden, kararin mahkeme baskaninca
ittthazinda isabet goriilmemis oldugundan CMUK nun 343. maddesi uyarnca mezkur
kararin bozulmasi lizumu ihbar olunmustur. / .. Tetkik olunan dosyaya gore, yazili emre
dayanan tebligname miinderecati yerinde goriildiigiinden Mus Agir Ceza Mahkemesi
baskanligindan verilip kesinlesen .. kararin CMUK 343 maddesinin son fikras1 geregince
bozulmasia” Y.4.CD 30.01.1976, 1976/911-489, YKD 1977/1 5.117.

%0 Y.5.CD 28.05.1976, 1976/1752-1659, YKD 1978/2 s. 292.

81 YCGK 21.03.1977, 1977/9-108-128, YKD 1979/2 s. 256.

32 Y.9.CD 28.02.1979, 1979/742-723, YKD 1979/10 s. 1524.
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mesru olmayan arac niteligindedir. Yetkinin asilmas1 yoluyla yapilan
islemle, yani mesru olmayan aragla elde edilen delil de, hukuka aykir:
elde edilen delildir.

Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda, bazi islemlerin bizzat Cumhuriyet
savcisi tarafindan yapilmasi emredilmistir. Bunlar arasinda, CMK 127/6,
148/5, miilga 251/1 maddeleri, 6352 sayili Kanunla degisik 3713 sayili
Kanunun 10/1II (a) maddesi ile 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 15/1
maddesi bulunmaktadir. Cumhuriyet savecisinin bizzat yapmasi gereken
islemleri, kendisi yapmayip, kolluga yaptirmasinda, kolluk tarafindan
yapilan islemlerin tamami, yetkisizlikten hukuken yok hiitkmiindedir.

Bdyle olunca, hukuken yok hiikmiindeki adli / yargisal faaliyet, islem,
eylem, her zaman “gayrimesru aractir” (mesru olmayan arac).
Demokratik ceza diizeninde, mesru olmayan ara¢ kullanma yasagina
aykirihk, hukuka aykirihktir. Mesru olmayan ara¢ kullanilmasi
yasaginin ¢ignenmesi yoluyla, yani gayrimesru aragla elde edilen her bulgu
ve delil, her zaman hukuka aykiri yolla elde edilen bulgu ve delildir.

Yetkisizlik digsinda islemlerin mutlak butlanla hiikiimsiiz olmamasi
gerekir. Ornegin, ifade verenin veya siipheli veya sam@m beyan1 6zgiir
iradesine dayanmiyorsa, islem, islemin esasli / kurucu unsurlarindan “6zgiir
iradeyle beyan” unsurundan yoksunlugu nedeniyle, mutlak butlanla
hiikiimsiizdiir *. Hiikiimsiiz islemle elde edilen bulgu, her zaman hukuka
aykir yolla elde edilmis bulgudur.

Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda, mutlak butlanla hiikiimsiiz islem ve
sonuglar, CMK 7 maddesinde kismi hiikiimsiizlik disinda Gzel
diizenlenmemistir. CMK 7. maddesine gore, “Yenilenmesi miimkiin
olmayanlar diginda, gérevli olmayan hakim veya mahkemece yapilan iglemler
hiikiimsiizdiir”. Ceza Muhakemesi Kanunu’nda, 7. maddedeki gorevsiz
mahkemenin iglemlerindeki hiikiimsiizlik diginda, hiikiimsiizligiin ve
sonucglarinin  diizenlenmemesi eksiklik degildir. Buna karsin, Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda, mesru olmayan araclarla adli / yargisal islem
yapma yasagina iliskin normlar yer almistir. Bu normlara iliskin olarak,
koruma oOnlemiyle ilgili olarak CMK 126, CMK 135/2, CMK 137/2,
sorusturma ve kovusturmayla ilgili olarak CMK 147/1 (i), 148, 169/2, 209/1,
210/1, 217/2, 230/2 (h), 251/1-1, 289/1 (a) ve (h) maddelerini gosterebiliriz.

3 HAFIZOGULLARI, Zeki: Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda Yapilan Degisiklikler
Uzerine, AUHFD C.43 1993/1-4, s. 39
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Mutlak butlanla hiikiimsiizliik hukukun genel ilkelerindendir. Hiikiimsiiz
islemin gecersizligi kamu diizenine iligskindir. Mahkeme veya yargi¢, mutlak
butlanla hiikiimsiizliigi, resen tespitle gorevlidir. Boyle olunca, mutlak
butlanla hiikiimsiiz adli / yargisal faaliyet, islem, eylem, her zaman
“gayrimesru aragtir” (mesru olmayan arag). Mesru olmayan arag kullanilmasi
yasaginin ¢ignenmesi yoluyla, yani gayrimesru aragla elde edilen her bulgu
ve delil, her zaman hukuka aykir1 yolla elde edilen bulgudur ve delildir.

C) Hukuka aykir1 elde edilen delilden hareketle elde edilen delilin,
hukuka aykiri delil olarak kullanilma yasagina bagh olmasi (delilin uzak
etkisi)

Hukuka aykir1 elde edilen delilden hareketle elde edilen delilin,
demokratik ceza diizenlerinde, mesru olmayan ara¢ kullanilmasi yasagina
aykirihigindan dolayi, “mesru amag¢ - gayrimesru ara¢” Onermesine konu
davranis olarak, hukuken gecerli olamayacagi yukarida agiklanmigstir. Bu
duruma “delilin uzak etkisi” veya “delil yasaklarmin uzak etkisi”
denilmektedir.

Tiirkiye’de CMUK 254/11 maddesi hiikmiiyle, delilin uzak etkisinin kesin
olarak kabul edildigi kabul edilmektedir. Bu konuda HAFIZOGULLARI nin,
CMUK 254/I1 maddesi hiikkmiiniin kabuliiyle, Tiirk ceza usulii hukukunda
delillerin gecerliligini tespitte, “delilin sahihliginden” “delilin elde edilme
bi¢ciminin hukukiligine” ge¢mek yoluyla “sistem degisikligi” yapildigina
iliskin goriisii 3, 6gretide kabul gérmiistiir *.

3 HAFIZOGULLARI’nin belirtilen sistem degisikligine iliskin goriisine gore, “HUKUKA
AYKIRI SURETTE ELDE EDILEN DELILLERIN HUKME ESAS ALINMAYACAGI
ESASI GETIRILMISTIR. / Eskiden farkh olarak, CMUK’nun, 254. Maddesinin ikinci
fikrasinda, “delil elde etme yolu” ile “delilin sahihligi” arasinda karinesel bir bagint1
kurmaktadir. Buna gore, bir delil hukuka uygun surette elde edilmisse, sahih, dyleyse
muteber, hukuka aykir1 surette elde edilmisse sahih degildir, 6yleyse muteber degildir.
Boyle olunca, ortaya, aksi isbat edilemeyen bir karine konulmus olmaktadir. Burada, Ceza
muhakemesi hukukunda karine olmaz diisiincesiyle celisir olmak bir yana, s6z konusu
hiikiimle, Ceza muhakemesi hukuk diizeninin sistemi degistirilmistir. Ancak, bu tercih,
bir sistem birakilarak bir baska sistem alindiginda bir anlam ifade eder. Yok bdyle
yapilmayip bir sisteme bir bagka sistemin bir pargasi eklendiginde ortaya ¢ikan iiriin, tabiri
caizse “Ustil kaval alt1 sishane” olur. Bugiin deliller konusunda Ceza muhakemesi hukuk
diizenimizin durumu budur” (HAFIZOGULLARI, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda
Yapilan Degisiklikler Uzerine, s. 43-44).

3 “Sonug olarak, CMUK m. 254/2’nin agik hiikmii karsisinda, ceza muhakemesi hukukunda,
delillerin gegerliligini tespitte bir sistem degisikligi yapilmistir. CMUK m. 254°e bu fikra
eklenmeden oOnce, delile gegerliligini veren unsur “delilin sahihligi” ilkesi iken, s6z konusu
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Anayasa Mahkemesi, Fazilet Partisinin kapatilmasi1 davasina iliskin
kararinda, CMUK 254/I1 maddesiyle, yukarida belirtilen delilin uzak
etkisinin Kesin olarak kabul edildigine iliskin goriisii, acik ve net bir
sekilde belirtmistir:

Karara gore, CMUK 254/ maddesiyle “birlikte Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu’na, delil yasaklar ile ilgili genel ve kapsayici bir hitkiim
konulmustur. Maddenin lafzindan acik ve net bir sekilde anlasilacagi
gibi, hilkme esas alinmasi yasaklanan deliller ‘hukuka aykir1 sekilde
elde edilen’ delillerdir. Yani, hukuka aykir1 oldugu anlasilan bir delil
mahkeme tarafindan  kullamlamayacak ve hilkme esas
alinmayacaktir.

.. Ozet olarak, Tiirk Hukuk Sistemi’nde, hukuka aykir1 sekilde elde
edilen deliller hi¢bir sekilde kullanllamaz. Hukuka aykiriliktan kasit
ise, tilm pozitif hukuk kurallan ile birlikte hukukun kabul edilmis
evrensel ilkelerine aykirihiktir. Bu anlamiyla ‘hukuka aykir: sekilde
elde edilen deliller’, ‘yasal olmayan yontemlerle elde edilen deliller’
kavramindan, yani “yasadigiliktan” da genis bir icerige sahiptir.

.. Bir temel hakkin ihlali pahasina delil elde edilmesi, basit bir hukuka
aykirilik degildir. Bu nedenle, temel hak ve 6zgiirliiklere aykir1 bir sekilde
delil toplanmasi bir kanunla gergeklestirilse dahi, bu kanunun ‘demokratik
toplum diizeninin gerekleri’ dl¢iitii karsisinda hukuki koruma elde etmesi
beklenemez. Kaldi ki, s6zkonusu delilin elde edilis bigimi bizzat kanun
tarafindan delil yasaklari arasina sokulmustur. Yukaridaki tiim nedenlerle,
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi tarafindan Anayasa Mahkemesi’ne delil
oldugu iddiasiyla sunulan bu bant kaydinin hitkkme esas alinmast hukukun
genel ilkelerine, Anayasaya ve kanunlara aykiridir ve bundan dolay1 da bu
davada delil olarak kullanilamaz” ¢

CMK 217/2 maddesiyle, CMUK 254/I1’den farkli olarak, sorusturma ve

kovusturma organlart ile siirli olarak degil, kim tarafindan elde edilirse
edilsin, hukuka aykiri elde edilen deliller, madde hiikmii kapsamina alinmustir.
Buna kargin, CMK 217/2 maddesi hiikmiiyle delilin uzak etkisine iliskin
durum, ifade degisikligiyle devam ettirilmistir. CMK 217/2’ye gore,

36

fikranin eklenmesinden sonra “delilin elde edilme bi¢iminin hukukiligi
gore, elde edilme bigimi hukuka aykir1 olarak elde edilen delil, hukuken yok hiikkmiindedir
ve yok hiikmiinde olan bir delil de hiikkme esas alinamaz” (DEMIRBAS, Timur: Samgin
Hazirhik Sorusturmasinda Ifadesinin Alinmasi, Izmir 1996, s. 305). ; . KAYMAZ, s. 269.
AYM 22.06.2001, 1999/2 SPK - 2001/2 karar1 (RG 05.01.2002 Miikerrer, 24631) (SEN,
Ersan: Tiirk Hukukunda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmact X Muhbir, Ankara
2008, s. 98-99 dn 57).
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olmustur”. Buna
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“Yiiklenen su¢, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille
ispat olunur”.

Yukarida agiklandigi iizere, hukuka uygun olmayan her delil etme bigimi,
hukuka aykiridir. Kanun, hukuka uygun delil elde etmeden s6z etmistir. CMK
217/2°de kanuna aykirilik, az veya ¢ok, nispi veya mutlak gibi derecelerle
ifade edilmemistir. Bu demektir ki, Tiirk hukukunda delilin uzak etkisi,
esastan kabul edilmistir ¥. Boyle olunca, hukuka aykiriligin niteligi ve
derecesine bakilmaksizin, hukuka aykiri elde edilen delilin, kovusturmada
kabulii, takdiri ve karara esas alinmasi1 miimkiin degildir.

Konuya iligkin farkli goriislere girmeden, Yargitay’in delilin uzak etkisini
kabul ettigini belirtmekle yetinmekteyiz:

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir kararina gore, “5271 sayih CMK
m. 138’e gore de bu tutanaga yasal bir kamit degeri verilmesi
olanaksizdir; zira tesadiifen elde edilen bu kanmit iizerine, ilk
goriismenin tespitinden sonra degil, biitiin goriismeler kayit edildikten
sonra durum Cumhuriyet savcisina bildirilmis, samik hakkinda
herhangi bir iletisim tespit karar1 olmaksizin tespit yapilms
oldugundan, bu tutanaklar yasadisi elde edilmis kamt niteligindedir.
Yasadis1i elde edilen kanitin ise, sorusturma ve Kkovusturma
asamalarinda kullamlmasina olanak bulunmamaktadir” %,

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 29.11.2005, 2005/7-144-150 kararina
gore de, “Hukuka aykiri olarak saniktan alinan ifadeden veya hukuka
aykir1 yapilmis bir ev aramasi sonucunda elde edilen delilden yola
cikilarak baska delillere ulasilabilir. iste bu durumda ortada hukuka
aykiri delil niteligi tasiyan bir ifade veya arama sonucunda elde edilen
bir delil vardir ki bu delillerde yargilamada kullanilamaz. Hukuka
aykirt yapilan arama sonucu elde edilen delili yargilamada kullanmamak
yeterli degildir. Bu deliller vasitasiyla elde edilen deliller de hukuka
aykir1 oldugundan yargilamada kullanilmamahdir” %,

87 “CMUK m. 254/2°deki yeni diizenleme karsisinda, Tiirk hukuku bakimindan delil
yasaklarinin uzak etkisi sorunu esastan halledilmistir. Delillerin elde edilmeleri esnasinda
her hangi bir hukuka aykiriligin yapilmis olmasi halinde, bu delillerin ceza muhakemesi
hukukunda kullanilabilmeleri, diger bir ifadeyle hilkme esas alinabilmeleri kesinlikle
miimkiin degildir” (DEMIRBAS, s. 305).

% YCGK 03.07.2007, 2007/5.MD-23-167, SEN, s. 115.

% YARSUVAT, Duygun: Ceza Muhakemesi Hukukunda Kanuna Aykiri Elde Edilen
Delillerin Gegerliligi, Sempozyum, Ceza Muhakemesi Kanununun 3 Y1li, TCHD, Istanbul
Haziran 2009, s. 314-315.
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SONUC

Hafizogullar’nin bir hukuki bulus olan Dértlii Onermesi, yukarida
sayilan islevleri nedeniyle, demokratik hukuk devletinde 6nemli igler géren
bir aragtir. Ogretide, Dértlii Onerme’ye yapilan yollamalarin giderek,
yayginlik kazandig1 goriillmektedir.

Giris’teki agiklamay1 yinelersek, Hafizogullari’nin Dértlii Onermesi ile
demokratik diizeni diger devlet diizenlerinden ayirmada, tek saglam Olgiite
sahip olmaktayiz. Ger¢ekten, Dortlii Onerme’deki “gayrimesru amag - mesru
ara¢” onermesine konu davraniglar, bu konuda eldeki en giivenilir, eldeki tek
saglam olgiittiir.

Yukarida Ikinci Boliim’de, Dértlii Onermenin tarafimda saptanan diger
onemli islevi olan ve demokratik diizenlerde mesru ara¢ kullanilmasi geregi
ile bundan hareketle mesru olmayan ara¢ kullanma yasagima deginilmistir.
Gergekten, demokratik diizenlerde, her tlirli kamusal faaliyet ve yargi
faaliyeti, salt mesru araglarla yapilabilir, mesru olmayan araglarla (gayrimesru
araclarla) yapilamaz. Bunun i¢indir ki, demokratik diizende, yargi
faaliyetinde, “mesru olmayan arag kullanma yasag1” gecerlidir.

Bu Béliim’de Dértlii Onerme temelinde, demokratik diizenlerde mesru
ara¢ kullanma yasaginin kuramsal agiklamasi ile cergevesine iliskin bir
denemede bulunulmustur. Tabii ki, bu incelemede konu bir¢cok yoniiyle
eksiktir, belki hatalidir, yine de denenmesinde yarar oldugu diistiniilmektedir.
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