ANONIM SIRKETIN HAKLI SEBEPLE FESHINE ILiSKIN
TTK M. 531 HUKMUNUN ZAMAN BAKIMINDAN
UYGULANMASI

Application in Terms of Date of Art. 531 Turkish Commercial Code
Regarding Just Termination of Joint Stock Company

Hayrettin CAGLAR *
Esra KASAK
oz

6762 sayili Kanunda oOngoriilmemis olan anonim sirketlerin hakl
sebeple feshi kurumu, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 531 ile bir azinlik
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fesih hakki tanryan, esas sozlesme hiikiimlerinin hukuki akibeti ve hakk1
kullanan pay sahiplerinin, Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden
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aranmistir.

Anahtar Sozciikler: Hakli Sebep, Fesih Davasi, Zaman Bakimindan
Uygulanma, Yiiriirliik Hukuku, Uygulama Hukuku

*

Dog. Dr. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku ABD Ogretim Uyesi.
** Ars. Gor. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku ABD Ogretim Elemant.

659



Anonim Sirketlerin Hakli... Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (3) 2016: 659-686

ABSTRACT

Just termination of joint stock companies, which was not regulated in
the law no. 6762, has been introduced into Turkish law as a minority right
with Art. 531 of Turkish Commercial Code, law no. 6102. Because of
difference between old and new law orders, various matters regarding
application of Art. 531 in terms of date become a current issue. Matters of
whether this right inures at once for joint stock companies which formed
before the code entered into force, legal circumstance of charter clauses,
which vests right of just termination to shareholders, and whether
shareholders that exercise this right may adduce events which occurred
before Turkish Commercial Code came into effect are sought a solution in
this study.

Keywords: Just cause, Action for termination, Application in terms of
date, Law of effectiveness, Law of application

1. Hakli Sebeple Fesih Davasina iliskin Temel Esaslar
A. Kurumun Diizenlenis Bicimi

Anonim sirketlerin hakli sebeple feshine iligkin bir diizenleme 6762
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer almamaktaydi'. Anonim sirketin hakli
sebeple feshi, mehaz Isvigre Borglar Kanunu’nun 736. maddesinin 4.
fikrasinda yer almasina ragmen bu hiikkmiin 6762 sayili Tiirk Ticaret
Kanununa alinmamasi, doktrinde bu konuda Kanunda olumsuz bir bosluk
oldugu ve bu sebeple kiyas yolu ile doldurulamayacagi, dolayisiyla
mahkemeden anonim sirketin feshinin talep edilemeyecegi seklinde
yorumlanmis; bununla birlikte esas sozlesmeye hiikiim konularak pay
sahiplerine boyle bir hakkin verilebilecegi genellikle kabul edilmistir®.

Bu karsin 6762 sayili Kanunda kollektif sirketlerin (m. 187), komandit sirketlerin (m.
267’deki atif dolayisiyla m. 187), limited sirketlerin (m. 549/4, 551/2) hakli sebeple feshi
hiikkme baglanmisti. Ayrica 818 sayili Borglar Kanunu’nun 535. maddesinin 7. fikras: adi
sirketin hakl1 sebeple feshini diizenlemekte idi.

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Erdem, Nuri, Anonim Ortakligin Hakli Sebeple Feshi,
Vedat Kitapeilik, Istanbul 2012, s. 37-38; Sahin, Ayse, Anonim Ortakligt Hakli Sebeple
Feshi, Vedat Kitapcilik, Istanbul 2013, s. 36-40 ve 320; Tlbasmis Hizlisoy, Ozlem, Anonim
Sirketin Hakli Sebeple Feshi, Adalet Yayimevi, Ankara 2016; s. 16-20. Ayrica bkz. TTK m.
531 gerekgesi: “Bu madde 6762 sayili Kanunda ongoriilmemis bir kurumu hukukumuza
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Yargitay ise, anonim sirketin hakli sebeple feshinin talep edilemeyecegi
yoniinde ictihat olusturarak cogunluk goriisiin yaninda yer almustir’.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 531. maddesi ile anonim sirketin
hakli sebeple feshi kurumu bir azinlik hakk: olarak Tiirk hukukuna girmistir®,
Diizenlemeye gore hakli sebeplerin bulunmasi halinde sermayenin en az
onda birini veya halka acgik sirketlerde yirmide birini temsil eden paylarin
sahipleri, sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesinden sirketin feshine karar verilmesini isteyebilir. Mahkeme,
fesih yerine, paylarinin karar tarihine en yakin tarihteki ger¢ek degerlerinin
Odenip davaci pay sahiplerinin girketten ¢ikarilmalarina veya duruma uygun
diisen ve kabul edilebilir diger bir ¢6zlime karar verebilir.

B. Amaci

Anonim sirketlerde, ¢ogunluk ilkesi hakimdir. Bu sebeple gogunluk
giiciinii elinde bulunduran pay sahiplerinin giiclerini kotiiye kullanmalar1
olasiligina karsi, azinlik pay sahiplerinin korunmasi ihtiyact dogmaktadir. Bu
ihtiyact karsilamak {izere azinlik pay sahiplerine taninan diger haklar
yaninda’, hakl1 sebeplerin varliginda sirketin feshini talep hakki tanmmustir.

kazandirmaktadr. 6762 sayih Kanunun hakl sebeplerle feshi diizenlememis olmasi, yargi
kararlarinda ve d&gretide hem tartisilmis hem de elestirilmisti. Tartisma, boslugun
niteligiyle ilgiliydi. Bazilar: kaynak Isv. BK 736, b.4 hiikmiiniin 6762 sayili Kanuna
alinmamus olmaswin Kanunda olumlu bir bosluk yarattigi, bu boslugun kiyas yoluyla veya
Tiirk Medeni Kanununun 1 inci maddesinden yararlamilarak doldurulmasi gerektigi
goriigtinii savunmustur. Hakim ogreti ve Yargitay boslugun olumsuz oldugunu, bu nedenle
Tiirk hukukunda béyle bir imkdan bulunmadigint ileri siirmiislerdi. Ancak, Tiirk hukukunda
boyle bir kurumun bulunmasinin yararl olacagr cogunluk tarafindan kabul edilmekteydi”.
Ilgili Yargitay kararlar1 igin bkz. Sahin, s. 39, dipnot 144; flbasmis Hizlisoy, s. 17-18,
dipnot 59 ve 51.

Anonim sirketin hakli sebeple feshi kurumu Isvigre Borglar Kanunu’na 1936 yilinda
girmistir. Ik halinde esas sermayenin %20’sine sahip olan pay sahiplerinin hakl1 sebeplerin
varlig1 halinde mahkemeden anonim sirketin feshini talep edebilecegi hitkkme baglanmistir.
1991 yilinda yapilan degisiklik ile esas sermayenin %10°na sahip olan pay sahiplerine dava
agma hakki taninarak oran indirilmis, bunun yaninda hakimin fesih yerine duruma uygun
diisen ve kabul edilebilir bir bagka ¢oziime karar verebilecegi de hikkme eklenmistir.
Nihayet 2007 yilinda sunulan tasarida oran %5’e indirilmekte; ayrica oylarin %5’ine sahip
olan veya paylarinim itibari degeri 1 milyon Isvigre Frangi olan pay sahiplerine de dava
agma hakki tamnmaktadir (Ayritili bilgi i¢in bkz. Erdem, s. 24-35; {lbasmis Hizlisoy, s.
22-24; Sahin, s. 81-86; von der Crone, Hans Caspar, Aktienrecht, Staimpfli Verlag AG,
Bern 2014, § 8 N 296).

Pay sahiplerine taninan bireysel haklar yaninda ayrica azlik pay sahiplerine, azinlik pay
sahiplerinin kurucularin, yonetim kurulu iiyelerinin sirketin kurulusundan ve sermaye
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Hakli sebeple fesih davasi, esas itibariyle azinlik pay sahiplerini, giiclinii
kotiiye kullanan ¢ogunluk pay sahiplerine karsi koruma amaci tasir®. Burada
cogunlugun giiciinii kotliye kullanmasi, azinlhigin talebi {izerine mahkeme
tarafindan sirketin feshine karar verilerek engellenir’.

Hakli sebeple fesih davasi, caydirici/onleyici bir etkiyi de haizdir®.
Ciinkli ¢ogunluk pay sahiplerinin anonim sirketin devaminda biiyiik
menfaatleri s6z konusudur ve bu durum onlari, elinde sirketin feshini talep
edebilme gibi etkili bir glic bulunan azinliga kars1 daha dikkatli davranmaya
sevk eder’. Bununla birlikte hakli sebeple fesih davasi, azmligim cogunluk
pay sahipleri ile aym goriiste olmadigi her durumda cogunluga karsi
kullanabilecegi bir tehdit veya bask1 arac1 haline déniistiiriilmemelidir'®.

artirrmindan dogan sorumlulugunun sulh ve ibra yoluyla kaldirilmasini nleyebilmesi (TTK
m. 559), genel kurulu toplantiya ¢agirma ve giindeme madde eklenmesini isteme hakki
(TTK m. 411-412), finansal tablolarin miizakeresini erteleme hakki (TTK m. 420), 6zel
denetci atanmasini talep hakk: (TTK m. 439), pay senedi bastirilmasini isteme (TTK m.
486) hakki taninmistir.

¢ Bertsch, Wilfried, Die Aufldsung der Aktiengesellschaft aus Wichtigen Griinden, Verlag H.
R. Sauerlinder& Co., Aarau, 1947, s. 16; Schucany, Emil, Kommentar zum
schweizerischen Aktienrecht, 2. Auflage, Zirich 1960, Art 736 OR, N 5; Biirgi, , W.
Wolthart, Das Obligationenrecht, 5. Teil, Die Aktiengesellschaft, b/2: Art. 698-738,
Schulthess&CO AG, Ziirich 1969, Art. 736, N 39; Tekinalp, Unal, “Tiirk Ticaret
Kanunundaki Bogsluk: Anonim Ortakligin Onemli Nedenlerle Feshi, Cogunluk Giiciiniin
Kétiiye Kullamlmasina Karst Bir Arag”, Iktisat ve Maliye Dergisi, C. XXI, S. 8, s. 321.
Staubli, Christoph, Basler Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht, Obligationenrecht
I, Art. 530-964 OR, Art. 1-6 SchiT AG, Art. 1-11 UBest (GmbH), Art. 1-2 UBest
(Rechnungslegung 2011), Art. 1-3 UBest (GAFI 2014), 5. Auflage 2016, (Herausgeber:
Honsell, Heinrich; Vogt, Nedim Peter; Watter, Rolf), Art. 736 OR, N 17; Beeler, Lukas/
von der Crone, Hans Caspar, “Auflosungsklage nach Art. 736 Abs. 4 OR. Entscheid des
Schweizerischen Bundesgerichts 44 _475/2009 vom 5. Mdrz 2010 in Sachen X
(Beschwerdefiihrerin/Kldgerin)  gegen Y SA  (Beschwerdegegnerin/Beklagte)”,
Schweizerische Zeitschrift Fiir Wirtschafts- und Finanzmarktrecht, 2010, s. 332; von der
Crone, § 8 N 258; Trezzini, Francesco, Kurz Kommentar OR, (Herausgeber: Honsell,
Heinrich), Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel 2014, Art. 736 OR, N 9; Bockli, Peter,
Schweizer Aktienrecht, 4. Auflage, Schulthess Juristische Medien AG 2009, s. 2318;
Enderli, Thomas/Vogt, Hans-Ueli, “Die Auflosung einer Aktiengesellschaft aus wichtigen
,griinden und Anordnung einer anderen sachgemdssen Losung” (Art. 736 ziff- 4 OR)-
Bemerkungen aus Anlass von BGE 136 III 278 ff.” Recht-Zeitschrift fiir juristische
Weiterbildung und Praxis, Staimpfli Verlag AG, Bern 2010, s. 241; ayrintili bilgi i¢in bkz.
Erdem, s. 8-15; Sahin, s. 50 vd.

7 Bkz. Enderli/Vogt, s. 241.

8 Bertsch, s. 18; Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 55, N 59; Tekinalp, Onemli Sebep, s.
321; Sahin, s. 54.

® Tekinalp, s. 322; Sahin, s. 54.

10 Bu konuda kz. ve kars. Biirgi, Art. 736, N 39; Tekinalp, Onemli Sebep, s. 326.
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Cogunlugun giiciinii kotiiye kullanmasindan kaynaklanmamakla beraber
pay sahipleri bakimindan sirketin devamini objektif olarak ¢ekilmez hale
getiren baska durumlar da ortaya ¢ikabilir ve bu hallerde, fesih davasi pay
sahiplerine bir ¢oziim yolu sunar ',

C. Hakh Sebeplerin Tayini

Hakim ancak “hakli sebep”lerin'® varlig1 halinde sirketin feshine karar
verebilir. Hakli sebep kavrami, kanunda tanimlanmamis; hakli sebep teskil
edebilecek durumlara 6rnek kabilinden yer verilmemistir. Ileri siiriilen
sebebin hakli olup olmadigi, somut hukuki iligkinin ve taraflar arasindaki
menfaatler dengesinin degerlendirilmesi neticesinde hukuka ve hakkaniyete
gore hakim tarafindan belirlenecektir (TMK m. 4). Davali anonim sirketin
kiiciik, kapali (aile) tip bir sirket mi yoksa paylar1 atomize olmus halka agik
bir sirket mi oldugu da sebebin hakliliginin belirlenmesinde 6nem tagir.
Ciinkli kapali bir anonim sirketin feshini hakli gosterecek bir olgu, halka
acik bir anonim sirket acisindan 6nemsiz kalabilir'.

Ilk olarak g¢ogunlugun, giiciinii kétiiye kullanarak devamli surette
sirketin ve azinlik pay sahiplerinin menfaatlerine aykirt hareket etmesi hakli
sebep sayilabilecek durumlar arasinda yer alir'. Cogunlugun tiim yénetim
kadrolarim ele gegirip, yoneticilere yiiksek oranda iicret vermesi ve hi¢ kar
dagitilmamasi, sirkete yabanci ve sirketin amaci ile bagdasmayan isler
yapmasi, azinligin hakli taleplerini devamli hukuka aykir1 olarak reddetmesi

1 Bertsch, s. 16. Ayrica bkz. ve kars. Sahin, s. 53. Hakli sebeple fesih davasinm gesitli
islevleri hakkinda bkz. Erdem, s. 16 vd.

12 Mehaz Isvicre Borglar Kanunu m. 736/4’te hakli sebep kavramui icin “wichtiger Grund”
(6nemli sebep) ifadesi kullanilmustir. “Hakli sebep” kavrammin daha isabetli oldugu
yoniinde bkz. Camoglu, Ersin, Kollektif Ortakligin Hakli Sebeple Feshi ve Ortagin Hakl
Sebeple Cikarilmasi, Vedat Kitapcilik, Istanbul 2008, s. 21. “Hakl: sebep” kavramu ile ilgili
yerli ve yabanci terminoloji hakkinda bkz. Erdem, s. 76-77; Sahin, s. 35-36.

13 Bu konuda ayrmtili agiklamalar igin bkz. ve kars. Erdem, s. 154-155; Sahin, s. 183 vd,;
[Ibasmis Hizlisoy, s. 74.

14 Bu konuda bkz. ve kars. Biirgi, Art. 736 OR, N 50; Beeler/von der Crone, s. 334; Habegger,
P./ Benedick, G., Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Herausgeber: Marc
Amstutzi Peter Breitschmid, Andreas Furrer, Daniel Girsberger, Claire Huguenin, Markus
Miiller-Chen, Vito Roberto, Alexandra Rumo-Jungo, Anton K. Schnyder, Schultess 2007,
Art. 736 OR, N 8; von der Crone, § 8 N 266; Stoffel, A. Walter, “Gesellschafisrecht 2010
Schweizerische Zeitschrift fiir Wirtschafts- und Finanzmarktrecht, Schulthess Juristische
Medien AG 2010, s. 71; ayrica bkz ve kars. Erdem, s. 113 vd.; Sahin, 140 vd.; Tlbasmis
Hizlisoy, s. 84 vd.
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hakkin kétiiye kullanilmas1 durumlarina &rnek olarak gosterilebilir'™.

Sirketin, ¢okiisiine sebep olacak sekilde kotii yonetilmesi de fesih
bakimindan hakli sebep olabilir'®. Ciinkii anonim sirketin amac1 kar elde
etmek oldugundan, bu amaca ulasmak artik kesin olarak imkansiz ise
anonim sirket varlik sebebini kaybeder'’. Pay sahipleri arasindaki sahsi
uyusmazliklar, eger iligkileri objektif ve siirekli olarak katlanilamaz hale
getiriyorsa, uyusmazlik sebebi ile sirketin devami miimkiin gériinmiiyorsa
hakli sebep sayilabilir'®.

Cogunlugun giiciinii kétiiye kullanacagma dair acik bir korku'®, sirf
azinli§t zarara ugratmak amaciyla yapilmamasi veya bu sonucu
dogurmamasi kaydiyla isletme konusunun degistirilmesi hakli sebep
sayllmaz®’. Anonim sirketlerde genel kurul ve yonetim kurulu, cogunluk
ilkesine gore karar aldigi i¢in (kars. TTK m. 390 ve 421), bu kurullardan
cikacak kararlara da ¢ogunlugun iradesi hdkim olur. Bu sebeple cogunluk
pay sahipleri tarafindan alinan kararlarin sirf azinlik pay sahipleri tarafindan
kabul edilmemesi de anonim sirketin feshi i¢in hakli sebep teskil etmez?'.

D. Hukuki Sonuclar

Hakli sebeple anonim sirketin feshini diizenleyen 531. maddede hakli
sebeplerin varliginda mahkemenin feshe yahut fesih yerine, paylarin karar
tarihine en yakin tarihteki gercek degerlerinin 6denip davaci pay sahiplerinin
sirketten ¢ikarilmalarina veya duruma uygun diisen ve kabul edilebilir diger
bir ¢oziime karar verebilecegi hilkme baglanmistir. Sirketin feshini haklh
gosteren sebeplerin varligmma ragmen, sirketin devaminin menfaatler
dengesine daha uygun olacagina kanaat getiren mahkeme, fesih karari
vermek zorunda olmayip duruma uygun diisen ve kabul edilebilir bir diger
¢oziime de karar verebilir®.

15 Ornekler igin bkz. ve kars. Biirgi, Art. 736 OR, N 50; Stoffel, s. 71; BSK OR II-Stéubli,
Art. 736 OR, N 24; KUKO OR- Trezzini, Art. 736 OR, N 9.

16 Bu konuda ayrintili bilgiler i¢in bkz. ve kars. Beeler/von Der Crone, s. 335; BSK OR II-
Staubli, Art. 736 OR, N 24; von der Crone, § 8 N 267; Erdem, s. 151 vd.; Sahin, s. 213 vd.;
IIbasmis Hizlisoy, s. 169 vd.

17 Bu hususta bkz. Beeler/von der Crone, s. 335; von der Crone, § 8 N 267.

18 Bu konuda bkz. ve kars. Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 55, N 81; von der Crone, § 8 N
264. Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. ve kars. Erdem, s. 154 vd; Sahin, s. 183 vd. ;
ilbasmis Hizlisoy, s. 173 vd.

19 BSK OR II-Stéubli, Art. 736 OR, N 25.

20 Bu hususta bkz. Biirgi, Art. 736 OR, N 52.

21 Bkz. Beeler/von der Crone, s. 332; von der Crone, § 8 N 262.

22 Bkz. TTK 531. madde gerekgesi.
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Sirketin feshi davasinin, genel kurul kararlarinin iptali veya sorumluluk
davasi agma veyahut yonetici ve temsilcilerin yetkilerinin geri alinmasi veya
sinirlandirilmasi gibi kanunda yer alan diger hukuki yollara nazaran tali
nitelikte bir dava oldugu kabul edilmektedir®. Sirketin feshi, azinligin hakl
menfaatlerini korumada bir “ultima ratio”dur*®. Azinlik pay sahipleri, hakli
menfaatlerini, ancak kanunda veya esas sOzlesmede Ongoriilen daha hafif
baska bir hukuki vasitayla koruyamamasi halinde, sirketin feshini talep
edebilir’®. Bununla birlikte kanunda veya esas sozlesmede dngdriilen daha
hafif diger hukuki vasitalarm mutlak anlamda tiiketilmesi gerekli degildir®®.
Diger hukuki wvasitalara basvurmanin pay sahibi bakimindan “kabul
edilebilir (zumutbar) olmamasr” yeterli olup?’, kabul edilebilirlik somut
olaya gore belirlenir?®.

Sirketin feshi, hem diger hukuki carelere (iptal davasi, sorumluluk
davasi gibi) hem de madde metninde diizenlenen diger ¢coziimlere gore tali
niteliktedir®. Bu sebeple hakim, davanmn dayandig durumun anonim sirketin
feshinden baska, paylarmin karar tarihine en yakin tarihteki gercek
degerlerinin 6denip davaci pay sahiplerinin sirketten c¢ikarilmalar1 veya
duruma uygun diisen ve kabul edilebilir baska bir ¢6zlim ile ortadan
kaldirihp kaldirilamayacagim da arastirmahidir’®. Eger fesih davasmin
dayandigi durum taraflara daha az yiik getirecek bir bagka ¢6ziim ile bertaraf

23 Bu konuda bkz. ve kars. Beeler/von der Crone, s. 332; Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, §
55 N 110; von der Crone, § 8 N 263; von Biiren/Stoffel/Weber, N 1315.

24 Bu hususta bkz. ve kars. Bertsch, s. 17; Tekinalp, s. 322; Habegger/Benedick, Art. 736 OR,
N 10; Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 55, N 110; Beeler/von der Crone, s. 332; Bockli,
s. 2319; BSK OR II-Stdubli, Art. 736 OR, N 21; von der Crone, § 8 N 263; KUKO OR-
Trezzini, Art. 736 OR N 9.

25 Kars. Schucany, Art. 736 OR, N 5; Biirgi, Art. 736 OR, N 43; Von Steiger, F. (Cev. Tahir
Caga): Isvicrede Anonim Sirketler Hukuku, Istanbul 1968, s. 397; Habegger/Benedick, Art.
736 OR, N 10; Beeler/von der Crone, s. 332; von der Crone, § 8 N 263.

26 Bkz. ve kars. von Steiger (Cev. Tahir Caga), s. 397; Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 55,
N 110; Beeler/von der Crone, s. 332; von der Crone, § 8 N 260; von Biiren, Roland/Stoffel,
Walter A./Weber, Rolf H., Grundriss des Aktienrechts mit Berlicksichtigung der laufenden
Revision, 3. Auflage, Schulthess Juristische Medien AG 2011, N 1316.

27 Bu hususta bkz. Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 55, N 110; Beeler/von der Crone, s.
332.

28 Bertsch, s. 50-51.

29 Beeler/von der Crone, s. 332; BSK OR II- Stiubli, Art. 736 OR, N 22, 27; Kunz, Peter:
“Zur Auflosungklage Art. 736 Ziff: 4 OR-Garant fiir ein Indirektes Austrittsrecht?”’, Zum
70. Geburtstag von Rolf Bér, Bern 1998, s. 242.

30 Bu konuda Bkz. Béckli, s. 2320.
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edilebiliyorsa sirketin feshine karar verilmemelidir’'. Ogretide tartisilan
alternatif ¢ozlimlere 6rnek olarak, kar dagitim zorunlulugu, muhalif bir pay
sahibinin yonetim kurulunda yer almasi, sirketin boliinmesi gosterilebilir*>.

II. TTK m. 531 Hiikmiiniin Zaman Bakimindan Uygulanmasi
A. Yiiriirliik ve Uygulama Hukuku

Yiiriirlik ve uygulama sekilleri hukuku®, bir hukuk diizeninin yerini
yenisi aldiginda, iki hukuk diizeni arasindaki, uygulanma, uyarlanma ve gegis
sartlarii diizenleyen hukuktur’®. Yiiriirlik ve uygulama sekilleri hukuku,
uygulanmasi miimkiin olan hukuk diizenleri arasinda, zaman bakimindan
hangisinin  uygulanacagi  sorusuna cevap veren atif kurallan
(Verweisungsnormen/Kollisionsnormen/Rechtsanwendungsnormen) ile belirli
bir siire i¢in eski hukuk ile yeni hukuk arasindaki baglantiyr kurmaya yonelik
gecis hiikiimleri icerir’®. Bu sebeple bu hukuk alani i¢in “Caglararas: Hukuk”,
“Zamanlar Arasi Hukuk”, “Gecis Donemi Hukuku”, “Intikal Devresi Hukuku”
veya “Intikal Hukuku” gibi cesitli terimler de kullanilmaktadir®.

31 Bu hususta bkz. ve kars. Beeler/von der Crone, s. 332; von der Crone, § 8 N 269.

32 Alternatif ¢oziimlere drnekler igin bkz. BSK OR II-Stiubli, Art. 736 OR, N 27 vd.; von der
Crone, § 8 N 270.

33 Bu hususta bkz. Hatemi, Hiiseyin, Intikal (Gegis) Dénemi Hukuku, Istanbul 2004, s. 1-2;
Serozan, Rona, Hukukta Yoéntem, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2015, s. 151; 6103 sayil
Kanun Genel Gerekgesi N 2. Isvigre hukukundaki terminoloji hakkinda bkz. Schwander,
Ivo, OFK-Orell Fiissli Kommentar, ZGB Kommentar Schweizeriches Zivilgesetzbuch,
Orell Fiissli Verlag AG 2011, Art. 1 SchiT N 2.

34 Tiirk Hukuk Lagati’na “Intikal Devresi Hukuku” olarak alman bu hukuk dali, “Bir Kanunun
veya bir nizamin yerine yenisi konuldugu vakit eski ve yeni kanunlar veya nizamlar arasindaki
irtibat, insicam ve intikal sartlarimi tayin etmek iizere konulan kaidelerin hepsidir.
Muvakkaten mer’i olduklar cihetle veya bir rejimden digerine intikali temin eylemeleri
itibariyle bu kaidelerin adina (zaman arast hukuku, meriyet ve tatbikat sekilleri hukuku) adi
dahi verilir” seklinde tanimlanmistir (Ttirk Hukuk Liigati, 3. Baski, Bagbakanlik Basimevi,
Ankara 1991, s. 164); 6103 sayili Yiriirlik Kanunu genel gerekgesi, N 2’de, “Zaman
itibariyle uygulama hukuku, bir kanunun veya hukuk diizeninin yerini yenisi aldiginda eski ile
yenisi arasindaki baglanti, bagdastirma ve gegis sartlarim iceren hukuktur. Bu hukukta yer
alan gegis ve baglanti hiikiimleri gegisle ilgili oldugu icin bu hiikiimler sebebiyle “gecis
(intikal)” hukuku terimi de kullamilir” seklinde agiklama yapilmugtir. Ayrica bkz. ve kars.
Hiirlimann-Kaup, Bettina/Schmid, Jorg, Einleitungsartikel des ZGB und Personenrecht, 2.
Auflage, Schulthess 2010, § 12 N 500-501; Bréndli, Gian, CHK-Handkommentar zum
Schweizer Privatrecht, 2. Auflage, Schulthess Juristische Medien AG 2012, Art. 1 SchiT N 1;
OFK-Schwander, Art. 1 SchlT N 1. Bu konuda ayrica bkz. Serozan, s. 151.

35 Bkz. ve Kars. Hiirlimann-Kaup, /Schmid, § 12 N 502; OFK-Schwander, Art. 1 SchiT N 2;
ayrica bkz. 6103 sayili Kanun Genel Gerekgesi, N 7-(c).

36 Bkz. Hatemi, s. 1-2; Serozan, s. 151; Ayrica bkz. 6103 sayili Kanun Genel Gerekgesi, N 7-(c).
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Temel kanunlara iligkin yiirtirliik ve uygulama kurallarimi igeren ayr bir
kanunun c¢ikarilmasi, Tiirk hukukunda daha o6nce de oOrnekleri olan bir
uygulamadir’’. 6102 sayil1 yeni Tiirk Ticaret Kanunu, 01.07.2012 tarihinde
yiirtirliige girmis; bu kanun hiikiimlerinin yiiriirliik ve uygulanma sekillerini
belirlemek amaciyla (Kars. 6103 sK. m. 1), 6103 sayili “Tiirk Ticaret
Kanunun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun” yayimlanmigstir®,
6103 sayil1 Kanun, ii¢ kisim ve toplam kirk dort maddeden miitesekkildir.
Birinci kisim “Genel Hiikiimler (m. 1-7)”, ikinci kisim TTK’da diizenlerin
cesitli kurumlar hakkinda “Ozel Hiikiimler (m. 8-40)”den olusmaktadir.
Ugiincii ve son kisim ise, “Diger Kanunlarin Degistirilen ve Yiiriirlikten
Kaldirilan Hiikiimleri ve Son Hiikiimler’e (m. 41-44) iligkindir.

“Yeni hukuk” ve “eski hukuk” ifadeleri yiirlirlik ve uygulama hukuku
kapsaminda kullanilan yaygin bir terminolojidir. 6103 sayili Kanunda, Buna
uygun olarak 6762 sayili Kanunu ve bu Kanun ile ilgili diger mevzuati ifade
etmek iizere, “eski hukuk” ifadesi kullanilmakla birlikte (6103 sayili Kanun
m. 2/3); “veni hukuk” yerine “[6102 sayui] Tiirk Ticaret Kanunu” ifadesi
tercih edilmistir*’.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 531’in zaman bakimindan uygulanmasi ile
ilgili, 6103 sayih Kanunun “Ozel Hiikiimler” kisminda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu sebeple, sorunun ¢oziimiinde 6103 sayili Kanunun
“Genel Hiikiimler” kisminda yer alan 2-5. maddelerden istifade edilir. 6103
sayili Kanunun 2-5. maddeleri, Isvigre Medeni Kanunu’nun “Uygulama ve
Yiiriirliik Hiikiimleri” bashi@ini tasiyan son kisminda yer alan 1., 3. ve 4.
maddeleridir®. Isvicre Medeni Kanun’un son kisminin 1-4. maddelerinin,

37 Kars. 6103 sayili Kanun Genel Gerekgesi N 3 (Ornegin; 864 sayili Kanunu Medeninin
Sureti Mer’iyet ve Sekli Tatbiki Hakkinda Kanun, 866 sayili Ticaret Kanununun Sureti
Tatbiki Hakkinda Kanun, 6763 sayili Tiirk Ticaret Kanununun Mer'iyet ve Tatbik Sekli
Hakkinda Kanun, 4722 sayili Tirk Medeni Kanununun Yiriirligii ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun, 5320 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirliik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun gibi). Ayrica bkz. Camoglu, Ersin, Yeni Tiirk Ticaret Kanununun Zaman
Acisimdan Uygulanmasi, Yargi Diinyasi, Say1: 217, 2014 (Ocak), s. 11.

38 Resmi Gazete 14.02.2011 tarih ve 27846 say1. Yiiriirliik ve Uygulama Sekilleri hukukunun
tarihi gelisimi hakkinda bkz. OFK-Schwander, Art. 1 SchiT N 1.

3 Kars. 6103 sayili Kanun m. 3 kenar bashg.

40 Bkz. 6103 sayilh Kanun Genel Gerekgesi, N 3-6. Isvigre Medeni Kanun’un vyiiriirliik
hiikiimlerinden 2. madde 6103 sayili Kanuna alinmamustir. Bununla birlikte, 4722 sayili
Medeni Kanununun Yiriirliigi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 2. maddesi, bu
hiikmii karsilamaktadir. 4722 sayili Kanunun 2. maddesinin bir genel hiikkiim olarak ticaret
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Isvigre dgreti ve uygulamasinda, sadece Medeni Kanunun degil; tiim dzel ve
kamu hukukuna uygulanabilecek yiiriirlik ve uygulama hukukunu
olusturdugu kabul edilmektedir*'. Asagida dncelikle yiiriirliik kanununun 2-
5. maddelerine iligkin agiklamalar yapilmis; daha sonra TTK m. 531’in
zaman bakimindan uygulanmasina iligkin ¢esitli sorunlara ¢6ziim aranmustir.

B. Temel ilkeler
1. Eski Olay-Eksi Hukuk ilkesi

Yirirlik hukuku bakimindan ilk ilke «eski olay-eski hukuk (alte
Tatsache-altes Recht)» ilkesidir*>. Bu temel prensip 6103 sK. m. 2/1-(a) ve
(b) bentlerinde ifadesini bulmustur. Burada Oncelikle Tiirk Ticaret
Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden Once meydana gelen olaylar ve bu
tarihten sonra meydana gelen olaylar seklinde ikili bir ayrim yapilir.
Hikkmiin (a) bendine gore, Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiriirliige girdigi
tarihten 6nce meydana gelen olaylarin hukuki sonuglarina, bu olaylar hangi
kanun yiiriirliikte iken gerceklesmislerse, o kanun hiikiimleri uygulanir. O
halde eski olaylar, yeni hukuk doneminde de eski hukuka gore
degerlendirilmeye devam edecektir®.

Eski kanun zamaninda meydana gelmis olaylar bu bent kapsamina girer
ve eski kanun, bu olaylar bakimindan gecerliligini yeni kanun zamaninda da
devam ettirir. Buna eski kanunun “gecerliliginin siirmesi/yiiriirliigiin
devam etmesi ilkesi” ad1 verilir®. Yiiriirlik Kanunu’nun 1. maddesinin 1.

hukuku alaninda da uygulanacagi ifade edilmektedir (bkz. 6103 sayili Kanun Genel
Gerekgesi N 7.

41 Bu konuda bkz. 6103 sayih Kanun Genel Gerekgesi, N 4; Tuor, Peter/Schnyder,
Bernhard/Schmid, J6rg/Jungo, Alexandra, Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, Schulthess
Juristische Medien AG, 14. Auflage, Ziirich 2015, s. 1356; CHK-Bréandli, Art. 1 SchiT N
2; Vischer, Markus, Basler Kommentar Zivilgesetzbuch II, Art. 457-977 und Art. 1-61
SchIT ZGB, (Herausgeber: Honsell, Heinrich/Vogt, Nedim Peter/Geiser Thomas), Helbing
Lichtenhahn Verlag, 5. Auflage 2015, Art.1 SchiT, N 2.

“2flke hakkinda bkz. Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1357; Hiirlimann-Kaup,
Bettina/Schmid, Jorg, Einleitungsartikel des ZGB und Personenrecht, 2. Auflage, Schlthess
2010,§ 12 N 516 vd.; Forstmoser, Peter, “Vom alten zum neuen Aktienrecht’,
Schweizerische Juristen-Zeitung (SJZ) 88 (1992), s. 147.

43 Bkz. CHK-Briindli, Art. 1 SchiT N 10.

4 Kars. 6103 sK. m. 2/1-(a) bendi gerekgesi.

4 Bu konuda ve ilkenin “yeni kanunun geriye etkili olmamasr” seklinde ifade edilmesinin
elestirisi hakkinda bkz. 6103 sK. m. 2 gerekgesi.
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fikrasinin (a) bendi anlamida “olay (Tatsache)*® hukuk diizeninin

kendisine sonu¢ bagladigi, bir bagska anlatimla bir hukuki iligkiyi kuran,
degistiren veya ortadan kaldiran her tiirlii hukuki vakiay1 (Vorgang) kapsar®’.
Hukuki olaylar®®, dogum (kisiligin kazanilmast), 6lim (miras¢i olma), bir
stirenin dolmasi veya belirli bir yasin ikmali (erginlik), yildirim diismesi gibi
(kusursuz sonraki imkansizlik) ilgili kisinin iradesinden bagimsiz olarak
gerceklesen tabil bir olay (ein natiirliches Ereignis) seklinde ortaya
cikabilecegi gibi*, bir insan davranisi (ein menschliches Verhalten) seklinde
zuhur eden beseri bir olay da olabilir™.

Yiiriirlik Kanunu’nun 1. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde, “hukuki
fiiller’den bahsedilmistir’'. Buna gére, Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiiriirliige
girdigi tarihten Once gergeklesmis hukuki fiiller, baglayiciliklar: ve hukuki
sonugclari itibariyla, bu tarihten sonra dahi, gergeklestikleri tarihte yiirtirliikte
bulunan kanuna tabidir. Buna gore, eski hukuk doneminde gergeklesen
hukuki fiillerin, hukuki sonuglar1 yine eski hukuka  gore
degerlendirilecektir”. Madde metninde yer alan bu “hukuki fiiller”, insan
filliyle meydana gelen davramislari ifade etmek {izere kullanilmistir™,
Nitekim iradeye dayanan davraniglar, genis anlamda hukuki fiil baslig1 altina

46 Kars. 6103 sK. m. 2 gerekgesi: “Olay kelimesi, Almancadaki “Tatsache”, Fransizcadaki
“fait” ve Ingilizcedeki “fact” kelimelerinin karsihgr ve bir iist kavrami olarak
kullanilmaktadir. Olay yerine “vakia” veya “olgu” kelimelerinin tercih edilmesi gerektigi
diisiiniilebilir. Tiirk¢ede ve hukuk dilinde “hadise” ile “vakia” arasindaki fark belirgin
olmadigr gibi, bu iki kelime ¢ogu kez esanlamli olarak kullamimaktadir. Tiirk Hukuk
Ligati, “hukuki vakia” teriminin agiklamasi i¢in “hukuki hadise’ye yollama yapmustir.
Aym diistinceler “olay” ve “olgu” igin de gecerlidir”.

47 Kars. Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 515; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1357; Hukuki
olay kavrami hakkinda bkz. Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku, Genel hiikiimler, 14. Baski,
Ankara 2012, s. 159; 6103 sK. m. 2/1-(a) gerekgesi.

B “a) bendinin icerdigi kural, hukuki olay baglaminda ifade edilmistir (6103 sK. m. 2
gerekeesi).

¥ Bu konuda bkz. Eren, s. 159; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1357; Hiirlimann-
Kaup/Schmid, N 515; CHK-Bréndli, Art. 1 SchlT, N 8. Kars. 6103 sK. m. 2/1-(a)
gerekgesi.

30 Karg. Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 515; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1357; bkz. Eren,
s. 159; CHK-Bréndli, Art. 1 SchiT, N 8. Kars. 6103 sK. m. 2/1-(a) gerekgesi.

31 Kars. 6103 sK. m. 2/1-(b) hiikmii gerekgesi.

32 CHK-Brindli, Art. 1 SchiT N 10.

36103 sK. m. 2 gerekgesi: “Bentteki hukuki fiiller, diger hayat olaylarindan farkl olarak,
insamn fiiliyle meydana gelen davranislari ifade eder ve bu sebeple hukuki islemleri ve
haksiz fiilleri kapsar”.

669



Anonim Sirketlerin Hakli... Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 65 (3) 2016: 659-686

incelenir ve genis anlamda hukuki fiilin kapsamina hukuka aykir1 fiiller
(haksiz fiil ve borca/sézlesmeye aykirilik) ve dar anlamda hukuki fiiller, agik
anlatimla irade aciklamalar1 (6zellikle hukuki iglemler), tasavvur
aciklamalar1 ve duygu aciklamalar1 girer’*. Dolayisiyla hukuki fiiller (a)
bendinde yer alan “olay” kavraminin kapsamma girmekle birlikte™, (b)
bendinde tekrar 6zel olarak vurgulanmakta; (b) bendi, (a) bendinde yer alan
kural1, hukuki fiiller bakimindan pekistirmektedir®’.

2. Yeni Olay-Yeni Hukuk flkesi

Yiiriirlik Kanunu’nun 1. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendi, eski olay-
eski hukuk ilkesini; yeni olay-yeni hukuk seklinde tamamlamaktadir®®. Buna
gore Tiirk Ticaret Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten sonra meydana
gelen olaylara (veni olaylara) Tirk Ticaret Kanunu hiikiimleri (veni hukuk)
uygulanir®. Buna “kanunun ileriye etkili olmasi”, “etkisinin yiiriirliik
tarihinden itibaren baglamas: ilkesi” denir®®. Ayrica, “eski kanun
yiirtirliikteyken meydana gelmeye baslamakla birlikte yeni kanun zamaninda
tamamlanmis ve hukuki sonuglarini yeni kanun zamaninda dogurmus
olaylara” Tiirk Ticaret Kanunu’nun uygulanacagini hitkkme baglamaktadir®'.

Burada, yeni kanun, eski kanun zamaninda meydana gelmis,
tamamlanmis ve hukuki sonug¢larin1 dogurmus olaylara uygulanmadigi igin,

346103 sK m. 2 gerekgesi: “Bentteki hukuki fiiller, diger hayat olaylarindan farkl olarak,
insamn fiiliyle meydana gelen davranislari ifade eder ve bu sebeple hukuki islemleri ve
haksiz fiilleri kapsar. Eski hukuk zamaninda da yapilmis hukuki fiiller, ister hukuka uygun
ister aykir sekilde ortaya ¢iksinlar, yani ister haksiz fiil ister hukuki islem niteliginde
olsunlar, yapildiklar: tarihten sonra da eski hukukun ilgili hiikiimlerine tabi olurlar. (b)
bendi hem haksiz fiilleri hem hukuki islemleri hem de aywp ihbarinda, bosaltma veya
yiikleme tarihini bildirmede oldugu gibi, tasavvur ve kanaat agiklamalarini da kapsar.”
ayrica bkz. Eren, s. 159 vd.

35 Kars. CHK-Brindli, Art. 1 SchiT, N 9.

36 Bkz. Tour/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1357. Kars. 6103 sK. m. 2/1-(a) gerekgesi: “Olay,
insan fiilinin tiriinii olabilir, hukuki islem ve haksiz fiil gibi”.

37 Kars. CHK-Brindli, Art. 1 SchiT N 10. BSK ZGB II-Vischer, Art.1 SchiT, N 10;
Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 518; Forstmoser, s. 147.

38 Kars. Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 519; 6103 sK. m. 2/1-(c) gerekgesi.

3 Avusturya Medeni Kanunu § 5 “Yasalar gegmise etkili olmazlar, yiiriirliige girdikleri
tarihten dnce olusmus eylemlere ve evvelce edinilmis haklara ilismezler.” geviri igin bkz.
Serozan, s. 151.

60 Cesitli ifadeler i¢in bkz. Hatemi, s. 18.

61 Kars. 6103 sK. m. 2/1-(c) bendi gerekgesi.
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kanunun geriye yiiriimesi degil; derhal uygulanmasi s6z konusudur®. Bu
sebeple geriye yiirimeme ilkesinden bahsedilmesi dogru degildir®.

3. icerigi Kanunla Diizenlenen iliskiler

Yiriirlik Kanunu’nun 3. maddesine gore, taraflarin iradelerinden
bagimsiz olarak, kanunla diizenlenen hukuki iligkilere, bunlar Tiirk Ticaret
Kanununun yiiriirliige girmesinden 6nce kurulmus olsalar bile, Tiirk Ticaret
Kanunu hiikiimleri uygulanir. Oncelikle suna isaret etmek gerekir: Hukuki
iligkinin tesisi bakimindan Kanunun 2. maddesinde ifadesini bulan eski olay-
eski hukuk ilkesi uygulanir ve hukuki iligski sekil bakimindan tesisi aninda
yiirtirliikte olan hukuka uygun ise, yeni hiikiimlere uymasa dahi gegerli kabul
edilir®. Madde lafzinda “kanunla diizenlenen hukuki iliskiler” ifadesi
kullanilmis olmakla birlikte; bu diizenleme, “icerigi” kanunla belirlenen
iliskiler hakkindadir®.

YiurK. m. 3’te icerigi taraflarca serbest¢e belirlenen hukuki isleme
dayanan haklar ile icerigi taraf iradelerinden bagimsiz olarak kanunla
diizenlenen kurumlardan dogan haklar arasinda ayrim yapilmaktadir®®. Taraf

2 Bu konuda ayrmtili bir ¢alisma i¢in bkz. Baysal, Basak, “Kanunlarin Zaman A¢isindan
Yiiriirliigii”, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu i¢in Armagan, Yetkin 2004, 492 vd.

63 Kars. Hatemi, s. 19-24.

64 Kars. Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 530; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1358-1359; CHK-
Kilde, Art. 3 SchlT N 2; OFK-Schwander, Art. 3 SchiT, N 1; Forstmoser, s. 147; Baysal, s.
494; Hatemi, s. 19. Kars. 6763 sayili Kanun m. 2: “Tiirk Ticaret Kanunu yitiriirlige
girmeden dnce yapilan bir sozlesme; sekli itibariyle yeni kaidelere uymasa dahi muteber
kalir’. 6101 sayil1 Kanun genel gerekgesinden: “Yine evii bir kisi, 31 Araltk 2009 tarihinde
kefil olmugsa, bu kefaletin gecerli olmasi igin esinin rizasi aranmayacaktir. Boylece, 1
Ocak 2010 ve daha sonrasi itibaryla esin rizasi, kefalet sozlesmesinin gegerlilik
kosullarindan birini olusturdugu hdlde, 31 Aralik 2009 tarihinde kefil olan evli bir kisinin
esinin rizastmn bulunmamasi, bu kefaletin gegersizligi sonucunu dogurmayacaktir. Bu
durumda kefil, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisumin yasalasip yiirtirliige girmesinden sonra,
Tasarimin 11 inci maddesine dayanarak kefalet sézlesmesinin  gegersizligini ileri
siiremeyecektir”.

% Bu hususta bkz. ve kars. Tour/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1358; OFK-Schwander, Art. 3
SchlT N 1; Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 530. Kars. 4722 Sayil1 Tirk Medeni Kanunu’nun
Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m. 3’te “Icerigi kanunla belirlenen
iligkiler”; 6101 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun m. 3’te “icerigi kanunla belirlenen islem ve iliskiler”; Isvigre Medeni Kanunu’nun
Yirirliigi ve Uygulanmasma iliskin  son kismmin 3. maddesinde “Inhalt der
Rechtsverhdltnisse kraft Gesetzes” ifadesi kullanilmistir.

% Kars. CHK-Kilde, Art. 3 SchiT N 1; BSK ZGB II-Vischer, Art. 3 SchiT, N 1. Ayrica bkz.
6103 sayili Kanun m. 3 gerekgesi: “Temeli hukuki islem olan ve bu kaynaktan kazanilan
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iradeleri ile belirlenen hukuki isleme dayanan haklar; kazanilmig haklardir
ve kanuni haklardan farkl olarak kanun degisiklikleri karsisinda korunurlar®’
(6103 sK. m. 5). Icerikleri taraflarin istek ve iradeleri gdzetilmeksizin
dogrudan dogruya kanunla belirlenmis islem ve iliskiler, bunlar eski hukuk
zamaninda kurulmus olsalar dahi, kanun degisikligi karsisinda korunmazlar®
ve yeni kanuna tabi olurlar. Ciinkii bunlar bir hukuki isleme degil; kanuni
diizenlemelere dayandig1 igin kazanilmis hak olarak nitelendirilmezler® ve -
kazanilmis haklarin aksine- kanun degisikligi karsisinda korunmazlar™.

Icerigi kanunla belirlenen hukuki iliskilere uygulanacak hukukun,
YiirK. m. 3’te ongoriildiigii sekilde degismesine statii degisikligi denir’'.
Buradaki diisiince, objektif hukuk kurallar1 ile diizenlenen hukuki iligkilerin
kanun degisikligi karsisinda degismesini temin etmek’?; kanunla diizenlenen
ve degistirilen iligkiler hakkinda, bunlar ister Tiirk Ticaret Kanunu’nun
yiirtirliige girmesinden once ister sonra kurulmus olsun yeni diizenin derhal
uygulanmasini saglamaktir”. Yiiriirlik Kanunu m. 3 ve 4’iin iist kenar
basliklar1 her ne kadar “Tiirk Ticaret Kanununun yiiriirliige girmesinden

haklar yanminda, taraflarin iradesinden bagimsiz olarak kanun tarafindan diizenlenen
iliskiler ve bunlardan dogan haklar da vardir. Dayanagi hukuki islem olan ve hukuki
durumlardan dogan haklar, yani “kazamilmis haklar”, kanun degisikliklerinden
etkilenmezler, buna karsilik kanuni diizenlemelerden elde edilen yani kanuni kurumlardan
kaynaklanan haklar, miiktesep haklarin aksine kanun degisiklikleri karsisinda korunmaziar.
Yeni Hukuki durum hemen yiiriirliige girer”.

67 Kars. Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 531; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1359. Ayrica bkz.
6103 sayili Kanun m. 3 gerekgesi: “Dayanagi hukuki islem olan ve hukuki durumlardan
dogan haklar, yani “kazamilmis haklar”, kanun degisikliklerinden etkilenmezler, buna
karsulik kanuni diizenlemelerden elde edilen yani kanuni kurumlardan kaynaklanan haklar,
miiktesep haklarin aksine kanun degisiklikleri karsisinda korunmazlar. Yeni Hukuki durum
hemen yiiriirliige girer”.

8 Kars. 6103 sayili Kanun m. 3 gerekgesi.

% BSK ZGB II Vischer, Art. 3 SchiT, N 2.

70 Kars. 6103 sayili Kanun m. 3 gerekgesi.

7l Kars. OFK-Schwander, Art. 3 SchiT N 1°de, “intertemporaler Statutenwechsel” tabirini
kullanmaktadir.

72 Kars. Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 531; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1359.

736101 sayih Kanun m. 3 gerekgesi: “Maddede yapilan diizenlemeyle, taraflarin iradesine
bagh olmaksizin, i¢erigi kanun koyucu tarafindan diizenlenen iglem ve iligkiler, hangi
tarihte kurulmus olurlarsa olsunlar, yiiriirliige girdigi tarihten baglayarak, biitiiniiyle Tiirk
Borg¢lar Kanunu Tasarisina tabi tutulmustur. Meseld, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisinda,
818 sayili Bor¢lar Kanunundan farkly olarak, adi ortakliktan ¢ikma ve ¢ikariima
diizenlenmigtir. Adi ortaklik sézlesmesi, 818 sayili Bor¢lar Kanununun yiiriirlikte oldugu
donemde kurulmus olsa bile, adi ortakliktan ¢ikma ve ¢ikarima durumlarina, yasalasip
yiiriirliige girmesinden sonra, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisi hiikiimleri uygulanacaktir.”
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onceki olaylara uygulanmasr” ise de burada kanunun geriye yiirimesi degil;
yiirtrliige girdigi tarih itibariyle derhal uygulanmasi, yeni hukuki durumun
derhal yiiriirliige girmesi s6z konusudur’*.

4. Beklenen (Muntazir) Haklar ve Kazanilmis (Miiktesep) Haklar

Yiriirlik Kanunu’nun 4. maddesinin muhtevasi, eski hukuk yiiriirliikte
iken gergeklesmis olup da Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiiriirliige girdigi tarihte
heniiz herhangi bir hak dogurmamis olaylara Tiirk Ticaret Kanunu
hiikiimlerinin uygulanacagi yoniindedir. Kanunun bu maddesiyle yeni
kanunun yiiriirliige girdigi zamanda heniiz kazanilmis (miiktesep) hakka
viicut vermemis olan olaylar kastedilmistir’””. Madde kapsaminda eski kanun
doneminde gerceklesen olaylarin, yeni kanunun yiiriirliige girmesine kadar
hukuken himaye edilen bir talep hakkia viicut verip vermedigine bakilir’®.

IIk halde kazanilmis haklar s6z konusu olur ve bunlar yeni kanun
karsisinda korunur (YiirK m. 5, -e contrario- m. 4)’’. Kazanilmis haklar, eski
hukuk zamaninda kurulan hukuki iligkilere dayanan ve hakkin dogmasi igin
eski hukukun aradigi tiim sartlar saglanarak, biitiin hukuki sonuglari ile
edinilmis haklardir’®. Kazanilmis haklari, beklenen haklardan ayiran husus,
hakkin iktisabma iliskin siirecin tamamlanmis olmasidir’’. Kazanilmis
haklarin korunmasi da mutlak olmayip, bunlar ancak genel ahlak ve kamu
diizeni kurallaria ters diismemesi halinde korunur (4722 sK. m. 3)*.

744722 sayih Kanunun 3. maddesinin eski hukuk déneminde kurulan ve gergeklesen
iliskilerin yiiriirliik tarihinden sonraki sonug¢larina uygulanacagini; 4. maddesinin ise, eski
hukuk doneminde kurulan hukuki iligkilerin heniiz dogmamis sonuglarmnin, yiiriirlik
tarihi’nden sonra dogmalar sart1 ile dogum sartlari bakimindan ve dogduktan sonra, Yeni
Kanun’a tabi olacagini 6ngérdiigii yoniinde bkz. ve kars. Hatemi, s. 23-24.

75 Nitekim 4722 sayili Kanunun 4. maddesinin ve 6101 sayili Yiriirlik Kanununun 4.
maddesi, Yiirlirlik Kanunu’nun 4. maddesi ile ayni igerige sahip olmakla birlikte; bu
hiikiimlerin kenar basliklar1 “kazaniimamus haklar”dir.

76 OFK-Schwander, Art. 4 SchiT N 1; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1358; Hiirlimann-
Kaup/Schmid, N 533-535; 6103 sK. m. 4 gerekgesi.

77 OFK-Schwander, Art. 4 SchiT N 1; Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1358; Hiirlimann-
Kaup/Schmid, N 535; CHK-Kilde, Art. 4 SchlT N 4; Forstmoser, s. 147.

78 Yapilan tamim igin bkz. ve kars. 6103 sK m. 5 gerekgesi ve Edis, Seyfullah, Medeni
Hukuka Giris ve Baglangi¢ Hiikiimleri, Altinct Basim, Ankara 1997, s. 177-178; Camoglu,
Zaman Agisindan Uygulanma, s. 14.

76103 sK. m. 5 gerekgesi.

80 Kars. 6103 sK. m. 5 gerekgesi; BSK-ZGB II Vischer, Art. 4 SchiT N 8; CHK-Kilde, Art. 4
SchIT N 5.
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Tiirk Ticaret Kanunu yiiriirliige girmeden 6nce hukuken himaye edilmis
bir talep hakkina —bir kazanilmig hakka- viicut vermemis olan eski olaylarin
hukuki sonuglar1 ise yeni kanuna gére degerlendirilir®. Bu halde hakkin
kazanilmis hak statiisiine ulagmasi1 i¢in gerekli olan sartlarda eksiklik s6z
konusu olup, ilgilinin yalnizca beklenen hakki s6z konusudur®. Hukuken
korunan bir talep hakki dogurmayan, bir hakkin kazanilacagina iliskin
beklenti ve umutlar, bu haliyle kazanilmis hak sayilmazlar ve kendilerini
tanimayan yeni kanun karsisinda korunmazlar®.

C. TTK m. 531 Acisindan inceleme

Zaman bakimindan iki hukuktan hangisinin uygulanacagina iliskin
sorun; pratikte iki kanunun ayni konuda farkli hiikiimler icermesi halinde
ortaya ¢ikmaktadir®. TTK m. 531°de hiilkme baglanan azmligm sirketin
hakli sebeple feshini isteme hakki, ilk defa 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’'nda diizenlenmistir®™. Eski hukuk ve Tiirk Ticaret Kanunu
arasindaki bu diizen farki, TTK m. 531’in zaman bakimindan uygulanmasi
hususunda bazi1 hukuki problemleri de beraberinde getirmistir.

Bu ¢ercevede ilk problem, bu hakkin, kanunun yiiriirliige girmesinden
once kurulan anonim sirketler hakkinda derhal yiirtirliige girip girmeyecegi
(bashik 1), ikincisi eger esas sozlesmelerinde, pay sahiplerine hakli sebeple

81 OFK-Schwander, Art. 4 SchlT N 1; Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 533-534.

82 Kars. Camoglu, Zaman Agisindan Uygulanma, s. 15.

8 Tuor/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1358; Hiirlimann-Kaup/Schmid, N 534; 6103 sK. m. 4
gerekgesi. Edis, s. 178-179; Forstmoser, s. 147. 6101 sayili Kanun m. 4 gerekgesi: “Meseld,
818 sayili Bor¢lar Kanununun yiiriirliikte oldugu dénemde, geciktirici kosula bagh olarak
kurulmug olan bir tasinir satis sozlesmesinde geciktirici kosul, Tiirk Bor¢lar Kanununun
yasalasp yiiriirliige girmesinden sonra gergeklesecek olursa, sozlesmenin hiikiimleri Tiirk
Bor¢lar Kanununa tabi olacaktir. Bu durumda, geciktirici kosula bagl olarak yapilmis
olan satis sozlesmesinden 818 sayilh Borglar Kanunu doneminde herhangi bir hak
dogmadigi igin, madde anlaminda kazanilmamis haklar séz konusudur

4722 sayili Kanun m. 4 gerekcesinden: “Maddede, Tiirk Medeni Kanununun ytiriirlige
girmesinden once heniiz hukuki agidan korunan bir sonug dogurmamis olan olaylarn, yeni
Kanuna tabi olacagi éngériilmiistiir. Burada heniiz kazanilmamig olup beklenen haklar
(muntazar haklar) soz konusudur. Bunlar eski kanun zamaminda gergeklesen olaylara
dayanan, fakat yeni kanuna tabi olan haklardir. Ornegin: Eski hukuk zamamnda evienmis
kimseler, evili olma durumunu kazanmuslardwr. Ancak bunlarin birbirine miras¢t olmasi,
beklenen haktir ve miras¢iliklart bakimindan yeni Kanuna tdbi olacaklardur”.

84 Tour/Schnyder/Schmid/Jungo, s. 1355, dipnot 2

856762 sayilh TTK déneminde esas sozlesme ile pay sahiplerine hakli sebeple fesih hakki
taninabilecegi kabul edilmekte idi. Bkz. yukarida baghik I, A.
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fesih hakki tanimis anonim sirketlerde, esas sozlesme hiikmiiniin hukuki
akibeti (bagslik 2) ve bir diger sorun da hakki kullanan pay sahiplerinin, Tiirk
Ticaret Kanunu’'nun yiiriirliige girmesinden dnce meydana gelen olaylara
dayanip dayanamayacagidir (baslik 3). Asagida bu meselelere ¢oziim
aranmistir.

1. Yeni Azinhk Hakki Olarak Derhal Uygulanmasi

Tiirk Ticaret Kanunu m. 531 hilkmiiniin zaman bakimindan
uygulanmasina iligkin ¢dziime kavusturulmasi gereken ilk ve gorece daha
kolay mesele, bu hakkin, kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce kurulmus
anonim sirketler bakimindan da uygulanip uygulanamayacagidir.

Prensip olarak, yeni Kanunun yiiriirlige girdigi tarihten énce meydana
gelen hukuki fiillerin hukuki sonuglarma Yiiriirlik Kanunu’nun m. 2/1, (a)
ve (b) bentlerine gore, 6762 sayili Kanun uygulanir. Tiizel kisiligi haiz bir
kigi birligi olan anonim sirketi kurmak da c¢ok tarafli bir sdézlesme
oldugundan hukuki fiiller igerisinde miitalaa edilir®. Yiiriirliik Kanunun ilk
maddesi nazara alindiginda, yeni kanunun yiiriirlii§e girmesinden evvel
kurulan anonim sirketlere eski hukukun uygulanmaya devam edilecegi
sonucuna varilir. Bununla birlikte anonim sirketler hukukuna iliskin bir¢ok
kuralin, pay sahiplerinin (taraflarin) istek ve iradeleri gozetilmeksizin
dogrudan dogruya kanunla belirlenmis oldugu hesaba katildiginda, YiirK m.
3’iin de uygulanma zorunlulugu giindeme gelmektedir.

Anonim sirketlerde, pay sahipligi haklar1 kanunda diizenlenmistir.
Kanunda aksine hiikiim yoksa ongdriilen bu asgari diizenin esas sozlesme ile
degistirilmesi miimkiin degildir. Bir pay sahipligi hakki olan hakli nedenle
fesih isteme hakki da, kanunla belirlenen diizen igerisinde olup; hakkin
yiirtirligii bakimmdan YirK m. 3 uygulama alani bulur. Buna gore, hakh
sebeple fesih davasi agma hakki, Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiiriirliige
girmesinden 6nce kurulan anonim sirket iligkileri bakimindan da derhal
yiiriirliige girer’’.  Hakkin eski hukuk doneminde esas sozlesme ile

86 Kars. Eren, s. 166 ve 160 vd.

87 Bkz. Y. 11. HD., 2015/8313 E., 2016/3066 K.; kars1 oy yazist: “Somut davada, davali
sirket eski yasa zamaninda kurulmus olmasina ve o tarihte anonim sirketin hakli nedenle
feshi yasada yer almamasina ragmen yeni yasamn yiiriirliige girmesiyle birlikte Yiiriirliik
Yasasi'nin 3. maddesi geregince davali sirketin de hakli nedenle feshi talep edilebilecek ise
de” seklinde olup ayni yondedir. Yeni kanunla taninan pay sahipligi haklarinin yiriirligi
hakkinda bkz. Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 5 N 91.
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diizenlenebilecek olmasi, YiirK m. 3’iin uygulanmasina engel teskil etmez;
¢linkii yeni kanun bu hakki, taraf iradelerinden bagimsiz bir sekilde kanunla
hilkme baglamakta®; eski hukuk déneminde ongoriilen esas sozlesme
hiikiimlerine simirl1 bir siire igin iistiinliik tanimaktadir®.

2. Eski Hukuk Donemindeki Esas Sozlesme Hiikiimlerinin Hukuki
Akibeti

Eski hukuk doneminde, hakli sebeple fesih davasi agma hakki kanunda
agikca taninmig bir hak degildi; bununla birlikte 6gretide esas sozlesmelerde
boyle bir hakkin tanmabilecegi kabul edilmekteydi”. Bu cercevede esas
sozlesmelere bir hiikiim konulmussa, bu hiikiimlerin yeni Tiirk Ticaret
Kanunu doneminde gegerli olup olmayacagi sorunu giindeme gelmektedir.
Coziimde esas sozlesmede yer alan hilkmiin igerigine gore hareket etmek
gerekir. Bir defa “Esas sozlesmede hiikiim bulunmayan hallerde, Tiirk Ticaret
Kanunu hiikiimleri uygulanir” seklinde sadece kanuni diizene gonderme
yapilmigsa, bu sirketler bakimindan TTK m. 531, YiirK m. 3 uyarinca derhal
yiirtirliige girer.

Esas sozlesmede agikga fesih hakki taninmig ve hakkin kullanilmasi igin
aranan sartlar TTK m. 531 ile ayn ise, esas sozlesmesel diizen ile kanuni
diizen arasinda fark olmadigindan, zaman itibariyle yiiriirlik bakimindan
pratikte bir sorun yasanmaz. Ancak hakkin kullanilmasina iligkin esas
sozlesmesel sartlar, kanuni diizenden daha agir ise (6rnegin hakkin sirket
sermayesinin %10°’nundan daha fazlasina sahip olan pay sahiplerine
taninmig  olmasi, yalnizca esas soOzlesmede belirlenen sebeplere
dayanilabilecegi, sahsi uyusmazliklar hakli sebep sayilamayacagi, hakkin

8 Bu nedenle “..Anonim ortakiklar bakimindan hakli sebeple feshe iliskin eTTK'da hiikiim
bulunmadig, ancak esas sozlesmenin ortakligin hakli sebeplerle fesih edilebilecegi
yoniindeki hiikiimlerinin eTTK madde 434/b. 6 geregince gecerli oldugu goriistinii
Yargitay'in bu kabulii karsisinda, hakli sebeple feshi diizenleyen TTK m. 531 hiikiimleri
karsisinda taraflarin iradesinden bagimsiz, kanunla diizenlenen hukuki iligki olarak
degerlendirilemez. Baska bir anlatimla sirket esas sozlesmesi ile hakli sebeple fesih ve
sonuglarinin diizenlenmesi miimkiindiir. Bu durum karsisinda TTK'min 531 maddesini, 6103
s. Uygulama Kanunu m. 3/1 kapsaninda degerlendirme ve somut olaya uygulama olanagi
yoktur” seklindeki (11. HD’nin E. 2015/2939, K. 2016/937 sayil1 igtihadina iliskin kars1 oy
yazisina katilmamaktayiz. Benzer sekilde bkz. ve kars. 11. HD, 2015/5994 E., 2015/13820
K.; 11. HD., 2015/9088 E., 2016/2352 K.; 11. HD., 2014/3669 E., 2014/10238 K. say1li
igtihatlar1.

8 Bu konuda bkz. baslik II, C, 2.

% Bkz. bashk I, A.
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kullanilmasiin hak diisiiriicii siireye baglanmasi gibi)’', bu durumda hukuki
sorunun ¢Oziimil i¢in, YiirK m. 3 ve m. 22’nin birlikte degerlendirilmesi
gerekir.

Yiriirlin Kanunu m. 22°de anonim sirket esas sézlesmelerinin yiiriirliik
tarihinden itibaren on iki ay iginde Tiirk ticaret Kanunu ile uyumlu hale
getirilecegi, bu siire iginde gerekli degisikliklerin yapilmamasi halinde esas
sozlesmedeki diizenleme yerine Tirk Ticaret Kanunu hiikiimlerinin
uygulanacagi 6ngoriilmiistiir. Anonim ve Limited Sirketlerin S6zlesmelerinin
Tiirk Ticaret Kanununa Uyumlu Hale Getirilme Siiresinin Uzatilmasma
Iliskin Teblig’in 2. maddesinde ise, 6103 sayili Tiirk Ticaret Kanununun
Yirtrligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 22. maddesi geregince
anonim girketlerin esas sozlesmelerini Tiirk Ticaret Kanunu’na uyumlu hale
getirmeleri i¢in Ongoriilen siire 1.7.2014 tarihine kadar uzatilmigtir (kars.
YiirK m. 22/3). Buna gore, esas sozlesme diizeni, 1.7.2014 tarihine kadar
gecerli olmaya devam edecektir. Bu siire igerisinde gerekli degisiklik
yapilmazsa, esas sdzlesmedeki diizenleme yerine TTK m. 531 hiikmii derhal
uygulanacaktir®. Esas sdzlesmede yer alan hiikmiin, yeni diizene aykiri
olamayan hiikiimleri, Tiirk Ticaret Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren de gecerli olmaya devam eder.

3. Eski Olaylara Dayanilip Dayanilamayacag Sorunu

Hakli sebeple sirketin feshini isteyen pay sahibinin, Tiirk Ticaret
Kanununun yiiriirliige girmesinden 6nce meydana gelmis (eski) olaylara
dayamip dayanamayacag meselesinde’, dgreti ve uygulamada ileri siiriilen

91 Eski hukuk déneminde esas sézlesmelere konulabilecek sinirlandirmalar bakimidan bkz.
ve kars. Sahin, s. 320-321.

92 Bu konuda bkz. Sahin, s. 321.

93 Hakli sebeple fesih davasinda, feshi isteyen pay sahibinin, Tiirk Ticaret Kanunu’nun
yiiriirlige girmesinden 6nce meydana gelen olaylara dayanip dayanmayacagi sorunu
hakkinda, 6103 sayili Yirlirlik Kanunu tasarisinda, 3. maddenin ikinci fikrasi
ongoriilmiistii. Mezkar hiikkiim, “Tiirk Ticaret Kanununun ilk defa veya eski hukuktan farkl
bir sekilde korudugu menfaat, eski hukuk zamamindaki bir olay veya dava ile ilgili olsa bile,
bu konuda Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimleri uygulanir” seklinde idi. Bu diizenleme eger
kanunlagsaydi, feshi isteyen pay sahibinin, eski hukuk zamaninda meydana gelen bir olaya
dayanabilecegi sOylenebilirdi. Zira, azinliga taninan hakli sebeple sirketin feshini talep
etme hakk: bir menfaatin ilk defa korunmasi anlamimna gelecek ve madde kapsaminda
miitalaa edilecekti. Ancak Kanun tasarisinin 3. maddesinin 2. fikrasi, kanunlagma siirecinde
Adalet Komisyonu tarafindan tasaridan ¢ikarilmigtir. Adalet Komisyonu Raporunda
“Tasarimin 3 iincii maddesinin ikinci fikrasi ile diizenlenen alan, genel olarak Tasarinin 2
nci maddesinin birinci fikrasinda diizenlenmis oldugundan ayrica, intikal hukukunun
ongoriilmeyen kimi sorunlarinin ictihat mekanizmasiyla ¢oziilebilecegi ve igtihat hukukuna
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¢Oziimlerden biri, davacinin, herhangi bir sart aranmaksizin Tiirk Ticaret
Kanunu’nun yiirlirliige girmesinden Once meydana gelmis olaylara
dayanabilecegi (bashik a), digeri Tirk Ticaret Kanunu'nun yiiriirlige
girmesinden 6nce meydana gelmis olaylara, bunlarin kanunun yiiriirlige
girmesinden sonra da devam etmesi sartiyla dayanabilecegi yoniindedir
(bashik b). Asagida bu ¢oziimler agiklandiktan sonra, sahsi goriisiimiize yer
verilmistir.

(a) Eski Olaylara Kosulsuz Dayanilabilecegi Goriisii

Yeni Kanunun yiiriirliige girmesi ile birlikte, TTK m. 531’e dayali
olarak davalar ikame edilmis; bu davalarin bir kismi1 da bidayet mahkemeleri
tarafindan karara baglanarak Yargitay’a intikal etmistir. Yargitay 11. Hukuk
Dairesi, oniine gelen bir uyusmazlikta verdigi kararinda bu hususa iligkin
Daire goriisiinii  aciklanustir®. Buna gére, “Dairemizin  yerlesik
ictihatlarinda (Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin 02.06.2014 tarih, 2014/3669
E. 2014/10238 K. sayili ilami, 13.06.2013 tarih, 2011/14131 E. 2013/12400
K. sayili ilamy) 6103 sayih TTK'min Yiirirligii ve Uygulama Sekli
Hakkindaki Kanunun 3. maddesinin "Taraflarin iradelerinden bagimsiz
olarak, kanunla diizenlenen hukuki iligkilere, bunlar Tiirk Ticaret
Kanunu'nun yiiriirliige girmesinden once kurulmug olsalar bile, Tiirk Ticaret

2

Kanunu  hiikiimleri uygulamir.” hiikmii uyarinca anonim girketin  hakl
nedenlerle feshini diizenleyen 6102 sayili TTK 'nun 531. maddesi hiikmiiniin
yiiriirliigiinden onceki olaylara uygulanmasimin miimkiin oldugu kabul
edilmistir. Buna gére 6762 sayui TTK déneminde meydana gelen hukuki olay
ve islemlerden dolayr hakli sebeple fesih davasi agilabilmesi igin bu olay ve
islemlerin 6102 sayili TTK yiiriirliige girdikten sonra da devam etmesi veya
etkilerini devam ettirmesi ya da 6762 sayili yasa déneminde meydana gelen
olay, olgu ya da islemlerin 6102 sayili yasa zamaninda meydana gelen olay
ve olgularla baglantili olmast gerekmemektedir. 6762 sayili yasa
doneminde gerceklesen hakli sebeplere dayali olarak 6102 sayili TTK nin
531. maddesi uyarinca anonim sirketin feshi davast agilabilmesi
miumkiindiiv. Bu itibarla yapilan a¢iklamalar karsisinda mahkemenin 6762
sayilh TTK 'min yiiriirliikte oldugu zamanlarda meydana gelmis olan, ancak
6102 sayth TTK'min yiiriirlige girmesinden sonra gergeklesmis olan

alan birakilmasi gerektigi diistincesiyle ikinci fikra metinden ¢ikarilmistir” ifadelerine yer
verilmistir.
%% 11. Hukuk Dairesi, 2015/2939 E., 2016/937 K.
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olgularla baglantili olan hukuki olay veya islemlerin 6102 sayiui TTK'nin
531. maddesi kapsaminda hakli sebepler cergevesinde ele alinabilecegi’ ' ne
yonelik gerekcesi yerinde degil ise de somut uyusmazlik bakimindan 6102
sayili Yasa'min 53 1. maddesinde ongoriilen hakli sebeplerin varliginin davact
tarafca kamitlanamanug olmasina gére sonucu itibariyle dogru olan kararin
agtklanan bu gerekge ile onanmasi gerekmistir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, yukarida alintilanan kararinda —agikga- eski
hukuk déneminde meydana gelen hukuki olay ve islemlerden dolayi hakli
sebeple fesih davasi agilabilmesi i¢in bu olay ve islemlerin 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu yiiriirlige girdikten sonra da devam etmesinin veya
etkilerini devam ettirmesinin ya da eski hukuk doneminde meydana gelen
olay, olgu ya da islemlerin 6102 sayili Kanun zamaninda meydana gelen
olay ve olgularla baglantili olmasinin gerekmedigini ifade etmistir. Diger
kararlarinda bu yonde bir aciklama bulunmamakla birlikte, karsi oy
yazilarindan ayn1 yaklasimi benimsendigi anlasiimaktadir®.

(b) Eski Olaylardan, Yalmizca Kendisi veya Etkisi Devam Eden veya
Yeni Olaylar ile Baglantih Olanlara Dayanilabilecegi Goriisii

Ileri siiriilen ikinci goriis, eski hukuk déneminde meydana gelen
olaylardan dolay1 hakli sebeple fesih davasi agilabilmesinin, bu olaylarin
6102 sayili Kanun yiiriirlige girdikten sonra da devam etmesi veya etkilerini
devam ettirmesi ya da eski hukuk déneminde meydana gelen olaylarin 6102
sayili Kanun zamaninda meydana gelen olaylarla baglantili olmast halinde
miimkiin oldugu yoniindedir®®. Burada bir defaya zgii olarak gerceklesmis

% Bkz. ve kars. Y. 11. HD., 2015/12197 E., 2016/2357 K.; 11. HD., 2015/2939 E., 2016/937
K.; 11. HD., 2015/5994 E., 2015/13820 K.; 11. HD., 2015/4504 E., 2015/12980 K.; 11.
HD., 2015/6768 E. , 2015/10302 K. 11. HD., 2015/9088 E., 2016/2352 K.; 11. HD.,
2014/3669 E., 2014/10238 K., 11. HD. 2015/8313 E., 2016/3066 K. say1l1 kars1 oy yazisi

% Camoglu, “Bir anonim sirkette cogunluk ve azinlik gruplart arasinda ETK déneminden
gelen anlasmazhiklar oldugu; azinhigin yasal haklarimin kullanilmasinin  engellendigi,
sirketin mali durumu uygun olmasina ragmen uzunca bir siire kar dagitilmadigi olgulan
yeni TK yiiriirliige girdikten sonra da devam ediyor ve bu nedenler bir biitiin olarak
degerlendirildiginde eger hakli sebep olarak nitelendirilebiliyorsa, agilacak davada yeni
TK uygulanacaktir. Ciinkii bu varsayimda TK m. 531. Madde anlaminda anonim sirketin
feshine temel olusturacak hakli sebep boyutuna ulasmis olan nesnel olgular yeni Ticaret
Kanunu déneminde de varligim korumaktadw” ifadelerini kullanarak eski hukuk
doneminde gergeklesen olaylara, bu olaylarin yeni kanun zamaninda devam etmesi halinde
dayanilabilecegi goriisiinde oldugunu belirtmektedir (Camoglu, Zaman Acisindan
Uygulanma, s. 16).
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ve sona ermis nesnel olaylar ile eski hukuk déneminde baglayip yeni TTK
zamaninda devam eden (sinir asan) olaylar veya hukuki sonucun ancak
birden ¢ok olaywn birikimi tizerine olustugu haller arasindaki farkliliga isaret
edilmektedir’’. Hakli sebep kavrami bakimindan da durum béyledir; hakl
sebebin varligi icin, bazen bir tek nesnel olgu yeterli olmayip, birden ¢ok
olgunun birikimi gerekebilir’®.

Hakl1 sebebin takdiri, hdkime birakilmistir ve ileri siiriilen olaylarmn bir
biitiin olarak degerlendirilmesi gerekir”. Ornegin limited sirket ortaginin
hakli sebeple sirketten c¢ikarilmasinda oldugu gibi, ortagin belirli bir fiili,

Sahin, “...anonim ortakhigin hakli sebeple feshi davasimin, ancak TTK nun yiiriirlige
girdigi tarihten sonra meydana gelen hukuki olgulara dayali olarak agilmasi miimkiin
olabilecektir. eTTK doneminde meydana gelen hukuki olay ve iglemlerin 6102 s. TTK
yiiriirliige girdikten sonra da devam etmesi halinde soz konusu olabilir. Bu baglamda
sirekli  bir uygulama ¢ercevesinde meydana gelmis olan, ancak biitiin olarak
degerlendirildiginde hakli sebep olarak degerlendirilebilecek nitelikteki olgularin bir
kasmumin - Kanunun  yiiriirliik tarihinden oénce, bir kismumn yiirtirliik tarihinden sonra
meydana gelmesi ihtimalinde, onceki olgularin, TTK déneminde agilan hakli sebeple fesih
davasinda ileri siiriilmesinin miimkiin olup olmadigi sorunu giindeme gelmektedir...
TTK 'nun yiiriirliige girmesinden sonra meydana gelen olgular ile baglantily olan énceki
olgularin da dava c¢ercevesinde ileri siiriilmesi miimkiin olmali ve mahkemenin hakh
sebeplerin varligi konusunda, ileri siiriilen bu olgular da dikkate almak suretiyle sonuca
varmasi gerekir” ifadelerine yer vermektedir (Bkz. ve kars. Sahin, s. 49-50).
11. Hukuk Dairesi 2015/8313 E., 2016/3066 K. sayili kars1 oy yazisi, “...Somut davada,
daval sirket eski yasa zamamnda kurulmus olmasina ve o tarihte anonim sirketin haklh
nedenle feshi yasada yer almamasina ragmen yeni yasamn yiiriirliige girmesiyle birlikte
Yiiriirliik Yasasi'min 3. maddesi geregince davali sirketin de hakli nedenle feshi talep
edilebilecek ise de hakli nedenle fesih sebeplerinin Yiiriirliik Yasasi 2. maddesi geregince
yeni yasamin yiiriirliige girmesinden sonra gerceklesmesi veya en azindan eski yasa
zamaninda gerceklesen sebebin yeni yasa doneminde de devam ediyor olmasi gerekir. Soz
konusu olay eski yasa zamaninda gercgeklesmis ve tamamlanmissa anonim girketin feshinin
tamamlanan olaya dayali olarak talep edilmesine 3. madde cevaz vermemektedir. Somut
davada maddi vakialar eski yasa zamanminda gergeklesmis ve tamamlanmis olup bu maddi
vakialarin yarattigi olumsuz sonuglar yeni yasa doneminde ve dava tarihinde hissedilse
dahi bu durum sirketin feshi icin yeterli olmadigindan isbu davamin bu nedenle
reddedilmesi gerektigi ve bu sebeple gerekcenin bu yonde diizeltilerek onanmasi gériisiinde
oldugumuzdan ¢ogunlugun kararina katilmiyoruz” seklindedir. Benzer sekilde bkz. 11.
HD., 2015/12197 E. , 2016/2357 K.; 11. HD., 2015/2939 E., 2016/937 K.; 11. HD.,
2015/5994 E., 2015/13820 K.; 11. HD., 2015/4504 E. , 2015/12980 K.; 11. HD.,
2015/6768 E. , 2015/10302 K. 11. 11. HD., 2015/9088 E., 2016/2352 K.; 11. HD.,
2014/3669 E., 2014/10238 K., sayili kars1 oy yazilari.

7 Camoglu, Zaman Agisindan Uygulanma, s. 15; ayrica hakli sebebin kavramsal niteligine
isaret eden Sahin, s. 50.

% Camoglu, Zaman Ag¢isindan Uygulanma, s. 15.

9 Camoglu, Zaman Ag¢isindan Uygulanma, s. 15.
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onun ihraci i¢in yeterli hakli sebep olusturmayabilir; ancak bu tutumun
tekrarlanmas1  halinde ortagin davramiglari, hakli sebep agirligina
ulasabilir'®. Dolayisiyla eski hukuk déneminde baslamakla birlikte ancak o
tarihte heniiz hakli sebep diizeyine ulasmamis olan olgulara yeni TTK
doneminde bazi eylemlerin eklenmesi halinde olaylar biitiin olarak
degerlendirildiginde hakli sebep olusturuyorsa, ortagin ihract davasinda yeni
TTK hiikiimlerinin uygulanacag: ifade edilmektedir'®'. Tipki limited sirket
ortaginin hakli sebeple sirketten cikarilmasinda oldugu gibi, eski hukuk
zamaninda meydana gelmekle birlikte, yeni TTK doneminde kendisi veya
etkisi devam eden veya yeni olaylar ile baglant1 i¢erisinde olan olaylar, bir
biitiin olarak degerlendirildiginde hakli sebebe viicut veriyorsa, TTK m.
531’in eski olaylara dayali olarak uygulanmasi miimkiindiir'®>. Aksi halde
TTK m. 531 yirirlige girmis olmasmma ragmen uzunca bir siire
uygulanmamasi ihtimalinin giindeme gelecegi ifade edilmektedir'®”.

(¢) Goriisiimiiz

Hakli sebeple fesih hakkinin tanindigit TTK 531. maddede, tipikligi
saglayan unsur “hakli sebep”tir. Ogretide ve uygulamada hakli sebep olarak
kabul edilen olaylara bakildiginda, bunlarin devamlilik arz eden veya
sistematik olan tekrarlanan olaylar oldugu gériilmektedir'®. Pay sahiplerine
taninan diger haklar ile ortadan kaldirilabilecek tlirden noktasal
uyusmaziiklarin ise hakli sebebe viicut vermeyecegi ifade edilmekte; bu
hallerde pay sahibinin kanun ve esas sdzlesme ile taninan diger hukuki
vasitalara (sorumluluk davasi, genel kurul kararinin iptali gibi yollara)
basvurmasi beklenmektedir. Hakli sebeple fesih davasi ise, pay sahipligi
haklarinin kullanilmas1 sonucu yapilan noktasal miidahalelerin, azinligin
menfaatlerinin siirekli ve etkin bir sekilde korunmasi bakimindan iglevsiz
kaldig1 hallerde giindeme gelmektedir'®.

100 Camoglu, Zaman Agisindan Uygulanma, s. 15.

101 Camoglu, Zaman Agisindan Uygulanma, s. 15.

102 Sahin, s. 50; Camoglu, Zaman Agisindan Uygulanma, s. 16.

103 Sahin, s. 50.

104 Ornegin; sirketin ¢kiisiine sebep olacak sekilde kotii yonetilmesi, ogunluk pay sahiplerinin,
giiclinii kotliye kullanarak devamli surette sirketin ve azinlik pay sahiplerinin menfaatlerine
aykirt hareket etmesi, bu baglamda azlik pay sahiplerinin haklarinin sistematik bir sekilde
ihlal edilmesi, pay sahipleri arasindaki sahsi uyusmazliklarin, sirket iligkisini objektif ve
stirekli olarak katlanilmaz hale getirmesi gibi (Bkz. yukarida baslik I, C)

105 Azilik pay sahiplerine tanian genel kurul kararlarmin iptali, toplantiya gagrilmasi, 6zel
denet¢i atanmasi, sorumluluk davasi agma gibi hukuki olanaklarin, noktasal nitelikte
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Yiiriirlik Kanunu m. 3, yeni bir pay sahipligi hakkinin ve bu baglamda
azinlik hakkmin -Yiriirlik Kanunu m. 22 sakli kalmak kaydiyla-, Tirk
Ticaret Kanununun yiiriirliige girmesinden once kurulan anonim sirketler
hakkinda derhal uygulanacagimi hilkkme baglamaktadir. YirK m. 3, icerigi
kanunla belirlenen iligkiler bakimindan, bu iliskinin yeni kanunun yiiriirliige
girmesinden sonraya uzayan kisminda dogacak hukuki sonuglar bakimindan
yeni kanunun derhal uygulanmasini d6ngoérmektedir. Buna gore,

» Eski hukuk déneminde hakli sebep olusturacak agirliga ulagmis
olaylar, eger Tiirk Ticaret Kanunu’nun yliriirliige girdigi tarihte de kendisi
veya etkisi devam ediyor ve bu olaylar sirketin feshini hakli gosteriyorsa,

» Eski hukuk doneminde meydana gelmis, hakli sebep agirligina
ulagsmamis ve fakat yeni hukuk déneminde meydana gelen yeni olaylar ile
bir biitiin olarak degerlendirildiginde hakli sebep olusturdugu kabul
ediliyorsa,

eski hukuk doneminde meydana gelen olaylara dayal1 olarak da TTK m.
531°de tanmnan hak kullanilabilir. 1lk halde “hakli sebep”e viicut veren
olaylar, eski hukuk doéneminde meydana gelmis; ancak yeni hukuk
doneminde de devam etmektedir ve kendisine sonu¢ baglanmis bir olay
olarak hala mevcuttur. Ikinci halde ise TTK m. 531’in uygulanma sartinin
tamamlanma an1 yeni kanunun yiirlirliikte oldugu zamana isabet ettiginden

yeni kanunun uygulanmasi gerekir'®.

(punktueller Charakter) oldugu, bu noktasal miidahalelerin azinlik pay sahiplerinin
haklarin1 etkin ve kalic1 bir sekilde koruyamadigi hallerde hakli sebeple fesih davasi
acilabilecegi yoniinde bkz. von Biiren/Stoffel/Weber, N 1315-1317.

106 6103 sayilh Kanun m. 2/1-(c) gerekgesi, “Hiikiim, eski kanun yiiriirliikteyken meydana
gelmeye baslamis, ancak yeni kanun zamaninda tamamlanmis ve dolayisiyla sonuglarin
yeni hukuk zamaninda dogurmus bulunan tiim hukuki olaylar: yeni hukukun hdakimiyetine
vermektedir”.
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SONUC

Anonim sirketin hakli sebeple feshini talep hakki ilk defa 6102 sayili
Tiirk Ticaret Kanunu ile bir azinlik hakki olarak Tiirk hukukuna girmistir. Tki
kanunun ayni konuda farkli hitkiimler i¢cermesi halinde, zaman bakimindan
iki hukuktan hangisinin uygulanacagma iliskin sorun ortaya ¢ikmaktadir.
Eski hukuk ve Tirk Ticaret Kanunu arasindaki bu diizen farki, TTK m.
531’in zaman bakimindan uygulanmasi hususunda bazi hukuki problemleri
de beraberinde getirmistir.

Bu ¢ergevede ilk problem, bu hakkin, kanunun yiiriirliige girmesinden
once kurulan anonim sirketler hakkinda derhal yiiriirliige girip
girmeyecegidir. Hakli sebeple fesih isteme hakki, taraf iradelerinden
bagimsiz olarak igerigi kanunla belirlenen bir hak olup; YiirK m. 3 geregi,
gerek Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden once gerek sonra
kurulmus tiim anonim sirketler hakkinda derhal uygulanir. ikincisi pay
sahiplerine hakli sebeple fesih hakki taniyan, esas sdzlesme hiikiimlerinin
hukuki akibetidir. Esas sozlesme hiikiimlerine YiirK m. 22 uyarinca on iki
aylik siire igin {stiinliik taninir; ancak bu siirenin dolmasi ile birlikte esas
sozlesmedeki diizenlemeler yerine TTK m. 531 hiikmii derhal uygulanir.

Bir diger sorun da hakki kullanan pay sahiplerinin, Tiirk Ticaret
Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden 6nce meydana gelen olaylara dayanip
dayanamayacagidir. Eski hukuk déneminde hakli sebep olusturacak agirliga
ulagsmis olaylar, eger Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiriirliige girdigi tarihte de
kendisi veya etkisi devam ediyor ve bu olaylar sirketin feshini hakli
gosteriyorsa veya eski hukuk doneminde meydana gelmis, hakli sebep
agirligina ulasmamis ve fakat yeni hukuk doneminde meydana gelen yeni
olaylar ile bir biitiin olarak degerlendirildiginde hakli sebep olusturdugu
kabul ediliyorsa, eski hukuk doneminde meydana gelen olaylara dayali
olarak da TTK m. 531°de taninan hak kullanilabilir.
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