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Ticari Alacaklarda Deger Diisiikliigii-TFRS 9 Finansal Araclar
Standardinin Basit Yaklasimi ve Vergi Usul Kanunu
Karsilastirilmasi
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OZET

Mal ve hizmet satis bedelinin gelecekteki bir tarihte tahsil edilmesinin tercih edilmesi halinde, satis
bedelinin degisik nedenlerden dolayr kismen veya tamamen tahsil edilememe olastligi bulunmaktadir. Gergege
uygun finansal tablo sunumunu teminen, tahsil edilemeyen veya edilemeyecek olan ticari alacaklar i¢in zarar
karsiligimin hesaplanarak finansal tablolarda sunulmas: gerekir. Bu baglamda, 01.01.2018 tarihinde yiiriirliige
giren TFRS 9 Finansal Araclar standardimn deger diistikliigii modelinin basit yaklasimi ile 213 sayili Vergi
Usul Kanunu’nun ticari alacaklara iliskin deger diisiikliigii hiikiimlerinin zarara aktarilma kosullarimin
belirlenmesi onem arz etmektedir.

Bu calismamin amaci, yukarida belirtilen finansal raporlama cercevelerinin deger diistikliigii/siipheli
alacak yaklasimlarimn o6rnek uygulama ile detayli aciklanmasi, karsilastiriimas: ve farkliiklarini ortaya
koyarak literatiire katki sunmaktir. Bu baglamda, gider kaydetme donemi, gider yazma kosullari, deger
diisiikliigiine tabi ticari alacaklarin niteligi, karsilik ayirma tercihi, bor¢clunun kimliginin ve alacagin teminatl
olup olmamasimin deger diigtikliigii ayrrmaya etkisi hususlarinda farkhilklar oldugu sonucuna ulasimistir.
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Impairment of Trade Receivables — Comparison of the Simplified Approach of TFRS
9 Financial Instruments’ impairment model and Turkish Tax Procedure Law

ABSTRACT

When an entity prefers to collect the transaction price of goods and services (trade receivables) in the
future, it may not be collected either partly or completely due to various reasons. If there are evidences that
receivables may not be collected either partly or completely, those receivables should not be carried in the
balance sheet to comply the fair value of financial statements. In this context, it is important to determine
differences between the simplified approach of the impairment model of TFRS 9 Financial Instruments that
entered into force in 01.01.2018 and the impairment model of the (Turkish) Tax Procedure Law.

The purpose of this study is to contribute to the literature through providing a detailed explanations,
comparisons and differences of the impairment/doubtful receivables approaches of the financial reporting
frameworks mentioned above. In this context, it has been concluded that the recognition period for expenses,
conditions for write-off, the nature of the trade receivables subject to impairment, the option of impairment, the
effect of the identity of the debtors and the collateral on impairment are different between in both financial
reporting frameworks.
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1. GIRIS

Mal veya hizmet ticareti ile istigal eden isletmelerin mal veya hizmetlere iliskin islem
bedellerinin gelecekteki bir tarihte tahsili konusunda sézlesme yapilmalar: halinde, ileriki bir
tarihte tahsil edilecek olan islem bedelleri ticari alacaklar olarak tanimlanmakta ve finansal
tablolarda bu isimle sunulmaktadirlar. Ticari alacaklar, mal veya hizmet satigina iliskin
sozlesmeye dayali gergek veya tiizel kisilerden gelecekte beklenen bir tahsilat hakkidir. Bu
hakkin i¢inde sadece iglem bedeli olabilecegi gibi, vade farki veya faiz de bulunabilir.

Alacaklarin degerlemesi ve analizi, bu varliklarin finansal durum tablosu (bilanco) ile
gelir tablosu tlizerindeki etkileri nedeniyle 6nem arz etmektedir. Kismen veya tamamen tahsil
edilemeyen veya edilemeyecek olan ticari alacaklarin deger diisiikliigii testine tabi tutulmadan
finansal tablolarda sunulmasi halinde, finansal tablolar gercegi yansitmayacaktir. Bundan
dolay1 tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecek olan ticari alacaklarin finansal durum
tablosundan  c¢ikarilarak  zarara  intikal  ettirilmesi  gerekir. = Ancak,  tahsil
edilemeyen/edilemeyecek olan kismin ne zaman, hangi kosullarda ve ne kadarlik kisminin
gider olarak finansal tablolarda ve vergi matrahinda bir indirim unsuru olarak dikkate
alimacagi konusunda TFRS 9 Finansal Araglar standardinin deger diisiikliigi modeli ile 213
sayilt Vergi Usul Kanunu (VUK)’nun deger diisiikliigiine iliskin hiikiimleri (alacaklarda
amortisman) arasinda benzerlikler ve farkliliklar bulunmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, TFRS 9 Finansal Aracglar standardinin getirdigi ve 01.01.2018
tarihinden itibaren yiiriirliige giren deger diisiikliigli modelinin basit yaklasimi ile 213 sayili
Vergi Usul Kanunu (VUK)’nun deger distkliigline (alacaklarda amortismana) iliskin
hiikiimleri arasindaki benzerlikler ve farkliliklarin agiklanmasi, muhasebelestirilmesi ve
finansal tablolar lizerindeki etkisinin uygulama 6rnegi tizerinden incelenmesidir.

2. VERGI USUL KANUNDA TICARI ALACAKLARDA DEGER
DUSUKLUGU

Vergi Usul Kanunu’na gore degerlemenin amaci, vergi matrahiin hesaplanmasi ile
ilgili iktisadi kiymetlerin takdir ve tespitidir (VUK, Md: 258). Vergi uygulamasinda tespit,
vergi matrahinin tayini ile ilgili iktisadi kiymetlerin Ol¢iilmesi, sayilmasi ve tartilmasi
suretiyle miktarinin kesin olarak belirtilmesidir. Tespit, degerlenecek iktisadi kiymetler ile
ilgili dogrudan ve somut bir dayanagin bulunmasi halinde kullamlabilmektedir. Ornegin, bir
senedin borsadaki fiyatinin belirlenmesi bir tespit islemidir. Degerin dogrudan dogruya bir
mesnede dayanarak tespit edilememesi halinde, iktisadi kiymetin degerinin takdir edilmesi
gerekir (Demir, 2015: 39-40). Bu baglamda, bir iktisadi kiymet olan ticari alacaklarin senetsiz
olanlar1 mukayyet degerleriyle (VUK, Md: 281), senetli olanlar1 ise mukayyet degerleriyle
veya tasarruf degerleri (VUK, Md: 281; Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi 2017, 172) ile
degerlenmektedir. Mukayyet deger, bir iktisadi kiymetin defterdeki kayith degeri (VUK, Md:
265) olarak tanimlanmakta; tasarruf degeri ise, bir iktisadi kiymetin degerleme giiniinde
sahibi icin arz ettigi ger¢ek degeridir (VUK, Md. 264). Ticari alacaklar, donem sonlarinda
temel olarak iki isleme tabi tutulabilmektedir. Bu islemler asagida ac¢iklanmistir.
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2.1. Paranin Zaman Degeri Dikkate Alinarak Alacak Tutarinin Donem Sonunda
Belirlenmesi

Vergi Usul Kanunu, kambiyo senetlerine (bono, police ve ¢ek) bagl olan alacaklar
icin paranin zaman degeri dikkate alinarak, donem sonlarinda vadesi gegcmemis olan senetli
ticari alacaklarin degerleme giinliniin kiymetine irca olunabilmesi hiikiim altina almistir
(VUK, Md: 281; VUK Sirkiiler No 64). Degerleme giiniin kiymetine irca etmekten kasit,
muhasebedeki donemsellik ilkesinin bir geregi olarak senedin iginde var oldugu varsayilan
finansman unsurunun (vade farkinin) hesaplanip, ilgili donemin kar zarar tablosu ile
iliskilendirilmesidir (Zengin, 2015: 132-133). Paranin zaman degeri dikkate alinarak alacak
senetlerinin degerlemesinin yapilmas1 halinde, alacak senetlerinin tasarruf degeri ile
degerlendigi kabul edilmekte (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi 2017, 172) ve yapilan isleme
de reskont islemi ad1 verilmektedir. VUK’a gore alacak senetlerine iliskin reeskont islemini
yap1ip yapmama konusu, miikelleflerin tercihine birakilmistir (Zengin, 2015: 133).

2.2.  Tabhsil kabiliyetinin belirlenmesi

Ticari alacaklar, ¢esitli nedenlerden dolayi, tamamen veya kismen tahsil kabiliyetlerini
yitirebilirler. Tahsil kabiliyetini yitiren ticari alacaklarin kayith degerleri iizerinden finansal
tablolarda sunulmamasi gerekir. Tahsil kabiliyetini yitiren ticari alacaklar, VUK’ta belirlenen
ve asagida aciklanan kosullar1 karsilamasi kaydi ile vergi matrahinin tespitinde bir indirim
unsuru olarak dikkate alinabilir. Bagka bir ifade ile vergi matrahinin tespiti i¢in, dénem
sonlarinda alacaklarin tahsil edilebilme kabiliyetlerinin de degerlendirilmesi miimkiindiir.

VUK’a gore tahsil kabiliyetinin degerlendirilmesi sonucunda; tahsil kabiliyetini
kaybeden ve tahsili slipheli olan ticari alacaklar olarak iki kategoriye ayrilr (VUK, Md:
322,323).

2.2.1.Degersiz alacaklar

VUK’a gore; ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olan
alacaklarin, kazai bir hilkkme veya kanaat getirici bir vesikaya gore tahsiline imkan kalmamasi
halinde, mukayyet kiymetleri ile zarar yazilarak yok edilmektedirler (VUK, Md: 322). Kanun
hiikmii, ticari alacaklardan degersiz alacak olarak yazilacak olanlar vergi matrahini etkiledigi

icin, bu hususu sik1 kurallara baglamis ve miikellefin takdirine birakmamistir (Ozyer, 2014:
795).

Kazai bir hiikiimden maksat, alacagin tahsil edilme kabiliyetinin ortadan kalktiginin
mahkeme kararina dayanmasidir (Bayram, 2015: 20). Kanaat verici belgenin ne olmasi
gerektigi konusunda VUK ta yeteri kadar agiklik yoktur (Ozbalc1, 1998: 747). Ancak, ticari
alacagm degersiz alacak olarak kabul edilerek zarar yazilmasi igin vesikanin hukuken kabul
edilebilir olmasi ve alacagin tahsil kabiliyetinin olmadigini agik ve net olarak ortaya koymasi
gerekir.

2.2.2. Siipheli Alacaklar
Tahsiline imkan kalmayan ticari alacaklar, VUK’a gbre degersiz alacak olarak

nitelendirilirken, kismen veya tamamen tahsil imkéan1 olan, fakat alacagm miktari, vadesi ve
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bor¢lusu gibi konularda ihtilafli olan veya takip asamasinda olup heniiz degersiz alacak
niteligini haiz olmayan ticari alacaklar siipheli ticari alacak olarak tanimlanmaktadir.

VUK’a gore, bir ticari alacagin siipheli alacak olarak tanimlanip, karsilik ayrilmasi
icin agagidaki sartlar1 tasimasi gerekir (VUK, Md. 323).

2.2.2.1. Alacak Ticari Kazancin Elde Edilmesi ve Idame Ettirilmesi ile Ilgili
Olmahdir

Bir alacag siipheli olarak tanimlanip karsilik ayrilabilmesi i¢in “ticari kazancin elde
edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili” (VUK, Md: 323) olmasi gerekir. Bundan ne
anlagilmasi gerektigi konusunda temel olarak birbirinden farkl iki goriis bulunmaktadir.

Bu goriislerden biri, Gelir Idaresinin de &teden beri savundugu madde metninde
olmasa dahi, ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesinden maksadin alacagm daha
once hasilat hesaplari ile iliskilendirilmis olmasi gerektigi goriisiidiir. (Bayram 2015, 23;
Giilhan, 2018: 91). Bu goriise gore, siipheli alacagin karsilik ayrilarak gider ve zarar
yazilabilmesi i¢in, karin olusumunu etkilemis, yani daha 6nce tahakkuk esasina gore gelir
hesaplarma kaydedilmis olmas1 gerekir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2017: 295).
Bundan dolayi, daha 6nce gelir hesaplar1 ile iligkilendirilmemis ticari avanslara iligkin
alacaklar i¢cin karsilik ayrilamayacagi da iddia edilmektedir (Celik ve Giiven , 2013: 63;
Bayram, 2015: 26).

Konuya iligkin ikinci goriis, alacagin ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi
ile ilgili olmasi, alacagin mutlaka daha Once hasilat yazilan bir alacak olmasimi
gerektirmedigini ve alacak ile ticari kazancin elde edilmesi ve idamesi arasinda dogrudan bir
illiyet baginin olmasi zorunlu ve yeter oldugu yoniindedir (Biyik ve Kiratli, 2007: 950). Bu
goriisiin dogal sonucu, KDV alacagindan kaynaklanan alacaklar ile verilen avanslarm VUK
323 {inclii maddedeki sartlar1 tasimalar1 halinde karsilik ayrilabilecektir. Tahsil edilemeyen
katma deger vergisi konusunda Gelir Idaresi teblig bazinda goriisiinii agiklamustir. Buna gére,
VUK’un 323 {incii maddesinde belirtilen sartlarin mevcut olmasi, alacagin ilgili donemin
kayitlarina intikal ettirilmis olmasi ve ilgili donem KDV beyannamesinde beyan edilmesi
halinde, tahsili stipheli hale gelen KDV alacaklari i¢in karsilik ayrilmasi miimkiindiir (VUK
Genel Teblig No: 334) Avanslar konusunda idare 6zelgeler aracilifiyla ve birbirinin zidd1
olan goriisler bildirmistir. Ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olan,
ancak daha Once hasilat hesaplarina intikal etmeyen avanslar i¢in karsilik ayrilamayacagini
belirten 6zelgeler mevcuttur ( Istanbul VDB. 11.04.2014 Tarih ve 62030549-125[6-2012/56]-
864 nolu 6zelgesi). Ancak son donemlerde verilen 6zelgelerde ticari kazancin elde edilmesi
ve idame ettirilmesi ile ilgili olan, ancak daha Once hasilat hesaplarina kaydedilmeyen
avanslar igin karsilik ayrilabilecegi konusunda Ozelgeler verilmistir (Gelir Idaresi
Baskanligmin 22.04.2015 tarih ve 64597866-105[323-2015]-11212 sayil1 dzelge). idarenin bu
goriisiinii benimseyen yazarlar da bulunmaktadir (Ozyer, 2014: 804).

Yukarida belirtilen hangi goriis benimsenirse benimsensin, her hal ve taktirde
aranmasi gereken husus, alacagin ticari faaliyetin normal icaplar1 dahilinde dogmus olmasi
lazim geldigidir (Ozbalc1, 1998: 745).
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2.2.2.2. Bilango Esasina Gore Defter Tutulmahdir

VUK’un 323 iincii maddesindeki hiikmii geregi, miikellefin finansal tablolarinin
karsilik ayirmaya elverisli olmas1 gerekir. Bundan dolayi, bilango esasina gore defter tutan
miikellefler karsilik ayirmak suretiyle gider yazabilecek, isletme hesabi esasina gore defter
tutan miikellefler karsilik ayirmak suretiyle gider yazamayacaklardir (Bayram, 2015: 23).

2.2.2.3.Alacak Teminatsiz Olmahdir

Teminata baglanmig alacaklarda, karsilik ayrilmasi miimkiin degildir (VUK, Md: 323).
Alacagin bir kismi teminath ise ancak teminatsiz kisim i¢in karsilik ayrilabilir. Teminatsiz
kismin belirlenememesi halinde, kismen de olsa karsilik ayrilmaz (Maliye Hesap Uzmanlar1
Dernegi, 2017: 295). Teminattan maksat, aksi goriisler olmakla birlikte, genis anlamda hem
maddi teminati, hem de sahsi teminat1 kapsadig: diisiiniilmektedir (Tirkmen ve Giilhan, 2016:
135).

Karsilik ayirmanin temel nedenlerinden biri alacaklarin tahsil edilememe olasiligidir.
Kamudan olan alacaklarin zamaninda tahsil edilememesi, bu alacaklarin tahsil kabiliyetinin
olmadig1r anlamima gelmemektedir. Bundan dolayr kamudan olan alacaklar i¢in karsilik
ayrilamaz (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2017: 295).

2.2.2.4. Alacagin Tabhsili Siipheli Hale Gelmelidir

Alacagin tahsilinin siipheli hale geldiginin, VUK 323 {incli maddesinde belirtilen
sekilde tespit edilmesi gerekir. Bu tespit isletmenin yargisina birakilmig degildir. Bu konuda
VUK ’un 323 iincii maddesi iki 6l¢li getirmistir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi, 2017: 295)

2.2.2.4.1. Alacagi Dava ve Icra Safhasinda Bulunmasi

Alacakli ile borglu arasinda, alacagm varlig, tutari, vadesi, doviz cinsi konusunda bir
ihtilaf olugsmas1 ve bu ihtilafin dava konusu edilmis olmasi veya icra takibine baslanilmis
olmasi hallerinde alacagin siipheli oldugu kabul edilir (Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi,
2017: 295). Siipheli alacaklara karsilik ayrilabilmesi i¢in davanin ve icra takibinin ciddi bir
sekilde siirdiiriilmesi de gerekir.

2.2.2.4.2. Dava ve icra Takibine Degmeyecek Alacaklarin Protesto Edilmesi veya
Bir Defadan Fazla Yaz ile Istenmis Olmasi

Dava ve icra takibine degmeyecek alacak tutarinin ne olmasi gerektigi konusunda
VUK’ta bir belirleme bulunmamaktadir. Bundan dolayr da her bir olayr kendi i¢inde
degerlendirmek gerekecektir. Ancak sunu sdylemek miimkiindiir: Icra, avukatlik ve takip
masraflar1 ile alacak tutar1 arasinda bir karsilagtirma yapmak ve masraflarin alacak tutarini
agmas1 halinde, dava ve icra takibine degmeyecek alacak oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Ozyer, 2014: 805).

2.2.2.5. Karsilik, Alacagin Siipheli Hale Geldigi Hesap Doneminde Ayrilmahdir

Alacak i¢in karsiligmin ne zaman ayrilabilecegi konusu 6nem arz etmektedir. VUK ta
acik bir hiikiim olmamakla birlikte, Gelir Idaresi, karsiligm ancak, alacagm siipheli hale
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geldigi donem i¢inde ayirabilecegi, alacagmn siipheli hale geldigi donemden dnce veya sonraki
donemlerde ayrilamayacag goriisiindedir (Ozyer, 2014: 808).

3. TFRS’YE GORE TiCARi ALACAKLAR VE TiCARI ALACAKLARDA
DEGER DUSUKLUGU

TFRS’ye gore ticari alacaklarm belirlenmesi ve deger diisiikliigii modeline iligkin
aciklamalar agsagida yapilmustir.

3.1. TFRS’ye Gore Ticari Alacaklar

Vadeli mal veya hizmet satis1 sonucu ortaya c¢ikan alacaklara ticari alacaklar adi
verilmektedir. Ticari alacaklar teminath ve teminatsiz olabilecegi gibi, bir senede bagh veya
senetsiz de olabilir. Ticari alacaklarm isletmenin varliklari, gelir ve nakit akimlari tizerindeki
etkisi nedeniyle analiz edilmesi ve degerlemesinin yapilmasi ¢ok dnemlidir (Subramanyam ve
Wild, 2009: 224).

TFRS’ye gore ticari alacaklari, énemli finansman unsuru tasiwyan ticari alacaklar ve
onemli ticari finansman unsuru tagsimayan ticari alacaklar olmak {lizere ikiye ayirmak
miimkiindiir.

Onemli finansman unsurunu tasiyan ticari alacaklar TFRS 15 Miisteri
So6zlesmelerinden Hasilat standardinda tanimlanmistir. Buna gore, mal veya hizmetin devri ile
O0deme tarihi arasinda bir siirenin olmas1 ve bu siirenin alic1 lehine 6nemli bir fayda saglamasi
durumunda, sozlesmenin (ticari alacagin veya sozlesme varliginin) 6nemli bir finansman
unsuru tasidigi kabul edilmektedir (TFRS 15, Paragraf: 60).

Mal veya hizmetin devri ile 6deme tarihi arasinda bir siirenin olmasi ve bu siirenin
alict lehine 6nemli bir fayda saglamamasi durumunda, sézlesmenin (ticari alacagin veya
sOzlesme varliginin) 6nemli bir finansman unsuru tagimadig1 kabul edilmektedir (TFRS 15,
Paragraf: 60). Ayrica, kolaylastiric1 bir uygulama olarak mal veya hizmetin devir tarihi ile
miisterinin mal veya hizmetin bedelini 6deyecegi tarih arasindaki siire bir yil veya daha kisa
olacagini ongoriilmesi halinde, sdzlesmenin 6nemli bir finansman unsuru ihtiva etmedigi
varsayilabilir (TFRS 15, Paragraf: 63)

Onemli bir finansman bilesenine sahip olmayan ticari alacaklar ilk defa finansal
tablolara almmasi sirasinda islem bedeli iizerinden 6lgiiliir. Islem bedeli TFRS 15 Miisteri
Sozlesmelerinden Hasilat standardinda tanimlanmistir. Buna gore islem bedeli; isletmenin
ticlincii sahislar adina tahsil edilen tutarlar hari¢ (katma deger vergisi gibi) taahhiit ettigi mal
veya hizmetleri miisteriye devretmesi karsiliginda hak etmeyi bekledigi bedeldir. Miisteri
tarafindan taahhiit edilen bedelin zamanlamas1 islem bedelinin tahminini etkiler. Islem bedeli,
sozlesmede Onemli bir finansman unsuru olup olmamasma gore degisebilir (TFRS 15,
Paragraf: 48).

Sozlesmenin taraflarca kararlastirilan 6ddemelerin zamanlamasi (ag¢ik veya zimni),
miisteriye veya isletmeye mal veya hizmetlerin miisteriye devrinin finansmani seklinde
onemli bir fayda saglyor ise isletme igslem bedelini belirlerken taahhiit edilen bedelde paranin
zaman degerinin etkisine gore diizeltme yapar.
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TFRS’ye gore ticari alacaklar finansal varlik olarak kabul edilmektedir (TMS 32,
Paragraf:11; TMS 32, Paragraf: UR4). Finansal varlik; nakit, nakit akis1 veya baska bir
finansal varligin edinimini saglayan sozlesmeye dayali bir hak veya baska bir isletmenin
finansal varliklar1 ile degistirme hakkini saglayan sozlesmeye dayali bir hak veya bagka bir
isletmenin 6z kaynaga dayali finansal araci seklinde tanimlanabilir (Ramirez, 2015: 2).

Ticari alacaklarm finansal varlik olmasi nedeniyle, TFRS 9 Finansal Araglar
standardina gore finansal varliklar, konumuzu ilgilendirdigi yOniiyle asagida kisaca
aciklanmustir.

3.2.  Finansal Varhklarin Simiflandirilmasi

TFRS 9 Finansal Araglar standardi finansal varlik smiflandirmasinda iki kriter
belirlemistir: Finansal varliklarm yonetimi igin isletmenin esas aldig1 is modeli ve finansal
varligin sozlesmeye bagh nakit akislarinin ézellikleri. TFRS 9 Finansal Araglar standardi, bu
iki kriteri esas alarak finansal varliklar1 asagidaki sekilde siiflandirmistir (TFRS 9; Paragraf:
4.1.1; Ramirez, 2015: 2):

> [tfa edilmis maliyet bedeli iizerinden dlgiilen finansal varliklar.

> Gergege uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak oOlciilen
finansal varliklar.

> Gergege uygun deger degisimi kar veya zarara yansitilarak Olglilen finansal
varliklar.

Deger diisiikliigii kavrammin anlasilmasina yardimci olmasi i¢in asagida finansal
varliklar kisaca ac¢iklanmistir.

3.2.1. itfa Edilmis Maliyet Bedeli Uzerinden Olgiilen Finansal Varhklar

Finansal varliklarda itfa edilmis maliyet bedeli; finansal varligin ilk defa finansal
tablolara alindig1 tutardan, anapara geri 0demeleri distildiikten sonra, bu tutara ilk defa
finansal tablolara alindigindaki tutar ile vadesindeki tutar arasindaki fark iizerinden etkin faiz
yontemi kullanilarak hesaplanan toplam itfa tutar1 eklenerek veya diisiilerek bulunan tutardir
(TFRS 9: EK A: Tanimlanan Terimler).

itfa edilmis maliyet bedeli iizerinden Slgiilen finansal varliklar, asagida belirtilen her
iki kriteri de ayn1 anda tastyan finansal varliklardan olugmaktadir (TFRS 9, Paragraf: 4.1.2):

> Finansal varhigin s6zlesmeye bagli nakit akiglarmin tahsil edilmesini
amaclayan bir i3 modeli kapsaminda elde tutulmasi ve

> Finansal varliga iliskin s6zlesme sartlarmin, belli tarihlerde sadece anapara ve
anapara bakiyesinden kaynaklanan faiz 6demelerini igeren nakit akislarina yol agmasi.

Yukaridaki kriterler dikkate alindiginda, sadece bor¢lanma araglarmnin itfa edilmis
maliyet bedeli lizerinden 6l¢lilmesi miimkiin (Kieso, Weygandt ve Warfield, 2011: 883) olup,
ticari alacaklar itfa edilmis maliyet bedeli lizerinden Glgiilebilmektedir (BDO International,
2016, s. 10).
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Itfa edilmis maliyet bedeli iizerinden 6lgiilen finansal varliklar (ticari alacaklar) deger
diisiikliigiine tabi olup, bu varliklara bagli beklenen kredi zararlari i¢in zarar karsiligi
ayirilmast (TFRS 9, Paragraf: 5.5.1) ve beklenen kredi zararmmin kar ve zararda
muhasebelestirilmesi gerekir (TFRS 9, Paragraf: 5.5.8).

3“.2.2. Gercege Uygun Deger Degisimi Diger Kapsamh Gelire Yansitilarak
Olgiilen Finansal Varhklar

Bir finansal varlik agagida belirtilen her iki sart1 da ayni1 anda tasimasi halinde, gercege
uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak Olgiilen finansal varlik olarak
smiflandirilir (TFRS 9, Paragraf: 4.1.2A).

> Finansal varligin sozlesmeye baghh nakit akislarmin tahsil edilmesini ve
finansal varligin satilmasin1 amaglayan bir is modeli kapsaminda elde tutulmasi.

> Finansal varliga iliskin s6zlesme sartlarinin, belli tarihlerde sadece anapara ve
anapara bakiyesinden kaynaklanan faiz 6demelerini iceren nakit akislarma yol agmasi.

Bu smiflandirmanin temel amaci, finansal varliklardan gelir elde etmek, likidite
ihtiyaglarini karsilamak ve varlik ile bor¢larin vadesini uyumlastirmaktir (Ozerhan ve Aslan,
2016, s. 580).

Gergege uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak olgiilen finansal
varliklar deger diisiikliigline tabi olup, bu varliklara bagl beklenen kredi zararlar1 i¢in zarar
karsilig1 aymrilmasi gerekir (TFRS 9, Paragraf: 5.5.1). Ancak, zarar karsilig1 diger kapsamli
gelire yansitilir ve finansal varligin finansal durum tablosundaki defter degerini azaltmaz
(TFRS 9, Paragraf: 5.5.2).

Ticari alacaklarin mahiyetleri itibariyle itfa edilmis maliyet bedeli lizerinden 6l¢iilmesi
beklenmektedir. Ancak, mal veya hizmet bedelinden olusan islem bedeli {lizerinden
muhasebelestirilen ticari alacaklar, vadesinde tahsil edilmesi veya gerektiginde faktoring gibi
islemler ile nakde tahvil edilmeleri (satilmalar1) is modeli ¢ercevesinde elde tutuluyorlar ise
ger¢ege uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak 6lciilen olarak smiflandirilip
finansal tablolarda sunulmasi gerekir.

3.2.3. Gergege Uygun Deger Degisimi Kar veya Zarara Yansitilarak Olgiilen
Finansal Varhklar

Bir finansal varlik, ger¢ege uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak
Olciilen finansal varlik veya itfa edilmis maliyet bedeli lizerinden Olgiilen finansal varlik
olarak smiflandirilmadig: taktirde, gercege uygun deger degisimi kar veya zarara yansitilarak
Olgiilen finansal varlik olarak siniflandirilmasi gerekir (TFRS 9, Paragraf: 4.1.4).

Ticari alacaklar, itfa edilmis maliyet bedeli tizerinden Olglilen veya gercege uygun
deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak olgililen olarak smiflandirilmas: miimkiin
olmasma ragmen, ticari alacak ve bor¢larin farkli sekilde Ol¢ciimiinden ve bunlara iliskin
kazang ile kayiplarin farkli sekilde finansal tablolara almmasindan kaynaklanacak bir
tutarsizliglt (muhasebe uyumsuzlugu) ortadan kaldirmasi veya oOnemli Olgiide azaltmasi
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durumunda, bir ticari alacagi geri doniilemez bir sekilde gercege uygun deger degisimi kar
veya zarara yansitilarak dlgiilen olarak smiflandirmak miimkiindiir (TFRS 9, Paragraf: 4.1.5;
Ozerhan ve Aslan, 2016: 582). Ticari alacaklar icin bu smiflandirmanin kullanilmasi
miimkiin olmakla birlikte, uygulamada yaygin olmas1 beklenmemektir.

Gergege uygun deger degisimi kar veya zarara yansitilarak dlgiilen ticari alacaklar i¢in
beklenen kredi zararlar1 olarak zarar karsilig1 ayirilmasi miimkiin degildir (TFRS 9, Paragraf:
5.5.1; Ramirez, 2015: 7).

3.3.  Finansal Varhklarda Deger Diisiikliigii

Finansal varliklarda deger dusiikliigli, beklenen kredi zararlar1 modeline gore
belirlenmekle birlikte standardin getirdigi farkli yaklasimlara gore hesaplamalar farkliliklar
arz etmektedir. Asagida, TFRS 9 Finansal Aracglar standardina gore finansal varliklarda deger
diisiikliigii genel olarak agiklandiktan sonra, ticari alacaklara bu modelin nasil uygulandigi
detayli olarak agiklanacaktir.

3.3.1. Genel Olarak Finansal Varhklarda Deger Diisiikliigii

TFRS 9 Finansal Araclar standardinin deger diislikliigii konusunda getirdigi temel
yenilik, IAS 39 Finansal Araglar: Muhasebelestirme ve Olgme standardinin “gerceklesen
zarar” modeli yerine, “beklenen kredi zarar” modelini getirmesidir (ERNST AND YOUNG,
2014: 7).

TFRS 9 Finansal Araglar standardi, deger diisiikliigii tutarmin belirlenmesini, kredi
riskindeki degisime baglamistir. Finansal varligin kredi kalitesinde diislis oldugunda,
gelecekte beklenen nakit girisleri ile s6zlesmedeki nakit girisleri arasinda agiklik olusacagi
beklenmektedir. Bu agikligin bugiinkii degeri kredi zarar1 olarak tanimlanmaktadir.

Beklenen kredi =zararlari, kredi zararlarinin, ilgili temerriit risklerine gore
agirliklandirilmis agirhikli ortalamasi seklinde tanimlanmistir (TFRS 9 Ek A: Tanimlanan
Terimler). ECL’nin beklenen kredi zararini, RDO’nun temerriide diisme riskini ve CL’nin

kredi zararimi gosterdigi bir durumda; ticari alacaklar ve diger finansal varliklara iligkin
beklenen kredi zarar1 asagidaki sekilde formiile edilerek hesaplanabilir (Gebhardt, 2015: 12):

ECL=RDO+CL (1)

Yukaridaki (1) no’lu formiil ile beklenen kredi zararlarmin ticari alacaklarda nasil
hesaplanacagi érnek uygulama lizerinde gdsterilmistir.

Ticari alacaklarn teminata baglanmis olmasi, beklenen kredi zararlarmin
hesaplanmasin1 ve gider yazilmasini engellemez. Ancak; tahmin edilen teminat satis
bedellerinden satis giderlerinin diisiilmesi, tahsil zamani dikkate alinarak bugilinkii
degerlerinin hesaplanmasi ve beklenen kredi zararlarinin tutarmin azaltilmasmin bir unsur
olarak dikkate alinmasi icap eder (TFRS 9, Paragraf: B5.5.55).
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3.3.2. Deger Diisiikliigii Hesaplamasinda Kullamlan Yaklasimlar

TFRS 9 Finansal Araglar standardinin deger disiikliigiine iliskin uygulamasinda,
asagidaki yaklasimlardan birinin kullanilmasi gerekir (ERNST AND YOUNG, 2014: 12):

a. Genel Yaklasimm.

b. Basit Yaklagim.

C. Satin alindiginda ya da olusturuldugunda kredi deger diisiikliigii bulunan
finansal varliklar yaklagimu.

Satin alindiginda ya da olusturuldugunda kredi deger diisiikliigii bulunan finansal
varliklar yaklasimi genel yaklasimin 6zel bir versiyonu oldugundan ve konumuzu dogrudan
ilgilendirmediginden dolay1 iizerinde durulmamistir. Asagida genel yaklasim konusunda
genel bilgi verildikten sonra, esas olarak konumuzu ilgilendiren basit yaklasim detayli olarak
incelenecektir.

3.3.2.1. Genel Yaklasim

TFRS 9 Finansal Araclar standardinin getirdigi beklenen kredi zararlar1 modeli, ilk
muhasebelestirmeden sonra kredi riskinde artig olup olmadigi, kredi riskinde artis olmus ise
artisgin 6nemli olup olmadig1 {izerine temellendirilmistir. Bundan dolayi her raporlama
doneminin sonunda isletme, her bir finansal varliga iliskin kredi riskinde 6nemli bir artig olup
olmadigini degerlendirmesi gerekir.

Yapilan degerlendirme sonucunda (TFRS 9, Paragraf: 5.5.3; TFRS 9, Paragraf: 5.5.5;
ERNST AND YOUNG, 2014: 12).;

. [Ik muhasebelestirmeden sonra kredi riskinde &nemli bir artis olmadigmnin
tespit edilmesi halinde; 12-aylik beklenen kredi zarar1 kadar,
. [Ik muhasebelestirmeden sonra kredi riskinde dnemli bir artis meydana geldigi

degerlendirildiginde, 6miir boyu beklenen kredi zarar1 kadar

karsilik ayrilir. Ayrilan beklenen kredi zarari, deger diisiikliigii zarar1 olarak kar
zararda muhasebelestirilir.

Daha sonraki raporlama donemlerinde kredibilitedeki diizelme sayesinde kredi
riskinde meydana gelmis olan artisin ortadan kalktig1 tespit edildiginde, isletme omiir boyu
kredi zarar1 yerine 12-aylik kredi zarar1 ayirmaya baslayacaktir.

3.3.2.2. Basit Yaklasim

Donem sonlarinda her bir finansal varhiga iliskin kredi riskinin ilk
muhasebelestirmeden sonra meydana gelen degisiklikleri degerlendirmek i¢in, sofistike risk
yonetim sistemlerine ve yazimlara ihtiya¢ duyulacagi bir gergektir. Biitiin igletmelerin bu tiir
sofistike sistem ve yazilimlar ile finansal varliklarm risk degerlendirme ile ilgili bilgi
birikimine sahip olmalar1 beklenemez. Zira, bu sistemleri kurmak ve giincelligini saglamak
isletmeler i¢in ciddi maliyetler olusturmaktadir. Bu durum, degerlemenin saglayacagi
faydanm, degerleme igin katlanilan maliyetin altinda kalmasma neden olabilecektir.
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Bahsedilen sakincayi dikkate alan IASB (Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Kurulu),
beklenen kredi zararlarmm belirlenmesi i¢in, genel yaklagimin yaninda basit yaklagimi da
getirmistir. Basit yaklagim, isletmelerden kredi riskindeki degisiklikleri takip etmeleri yerine,
her raporlama doneminde Omiir boyu beklenen kredi zarari tutarinda karsilik ayirmalarini
ongormektedir (TFRS 9, Paragraf: 5.5.15). Basit yaklasimin veya modelin getirilmesinin
temel nedeni, sofistike kredi risk yOnetim sistemlerine sahip olmayan isletmelere, ilk
muhasebelestirme tarihi ile raporlama tarihine kadar olan donemde, finansal varliklarin risk
derecesindeki degisimi takip etme zorunlulugundan (IFRS 9; Paragraf: BC5.104.) ve
dolayisiyla maliyetten kurtarmaktir.

Isletmeler, TFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden Hasilat standardi1 kapsaminda olan ve
onemli bir finansman unsuru ihtiva etmeyen ticari alacaklar i¢in basit yaklasimi uygulamak
durumundadirlar (TFRS 9, Paragraf: 5.5.15) Ayrica, TFRS 15 Miisteri Sozlesmelerinden
Hasilat standardina gére onemli bir finansman bileseni iceren ticari alacaklar (TFRS 9,
Paragraf: 5.5.15) i¢in de bir muhasebe politikas1 olarak basit yaklasim uygulanabilir. Bu
muhasebe politikasi, bu tiir ticari alacaklarin tamamia uygulanmasi gerekir. Bu politika
tercihinin igletmeler arasindaki karsilastirilabilirligi azaltacagi bir gercek ve bu gercek IASB
tarafindan bilinmekle birlikte (ERNST AND YOUNG, 2014: 14), sofistike kredi riski
degerlendirme modellerine sahip olmayan isletmeler i¢in pratik ve uygulanabilir bir yaklagim
oldugundan, bdyle bir se¢ime olanak verilmis oldugu belirtilmektedir.

4. TFRS 9 FINANSAL ARACLAR STANDARDINA GORE TiCARI
ALACAKLARDA DEGER DUSUKLUGU

Ticari alacaklar, mal veya hizmet satisina iliskin sézlesmeye dayali gelecekte gergek
veya tiizel kisilerden beklenen bir tahsilat hakkidir.

Isletmeler, degisik nedenlerden dolay1 ticari alacaklarinm bir kismini tahsil
edemeyebilirler. Gelecekte tahsil edilmeyecek ve dogal olarak sirkete bir nakit girisi
saglayamayacak olan ticari alacaklar i¢in her donem sonunda beklenen kredi zarar1 olarak bir
karsilik ayrilmasi gerekir. Yukarda aciklanan yaklasimlara goére ticari alacaklarda deger
diisiikliigiiniin nasil, ne zaman ve hangi kosullarda hesaplanacagi asagida agiklanmistir.

4.1. Genel Yaklasima Gore Ticari Alacaklarda Deger Diisiikliigii

Isletmeler, TFRS 15 Miisteri Sézlesmelerinden Hasilat standardi kapsaminda olan ve
onemli bir finansman unsurunu ihtiva eden ticari alacaklarin deger diislikliigiiniin
hesaplanmasi i¢in genel yaklasim veya basit yaklagimdan birini tercih edebilirler (TFRS 9,
Paragraf: 15). Onemli bir finansman unsuru tasiyan ticari alacaklara iliskin beklenen kredi
zararlarmin hesaplanmasi i¢in genel yaklagimin tercih edilmesi halinde, ticari alacagin ilk
muhasebelestirildigi tarihten raporlama tarihine kadar gecen siire ig¢inde kredi riskindeki
degisikliklerin izlenmesi gerekir. Ilk muhasebelestirmeden raporlama tarihine kadar gegen
stirede ticari alacaklara iliskin riskin 6nemli derecede artmis olmasi halinde, dmiir boyu
beklenen kredi zarari tutarmda bir karsilik ayrilir. Ilk muhasebelestirmeden raporlama
tarihine kadar gecen siirede ticari alacaklara iligkin riskin 6nemli derecede artmamis olmasi
halinde 12-aylik beklenen kredi zarar1 tutarinda karsilik ayrilir.
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4.2. Basit Yaklasima Gore Ticari Alacaklardaki Deger Diisiikliigii

Genel yaklasimda, isletmelerin ilk muhasebelestirmeden raporlama tarihine kadar
gegen siirede ticari alacagin riskine iligkin degisikliklerin takip edilmesi ve buna gore
beklenen kredi zararlarinin hesaplanmasi istenmektedir. Ancak, finansal kurumlar disindaki
isletmelerin ¢ogunda kredi risk takip sistemleri bulunmamaktadir. Bundan dolayi, genel
yaklagimin yaninda ticari alacaklar igin basit yaklagimin kullanilmast miimkiin kilinmis, hatta
3.2.2.2. bolimiinde de agiklandigi iizere, onemli bir finansman unsuru tagimayan ticari
alacaklar i¢in basit yaklasimin uygulanmasi zorunludur.

Basit yaklasim, isletmelerden kredi riskindeki degisiklikleri takip etmeleri yerine, her
raporlama déoneminde 6miir boyu beklenen kredi zarar1 tutarinda karsilik ayirmalarini 6ngoren
(TFRS 9, Paragraf : 5.5.15) beklenen kredi zararlarmi hesaplama yaklasimidir. TFRS 9
Finansal Araglar standardi, bir isletmenin basit yaklasima gore omiir boyu beklenen kredi
zarart tutarmnda karsilik ayirmasimi Ongormiis olmakla birlikte, bu karsiliklarin nasil
hesaplanacagi konusunda bir uygulamay1 zorunlu kilmamistir ( Grant Thornton, 2016: 25).
Gegmis olaylar, mevcut durum ve gelecekteki ekonomik goriintime iliskin tahminler hakkinda
asir1 maliyet veya cabaya katlanilmadan elde edilebilen makul ve desteklenebilir bilgiye gore
miimkiin olan sonuclar dikkate alinarak belirlenen olasiliklara gore agirliklandirilms, tarafsiz
ve paranin zaman degerini ihtiva eden bir tutarin kolaylastirilmis uygulamalara gore beklenen
kredi zararlar1 hesaplanabilir (TFRS 9, Paragraf: 5.5.15; TFRS 9, Paragraf: B5.5.35). TFRS 9
Finansal Araclar standardi, kolaylastirilmis uygulamalara 6rnek olarak “karsilik matrisi” ni
belirtmistir. Ancak, yukaridaki kosullar1 saglayan baska uygulamalarin da kullanilmasmin
miimkiin oldugu anlagilmaktadir (TFRS 9, Paragraf: B5.5.35).

Beklenen kredi zararlarmin Olgiilmesinde, karsilik matrisi gibi kolaylastiriimis
uygulamalar kullanilirken ez az asagidaki faktorlerin dikkate alinmasi gerekir.

> Mevcut sartlar ve gelecekteki ekonomik goriinlime gore diizeltilmis gegmis
kredi zararlar1 deneyimleri (TFRS 9, Paragraf: B5.5.52),
> Mevcut sartlar ve gelecekteki ekonomik goriiniimiin etkisine iligkin

degerlendirmeleri de iceren borgluya 6zgii faktorler (TFRS 9, Paragraf: B5.5.51).

TFRS 9 Finansal Araglar standardi kolaylastirilmis uygulamalara izin vermekle
birlikte, bu uygulamalarin, gecmis kredi zararlar1 deneyimleri, mevcut ve gelecek ekonomik
goriinlim ile borcluya 6zgii faktorlerin dikkate alinmasini hiikiim altina almigtir. Bundan
dolay1, geleneksel olarak karsilik tutarlarinin hesaplanmasinda kullanilan satiglarin yiizdesi ve
ticari alacaklarin yiizdesi metotlar1 (Kieso, Weygandt ve Warfield, 2011: 353) mevcut halleri
ile TFRS finansal raporlama cergevesinin beklenen kredi zararlarmin hesaplanmasinda
kullanilamayacaktir. Her iki metodun veya baska metotlarin da kullanilabilmesi i¢in, gegmis
kredi zararlar1 deneyimleri, mevcut ve gelecek ekonomik goriiniim, bor¢luya 6zgii faktorler
ile ticari alacaginin 6nemli finansman unsuru tagimasi halinde paranin zaman degerini de
dikkate almalar1 gerekir.

Ticari alacaklar igin karsilik matrisi belirlenirken yukarida belirtilen kosullarin
yaninda, ticari alacaklarin miisteri segmentleri, miisteri kredi derecelendirmeleri, bor¢lularin
cografi dagilimi, alacaklarin teminath olup olmadiklari, alacaklarin sigortali olup olmadiklar1
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gibi kriterler dikkate almabilecegi gibi, karsilik matrisi alacak yaslandirmasina gore de
diizenlenebilir. Veya bunlarin karmasi1 seklinde de belirlenebilir.

Ormek uygulama iizerinde TFRS Finansal Araglar standardina gore ticari alacaklara
iliskin beklenen kredi zararlarinin karsilik matrisi kullanilarak nasil hesaplandigi ve VUK’a
gore nasil karsilik hesaplanip ayrildigi hesaplanmis ve buna iliskin muhasebe kayitlari
yapildiktan sonra finansal tablolarda nasil gosterilecegi agiklanmistir.

5. TFRS’NIN BASIT YAKLASIMI iLE VUK’A GORE TiCARI
ALACAKLARDA DEGER DUSUKLUGUNUN KARSILASTIRILMASI

Yukarida agiklandigi iizere, mal ve hizmet satisindan kaynaklanan ticari alacaklarin
deger diisiikliigliniin zamanlamasi, kapsami, hesaplanmasi ve sunulmasi konusunda TFRS ve
VUK’a gore farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar 6zet bir sekilde Tablo 1’de
gosterilmistir.

Tablo 1. TFRS 9 Finansal Araglar Standardinin Basit Yaklasimi ile VUK un
Ticari Alacaklara Iliskin Deger Diisiikliigii Karsilastirilmas:

Kriter VUK TERS
Gec¢mis olaylar, mevcut durum ve
Gider yazma Siipheli hale geldigi donemde |2S1ecek ekonomik Sngbriiler
. dikkate alnarak her donem
zamani (gergeklesen zarar modeli) )
sonunda (beklenen kredi zarari
modeli)
* Dava ve icra sathasinda * Dava ve Icra sathasmda olmasi
bulunmasi. kosulu bulunmamaktadir.
. * Dava veya icra takibine
SldglakaydEtme degmeyecek kiictik alacak * Desteklenebilir bilgilere gore
osufian olmasi ve birden fazla yazi ile |isletmenin yargisma gore
istenmesi veya protesto beklenen kredi zararlar belirlenir
keside edilmis olmasi.
Taahhiit edilen mal veya
Ticari faaliyetin elde edilmesi mzmet}erm mustertye d.evretmefl.
. . S karsiigmda hak etmeyi bekledigi
- ve idame ettirlmesi ile ilgili -
Alacagm ortaya - N bedel olarak tanmimlandigindan,
olmahdrr. Alacagm daha 6nce .
cikisi hasilat yazilip yazilmamast daha 6nce hasilat yazilmamus olan
Konusy tartismahdr ticari alacaklar i¢cin bu yaklagsima
g ) gore beklenen kredi zararlari
hesaplanmaz
Her dénem sonunda, isletmenin
Zarar yazma Karsilik ayrmak isletmenin beklenen kredi zararlarm
zorunlulugu istegine baghdir. hesaplanmasi ve finansal
tablolarda sunulmasi zorunludur.
Alacagmn Teminath alacaklar i¢cin Beklenen kredi zararlarmm tutari
Teminath olup karsilik ayrilamaz. hesaplanrken, teminattan elde
olmamasi edilecek nakit akimlar1 dikkate
almir.
Borg¢lunun kamu olmasi beklenen
Borclunun kimlisi Kamudan alacaklar i¢in kredi zararlarmm hesaplamp
orgimm = karsihk ayriimaz. hesaplanmamasma etkisi
bulunmamaktadir.
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Tablo 1°de goriildiigi gibi, her iki finansal raporlama gergevesi arasinda ozellikle
deger diisiikliiglinii 6lgme ve zamanlamasi konularinda farklar bulunmaktadir.

6. ORNEK UYGULAMA (IFRS 9: IE 74, 75, 76 ve 77°den yararlanilmistir)

Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S.’nin 31.12.2018 tarihindeki kisa vadeli ticari
alacaklarmin tutar1 100.000.000 TL ve alacaklara iliskin deger dusiikliigii gider tutar1 harig
vergi oncesi kar1 10.000.000 TL’dir. Navala Dabhili Ticaret ve Sanayi A.S. sadece Tiirkiye
icinde faaliyet gostermekte, ticari alacaklar1 i¢in herhangi bir teminat almamaktadir. Navala
Dahili Ticaret ve Sanayi A.S. tahsilat politikas1 geregi vadesi 30 gilinii asan alacaklar1 i¢in icra
takibine baslamakta ve tamam i¢in de karsilik ayirmaktadir. Onemli bir finansman unsuru
tasimayan ticari alacaklarin yaglandirma durumu ve diizeltilmis temerrtit risk oranlar1 Tablo 2
iizerinde gosterilmistir.

Tablo 2. Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S.’nin 31.12.2018 tarihi itibariyle
Ticari Alacak Yaslandirma ve Diizeltilmis Temerriit Riski Oran1 Tablosu

Duzdtilmig Temerr it

Vade Tutari Riski Orani
Vadesi Bir yil icinde Dolacak Alacaklar 95.000.000,00 0,01
Vadesi 1 Giin - 30 Giin Arasinda Gegen 4.000.000,00 0,02
Vadesi 31 Giin - 60 Giin Arasinda Gegen 500.000,00 0,04
Vadesi 61 Giin - 90 Giin Arasinda Gegen 440.000,00 0,06
Vadesi 90 Giinii Gegen 60.000,00 0,14
Toplam 100.000.000,00

Diizeltilmis temerriit riski orani, isletmenin ge¢mis deneyimlerine iliskin bilgilerin,
mevcut kosullar1  ve gelecek ekonomik Ongoriiler c¢ercevesinde diizeltilmis ve
agirliklandirilmis bir durumu géstermektedir. Vergi etkisinin goriilebilmesi i¢in 2019 yilinda
isletmenin baskaca islem yapmadig1 varsayilmistir.

6.1. Deger Diisiikliigiiniin Hesaplanmasi

Yukaridaki bilgilere gore TFRS ve VUK finansal raporlama ¢ergevesine gore deger
diisiikliigiiniin hesaplanmasi ve muhasebelestirilmesi asagida agiklanmaistir.

6.1.1. Vergi Usul Kanununa Gore Siipheli Alacak Karsihginin Hesaplanmasi

Vergi Usul Kanunu’na gore bir alacagm siipheli alacak olarak kabul edilip vergi
matrahinin tespitinde indirim unsuru olarak kabul edilebilmesi i¢in, alacagin ticari kazancin
elde edilmesi ve siirdiiriilmesi ile ilgili bulunmasi, dava veya icra sathasinda olmasi veyahut
yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen bor¢lu tarafindan
o0denmemis ve alacak tutar1 olarak da dava ve icra takibine degmeyecek biiyiikliikte olmas1
sartlarm1 haiz olmasi gerekir. Bu sartlar1 tagiyan siipheli alacak i¢in degerleme giiniiniin
tasarruf degerine gore pasifte karsilik ayrilabilir. Yukarida belirtilen kosullar1 tasiyan siipheli
alacaklar i¢in ayrilan karsilik giderleri ilgili donemin vergi matrahinda indirim unsuru olarak
dikkate alinabilecektir (GVK Madde 38 ve KVK Madde 6).
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Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S. tahsilat politikas: geregi vadesi 30 giinii asan
1.000.000 TL’lik (500.000 TL + 440.000 + 60.000) alacaklar1 i¢in icra takibine baslamis ve
tamami igin karsilik aymrmistir. Bu isleme iliskin yevmiye kayitlar1 asagidaki sekilde
olacaktir.

31.12.2018 Borg Alacak
128 SUPHELI TICARi ALACAKLAR 1.000.000,00
120 ALICILAR 1.000.000,00
31.12.2018 Borg Alacak
654 KARSILIK GIDERLERI 1.000.000,00
129 SUPHELI TICARI ALACAKLAR KARSILIGI (-) 1.000.000,00

6.1.2. TFRS 9 Finansal Araclar Standardinin Basit Yaklasimina Gore Beklenen
Kredi Zararlarinin Hesaplanmasi

Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S.’nin ticari alacaklarinin kolaylastiric1 bir
uygulama olarak mal veya hizmetin devir tarihi ile miisterinin mal veya hizmetin bedelini
Odeyecegi tarih arasindaki siire bir yil veya daha kisa oldugundan, 6nemli bir finansman
unsuru tasimadigir varsayilmistir (TFRS 15, Paragraf: 63). Bundan dolayi, paranin zaman
degeri dikkate alinarak tahsil edilmesi gereken ile tahsil edilmesi beklenen arasindaki farkin
bugiinkii degeri hesaplanmamuistir.

Tablo 3. Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S.’nin 31.12.2018 tarihi itibariyle
Ticari Alacak Yaslandirma, Diizeltilmis Temerriit Riski Oran1 ve Beklenen Kredi
Zarar1 Hesaplama Tablosu

Duzdtilmis Omiirboyu
Temerriit Riski | Beklenen Kredi

Tutari Orani Zarari

Vade (a) (b) (axb)
Vadesi Bir Yidan Kisa Alacaklar 95.000.000,00 0,01 950.000,00
Vadesi 1 Giin - 30 Giin Arasinda Gegen 4.000.000,00 0,02 80.000,00
Vadesi 31 Giin - 60 Giin Arasinda Gegen 500.000,00 0,04 20.000,00
Vadesi 61 Giin - 90 Giin Arasinda Gegen 440.000,00 0,06 26.400,00
Vadesi 90 Giinii Gegen 60.000,00 0,14 8.400,00
Toplam 100.000.000,00 1.084.800,00

Gegmis olaylar, mevcut durum ve gelecekteki ekonomik goriiniime iligkin tahminler
dikkate almarak belirlenmis olan diizeltilmis temerriit riski oran1 kullanilarak beklenen kredi
zararlar1 Tablo 3 iizerinde hesaplanmustir.

Kargilik matrisine gore hesaplanan Omiir boyu beklenen kredi zararlar1 asagida
belirtilen sekilde muhasebelestirilebilir.
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31.12.2018 Borg Alacak
128 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 1.084.800,00
120 ALICILAR 1.084.800,00
31.12.2018 Borg Alacak
654 KARSILIK GIDERLERI  veya BEKLENEN KREDI
1.084.800,00

ZARARLARI

129 SUPHELI TiCARi ALACAKLAR KARSILIGI (-)
veya BEKLENEN KREDi ZARARLARI KARSILIGI (-) 1.084.800,00

Vergi mevzuatina gore safi kazanca (vergiye tabi kar) ulasilmak i¢in kabul edilen
gider ile TFRS’ye gore hesaplanan muhasebe karma ulasmak i¢in kabul edilen giderler,
degisik nedenlerden dolayr farklhiliklar arz edebilmektedir. Bu farklarin gelecek
donem/donemlerde faydalanma veya 6deme yapildi§inda o donemlerin safi kazancini
(vergiye tabi karini) belirlerken indirilebilir olmasi halinde indirilebilir gecici farklar olarak
adlandirilmaktadir (TMS 12, Paragraf: 6; Ozkan, 2009: 99). indirilebilir gegici farklarin vergi
etkisinin de olacag: tabiidir. Indirilebilir gegici farklarin vergi etkisi bilancoda ertelenmis
vergi varhiginin dogmasina neden olmaktadir (Ergin, 2016: 150). Ertelenmis vergi varhigmin
tutar1, indirilebilir gegici fark ile cari vergi oranmin ¢arpimi ile hesaplanmaktadir (Ergin,
2016: 181). Vergi oraninin %20 oldugu varsayildiginda, ertelenmis vergi varligi (84.800 TL x
0,2) 16.960 TL olarak hesaplanmakta ve asagidaki sekilde muhasebelestirilebilmektedir
(Ozkan, 2009: 100).

31.12.2018 Borg Alacak
... ERTELENEN VERGI VARLIGI 16.960,00
691 DONEM KARI VERGI VE DIGER
YASAL YUK. KARSILIGI (-) 16.960,00

Ertelenmis vergi varligi indirilebilir farklardan kaynaklandigi i¢in, daha sonraki
donemlerde vergi gideri vasitasiyla tasfiye edilecektir. 2019 yilinda bagka bir islem olmadigi
varsayildigindan, yukarida belirtilen kaydin tersi yapilacaktir. Ornek uygulamamizda 2019
yilinda ertelenen vergi varligi hesabi tasfiye edilmis ve bu durum Tablo 5 {izerinde
gosterilmistir.
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6.2. Deger Diisiikliigiiniin Finansal Tablolarda Sunumu

Omek Uygulamadaki bilgiler ve 6.1. boliimiinde yapilan agiklama ve yevmiye
kayitlar1 dikkate alindiginda her iki finansal raporlama cergevesine gore diizenlenen Gelir
Tablosu asagidaki gibi olacaktir. Ertelenen Vergi etkisinin goriilebilmesi i¢in iki doneme
iliskin gelir tablosu sunulmustur.

Tablo 4. Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S$.’nin 01.01.2018 — 31.12.2018 ve
01.01.2019 — 31.12.2019 Dénemlerine Iliskin Segili Kalemleri Thtiva Eden Gelir Tablosu

Navala Dahili Ticaret ve
Navala Dahili Ticaret ve Sanayi A.S.’nin
Sanayi A.S.’nin 01.01.20184 01.01.2019-31.12.2019
31.12.2018 D6ne mini Doénemini Kapsayan
GELIR TABLOSU Kapsayan Gelir Tablosu Gelir Tablosu
KALEMIi TFRS VUK TFRS VUK
BRUT SATIS KARI 10.000.000,00| 10.000.000,00
Konusu Kalmayan Karsiliklar 1.084.800,00| 1.000.000,00
Karshk Giderleri (-) 1.084.800,00| 1.000.000,00
DONEM KARI 8.915.200,00( 9.000.000,00| 1.084.800,00| 1.000.000,00
Donem Kar1 Vergi ve Diger
Yasal Yukiimlilikler
Karsiliklari (-) 1.783.040,00| 1.800.000,00| 216.960,00| 200.000,00
DONEM NET KARI VEY A
ZARARI 7.132.160,00| 7.200.000,00| 867.840,00/ 800.000,00

TFRS 9 Finansal Araglar standardina gore beklenen kredi zararlarmin hesaplanmasini
gerektiren nedenler ve hesaplama yontemi, VUK tarafindan ticari alacaklar i¢in karsilik
ayrilmasina iligkin kosullar ve karsilik tutarimi belirleme yontemi farkli oldugundan dolayi,
Tablo 4’te de goriildiigii tizere ayrilan karsilik gideri tutari, vergi gideri/ayrilan vergi karsiligi
ile net kar farkli olmaktadir.

Ornek Uygulamadaki bilgiler ve 6.1. boliimiinde yapilan agiklama ve yevmiye

kayitlar1 dikkate alindiginda her iki finansal raporlama cergevesine gore diizenlenen bilango
asagidaki gibi olacaktir.
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Tablo 5. Navala Dabhili Ticaret ve Sanayi A.S.’nin 31.12.2018 ve 31.12.2019
Dénemlerine Iliskin Secili Kalemleri Thtiva Eden Bilango

Navala Dahili Ticaret
Navala Dabhili Ticaret ve ve Sanayi A.S.’nin
Sanayi A.S.’nin 31.12.2018 31.12.2019 Tarihli
Tarihli Bilancosu Bilancosu
BILANCO KALEM i TFRS VUK TFRS VUK
DONEN VARLIKILAR
TICARI ALACAKLAR 98.915.200,00| 99.000.000,00 0,00 0,00
SUPHELI TICARI ALACAKLAR 1.084.800,00( 1.000.000,00
SUPHELI TICARI ALACAKLAR
KARSILIGI (-) veya BEKLENEN
KREDI ZARARLARI KARSILIGI (-
) 1.084.800,00( 1.000.000,00 0,00 0,00
NET TICARI ALACAKLAR 98.915.200,00| 99.000.000,00 0,00 0,00
DURAN VARLIGI
ERTELENEN VERGI VARLIKILARI 16.960,00 0,00 0,00 0,00
KISA VAD.YAB. KAYNAKLAR
DONEM K ARI VERGI VE DIiG.
YASAL YUK.KARS. 1.783.040,00( 1.800.000,00|216.960,00| 200.000,00
DONEM NET KARI 7.132.160,00| 7.200.000,00| 867.840,00| 800.000,00

Not : 2018 yilinda (1.783040,00 TL+16.960,00 TL) 1.800.000,00 TL; 2019 yilinda
(216.960,00 TL-16.960,00 TL) 200.000,00 TL kurumlar vergisi tahakkuk etmistir.

TFRS 9 Finansal Araglar standardina gore beklenen kredi zararlarinin hesaplanmasini
gerektiren nedenler ve hesaplama yontemi ile VUK tarafindan ticari alacaklar i¢in karsilik
ayrilmasina iligkin kosullar ve karsilik tutarimi belirleme yontemi farkli oldugundan dolayi,
Tablo 5’te de goriildiigii tizere donem sonlarinda ticari alacak tutari (net), ertelenen vergi
varliklar1 (veya yiikiimliiliikleri), toplam aktifler ve donem net karlar1 farklilik arz etmektedir.
Bu durum finansal tablo kullanicilarinin finansal kararlarini etkileyebilecek kadar 6nemli
olabilir.

7. SONUC

2014 yilmin Temmuz ayinda, IASB tarafindan IFRS 9 Finansal Araglar standardinin
tamamlanmis  versiyonu, 01.01.2018 tarihinden itibaren yliriirlige girmek iizere
yaymlanmistir. Ulkemizde de TFRS 9 Finansal Araglar standard: olarak 01.01.2018 tarihinde
yuriirlige girmistir. TFRS 9 Finansal Araglar standardi beklenen kredi zararlar1 modelini
benimsemistir. Beklenen kredi zararlar1 modelinde, finansal varligin ilk muhasebelestirmeden
raporlama tarihine kadar gecen siirede finansal varliklarin kredi riskindeki degisime bagh
olarak 6miir boyu kredi zararlar1 veya 12-aylik kredi zararlar1 kadar bir karsilik ayirmasini
hiikiim altina almistir. TFRS 9 Finansal Araglar standardi beklenen kredi zararlar1 modeline
gore karsilik tutar1 hesaplanirken, isletmelerin ve finansal varliklarin nitelikleri dikkate
alinarak, genel yaklagim, basit yaklasim ve satin alindiginda ya da olusturuldugunda kredi
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deger diistikliigli bulunan finansal varliklar yaklagimindan birini, duruma gore zorunlu veya
muhasebe politikasi olarak tercih edilerek kullanilmasi gerekir.

Isletmeler, TFRS 15 Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat standardi kapsaminda olan ve
onemli bir finansman unsurunu ihtiva eden ticari alacaklarin genel yaklasim veya basit
yaklasimdan birini tercih edebilirler (TFRS 9, Paragraf: 15). Onemli bir finansman unsurunu
tagiyan ticari alacaklara iliskin beklenen kredi zararlarinin hesaplanmasi i¢in genel yaklagimin
tercih edilmesi halinde, ticari alacagm ilk muhasebelestirildigi tarihten raporlama tarihine
kadar gegen siire iginde kredi riskindeki degisikliklerin izlenmesi, ticari alacaklara iliskin
riskin 6nemli derecede artmis olmasi halinde, 6miir boyu beklenen kredi zarar1 tutarinda bir
karsilik ayrilmasi; riskin 6nemli derecede artmamis olmasi halinde 12-aylik beklenen kredi
zarar1 tutarinda karsilik ayrilmasi gerekir. Genel yaklasimi secen isletmelerin kredi risk
yonetim sistemlerine sahip olmasi beklenmektedir. TFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden
Hasilat standardi kapsaminda olan ve 6nemli bir finansman unsurunu ihtiva etmeyen ticari
alacaklar ile 6nemli bir finansman unsuru tasimakla birlikte bir muhasebe politikasi olarak
basit yaklagimin secilmesi halinde 6miir boyu beklenen kredi zararlar1 tutarinda bir karsilik
ayrilmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Basit yaklasimin getirilmesinin temel nedeni, sofistike
risk yOnetim sistemlerine sahip olmayan isletmelerin her donem sonunda ilk
muhasebelestirmeden itibaren ticari alacaklara iligkin kredi riskini takip etmek zorunda
birakilmamasindan kaynaklanmaktadir.

VUK’a gore ticari faaliyetin normal icaplar1 dahilinde dogmus alacaklar i¢cin belli
kosullarin saglanmas1 kaydiyla siipheli ticari alacaklar i¢in karsilik ayrilabilir. VUK’ un
hiikiim altma aldig1 siipheli alacak karsiligi ayirma yonteminin gerg¢eklesen zarar modelinin
bir tiirevi oldugunu séylemek miimkiindiir. Kanunda hiikiim altina alinan temel sart ticari
alacagin dava ve icra safhasma gelmis olmasidir. Bu safthada dahi, TFRS 9 Finansal
Aranaglarin beklenen zarar modelinin aksine, siipheli hale gelen alacak i¢in karsilik ayirilmasi
konusunda bir zorunluluk bulunmamaktadir.

TFRS 9 Finansal Araglar standardinin basit yaklasimi ile VUK’un siipheli alacak
karsilik ayirma yaklasimlar1 arasinda; gider yazma donemi, gider kaydetme kosullari, karsilik
gideri hesaplama yontemi, ticari alacagin teminata baglanmis olmasinin gider hesaplanmasina
etkisi, bor¢lunun kimligi gibi konularinda farkliliklar oldugu sonucuna ulagilmistir.

Bu calismanin, TFRS 9 Finansal Araglar standardina gore ticari alacaklarda deger
diistikligiine iliskin uygulama ile VUK ile olan farkliliklarin anlagilmasma ve bu baglamda
literatiire katki saglayacagi beklenmektedir. Ayrica, sabit getirili finansal varliklarda deger
diisiikliigiiniin TFRS, BOBI FRS ve VUK’a gore karsilastrmali ¢alismalarin yapilmasinin
literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
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