VESAYETE ILISKIN OLANLAR DISINDA TURK MEDENI
KANUNU’NDA YER ALAN CEKISMESIiZ YARGI iSLERI

Non-Contentious Affairs in Turkish Civil Code other than the ones
Related to Guardianship

Cenk AKIiL"
OZET

Medeni yargi, Roma hukukundan bu yana kendi i¢inde ¢ekismeli ve
cekismesiz yargi olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Cekismesiz yargi pek ¢ok
iilkede ayr1 bir usul kanunda diizenlenmistir ya da ¢ekismeli yargiyr da
diizenleyen ayni kanun igerisinde farkli bir baglik altinda diizenlenmistir.
Cekismesiz yarginin niteliginin ne oldugu konusunda onun yargisal bir
faaliyet, idari bir faaliyet ve hem yargisal hem idari bir faaliyet oldugu
goriisleri ileri stiriilmiistiir. Cekismesiz yarginin yargisal bir faaliyet oldugu
goriisii giderek yayginlik kazanmaktadir. Cekismeli yarg:i ile c¢ekismesiz
yargiyt birbirinden ayirmak i¢in gesitli kriterler ileri siiriilmiistiir. Bunlarin
baslicalar ihtilaf yoklugu kriteri, siibjektif haklarin yoklugu kriteri, re’sen
harekete gecme kriteri, Onleyici tesir kriteri ve ingsdi tesir kriteridir.
Hukukumuzda ¢ekismesiz yargi isleri ilk kez 12.1.2011 tarih ve 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile bir ¢ati altinda toplanmigtir. Calismada
vesayete iligkin olan disinda Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan ¢ekismesiz
yargi isleri ele alinmustir.

Anahtar Sozciikler: Medeni usul hukuku, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu, ¢ekismeli yargi, ¢cekismesiz yargi, yargisal faaliyet, idari faaliyet
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ABSTRACT

Since Roman Law, civil procedure has been divided into two parts as
the “non-contentious jurisdiction” and the “contentious jurisdiction”. In
many countries, non-contentious jurisdiction is regulated either by separate
judicial code or as a separate title under the law on the contentious
jurisdiction. Different ideas have been put forward regarding the nature of
the non-contentious jurisdiction; such as being a judicial activity, being an
administrative activity or being both a judicial and an administrative activity.
The idea stating that ex parte proceeding is a judicial activity is gradually
becoming widespread. Different criteria have been put forward in order to
distinguish the contentious jurisdiction from the mnon-contentious
jurisdiction. The primary ones of these criteria are the criterion of non-
existence of conflict, the criterion of non-existence of subjective rights, the
criterion of inquisitorial system, the criterion of preventive influence and the
criterion of constitutive impact influence. The matters of non-contentious
jurisdiction have been gathered together first in our law with the Code of
Civil Procedure Number 6100 and dated 12.01.2011. This study examines
non-contentious jurisdiction in the Turkish Civil Code except those in the
guardianship.

Key Words: Law of Civil Procedure, Code of Civil Procedure,
contentious juricsdiction, non-contentious jurisdiction, judicial activity,
administrative activity

GIRIS

Cekismesiz yargt isleri uygulamada tam olarak bilinmediginden ve
zaman zaman bazi c¢ekismesiz yargi isleri dava gibi goriildiigiinden,
12.1.2011 tarih ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile ¢ekismesiz
yargi isleri ilk defa usul kanunumuzda tiiketici olmamakla birlikte bir madde
altinda toplanmustir. Boylelikle uygulamada cekismesiz yargiya ait olan
islere iliskin tereddiitlerin giderilmesi amaglanmistir'. Bu yapilirken 6nce
cekismesiz yargi islerinin tayininde kullanilacak kriterlere yer verilmis; daha
sonra da ¢ekismesiz yargi isi oldugu konusunda {izerinde uzlasma saglanmis
olan igler siralanmistir. Bununla birlikte bu diizenleme big¢imine yonelik

! Pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 90.
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elestiriler de ileri siiriilmiistiir’. Cekismesiz yargmnm nasil diizenlenmesi
gerektigi kadar niteliginin ne oldugu {iizerinde de goriis birligine
varilamamistir. Cekismesiz yarg isleri yargisal faaliyet yahut idari faaliyet
sayanlar oldugu gibi karma goriis niteliginde kismen yargisal kismen adli
faaliyet olarak gorenler de olmustur. ~ Calismamizda o6nce  cekismesiz
yarginin niteligi hakkinda bugiine kadar ileri siiriilen goriislere deginilecek;
daha sonra c¢ekismeli yargiy1 ¢ekismesiz yargidan ayirmaya yarayan kriterler
iizerinde durulacaktir. Bunu takiben Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer
alan Tiirk Medeni Kanunu’nun vesayete iliskin olanlar disindaki ¢ekismesiz
yargi isleri hakkinda teker teker bilgi verilecektir. Tiirk Medeni Kanunu’nun
vesayete iliskin cekismesiz yargi isleri’ ise ayri bir galismanin konusu
yapilacaktir.

I-GENEL OLARAK

Medeni yarginin konusunu hukuk mahkemelerinin 6zel hukuk
alanindaki yargisal faaliyetleri olusturur. Medeni yargi kendi iginde
cekismeli ve ¢ekismesiz yargi (nizasiz kaza)' olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir’. Diger bir deyisle, cekismesiz yargi da medeni yargmin bir
parcasidir®.

Cekismeli yargi, 6gretide dar ve genis anlamda olmak iizere iki sekilde
tanimlanmaktadir. Dar anlamda c¢ekismesiz yargi ile ¢ekismeli yargi isleri
disinda kalan ve seklen mahkemelerce goriilen genelde karara baglanilmasi
istenen bir talep ya da olgu veya durumun tespiti ya da bildirilmesi
bigiminde somutlasan isler kastedilmektedir’. Buna karsilik, genis anlamda

% Bkz. 6rnegin Karsli, s. 82.

3 Cekismesiz yargiya dahil olan vesayete iliskin islerine su 6rnekler verilebilir: Tiirk Medeni

Kanunu m. 398, I; 399, 400, [; 402, 404, 411, 412, 413, 414, 415, 419, 420, 421, 422, 424,

425, 426, 427, 428, 429, 430, 431, 438, 439, 443, 444, 451, 11; 453, 454, 111; 457, 458, 1I;

459, 461, 462, 463, 464, 470, 472, 474, 475, 476, 477, 11-111; 478, 483, 484, 485, 486, 487,

488, 490, 491. Eski Medeni Kanun’un yiiriirlikte oldugu dénem bakimindan kars. Kuru,

Nizasiz Kaza,s. 82.

Cekigmesiz yargmin tarihsel kdkeninin Roma hukukundaki “jurisdictio voluntariaya

dayandig ifade edilmistir. Bkz. Nikisch, s. 47; Pikart / Henn s. 4; Lent / Habscheid , s. 18;

Baermann, s. 373-421), s. 374; Guldener, s. 7; Stachlin, s. 12; Kuru, Nizasiz Kaza,s. 44.

Kars. Wettstein s. 11.

5 Kuru / Arslan / Yilmaz, s. 59.

6 Ustiindag, Ders Kitabi, s. 37; Grunsky, s. 7; Musiealak , s. 353; Rosenberg / Schwab /
Gottwald, s. 73. Belirtmek gerekir ki, Rosenberg miinferiden yaymladigi Alman Medeni
Usul Hukuku isimli eserin daha dnceki baskilarinda ¢ekismesiz yargmin idari bir faaliyet
oldugunu savunmustu (Rosenberg, s. 52).

7 Tanriver, Armagan, s. 2015.
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cekismesiz yargi, dar anlamda c¢ekismesiz yargi islerinin yani sira 6zel
hukuka iligkin islemleri bizzat diizenlemek veya onaylamak suretiyle, onlara
resmiyet kazandirma isi, terekeye iliskin isler, niifus sicili, tapu sicili, gemi
sicili ve ticaret sicili gibi resmi sicillerin tutulmasiyla bir takim tescil islerini
de kapsamaktadir®. Kanimizca genis anlamda ¢ekismesiz yargi, ¢ekismesiz
yargiy1 daha iyi tarif etmekte ve Ozellikle teorik olarak idari faaliyete yakin
olan igleri de kapsamina almakla pozitif hukuk bakimindan daha isabetli
sonuglara ulagsmaktadir.

Cekismesiz yarg: Tiirk hukukunda ilk kez 12.1.2011 tarih ve 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun’ 382 ve devami maddelerindeki
diizenleme ile bir gat: altinda toplanmustir. Ancak bu yapilirken Almanya'’
yahut Avusturya’da'’ oldugu gibi ayr1 bir cekismesiz yargi yasasi kabul
edilmemis; bunun yerine temel yasa niteligindeki Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun igerisinde “Dokuzuncu Kisim” olarak diizenlenmistir'>.

Cekigmesiz yargi bakimindan sugétiirmez bir ger¢ek vardir ki, o da
zamanla yasa koyucularin ¢ekismesiz yargiya gosterdikleri ilginin artmis
oldugudur. Nitekim ¢ekismesiz yargi islerinin sayis1 yasalarda her gecen giin
artma egilimi gostermektedir. Bunun sebepleri olarak ¢ekismesiz yargida

8 Tanriver, Armagan, s. 2017.

°RG, 4.2.2011, sa. 27836.

19 Almanya’da gekismesiz yargi isleri ilk defa 17.5.1898 tarihli Cekismesiz Yarg: Yasasi’nda
(Gesetz iiber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit) ile diizenlenmistir. Bu
Yasa pek ¢ok kez degisiklige ugramistir. 17.12.2008 tarihinde (BGBI, 2586) yapilan reform
ile Yasa’min ismi Aile ve Cekismesiz Yargi Isleri Hakkinda Yasa olarak (Gesetz iiber das
Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit)
degistirilmis ve 1.9.2009 tarihinde yiirlirlige girmistir. Reform igin ii¢ gerekge ileri
stiriilmiistiir: Mevcut yasanin yetersizligi, yasanin homojen olmamasi, karmasikligi ve
hukuk devletinin ihtiyaglarini karsilamamasi (Bork s. 400-403). Yeni Yasa su bolimlerden
olusmaktadir: 1. Boliim: Genel Kisim, 2. Bolim: Aile Hukuku Isleri, 3. Boliim: Yasal
Danmismanlik ve Vesayet Isleri, 4. Boliim: Miras ve Mirasin Paylastirilmasi Isleri, 5. Boliim:
Sicil ve Ticari Isletme Hukuku Isleri, 6. Boliim: Diger Cekismesiz Yarg: Isleri, 7. Béliim:
Hiirriyeti Baglayic1 Yaptirim lsleri, 8. Boliim: ilan Isleri, 9. Boliim: Son Hiikiimler.

' Avusturya gekismesiz yargi hukuku hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Atal, s. 50 vd.

12'1.1.2011 tarihinde yiiriirliige giren Isvigre Medeni Usul Yasasi’nda ise m. 248, I/e’de basit
yargilama usuliiniin ¢ekismesiz yargi islerinde de uygulanacagini belirtmig; m. 249 ve
250’de ise basit yargilama usuliiniin uygulanacag: halleri saymistir. Burada sayilan iglerin
biliyilk ¢ogunlugunun ¢ekismesiz yargi isi sayildigi sOylenebilir. Cekismesiz yargi
kavraminin hala netlik kazanmamasi nedeniyle bu islerin dar yorumlanmasi gerektigi
hakkinda bkz. Gasser / Rickli, s. 224. Isvigre Medeni Usul Yasas1 Tasarisi’nin ¢ekismesiz
yargtya iligkin diizenleme bi¢imi hakkinda yapilan degerlendirmeler i¢in bkz. Alangoya,
Toplant, s. 109 vd.
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hakimlerin ¢ekismeli yargiya nazaran daha serbest olmalari, yani ¢ekismesiz
yargmin daha esnek olmasi”’; yasa koyucunun yasa yapmadaki kusuru
(yetersizligi) ve taraflarca hazirlama ilkesinden re’sen arastirma ilkesine
gecis egilimi gosterilmektedir'®. Bunun yam sira bir takim islerin amaca
uygunluk diisiincesiyle basit (sade) ve hizli bir sekilde halledilebilmesi igin
bunlarin c¢ekismesiz yargi isi sayildigi, bu yapilirken s6z konusu islerin
uygulamada sik¢a karsilagsmasi ve birbirine benzemesinin de etkili oldugu
dile getirilmistir".,

Cekismesiz yarginin niteliginden bahsetmeden oOnce ¢ekismesiz
yarginin fonksiyonlar izerinde kisaca durmakta fayda vardir. Bunlar iig
baslik altinda toplamak miimkiindiir: 1. Yeni bir hukuki durum insa etmek. 2.
Kigilerin korunmasia hizmet etmek. 3. Hukuki iliskilerin tasfiyesine
yardimci olmak'’.

II- CEKISMESiZ YARGININ NIiTELiGi HAKKINDA iLERi
SURULEN GORUSLER

(Cekigmesiz yargmin niteliginin ne oldugu, 6zellikle onun yargisal bir
faaliyet mi yoksa idari bir faaliyet mi oldugu konusunda bugiine kadar cesitli
goriigler ileri siiriilmiistiir. Onu yargi faaliyeti kabul edenler oldugu gibi idari
bir faaliyet olarak nitelendirenler de vardir. Uciincii bir goriise gore ise
cekismesiz yargi isleri karma niteliktedir. Yani, hem yargisal hem idari
ozelliklere sahiptir. Asagida oOnce bu goriislere daha sonra da kendi
goriigiimiize yer verilecektir. Daha sonra, ayr1 bir ¢aligma konusu yapilacak
olan vesayete iliskin ¢ekismesiz yargi isleri disinda Tiirk Medeni
Kanunu’nda yer alan gekismesiz yargi isleri ele alinacaktir.

A) CEKISMESIZ  YARGININ  YARGISAL  FAALIYET
NITELiGINDE OLDUGU GORUSU

Cekismesiz yargi islerinin yargisal nitelikte oldugu savunanlar yargi
islevinden objektif hukukun (soyut hukuk kurallarinin) bagimsiz ve tarafsiz
yargl organlarinca yargisal usullere uyularak, somut bir olaya veya iliskiye
uygulanmasini'’ anlamaktadirlar'’®. Bu goriise taraftar olan Kuru’ya gore

" Kollhosser, s. 271.

14 Baermann, s. 390.

15 Rosenberg / Schwab / Gottwald, s. 72.

'® Alangoya / Yilidirim / Deren-Y1ldirim, Esaslar, s. 52.
" Kuru / Arslan / Yilmaz, s. 56.
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cekismesiz yargi isleri hem sekli hem maddi bakimdan yargisal bir
faaliyettir'®. Ona gore ¢ekismesiz yargi isleri mahkemeler tarafindan yerine
getirildiginden onun sekli anlamda yargisal bir faaliyet oldugundan siiphe
duyulamayacagi gibi ¢ekismesiz yargida da ¢ekismeli yargida oldugu gibi
mahkemeler, somut 6zel hukuk iligkileri dikkate alarak hukuk diizenini
gerceklestirdiklerinden ¢ekismesiz yargi isi ayni zamanda maddi anlamda da
yargisal bir faaliyet niteligindedir™.

B) CEKiSMESIiZ YARGININ iDARI FAALIiYET NiTELiGINDE
OLDUGU GORUSU

Cekismesiz yarginin idari bir faaliyet oldugunu savunanlara gore*' ise
cekismesiz yargi igini karara baglayan hakim esasinda ¢ekismeli bir mesele
hakkinda karar vermemekte tipki bir idare orgami gibi hareket etmekte™ olup
cekismesiz yargi isleri idari fonksiyona dahildir”. Ciinkii her seyden énce

8 Yargi isleminin giniimiizde daha genis anlasildign ve yargisal bir islemden

bahsedilebilmesi i¢in artik karsilikli ve zit iddialarin bulunmasinin gerekmedigi, yasay1 ve
toplumsal diizeni ihlal eden bir durumun mevcut oldugunun iddia edilmesi ve bunun
ortadan kaldirilmasinin veya yasanin hiikkmiiniin uygulanmasinin istenmesinin dahi yargisal
bir faaliyetin mevcudiyeti i¢in yeterli sayilacag: goriisii i¢in bkz. Onar / Belgesay, s. 14.

19 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 13. Aym yénde: Lent / Habscheid, s. 28.

20 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 10; Pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 90; Balta, s. 17. Aymi yonde:
Wettstein s. 19. Wettstein’a gore idari yargi ile ¢ekismesiz yargiyr ayiran diizenledikleri
konulardir. Buna gore idari yargmin konusunu kamu hukukundan kaynaklanan iligkiler
olustururken c¢ekismesiz yargimin konusunu 6zel hukuk iliskileri olusturmaktadir
(Wettstein, s. 18-19, 20).

2! Tiirk hukuku bakimindan bkz. Onar, s. 6; Postacioglu, s. 26; Karafakih, s. 19; Goziibiiyiik /
Tan, s. 24.

22 Guldener, s. 2; Bétticher, s. 587; Blomeyer, s. 199 (Kuru, s. 7°den naklen); Nikisch, s. 46;
Kummer, s. 22; Konig, s. 319; Klein / Engel, s. 55 vd. (Konig s. 319°dan naklen); Stachelin
, 8. 31. Anilan son yazar, ¢ekismesiz yargty! bagimsiz bir kategori i¢inde degerlendirmek
miimkiin olmadigindan, yani mecburiyetten dolayr idari yargiya dahil ettigini dile
getirmistir. Cekigmesiz yargiin idari yargiya dahil edilmesine karsi ¢ikanlar idari yargida
kamu hukuku meselelerinin karara baglandigini; halbuki ¢ekismesiz yargi sahasina giren
iglerin 6zel hukuka ait oldugu ileri siirmiislerdir (Pikar / Henn, s. 2-3; Wettstein, s. 18-19).

% Goziibiiyiik / Tan, s. 24. Anayasa Mahkemesi’nin de en azindan vesayet isleri bakimmndan
bu goriiste oldugu soylenebilir: “...Tiirk Medeni Kanununun kaynag olan Isvigre Medeni
Kanununda bu itirazda gegen maddelerin diizenledigi islemlerin vesayet daireleri, vesayet
mercii ve denetleme yerlerince yapilacag bildirildigi halde, bu deyimler Tiirk yasa
koyucusunca vasi, sulh ve asliye mahkemeleri olarak kabul edilmis, bunun sonucunda sézii
edilen maddelerde gecen islemler sulh mahkemeleri ile asliye mahkemelerine birakilmistir.
Biitiin bu iglemler, hukuki nitelikce yargi isleminden olmayp yénetim islerindendir...”
(26.9.1968 tarih ve E. 1967/21, K. 1968/36 sayili karar). Karar ic¢in bkz.
http://www.anayasa.gov.tr, e.t. 15.2.2011.
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ortada bir “gekisme” yoktur. Dolayisiyla bir uyusmazligin, bir hukuka
aykirilik iddiasinin bulunmadigi bir konuda verilen kararin maddi kritere
gore yargl karari olarak nitelendirilmesi de miimkiin degildir. Bu baglamda,
birer ¢ekismesiz yargi karar1 olan ergin kilinma, evlenmeye izin verilmesi,
isim degistirme, gaiplik karari, vesayet ve hacir islemleri, mirasgilik belgesi
verilmesi, anonim sirketin kurulugsunun tasdiki, kiymetli evrakin iptali, evlat
edinmeye izin verme, ¢ocuklar hakkinda koruma tedbiri alinmasi, cocuklarin
bir kuruma yerlestirilmesi kararlar1 bir mahkeme tarafindan verilmekle
birlikte ortada bir uyusmazlik olmadig i¢in bir yargi karari degildir™.

Cekismesiz yargiin idari fonksiyona dahil olduguna savunanlara gore
cekismesiz yargi, onleyici degil, bastiric1 bir islev gormektedir”. Onun
iistlendigi misyon yargilama degil; vesayet, kontrol, himaye ve teftistir’®.
Cekismesiz yargida 6zel kisilerin menfaatleri ile mesgul olundugu dogrudur.
Bununla birlikte, bu menfaatlerin hukuken diizenlenmesi gerek toplum
gerekse devlet i¢in biiyiik bir énem tasidigindan, bu 6zel menfaatlerin
korunmasiyla istigal eden ¢ekismesiz yargi, idari bir faaliyet niteligindedir®’.
Nitekim, ¢ekigmesiz yargi kapsaminda alinan kararlarin daha sonra bizzat
karar veren hakim tarafindan degistirilebilmesi ve s6z konusu kararlarin
maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmemesi de bunlarin idari faaliyet olarak
kabul edilmesini zorunlu kilmaktadir.

C) CEKISMESIZ YARGININ KISMEN IiDARi KISMEN
YARGISAL FONKSiYONA DAHIL OLDUGU GORUSU

Nihayet o0gretide ileri siiriilen {igiincli bir goriise gore ¢ekismesiz yargl
isleri kismen idari kismen de yargisal nitelik tasimaktadir™. Bu goriise yakin
olan Ansay’a gore, ¢ekismesiz yarginin idari faaliyete benzedigini, 6nleyici
nitelikte oldugunu; bununla birlikte yonetim isinin, kamu menfaatlerinin
dogrudan dogruya basarmak ve kolaylagtirmak yolundaki devlet faaliyeti
iken ¢ekismesiz yarginin basarilmast dolayisiyla kamunun 1iyiligini
ilgilendiren sahsi menfaatleri korumak ve daha ¢ok bu yolda ileriyi

2 Gozler, s. 637.

% Bernhard, s. 33.

26 Morel, s. 85 (Kuru, Nizasiz Kaza,s. 6’dan naklen).

2T Klein / Engel, s. 56 (Kuru, Nizasiz Kaza,s. 6’dan naklen).

28 Garsonnet, s. 333 (Kuru, Nizasiz Kaza,s. 6’dan naklen).

2 Bettermann, s. 24; Niese, s. 21; Schwab, s. 147. Kars. Ansay, s. 27.
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gozetmek icin mahkemelerin almaya mecbur oldugu koruma tedbirlerini
kapsadigimi dile getirmistir’”.

D) GORUSUMUZ

Cekismesiz yargi islerinin pek c¢ogunda ortada bir uyusmazlik
bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢ekigmesiz yarginin maddi anlamda yargi
olmadig1 sdylenebilir. Buna karsilik, yargisal fonksiyon organik (sekli) ol¢iit
de hesaba katilarak belirlendiginde’ ¢ekismesiz yargi isleri bagimsiz
mahkemelerce ve yargilama usulleri izlenerek yapildigindan yargisal
fonksiyona dahil sayilmaktadir’®. Cekismesiz yarg: isleri ile somut 6zel
hukuk islerine iliskin olarak hukuk diizeni gergeklestirilmektedir. Ote
yandan, yargi fonksiyonu, organik bakimdan tam bagimsiz ve Oniine gelen
meselelerle bizzat iligskisi olmayan merci ve ajanlar, yani bagimsiz ve yansiz
mahkemeler tarafindan® yerine getirilirken, idari fonksiyon bagimsiz
olmayan idare ajanlari tarafindan’* yerine getirilmektedir. Tiirk hukukunda
12.1.2011 tarih ve 6100 sayili Hukuku Muhakemeleri Kanunu’nda zikredilen
cekismesiz yargi iglerinin tiimiiniin mahkemelere tevdi edilmis olmasi da,
kanimizca, cekismesiz yargi islerinin birer yargisal faaliyet sayilmasi
yoniinde ileri siirtilebilecek ilave bir gerekce olarak degerlendirilebilir.

II- CEKISMELI YARGIYI CEKISMESIZ YARGIDAN
AYIRMAYA YARAYAN BELLIi BASLI KRITERLER

A) GENEL OLARAK

Cekismeli yargt ile c¢ekismesiz yarginin ayirimi konusunda bugiline
kadar cesitli kriterler ortaya atilmistir. Ne var ki, bu kriterlerin higbiri
cekismeli yargr ile ¢ekigsmesiz yargiy1 kesin olarak birbirinden ayirmayi
basaramadig1 gibi ¢ekismeli yarg: ile ¢ekismesiz yarginin kavramsal bazda
net bir bigimde birbirinden ayrilmasi da miimkiin olamamustir’>. Oyle ki,
bazi yazarlara gore, gliniimiizde Ozellikle g¢ekismesiz yargi yasalari ile
cekigsmesiz yargiy1 diizenleyen hukuk diizenlerinde boyle bir ayirimin higbir
6nemi kalmamistir*®.

30 Ansay, s. 27.

31 Tanér / Yiizbasioglu, s. 434. Kars. Ozbudun, s. 367 vd.

32 Giinday, s. 13. Ayni yonde: Pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 90; Oden, s. 516.
33 Giritli / Bilgen / Akgiiner, s. 8.

3* Azrak, s. 155.

35 Walther, s. 432; Fasching, s. 66; Stachelin, s. 34; Wolff, s. 4.

36 Rosenberg / Schwab / Gottwald, s. 73.
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Cekigmeli yargi ile ¢ekismesiz yarginin ayirimi konusunda belli baglt su
hususlara dikkat ¢ekilmistir:

1. Cekismeli yargida, yargilamalar aleni ve sozlidiir. Buna karsilik,
cekismesiz yargida aleniyet s6z konusu olmadig: gibi durugma yapilmasi ise
genellikle ihtiyaridir’’. Tiirk hukukunda, sézlii yargilamanin ve dolayisiyla
durusmanin yapildig: her halde, aleniyet ilkesinin gerceklestirilmesinin kural
olarak mecburi oldugu kabul edilmektedir®.

2. Cekismeli yargida talep olmadan hakim harekete gecemez’’.
Cekismesiz yargida ise hakimin re’sen harekete ge¢cmesi miimkiin oldugu
yarg g g

gibi* hakim taraflarin talepleriyle de kural olarak bagl degildir.

3. Cekismeli yargida kural olarak taraflarca hazirlama ilkesi hakimdir.
Buna karsilik ¢cekismesiz yargida re’sen arastirma ilkesi uygulanir®'.

4. Cekismeli yargida kararlar maddi anlamda kesin hiikiim teskil eder.
Cekismesiz yargida verilen kararlar ise maddi anlamda kesin hiikiim teskil
etmez”. Zira verilen kararin sonradan haksiz goriilmesi veya kararin
verilmesinden sonra ortaya cikan degisiklikler nedeniyle yeni bir karar
verilmesi miimkiindiir®’.

5. Cekismeli yargida verilen kararlar kural olarak sadece taraflar
hakkinda gecerli iken ¢ekismesiz yargi kapsaminda verilen kararlar herkese
kars1 gecerlidir.

6. Gegmiste hukuki dinlenilme hakki ¢ekigmesiz yargi icin heniiz kabul
edilmis degildi**. Ancak bu diisiince giiniimiizde terk edilmis ve ¢ekismesiz
yargida da hukuki dinlenilme hakkinin varlig: kabul edilmistir*.

7. Cekismesiz yargi kapsaminda verilen kararlar maddi anlamda kesin
hiikkiim giiclinii sahip olmadiklarindan degistirilebilirler. Fakat bu goriis,
giiniimiizde genellikle terk edilmistir*’.

37 Baermann, $.390.

38 Kurt Konca, s. 213.

39 Meric, s. 53.

0 pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 95.

4 Grunsky, s. 28; Lindacher, s. 580; Ustiindag, Ders Kitabr, s. 36; Arslan / Tanriver, s. 54 dn.
7; Pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 95.

42 Guldener s. 67; Habscheid, s. 689; Ustiindag, Ders Kitabu, s. 34; Arslan / Tanriver, s. 54
dn. 7; Pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 96.

# Ustiindag, Ders Kitab, s. 34.

4 Baermann, s.390.

4 Lindacher, s. 582; Ozekes, Hukuki Dinlenilme, s. 270 vd.

“ Habscheid, s. 690.
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fleri siiriilen bu farklara ragmen ogretide hakli olarak belirtildigi gibi
cekismeli yargi ile ¢ekismesiz yargiy1 birbirinden kesin kriterlerle ayirmak
miimkiin degildir’. Bununla birlikte Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
382’nci maddesinde hangi islerin ¢ekismesiz yargi isi oldugu teker teker
sayllmigtir. Dolayisiyla biz de incelememizde bu isleri ¢ekismesiz yargi isi
olarak kabul edecegiz. Bunun yani sira Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
382’nci maddesinin birinci fikrasinda ii¢ kriter zikredilerek, ikinci fikrada
sayilanlarin disinda bagka birtakim islerin de bu kriterlerden biri veya birkaci
uyarinca ¢ekismesiz yargi isi sayilabilecegini hiikkme baglanmistir. Baska bir
deyisle, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 382’nci maddesinin ikinci
fikrasinda yapilan sayim “tahdidi” degildir. O nedenle bugiine kadar ileri
stiriilen kriterler icerisinde en fazla kabul gérmiis olanlarin ayri bir baglik
altinda incelenmesi ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 382’nci
maddesinin bu kriterler cercevesinde degerlendirilmesi faydali olacaktir.
Ancak bu yapilirken Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda sayilan ihtilaf
yoklugu, siibjektif hakkin yoklugu ve re’sen harekete gegme kriterlerinin
yani sira Onleyici ve ingal tesir kriterlerinin de dikkate alinmasinin daha
saglikli olacag kanisindayiz™®.

B) iIHTIiLAF (CEKiSME) YOKLUGU KRIiTERI

Cekismeli yargiy1 ¢cekismesiz yargidan ayiran kriterlerden bir digeri de
“ihtilaf (cekisme) yoklugu” kriteridir®. Bu kritere gore, ¢ekismeli yargida,
bir ihtilaf (¢ekisme), uyusmazlik, iddia ve karsi iddia hakkinda karar
verilmesi talebiyle agilan davalarla mesgul olunur’. Buna Kkarsilik,
cekismesiz yargi islerinde ise ilgililer’’ arasinda kural olarak bir ihtilaf
(cekisme) bulunmamaktadir’>. Diger bir deyisle, cekismesiz yargida
mahkeme, ilgililer arasinda mevcut bir uyusmazlik hakkinda karar
vermemektedir” ve burada talepte bulunan kisi ile uyusmazlik iginde

47 Bernhardt, s. 33; Ustiindag, s. 32.

8 Kars. Alangoya / Yildirim / Deren-Y1ldirim, Degerlendirmeler, s. 196.

4 Budak, Toplanty, s. 129.

>0 Kuru, Usul I, s. 27.

> {igililer sekli anlamda ilgili ve maddi anlamda ilgili olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Sekli
anlamda ilgililerden kasit, dilekcelerde isimleri yazilanlar ile mahkemece siije olarak
prosediire dahil edilenlerdir. Maddi anlamda ilgililerle kastedilenler ise yargilama nedeniyle
haklar1 ve odevleri direkt etkilenebilecek olanlardir (Yildirim, s. 18-19). Cekismesiz
yargida sekli degil, maddi ilgili kavramnin esas alinmast gerektigi konusunda bkz. Ozekes,
Armagan, s. 688.

32 Bilge / Onen, s. 28.

53 Kuru, Usul 1, s. 27. Aksi goriis i¢in bkz. Rosenberg / Schwab / Gottwald, s. 72. Yazarlara
gore cekismesiz yargi genellikle uyusmazliklarin halline hizmet etmektedir.
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bulunan ger¢ek bir karsi taraf yoktur’*. Bununla birlikte ihtilaf yoklugu
kriteri her c¢ekismesiz yargi isini ¢ekismeli yargidan ayirt etmeye
yetmemektedir”’. Buna ornek olarak Tiirk Medeni Kanunu’nun 190, 191,
195 ve 197°nci maddelerindeki isler gosterilebilir™®.

C) SUBJEKTIF HAKLARIN YOKLUGU KRITERI

Cekigmeli yargi ile ¢cekismesiz yargiy: birbirinden ayirmakta kullanilan
kriterlerden ikincisi “siibjektif haklar1 yoklugu kriteri’dir. Bu kritere gore,
ilgililerin 6zel hukuk kisilerine kars1 ileri siirebilecekleri siibjektif haklarinin
bulunmadigs isler —bunlar ihtilafli olsalar bile- ¢ekismesiz yargiya tabidir’’.
Ornegin, bir kimsenin gaipligine karar verilmesini isteyen kimse (TMK m.
32, I), bununla herhangi bir 6zel sahsa karsi olan siibjektif hakkini ileri
sirmemekte, sadece hakimi, deyim yerindeyse, gorevini yapmaya davet
etmektedir’®. Halbuki cekismeli yargida talepte bulunan kisi, diger bir kisi
tarafindan ihlal edilen veya tehlikeye maruz birakilan hakkinin bu kisiye
karsi korunmasi icin talepte bulunmakta, mahkeme araciligiyla siibjektif
hakkini korumaya c¢alismaktadir”. Diger bir deyisle, ¢ekismeli yargida, bir
tarafin diger taraftan bir hak talebi s6z konusudur. Cekismesiz yargida ise
kural olarak dogrudan bir bagkasi tarafindan ihlal edilmis siibjektif bir hak ve
yine ona kars1 bir koruma talebi bulunmamaktadir®.

D) RE’SEN HAREKETE GECME KRIiTERIi

Cekigmeli yargi ile ¢cekismesiz yargiy1 birbirinden ayirmakta kullanilan
kriterlerden bir digeri de “re’sen harekete gegme kriteri”dir®'. Bu kritere gére
hakimin re’sen harekete gecip ise el koymasini gerektiren isler ¢ekismesiz
yargiya tabidir®. Ornegin, bosanmadan sonra meydana gelen yeni bir durum

54 Omegin Turk Medeni Kanunu m. 132, 550, 925, 926 ve Tiirk Ticaret Kanunu’nun 651, 659
ve 759. maddelerindeki diizenlemeler ¢ekismesiz yargiya iliskin islerdir ve gercekte karst
taraf yoktur (Pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 92).

> Ciinkii uyusmazhigin olmadigi gekismeli yarg: isleri de mevcuttur. Diger bir deyisle,
¢ekigsmeli yargi her durumda ¢ekismeyi sart kosmamaktadir (Bernhardt, s 33). Ayni yonde:
Wolff, s. 4; Staehelin, s. 31; Wettstein s. 34; Ustiindag, s. 33; Pekcanitez / Atalay / Ozekes,
s. 92.

36 pekcamitez / Atalay / Ozekes, s. 93.

57 Kuru, Usul 1, s. 28.

58 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 33-34.

% pekcanitez / Atalay / Ozekes, s. 94.

80 pekcamtez / Atalay / Ozekes, s. 94.

6l Budak, Toplanty, s. 129.

62 Grunsky, s. 25; Bilge / Onen, s. 28.
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nedeniyle c¢ocuklar hakkinda durumun gerektirdigi yeni tedbirlerin
alinmasma karar verilmesi (TMK m. 183), c¢ocuklar hakkinda koruma
tedbirleri alinmasima (TMK m. 346) ve cocuklarin bir aile yanina veya bir
kuruma yerlestirilmesine (TMK m. 347) karar verilmesi isleri gibi.
Cekismeli yargida ise mahkemenin davay1 gorebilmesi i¢in davacinin dava
acmasi gerekir. Bagka bir deyisle, ¢cekismeli yargida, mahkemenin re’sen bir
davaya bakmasi olanaksizdir®. Zira c¢ekismeli yargida tasarruf ilkesi
egemendir ve bu ilke uyarinca irade Ozgiirliigline sahip bulunan taraflar,
yargisal makamlara bagvurarak siibjektif haklarinin korunmasim isteme ve
istedigi korumanin kapsamini belirleme iradesine sahiptirler®.

E) ONLEYICI TESIR KRITERI

Cekismeli yargida kural olarak bir 6zel hukuk iligkisinin ihlalinden
dogan sonuglarin giderilmesi (tamir edilmesi) s6z konusudur. Bu ihlal,
mevcut bir hukuki iligskiye aykir1 hareket etmek ya da mevcut olmayan bir
6zel hukuk iliskisine dayanarak talepte bulunmak suretiyle gerceklesir®. Bu
halde, ¢ekismeli yargiya diisen, ihlal edilen hukuki iliskiyi, mevcut 6zel
hukuk diizenine uygun bir sekilde eski haline getirmek suretiyle ihlali
ortadan kaldirmaktir. S6z konusu ihlal, mevcut bir hukuki iliskiyi inkar
etmek veya var olmayan bir hukuki iliski varmis gibi gosterilmek suretiyle
de gergeklestirilebilir®. Cekismesiz yargi ise ¢ekismeli yargidan farkli
olarak, 6zel hukuk iliskilerinin gelecekte gerceklesmesi muhtemel ihlalinin
onlenmesiyle ilgilenir. Cekismesiz yargi, gelecekte gerceklesmesi muhtemel
ihlali onlemekle 6zel hukuk diizeninin varligini giivenceye alir. Diger bir
deyisle, c¢ekismeli yargi “bastirici” isleve sahipken, cekismesiz yargi
“onleyici” isleve sahiptir®. Ornegin, yasi kiigiik olamin menfaatinin
zedelenmemesi i¢in vesayet mahkemesinin iznine ihtiyag vardi®.
Cekismesiz yargi bakimindan harekete gecilebilmesi i¢in bagkasinin hukuki
alaninda gerceklestirilmig bir ihlalin mevcudiyeti sart olmadig1 gibi, bdyle
bir ihlalin ger¢eklesecegine dair kuvvetli emarelerin bulunmasina da gerek

3 Kuru, Usul 1, s. 28-29; Ustiindag, Ders Kitabu, s. 33-34.

5 Merig, s. 55.

85 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 27; Budak, Toplanti, s. 129.

% Kuru, Nizasiz Kaza,s. 27.

67 Stein, s. 82 (Wettstein, s. 38°den naklen). Tiirk hukukunda Bilge / Onen de aymi gbriistedir.
Bkz. Bilge / Onen, s. 28.

8 yildirim, s. 27.
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yoktur; genel ve belirsiz bir ihlal ihtimali ¢ekismesiz yarginin harekete
gecirilmesi i¢in yeterlidir®. Ancak bu goriise de 6zellikle ¢ekismeli yargida
alinan tespit hiikiimleri one siiriilerek itiraz edilmistir’’. Zira tespit davasmin
acilabilmesi i¢in de hukuken korunmaya deger, giincel bir yararin bulunmasi
sarttlr”.

E. INSAI TESIR KRITERI

Cekismesiz yargida yeni hukuki iliski kurmak, gelistirmek veya
degistirmek suretiyle, hukuk diizeninin insasina’, yani hukuki iliskilerin
yeni sekiller almasina, tesisine, geligmesine, degistirilme ve kaldirilmasina
hizmet edilmektedir”. Buna karsihk ¢ekismeli yargi ise mevcut haklarin
tespit ve korunmasina ¢alismaktadir’™®. Bu kriter de tipki yukarida zikredilen
diger kriterler gibi tek bagma her iki yargi ¢esidini tam anlamiyla ayirmaya
yetmemektedir. Zira ¢ekismesiz yargi alaninda da mevcut haklarin tespit ve
korunmaya calisildigr haller vardir””. Ornegin, miras hukuku kapsaminda
veraset belgesinin verilmesinde oldugu gibi’.

IV- HUKUK  MUHAKEMELERI  KANUNU’NUN  382.
MADDESINDE SAYILAN TURK MEDENI
KANUNU’NDAKI  VESAYETE ILISKIN OLANLAR
DISINDAKI CEKISMESIiZ YARGI iSLERi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 382°nci  maddesinin  ikinci
fikrasinda sayilan ¢ekismesiz yargi isleri kisiler hukukuna, aile hukukuna,
miras hukukuna ve esya hukukuna ait olmak tizere gruplandirilmistir. Biz de
incelememizi bu siraya uygun olarak yapacagiz. Ancak vesayete iligkin
¢ekismesiz yargi igleri konumuz disinda kaldigi i¢in incelemeyecegiz.

% Kuru, Nizasiz Kaza,s. 28.

70 Stachelin, s. 32; Wettstein, s. 38; Yildirim, s. 27.

" Kuru/Budak, s. 87 vd.; Hanagast, s. 132-133; Kuru / Arslan / Yilmaz, s. 265.
2 Wach, s. 47 vd. (Yildirim, s. 27°den naklen).

3 Budak, Toplanty, s. 129.

7 Bilge / Onen, s. 28-29.

75 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 30.

76 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 30.
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A. KiSILER HUKUKUNDAKI CEKiSMESIZ YARGI ISLERI
1. Ergin Kilinma

Onbes yasini dolduran, ayirt etme giiciine sahip kiiciik, kendi istegi ve
velisinin rizastyla mahkemece ergin kilinabilir (TMK m. 12). Bu diizenleme
ile heniliz velayet veya vesayet altinda bulunan fakat kendi hayatini
diizenleyebilecek, islerini ¢evirebilecek olgunluga erismis bir kii¢ligilin, bazi
hallerde tek basina kendi islerini iistlenebilmesine imkan tanmmustir’’.

Ergin kilmma isi, ihtilaf ve siibjektif hakkin yoklugu ile ingal tesir
kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir’®.

2. Ad ve Soyadin Degistirilmesi

Tirk Medeni Kanunu’nun 27’nci maddesinin birinci fikrasi uyarinca
hakli sebeplere dayanilarak adin degistirilmesi hakimden istenebilir. Adin
degistirilmesi talebinin hakli sebebe dayanip dayanmadigini hakim takdir
eder”. Hakli sebeplerin neler oldugu énceden kesin ve net bir bigimde ortaya
konamazsa da, diiriistliik kuralina gore kisinin o adi tasitmamakta hakli bir
yararinin olmasi durumunda adinin degistirilmesine miisaade edilmesi
gerektigi kabul edilmektedir®. Niifus kayitlarina iliskin diizeltme davalar,
diizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum
iizerine cumhuriyet savcilari tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu
yerdeki gorevli asliye hukuk mahkemesinde ag¢ilir (NHK m. 36, I, a)*'. Bir
kisinin adinin degismesi yiliziinden bir bagka kisi zarara ugrarsa bu kimse
yoluyla itiraz ederek degistirme kararinin kaldirilmasini isteyebilir (TMK m.
27, 1IV) . Kanimizca boylelikle aslinda bir ¢ekismesiz yargi isi olan ad
degistirilmesi talebi bir davaya, yani ¢ekismeli yargiya doniismiis
olmaktadir.

Adin degistirilmesi isi ihtilaf yoklugu ve ingai tesir kriterlerine gore
cekismesiz yargiya dahildir®.

77 Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, s. 59; Oztan, Sahsin Hukuku, s. 69.

78 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 66; Oguzman / Selici / Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, s. 61-62

7 Oztan, Sahsm Hukuku, s. 173.

8 Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku s. 102.

81 Niifuz Hizmetleri Kanunu’nda gegen “dava” tabirinin isabetli olmayip, bunun yerine
“talep” tabirinin kullanilmas1 gerekir. Bu yondeki bir elestiri i¢in bkz. Kuru, Nizasiz
Kaza,s. 20 dn. 37.

82 Budak, Toplanty, s. 129.
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3. Oliim Karinesi Sebebiyle (ilgili Yerin Miilki Amirinin Emriyle)
Niifus Kiitiigiine Olii Kayd:1 Diisiilen Kisinin Sag Oldugunun
Tespiti

Bir kimse, oliimiine kesin gozle bakilmay1 gerektiren durumlar iginde
ortadan kaybolursa® cesedi bulunamamus olsa bile, o yerin en biiyiik miilki
amirinin emriyle kiitiige 6lii kaydi diisiiriiliir. Bununla birlikte her ilgili, bu
kisinin 6lii veya sag oldugunun mahkemece tespitini dava edebilir (TMK m.
44). Kanimizca buradaki “dava” tabiri hatalidir. Bunun yerine “talep’te
bulunabilir denilmesi daha dogru olur®. Bundan baska Tirk Medeni
Kanunu’nun 44’iincii maddesinde “6lii veya sag oldugunun... tespiti”’nden

bahsedilirken Hukuk Muhakemeleri Kanunu’dan neden sadece “sag
oldugunun tespitinden bahsedildigi anlagilamamaktadir.

Tirk Medeni Kanunu'nun degisikliklerin kiitiige gecirilmesini
diizenleyen 46°nc1 maddesi uyarinca ise tescile esas olan bir bildirimin dogru
olmadigimin tespit edilmesi veya kime ait oldugu bilinmeyen cesedin
kimliginin belli olmasi ya da gaiplik kararinin kaldirilmasi sebepleriyle
zorunlu olan degisiklikler, ilgilinin kiitiikteki kaydinin diisiinceler siitununa
yazilarak yapilir.

Oliim karinesi sebebiyle niifus kiitiigiine 6lii kayd: diisiilen kisinin sag
oldugunun tespiti ihtilaf ve siibjektif haklarin yoklugu kriterlerine gore
cekismesiz yargi isidir®.

4) Gaiplik Karari

Bazen kaybolan sahsin dliimiine kesin olarak bakilmamakla birlikte, o
kimsenin Olmiis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Yasayip yasamadigi
bilinemeyen kimselerin siirekli siipheli durumda kalmalari, malvarliklari
acisindan sakinca yaratmaktadir. Bunu g6z 6niinde bulunduran yasa koyucu,
belli sartlarin mevcudiyeti halinde, bunlarin 6ldiigiinii karine olarak kabul
etmistir®. Buna gore, 6liim tehlikesi iginde kaybolan veya kendisinden uzun
zamandan beri haber alinamayan bir kimsenin 6limii hakkinda kuvvetli

8 Ornegin, bir kimsenin seyahat ettii ugagin havada infilak etmesi ve hi¢ kimsenin
kurtulamamasi gibi (Oztan, Sahsm Hukuku, s. 29).

8 Konuralp / Tercan, s. 26.

8 Konuralp / Tercan, s. 25.

8 Oztan, Sahsm Hukuku, s. 30.
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olasilik varsa, haklar1 bu 6liime bagli olanlarin bagvurusu iizerine bu kisinin
gaipligine karar verilebilir (TMK m. 32, I). Gaiplik karar talebi ¢ekismesiz
yarg isi olarak karara baglanir®’.

Gaiplik karari ihtilaf ve siibjektif haklarin yoklugu ile ingail tesir
kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir®®.

5) Kisisel Durum Sicilindeki Kaydin Diizeltilmesi

Niifus kiitiikleri tutulurken yanhshklar yapilmis olabilir. Ornegin, bir
kimsenin dogum tarihi, ad1 kiitiige yanls gecirilmis olabilir. Bu durumu goz
oniinde bulunduran yasa koyucu, mahkeme karari ile kisisel durum sicili
kaydinin diizeltilebilmesini (TMK m. 39) kabul etmistir. Niifus Hizmetleri
Kanunu’nun 46’nc1 maddesinin birinci fikrasina gore “Niifus kiitiiklerindeki
kayitlarin  diizeltilmesi davasi ilgilinin bulundugu yer asliye hukuk
mahkemesinde goriiliir.” Bahsi gecen Kanunun 36’nc1 maddesine gore ise,
“Dava, diizeltmeyi isteyenlerle, ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum
lizerine savci tarafindan acilabilir.” Kanunun “Niifus miidiirliiklerinin
yetkisi” baglikli 37°nci maddesinin {igiincii fikrasina gore ise, ‘“Niifus
miidiiri her safhasinda yargilamada bulunabilir ve gerekli gorildigi

takdirde temyiz yoluna da bagvurabilir™®.

Niifus kiitiiklerinin diizeltilmesi ihtilaf yoklugu kriterine gore bir
cekismesiz yargi isidir. Niifus Hizmetleri Kanunu’nda gegen “dava” kavrami
isabetli degildir”. Bunun yerine “niifus kiitiiklerindeki kayitlarin
diizeltilmesi isi” ifadesinin kullanilmas1 daha dogru olurdu.

B. AILE HUKUKUNDAKI CEKISMESIZ YARGI ISLERI
1. Heniiz Evlenme Yasinda Olmayanlarin Evlenmesine izin Verme

Mahkeme, olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir sebeple on alti
yasint doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilir (TMK
m. 124, II, c. 1). Bu hiikiim ile bir kisinin belirli bir kimse ile evlenmesi i¢in
istisnaen mahkemece izin verilmektedir. Diger bir deyisle, ancak talepte

87 Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, s. 31.
8 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 68.

% Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, s. 129.
% Kuru, Nizasiz Kaza,s. 68.
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bulunan kisinin belirledigi bir kimse ile evlenmesine izin verilmektedir’".

Heniiz evlenme yasinda olmayanlarin evlenmesine izin verilmesi, ihtilaf
ve siibjektif haklarin yoklugu ile dnleyici tesir ve insai tesir kriterlerine gore
bir ¢ekismesiz yargs isidir’”.

2) Gaiplik Nedeniyle Evliligin Feshi

Eslerden biri hakkinda gaiplik karar1 verilmesi durumunda, kisi 6lmiis
gibi kabul edilir; fakat, evlilik kendiliginden sona ermez. Gaiplik karari ile
birlikte veya daha sonra acilacak bir dava ile evliligin feshinin talep edilmesi
gerekir”. Konu, Tirk Medeni Kanununun 131%inci maddesinde
diizenlenmistir. Buna gore, “Gaiplik durumunda gaipligine karar verilen
kisinin esi, mahkemece evliligin feshine karar verilmedik¢e yeniden
evlenemez. Kaybolanin esi evliligin feshini, gaiplik bagvurusuyla birlikte
veya ayrica agacagl bir dava ile isteyebilir. Ayr1 bir dava ile evliligin feshi,
davacinin yerlesim yeri mahkemesinden istenir.” Hiikiimde gegen “dava”
tabiri hatalidir.

Gaiplik nedeniyle evliligin feshi, ihtilaf yoklugu ve ingai tesir
kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir’”.

3) Evlendirme Memurunun, Evlenme Basvurusunu Ret Kararina
Kars1 Yapilan Itiraz

Tirk Medeni Kanunu'nun evlilik bagvurusunun incelenmesini
diizenleyen 137’nci maddesinin birinci fikrasina gore, evlendirme memuru,
evlenme basvurusunu ve buna eklenmesi gereken belgeleri inceler.
Bagvuruda bir noksanlik goriirse, bunu tamamlar veya tamamlattirir. Memur,
yaptig1 inceleme sonucunda basvurunun usuliine uygun olarak yapilmadig
veya evleneceklerden birinin evlenmeye ehil olmadigi ya da evlenmeye
yasal bir engel bulundugunu anlarsa, evlenme basvurusunu reddeder ve
durumu evleneceklere yaziyla bildirir (TMK m. 137, II).

Evleneceklerden her biri evlendirme memurunun bu kararina karsi
mahkemede itiraz edebilir. itiraz, evrak iizerinden incelenip kesin karara

°! Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 49; Oztan, Aile, s. 108.
%2 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 69.

3 Oztan, Aile, s. 319.

%4 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 69-70.

939



Cekismesiz Yargi Isleri AUHFD, 62 (4) 2013: 923-969

baglanir (TMK m. 138, I). Bununla birlikte, “mutlak butlan sebeplerinden
birinin bulunduguna iligkin ret kararlarina karsi agilan davalar, basit
yargilama usulilyle goriiliir” (TMK m. 138, II).

Evlendirme memurunun evlenme bagvurusunu ret kararina karsi yapilan
itiraz, hastm yoklugu 6l¢iitiine gére bir cekismesiz yarg isidir”.

4) Yeniden Evlenmede Bekleme Siiresinin Hakim Tarafindan
Kaldirilmasi

Yasa koyucu, soy bagi karisikligini 6nlemek amaciyla® evliligin sona
ermi§ olmasi durumunda, kadinin, evliligin sona ermesinden itibaren ii¢ yiiz
giin gecmedikce evlenemeyecegini (TMK m. 132, I) hiikiim altina almistir.
Bunun istisnasi ise ayni maddenin ti¢ilincii fikrasinda diizenlenmistir. Buna
gore kadinin bir onceki evliliginden gebe olmadiginin anlagilmasi veya
evliligi sona eren eslerin yeniden birbiriyle evlenmek istemeleri halinde
mahkeme kadin i¢in bekleme siiresini kaldirir (TMK m. 132, III).

Daha 6nce sulh hukuk mahkemesinin gorevine giren bu is, 4787 sayili
Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun
hiikiimleri dolayisiyla bundan boyle aile mahkemelerinin gdrevine
girmistir’’.

Yeniden evlenmede bekleme siiresinin hakim tarafindan kaldirilmasi,
ihtilaf ve siibjektif hakkin yoklugu ile ingai tesir kriterlerine gore ¢ekismesiz
yargt isidir’.

5) Terk Eden Esin Ortak Konuta Davet Edilmesi

Eslerden biri, evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikklerini yerine
getirmemek maksadiyla digerini terk ettigi veya hakli bir sebep olmadan
ortak konuta dénmedigi takdirde ayrilik, en az alt1 ay siirmiis ve bu durum
devam etmekte ise istem iizerine hakim, eve donmesi konusunda ese ihtarda
bulunabilir. Bu ihtar sonugsuz kalirsa, terk edilen es, bosanma davasi
acabilir. Digerini ortak konutu terk etmeye zorlayan veya hakli bir sebep
olmaksizin ortak konuta donmesini engelleyen es de terk etmis sayilir (TMK
m. 164, I).

% Budak, Armagan, s. 281.
% Oztan, Aile, s. 120; Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 58.
7 Budak, Armagan, s. 282.
%8 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 70.
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Hakim ihtar1 yapmak i¢in herhangi bir arastirmada bulunmaz (TMK m.
164, 11, c. 1). Ihtarm hakli olup olmadifi bosanma davasi sirasinda
incelenir”.

Terk eden esin ortak konuta davet edilmesi, ihtilaf ve siibjektif hakkin
yoklugu ile 6nleyici tesir kriterlerine gore cekismesiz yargi isidir'®.

6) Eslerden Birinin, Evlilik Birligini Tek Basina Temsil Etmek
Konusunda Yetkili Kilinmasi

Eslerden her biri, ortak yasamin devamui siiresince ailenin siirekli
ihtiyaglart igin evlilik birligini temsil etme hakkina sahiptir. Siireklilik
gostermeyen ihtiyaglar bakimindan ise, eslerden biri, diger es veya hakli
sebeplerle hakim tarafindan yetkili kilimmissa ya da birligin yararn
bakimindan gecikmede sakinca bulmakta ve fakat diger esin hastaligi, bagka
bir yerde olmasi yahut benzeri sebeplerle rizasi alinamamaktaysa, aile
birligini temsil etmeye yetkilidir (TMK m. 188). Su halde, eslerden birisi,
diger esin iznine tabi bir isleme iligkin olarak gerekli olan izni hakli bir
sebep olmaksizin vermiyorsa, diger es, tek basina hareket icin

yetkilendirilmek iizere mahkemeye basvurma hakkina sahiptir'®".

Eslerden birinin, evlilik birligini tek basina temsil etmek iizere yetkili
kilinmasi, Onleyici tesir ve insai tesir kriterlerine goére cekismesiz yargi
isidir'%.

7) Aile Konutu ile Tlgili islemler icin Diger Esin Rizasinn

Saglanamadigi Hallerde Hikimin Miidahalesinin Istenmesi

Kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a, eslerden her biri digeri ve
ticiincli kisilerle her tlirli hukuki islem yapabilir (TMK m. 193). Aile
konutuna iligskin islemler ise bu genel kuralin istisnalarindan biridir. Buna
gore eslerden biri, diger esin agik rizasi olmadikea aile konutu ile ilgili kira
sozlesmesini feshedemez, aile konutunu devredemez veya aile konutu
tizerindeki haklar1 sinirlayamaz. Rizay1 saglayamayan veya hakli bir sebep
olmaksizin kendisine riza verilmeyen es, hakimin miidahalesini isteyebilir
(TMK m. 194, I-1).

% Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 111.

10 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 71.

191 Dyral / Ogiiz / Giimiis, s. 168; Oztan, Aile, s. 191.
12 Budak, Armagan, s. 287.
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Hakim yapacagi inceleme sonrasinda esin yerine izin karari vermez,

bilakis hak sahibi esi tek basina hareket etme konusunda yetkili kilar'®.

Aile konutu ile ilgili tasarruf islemleri yapmak veya kira s6zlesmesini
sona erdirmek isteyen ve fakat diger esin rizasini saglamayan ese, bu
islemleri yapmak i¢in hakim tarafindan izin verilmesi, 6nleyici tesir ve ingai
tesir kriterlerine gore cekismesiz yargi isidir'**.

8) Mevcut Mal Rejiminin Eslerden Birinin veya Alacakhlarin
Talebiyle Mal Ayrihigina Doniistiiriilmesi ve Sebeplerin Ortadan
Kalkmas1 Haélinde Mal Ayriigindan Eski Rejime Geri
Doniilmesi

Tiirk Medeni Kanunu’nun 206’nc1 maddesi hakli sebeplerin varligi
halinde esler arasindaki yasal ve mal ayrilig1 disindaki s6zlesmesel mal
rejimlerinin yine eslerden birinin istemi ile hakim karariyla ileriye etkili

olarak mal ayriligma doniistiiriilmesine olanak tanimaktadir'®.

Hakl1 bir sebebin bulunmasi durumunda hakimin eslerden birinin istemi
iizerine mevcut mal rejiminin mal ayriligina donlismesine karar vermesi
miimkiindiir. Hakli sebeplerin neler oldugu Tiirk Medeni Kanunu’nun
206’nc1 maddesinin ikinci fikrasinda sayilmustir.

Bazi hallerde ise alacaklilarin talebiyle mal rejiminin mal ayriligina
doniismesine karar verilmesi miimkiindiir. Buna gore, mal ortakligimi kabul
etmis eslerden birine karst icra takibinde bulunan alacakli, haczin
uygulanmasinda zarara ugrarsa, hakimden mal ayriligina karar verilmesini
isteyebilir. Alacaklinin istemi her iki ese yoneltilir. Yetkili mahkeme
bor¢lunun yerlesim yeri mahkemesidir (TMK m. 210).

Mevcut mal rejiminin eslerden birinin veya alacaklilarin talebiyle mal
ayriligma doniistiiriilmesi ve sebeplerin ortadan kalkmasi hélinde mal
ayriligindan eski rejime geri doniilmesi, kanimizca ihtilaf ve siibjektif hakkin
yoklugu ile Onleyici ve ingai tesir kriterleri geregince bir ¢ekismesiz yargi
isidir.

1935 Duyral / Ogiiz / Giimiis, s. 164; Oztan, Aile, s. 209.
104 ]?udak, Armagan, s. 286. )
195 Oztan, Aile, s. 244-245; Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 192.
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9) Paylasmali Mal Ayriiginda Bosanma veya Evliligin iptali
Halinde, Aile Konutu ve Ev Esyasim1 Hangi Esin Kullanmaya
Devam Edecegi Hakkinda Karar Verilmesi

Paylasmali mal ayriliginda evliligin iptal veya bosanma karariyla sona
erdirilmesi halinde, ailenin ortak kullanimina 6zgiilenmis ve esler arasinda
esit olarak paylasma konusu olan konutta kalmaya ve ev esyasin
kullanmaya hangisinin devam edecegi konusunda esler anlasabilirler (TMK
m. 254, 1, ¢. 1). Eslerin bu konuda anlagamamasi halinde, hakkaniyet
gerektiriyorsa hakim, olaymn ozelliklerini, eslerin ekonomik ve sosyal
durumlarini ve varsa ¢ocuklarinin menfaatlerini géz 6niinde bulundurarak bu
hakka hangisinin sahip olacagina iptal veya bosanma karariyla birlikte re’sen
karar verir. Bu kararda kalma ve kullanma siiresini belirleyerek tapu
kiitiigline serhi i¢in tapu memurluguna bildirir (TMK m. 254, II).

Paylagmali mal ayriliginda bosanma veya evliligin iptali halinde, aile
konutu ve ev esyasini hangi esin kullanmaya devam edecegi hakkinda karar
verilmesi Onleyici ve insal tesir ve re’sen harekete gecme kriterlerine gore
cekismesiz yargi isidir'®.

10) Sag Kalan Ese Aile Konutu Uzerinde ve Ev Esyas1 Uzerinde
Miilkiyet veya Intifa Hakki Taninmasi

Eslerden birinin 6liimii halinde, paylagsma konusu olan mallar arasinda
ev esyasi veya eslerin birlikte yasadiklar1 konut varsa; sag kalan es, bunlar
iizerinde kendisine miras ve paylasmadan dogan hakkina mahsup edilmek ve
yetmezse bir bedel eklemek suretiyle miilkiyet hakki taninmasini isteyebilir.
Hakl1 sebeplerin varligi halinde sag kalan esin veya Olenin diger yasal
mirasc¢ilarindan birinin istemi iizerine, miilkiyet yerine intifa veya oturma
hakki taninmasina da karar verilebilir (TMK m. 255, I-1I).

Sag kalan ese aile konutu iizerinde ve ev esyasi lizerinde miilkiyet veya
intifa hakki taninmasi, kanimizca ihtilaf yoklugu ve insal tesir kriterleri
uyarinca ¢ekigmesiz yargi isidir.

11) Mal Ortakhginda Eslerden Birinin Mirasi Reddine Izin
Verilmesi

Evlilik birliginde eslerden biri, digerinin rizasi olmaksizin ortaklik
mallarina girecek olan bir miras1 reddedemeyecegi gibi, tereke borca batiksa

106 Budak, Armagan, s. 287.
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miras1 kabul de edemez. Diger esin rizasinin alinmasina olanak bulunmazsa
veya bu konudaki istem onun tarafindan hakli bir sebep gosterilmeksizin
reddedilirse, istem sahibi es kendi yerlesim yeri mahkemesine bagvurabilir
(TMK m. 265, I-1I).

Kanimizca mal ortakliginda eslerden birinin mirasi reddetmesine izin
verilmesi, Onleyici ve ingal tesir kriterleri geregince bir gekigmesiz yargi
igidir.

12) Ana Babaya Cocugun Mallarindan Bir Kismimi Cocugun

Bakim ve Egitimi i¢in Sarf Etme izninin Verilmesi

Cocugun bakimi, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve baba
tarafindan karsilanir (TMK m. 327, I). Ana ve baba, yoksul ise ya da
cocugun 6zel durumu olaganiistii harcamalar yapilmasini gerektiriyorsa ya
da olagan dis1 herhangi bir sebebin varlig1 halinde, hakimin izniyle cocugun
mallarindan onun bakim ve egitimine yetecek belli bir miktar harcayabilirler
(TMK m. 327, 1I).

Ana babaya ¢ocugun mallarindan bir kismini1 ¢ocugun bakim ve egitimi
i¢in sarf etme izninin verilmesi, kanimizca, ihtilaf yoklugu, onleyici tesir ve
ingai tesir kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi igidir.

13) Velayetin Kaldirilmasi, Velayetin Eslerden Birinden Alinarak
Digerine Verilmesi ve Kaldirilan Velayetin Geri Verilmesi

Kanunda gosterilen bazi hallerin gerceklesmesi durumunda c¢ocugun
korunmasi i¢in velayetin kaldirilmasi gerekebilir. Bu hallerin neler oldugu
Tiirk Medeni Kanunu’nun 348’inci maddesinin ikinci fikrasinda sayilmustir.
Buna gore, ana ve babanin deneyimsizligi, hastaligi, 6ziirlii olmasi, baska bir
yerde bulunmasi veya benzeri sebeplerden biriyle velayet gorevini geregi
gibi yerine getirememesi yahut ana ve babanin ¢ocuga yeterli ilgiyi
gostermemesi veya ona kars1 yiikiimliiliiklerini agir bicimde savsaklamasi
halinde velayet anadan, babadan yahut her ikisinden kaldirilabilir. Hakim,
velayet hakkini ana-babanin birinden alip, digerine verirken, ana-babanin

degil, cocugun yararii géz dniinde bulundurur'®’.

Mahkemenin velayet hakkinin kaldirilmasi karari verebilmesi igin
talepte bulunulmasi gerekli degildir. Hakim, herhangi bir ilgilinin talebi

197 Oztan, Aile, s. 465.
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bulunmasa da velayetin kaldirilmasini gerektiren bir sebebin bulundugunu
tespit ederse re’sen harekete gegerek velayetin kaldirilmasi karari
verebilir'®,

Kanimizca velayetin kaldirilmasi, velayetin eslerden birinden alinarak
digerine verilmesi ve kaldirilan velayetin geri verilmesi isi siibjektif hakkin
yoklugu, onleyici tesir ve re’sen harekete gegme kriterlerine gore ¢cekismesiz
yargt isidir'”.

14) Hakimin Cocugun Mallarimin Yonetimine Miidahale Etmesi ve

Cocugun Mallarimin Yoénetiminin Kayyima Devri

Tirk Medeni Kanunu’nun 361’inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca
cocugun mallarinin tehlikeye diismesi bagka bir sekilde Onlenemiyorsa
hakim, yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir. Benzer
sekilde, cocugun yoOnetimi ana ve babaya ait olmayan mallar1 tehlikeye
distiigiinde hakim, ayni onlemlerin alinmasinmi kararlastirabilir (TMK m.
361, II). Bu 6nlemler, velayetin sona ermesi halinde ortadan kalkar. Onlemin
uygulanmasina yol acan neden daha 6nce ortadan kalkmis olsa dahi, 6nlemin

sona erdirilmesi yeniden mahkeme karari alinmasini gerektirir''’.

Hakimin ¢ocugun mallarinin yonetimine miidahale etmesi ve ¢cocugun
mallarinin yonetimini kayyima devretmesi, siibjektif hakkin yoklugu, re’sen

harekete gegme ve onleyici tesir kriterlerine gore gekismesiz yarg isidir' .

15) Evlilik Sona Erince Velayet Kendisinde Kalan Esin, Hikime
Cocugun Mallar1 Hakkinda Defter Sunmasi

Evlilik sona erince velayet kendisinde kalan es, hakime c¢ocugun
malvarliginin dokiimiinii gdsteren bir defter vermek ve bu malvarliginda
veya yapilan yatinmlarda gerceklesen Onemli degisiklikleri bildirmek
zorundadir (TMK m. 353).

Evlilik sona erince velayet kendisinde kalan esin, hakime c¢ocugun
mallar1 hakkinda defter sunmasi, kanimizca, siibjektif hakkin ve ihtilaf
yoklugu kriterleri ile Onleyici tesir kriterleri geregince cekismesiz yargi
igidir.

198 Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 339.
19 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 78.
19 Dyral / Ogiiz / Giimiis, s. 338.
U Kuru, Nizasiz Kaza,s. 79.
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16) Aile Yurdunun Kurulmasina izin Verilmesi, Kurulusun Teblig
ve Ilam, Kapatilmasi Hilinde Tapu Sicilindeki Serhin
Silinmesine Izin Verilmesi, Tasinmazin Bizzat Malik veya Ailesi
Tarafindan Kullanilmas1 Sartina Gegici Olarak istisna
Taninmasi

Aile yurdu kurulmasinmin amaci aileye bir yerlesim yeri ya da gecim
kaynag1 temin etmektir. Nitekim, Tiirk Medeni Kanunu’nun 386°nc1 maddesi
uyarinca konut olarak kullanilmaya yahut tarim ve sanayiye elverisli

tasinmazlar aile yurdu olarak 6zgiilenebilir' ',

Aile yurdu, mahkeme kararina istinaden tapuya serh diisiilmesi suretiyle
kurulur. Bu nedenle, aile yurdu kurmak isteyen kimse Once mahkemeye
basvurur (TMK m. 388, I). Bunun iizerine, hakim, alacaklilarin ya da zarar
gorebilecek diger kisilerin aile yurdunun kurulmasina itiraz edebilmeleri i¢in
durumu ilan eder (TMK m. 388, I). Alacaklilar siiresi iginde itiraz etmiglerse
ve itiraz, mahkemece hakli goriilmiigse, bunlarin alacaklari 6denmedigi ya
da tasmmaz ile ilgileri herhangi bir baska yolla kesilmedigi siirece hakim,
aile yurdunun kurulmasina izin vermez (TMK m. 389, II, c. 1).

Tirk Medeni Kanunu’nun 387°nci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca
mahkemece hakli sebeplere dayanilarak gecici bir istisna kabul edilmis
olmadikg¢a malikin, taginmazi veya ilizerindeki tesisi kendisinin igletmesi ya
da konutta oturmasi zorunludur.

Tirk Medeni Kanunu’nun 395’inci maddesi uyarinca malik sagliginda
yurda son verebilir. Bunun i¢in malik, tapu kiitiigiindeki kaydi sildirmek
tizere bir dilek¢eyle mahkemeye bagvurur; bu istem mahkemece ilan olunur.
Mlan tarihinden baslayarak iki ay icinde bir itiraz yapilmaz veya yapilan
itirazin haksizlig1 anlagilirsa, mahkeme kiitiikteki kaydin silinmesine izin
Verir.

Aile yurdunun kurulmasina izin verilmesi, kurulusun teblig ve ilani,
kapatilmas1 halinde tapu sicilindeki serhin silinmesine izin verilmesi,
taginmazin bizzat malik veya ailesi tarafindan kullanilmasi sartina gegici
olarak istisna taninmasi, kanimizca, ihtilaf ve siibjektif haklarin yoklugu ile
onleyici ve insai tesir kriterlere gore birer ¢ekismesiz yargi isidir.

"2 Dyral / Ogiiz / Giimiis, s. 372.
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C) MiRAS HUKUKUNDAKI CEKiISMESIZ YARGI ISLERI

1) Sulh Hakimi Tarafindan Resmi Vasiyetname Diizenlenmesi; El
Yazisi ile Vasiyetnamenin Sulh Hakimi Tarafindan Saklanmasi;
Sozlii Vasiyetname Tutanagimin Sulh veya Asliye Mahkemesine
Tevdii

Tirk Medeni Kanunu'nun 532°nci maddesi uyarinca resmi
vasiyetname, iki tami@in katilmasiyla resmi memur tarafindan diizenlenir.
Resmi memur, sulh hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis
diger bir gorevli olabilir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 382’nci maddesinin ikinci fikrasimnin
birinci ciimlesi bakimindan dikkat c¢eken yon, hiikimde sadece resmi
vasiyetnamenin “sulh hakimi” tarafindan bahsedilmesi buna karsilik konuyu
diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu’nun 532’nci maddesinin ikinci fikrasinda
ise noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis bagka bir gorevliden de
bahsedilmesidir. Yasanin bu haliyle, yasa koyucunun, ¢ekismesiz yarginin
hem sekli hem de maddi anlamda yargisal bir islem oldugu yoniinde 6gretide
ileri siiriilen goriisii'® benimsedigi soylenebilir.

El yazisi ile yazilmig vasiyetname, saklanmak iizere agik veya kapali
olarak notere, sulh hakimine veya yetkili memura birakilabilir (TMK m. 538,
I). bu sekilde, el yazili vasiyetnamenin kaybolmasi, tgiincii kisiler

tarafindan yok edilmesi yahut tahrif edilmesi 6nlenmis olmaktadir''*,

Sozli vasiyette bulunulmussa mirasbirakan tarafindan gorevlendirilen
taniklardan biri, kendilerine beyan edilen son arzulari, yer, yil, ay ve giinii de
belirterek hemen yazar, bu belgeyi imzalar ve diger taniga imzalatir. Yazilan
belgeyi ikisi birlikte vakit gecirmeksizin bir sulh veya asliye mahkemesine
verirler ve mirasbirakani vasiyetname yapmaya chil gordiiklerini, onun son
arzularini olaganiistii durum i¢inde kendilerine anlattigini hakime beyan
ederler (TMK m. 540, I). Maddede de bu beyanin tutanaga gecirilip
taniklarca imzalanmasi aranmamigsa da Ogretide boyle bir tutanagin

tutulmast yerinde olacag dile getirilmistir'".

Sulh hakimi tarafindan resmi vasiyetname diizenlenmesi; el yazisi ile
vasiyetnamenin sulh hakimi tarafindan saklanmasi; sozlii vasiyetname

13 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 10.
"4 Dural / Oz, s. 87.
"5 Dural / Oz, s. 94.
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tutanaginin sulh veya asliye mahkemesine tevdii, ihtilaf yoklugu kriterine

gore birer ¢ekismesiz yargi isidir''°.

2) Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisine Gorevinin Bildirilmesi

Mirasbirakanin, hazirlamis oldugu vasiyetname ile bir veya birden ¢ok
vasiyeti yerine getirme gorevlisi atamast miimkiindir (TMK m. 550, I).
Vasiyeti yerine getirme gorevlisine gorevi sulh hukuk hakimi tarafindan
bildirilir; bildirim tarihinden baglayarak onbes giin i¢inde kabul edilmedigi
sulh hakimine bildirilmezse, gorev kabul edilmis sayilir (TMK m. 550,
'’

Vasiyeti yerine getirme gorevlisine gorevinin bildirilmesi ihtilaf
yoklugu ve re’sen harekete gegme kriterlerine gore cekismesiz yarg isidir' ™.

3) Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisinin Tereke Mallar1 Uzerinde
Tasarruf Etmesine izin Verilmesi

Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin tasarruf yetkisi, vasiyetin ifasi ya

da tereke borglari ile ilgili hususlarla sinirlidir' .

Sayet mirasbirakan sagliginda taahhiit etmemis ise, terekeye dahil
mallarin, vasiyeti yerine getirme gorevlisi tarafindan devri veya bunlar
tizerinde smirli ayni haklar kurulmasi, sulh hakiminin yetki vermesine
baglidir. Hakim, olanak bulundugu takdirde mirasc¢ilar1 dinledikten sonra
karar verir. Olagan giderleri karsilayacak oOlglideki tasarruflar icin yetki
almaya gerek yoktur (TMK m. 553). Kanimizca vasiyeti yerine getirime
gorevlisinin tereke mallari {izerinde tasarruf etmesine izin verilmesi ihtilaf ve
siibjektif haklarin yoklugu kriterlerine gore ¢cekismesiz yargi isidir.

4) Gaibin Mirascilarina, Gaibe Diisen Miras Paymin Teslim

Edilmesi

Hakkinda gaiplik karari bulunmadigi i¢in o sirada mirasgi sifatini
kazanmis goriinen bir kisiye miras kalmissa, durum aydinlanana kadar bu
kisinin miras pay1 mahkeme tarafindan yonetilir (TMK m. 586, I).

16 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 85. .

"By, aksi ispat edilemeyen bir karinedir (praesumtio de iuris et iure). Bkz. Dural / Oz, s.
182.

18 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 85.

19 Dural / Oz, s. 185.
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Dural/Oz’e gbre, “sayet ortadan kaybolan fakat hakkinda gaiplik karari
almmamis bulunan kisiye miras kalmissa, Tiirk Medeni Kanunu’nun 586’nc1
maddesinin ikinci fikrasi uyarinca s6z konusu kiginin yoklugu halinde dlene
miras¢1 olacak kimseler bu gaiplik karart igin ilgili hiikiimlere gore dava
agabilirler. Dava a¢gma siiresi Tirk Medeni Kanunu’nun 33’iincii maddesi
uyarinca 6liim tehlikesi icinde kaybolmadan itibaren bir yil ve ¢oktan beri
haber almama halinde son haberden itibaren bes yil olacaktir”'*’. Her ne
kadar burada “dava” terimi kullanilmigsa da, kast edilen ¢ekismesiz yargi
isidir.

Mirasgilardan birinin gaip olmasi halinde mirasin agildig1 an itibariyla
bu kisinin sag olmamasi halinde onun miras pay1 kendilerine kalacak olanlar,
gaiplige iliskin siireler ve usule uyarak o kimsenin gaipligine karar
verilmesini ve miras paymnin kendilerine teslimini isteyebilirler (TMK m.
586, 1I).

Gaibin mirasgilarina, gaibe diisen miras payinin teslim edilmesi ihtilaf
yoklugu kriterine gore ¢ekismesiz yargi isidir'*'.

5) Tereke Mallarinin Korunmasi1 ve Hak Sahiplerine Ulagsmasim
Saglamak i¢in Onlem Ahnmasi

Mirasin ge¢mesinin bir sonucu olarak mirasbirakanin yerlesim yeri sulh
hakimi istem iizerine veya re’sen tereke mallarinin korunmasi ve hak
sahiplerine gegmesini saglamak tlizere gerekli olan biitiin dnlemleri alir. Bu
Onlemler, ozellikle kanunda belirtilen hallerde terekede bulunan mal ve
haklarin ~ yazimina, terekenin miihiirlenmesine, terekenin resmen
yonetilmesine ve vasiyetnamelerin agilmasina iligskindir (TMK m. 589, I-II).

Tereke mallarmin korunmasi ve hak sahiplerine ulagsmasini saglamak
icin 6nlem alinmasi, re’sen harekete ge¢me, dnleyici tesir ve ihtilaf yoklugu
kriterlerine gore ¢ekismesiz yargr isidir'*.

6) Mirascilik Belgesi Verilmesi

Yaptigr bagvuru flizerine yasal miras¢1 oldugu belirlenenlere, sulh
mahkemesince veya noterlikge mirasgilik sifatlarini gosteren bir belge'”
verilir (TMK m. 598, I).

" Dural / Oz, s.377-378.

12l Kuru, Nizasiz Kaza,s. 85.

122 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 85-86.

123 Bu belgeye “miras¢ilik belgesi” ya da uygulamadaki adiyla “veraset ilamn” denilir (Dural /
Oz, s. 387).
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Ogretide mirascilik belgesi verilmesine yonelik talebin mirasin acildig
sulh hukuk mahkemesine ¢ekismesiz (nizasiz) bir “dava” ile yoneltilecegi'**
dile getirilmistir. Burada “dava” yerine “talep” tabirinin kullanilmasi daha
isabetli olacaktir.

Mirasg1 atamaya veya vasiyete iligkin 6lime bagh tasarrufa mirasgilar
veya baska vasiyet alacaklilar1 tarafindan kendilerine bildirilmesinden
baslayarak bir ay icinde itiraz edilmedikce, lehine tasarrufta bulunulan
kimseye, sulh mahkemesince atanmis miras¢i veya vasiyet alacaklisi
oldugunu gosteren bir belge verilir (TMK m. 598, 1I).

Mirasgilik belgesi verilmesi isi ihtilaf yoklugu kriterine gore ¢ekismesiz
yargl isidir'”. Mirascilik belgesiyle ilgili olarak belirtilmesi gereken bir
baska husus ise Tiirk Medeni Kanunu’nun 598. maddesinin {i¢iincii fikrasi
ile mirascilik belgesinin gegersizliginin her zaman ileri siirlilmesinin
miimkiin hale getirilmesidir. Boylelikle, bir ¢ekismesiz yargi karari olan
mirascilik belgesi verilmesinin maddi anlamda kesin hiikiim giiciinden

yoksun oldugu vurgulanmak istenmistir'*®.

7) Terekenin Yazini Isleminin Sona Erdiginin Mirascilara
Bildirilmesi, Mirasin Reddi Beyaminin Tespiti ve Tescili;
Mirasin Reddinin, Miras1 Reddeden Kisiden Sonra Gelen
Mirascilara Bildirilmesi; Mirasin Reddi Siiresinin Uzatilmasi

Koruma 6nlemi olarak terekenin yazimi halinde mirasi ret siiresi, yasal
ve atanmi§ miras¢ilar ig¢in yazim isleminin sona erdiginin sulh hakimi
tarafindan kendilerine bildirilmesiyle baglar (TMK m. 607).

Mirasin reddini diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu’nun 609’uncu
maddesinin ikinci ve ii¢lincii fikras1 uyarinca sulh hakimi, sozli veya yazil
ret beyanini bir tutanakla tespit eder. Siiresi i¢inde yapilmis olan ret beyant,
mirasin agildig1 yerin sulh mahkemesince 6zel kiitiigline yazilir ve reddeden
mirasci isterse kendisine reddi gosteren bir belge verilir.

Mirasgilarin miras1 kendilerinden sira bakimindan daha sonra gelen
mirasgilar lehine reddetmeleri miimkiindiir. Nitekim Tiirk Medeni
Kanunu’nun 614’iincii maddesinin birinci ve ikinci fikrasi uyarinca
mirascilar, mirast reddederken, kendilerinden sonra gelen mirasgilardan

12 Dural / Oz, s. 388.
125 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 87; Budak, Armagan, s. 294.
126 Tanriver, Toplanty, s. 125.
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miras1 kabul edip etmeyeceklerinin sorulmasini tasfiyeden Once
isteyebilirler. Bu takdirde ret, sulh hakimi'?’ tarafindan daha sonra gelen
mirascilara bildirilir; bunlar bir ay i¢inde mirast kabul etmezlerse reddetmis
sayilirlar. Bunun iizerine miras, iflas hiikiimlerine gore tasfiye edilir ve
tasfiye sonunda arta kalan degerler, 6nce gelen mirasgilara verilir (TMK m.

614, 11I).

Onemli sebeplerin varligi halinde sulh hakimi, yasal ve atannus
mirasgilara taninmig olan ret siiresini uzatabilir veya yeni bir siire taniyabilir
(TMK m. 615). Ancak bunun i¢in hakl1 bir sebebin bulunmas1 gerekir. Boyle
bir durumun olup olmadigini hakim her olayin kosullarina gore ayri ayri

degerlendirir'*®.

Kanimizca, terekenin yazimi isleminin sona erdiginin mirascilara
bildirilmesi ihtilaf yoklugu ve re’sen harekete gecme kriterlerine gore
cekigsmesiz yargi isidir.

Miras1 ret beyaninin tespit ve tescili ihtilaf yoklugu ve insai tesir
129

kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir ~.

Mirasin reddinin miras1 reddeden kisiden sonra gelen mirascilara
bildirilmesi ihtilaf yoklugu ve re’sen harekete gecme kriterlerine gore
¢ekigsmesiz yargi isidir.

Mirast ret siiresinin uzatilmasi ihtilaf yoklugu kriterine gore ¢ekismesiz

yargt isidir'’.

8) Terekenin Resmi Defterinin Tutulmasi

Bilindigi iizere mirasin acilmasi iizerine terekedeki haklar yasa geregi
kendiliginden mirascilara intikal etmekte ve vasiyet alacaklilar1 da
kendiliginden dogacak olan bu haklart ileri siirebilmektedirler. Buna ragmen,
yasa koyucu, bununla yetinmemis ve mirasin paylasilmasina kadar terekenin
korunmasina yonelik bazi tedbirler 6ngdrmiistiir®'. Bunlardan biri de
terekenin resmi defterinin tutulmasidir. Buna gore, mirascilar arasinda
vesayet altina alinmis olan veya alinmasi gereken kimse varsa; mirascilardan
biri uzun siireden beri bulunamiyorsa ve temsilcisi de yoksa mirasgilardan

127 Daveti mirasbirakanin son yerlesim yeri sulh hukuk hakimi yapacaktir (Dural / Oz, s.
409).

%8 Dural / Oz, s. 401.

129 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 88.

130 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 88.

! Dural / Oz, s. 379.
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veya ilgililerden biri, 6liim tarihinden baslayarak bir ay i¢inde istemde
bulunursa sulh hakimi terekenin defterinin tutulmasina karar verir (TMK m.
590).

Terekenin defterinin tutulmasi ihtilaf yoklugu kriterine gore bir
cekismesiz yargr isidir' .

9) Sulh Hakiminin Ozellikleri Olan Esyamin Mirascilardan Birine
Tahsis Edilmesi veya Satilmasina Karar Vermesi

Mirasgilar, tereke mallarindan mirasg1 veya ortak kok sayisinca pay
olustururlar. Anlagma olmazsa, mirasgilardan her biri, paylarin
olusturulmasimni sulh mahkemesinden isteyebilirler. Paylarin
olusturulmasinda hakim, yerel adetleri, miras¢ilarin kisisel durumlarini ve
cogunlugun arzusunu goz Oniinde bulundurur. Paylarin &zgiilenmesi
mirasc¢ilarin anlagmasi uyarinca yapilir. Buna olanak bulunmazsa kura ¢ekilir
(TMK m. 650).

Eger mirascilar bir tereke malinin bdliinmesi veya Ozgiilenmesi
konusunda anlasamazlarsa, o mal satilir ve bedeli boliistiiriilir (TMK m.
651, II). Mirasgilardan biri istemde bulunursa satis artirma yoluyla yapilir.
Mirascgilar artirmanin  sekli konusunda anlasamazlarsa sulh hakimi,
artirmanin mirasgilar arasinda veya herkese agik yapilmasina karar verir
(TMK m. 651, III).

Sulh hékiminin oOzellikleri olan esyanin mirascilardan birine tahsis
edilmesi kanimizca ihtilaf yoklugu ve ingai tesir kriterlerine gore ¢ekigsmesiz
yargt isidir.

Mirasgilarin tereke malinin boliinmesi veya oOzgililenmesi konusunda
anlasamamalar1 durumunda o malin satilmasi ise re’sen harekete gecme ve
ingal tesir kriterleri uyarinca ¢ekismesiz yargi isidir.

C) ESYA HUKUKUNDAKI CEKISMESIZ YARGI iSLERI

1) Tasinmaz Uzerinde Taraf Olusturulmasma ve Hak fhlaline
Sebebiyet Vermeyecek Diizeltmelerin Yapilmasi

Konu 6ncelikle Tiirk Medeni Kanunu’nun 1026’nc1 maddesinin iiglincii
fikrast ve 1027’nci maddesi ile Tapu Kanunu’nun 31’inci maddesinde'”’

132 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 88.

133 “Gayrimenkul mallarin yiiz 6lgiimii tapu sicilinde yazili miktardan fazla ¢ikipta bu
fazlaligin bitisik araziye el uzatmaktan ileri gelmedigine ve sinirca da bir degisiklik
olmadigina mahkemece karar verilirse sicile karar vechile kaydolunur. Mahkeme
gayrimenkuliin baginda incelemeler yapar ve bitisik gayrimenkul maliklerini dinler.
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diizenlenmistir. “Ayni haklarin sona ermesi” baslikli Tirk Medeni
Kanunu’nun 1026’nc1 maddesinin tigiincli fikrasi uyarinca ozellikle tapu
miidiirii re’sen hakime bagvurarak ayni hakkin sona erdiginin belirtilmesine
iligkin karar verilmesini istemeye ve hakimin verecegi karara dayanarak
terkin islemini yapmaya yetkilidir. Mahkemenin bu konuda verecegi karar
ihtilaf yoklugu, dnleyici tesir ve re’sen harekete gecme kriterlerine gore bir

cekismesiz yargi isi s6z konusudur'**,

“Diizeltme” baglikli 1027’ nci maddede ise tapu kaydina yapilan tescilin
tapu memurunun yaptigi yanlighk yiiziinden yolsuz olmast hali
diizenlenmistir. Buna gore ilgililerin yazili rizalar olmadikg¢a, tapu memuru,
tapu sicilindeki yanlighigi ancak mahkeme karariyla diizeltebilir (TMK m.
1027, I). Diizeltme, eski tescilin terkini ve yeni bir tescilin yapilmasi
bigiminde de olabilir (TMK m. 1027, II). Tapu memuru, basit yazi
yanligliklarini, Tapu Sicil Tiiziigii kurallar1 uyarinca re'sen diizeltir (TMK m.
1027, III). Burada bahsi gegen yolsuzluklarin diizeltilmesinde su ayirim goz
oniinde tutulmalidir:"® Tapu kiitiigiinde yapilacak diizeltme islem sirasinda
sunulan belgeye aykir1 olarak yapilmis adi yazim hatasindan ibaret ise tapu
miidiiriince nedeni diizeltmeler sicilinde agiklanarak tiiziik kurallar1 uyarinca
re’sen diizeltme yapilir. Bu durumda mahkemeye basvurmaya gerek yoktur.
Buna karsilik, diizeltme adi yazim hatasini asarak hakkin varlig1 ve icerigini
ilgilendiriyorsa tapu memuru re’sen diizeltme yapamaz. Bu halde, Tapu Sicil
Tiizigi’'nlin  85’inci maddesi uyarinca diizeltmenin yapilabilmesi igin
ilgililerin yazili rizalarinin alinmas1 ve yevmiye defterine kaydedilmesi
gerekir. Diizeltemeye ilgililerden birinin yazili riza vermemesi durumunda
tapu miidiiri, defterdarlik veya mal miidiirliglinden diizeltme igin dava
acilmasimi talep eder. Hazine avukatinin bulunmadigi yerlerde ise tapu
miidiirii re’sen mahkemeye basvurur ve her iki halde de verilecek karara gore
tapu kiitiigiinde gerekli diizeltmeyi yapar'*°. Tapu miidiiriiniin re’sen dava
agmamast durumunda ilgili kisilerin de diizeltme i¢in mahkemeye
basvurabilecekleri kabul edilmektedir”’. Her ne kadar Tapu Sicil
Tiiziigiin’de “dava”dan bahsedilmisse de kanimizca burada s6z konusu olan
bir “talep”tir. Zira mahkemenin talep {lizerine diizeltme hakkinda verecegi

Mahkeme kararina, tapu fen memurlarina ve bunlar yoksa yetkili fen memurlarina veya
miihendislere yaptirilacak o yere ait harita da eklenir. Itiraz halinde genel hiikiimler
cergevesinde dava agilir.”

134 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 97.

135 Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 227.

13¢ Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 227.

137 Akipek / Akintiirk, Esya Hukuku, s. 345. Bu yondeki bir karar igin bkz. 1. HD 23.3.1978,
E. 2980 / K. 3172 (http://www.hukukturk.com, e.t. 15.2.2011).
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karar bir ¢cekismesiz yargi isidir. Bu karar re’sen harekete gecme ve Onleyici

tesir kriterlerine gore cekismesiz yargi isidir"".

Tasinmaz {izerinde taraf olusturulmasina ve hak ihlaline sebebiyet
vermeyecek diizeltmelerin yapilmasinin kapsamina taginmaz tizerindeki ayni
hakki etkileyecek degisiklikler girmemektedir. Bu baglamda burada tapu
kiitiiglinde yapilan yanlighklarin tapu memurunun bir hakkin tescili veya
terkinin icrasi sirasinda hataen yaptiklaridir. Bunun disinda kalan yanlisliklar
Tiirk Medeni Kanunu’nun 1025’inci maddesinin kapsamina girer ve bunlarin
diizeltilmesi i¢in ayni bir dava oldugu konusunda hicbir siiphe olmayan'*’
diizeltme (tashih) davasi agilir.

2) Tasinmaz Rehninde Alacakh icin Kayyim Tayini

Acele karar alinmasi gereken hallerde, alacaklinin temsili igin,
bor¢lunun veya diger bir ilgilinin istemesi iizerine, sahsen hareket etmesi
kanun hiikmii geregi olup da adi1 veya nerede oldugu bilinmeyen alacakliya,
rehinli taginmazin bulundugu yer sulh hakimi tarafindan bir kayyim atanir
(TMK m. 880). Burada Tiirk Medeni Kanunu’nun 426’nc1 ve 427’nci

maddelerine gore, kayyim tayininin zel bir hali vardir'®.

Tasinmaz rehninde alacakli i¢in kayyim tayin edilmesi ihtilaf yoklugu
ile 6nleyici tesir ve insai tesir kriterlerine gore gekismesiz yarg isidir'*'.

IV- HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU’NUN 382°NCi
MADDESINDE SAYILMAYAN TURK MEDENI
KANUNU’NDAKI CEKISMESIZ YARGI ISLERI

A) KIiSILER HUKUKUNA ILISKIN CEKISMESIZ YARGI
ISLERI
1) Vakfin Kurulusunun Tescili
Vakif kurulugunun tescilin Tirk Medeni Kanunu’nun 104’{inci
maddesinde diizenlenmistir. S6zii gecen diizenlemeye gore tesciline karar

verilen vakif, vakfin yerlesim yeri nezdinde tutulan sicile tescil edilir; ayrica
Vakiflar Genel Miidiirligii’'nde tutulan merkezi sicile kaydolunur.

138 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 97-98.

139 Ustiindag, Dava, s. 30.

140 Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 763.
4! Kuru, Nizasiz Kaza,s. 97.

954



AUHFD, 62 (4) 2013: 923-970 Akil

Belirtmek gerekir ki, mahkeme siciline tescil, re’sen degil, ancak istem
(talep) iizerine yapilir'*. Tescil, resmi senet diizenlenmis ise vakfeden
tarafindan; vakfin kurulusu, 6lime bagl tasarrufa dayamiyorsa ilgililerin
veya vasiyetnameyi acan sulh hakiminin bildirimi {izerine ya da Vakiflar
Genel Miidiirliigii’nce re’sen yapilir. Bagvurunun yapildigi mahkeme, mal ve
haklarin korunmasi i¢in gerekli 6nlemleri re’sen alir (TMK m. 102, III, IV).

Vakfin kurulusunun tescili, ihtilaf yoklugu ve ingai tesir kriterlerine
gore cekismesiz yargr isidir'®.

B) AILE HUKUKUNA ILiSKIN CEKiSMESIZ YARGI iSLERI
1) Anlasmali Bosanma

Eslerin bosanma hususunda anlagsmalart miimkiindiir. Bu durumu
dikkate alan yasa koyucu Tiirk Medeni Kanunu’nun 166°’nc1 maddesinin
tclincii fikrasinda anlagsmali bosanmay1 diizenlemistir. Buna gore, evlilik
birligi en az bir yil slirmiis ise, eslerin birlikte basvurmasi ya da bir esin
digerinin davasimi kabul etmesi halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmis
sayilir. Bu halde bosanma karar1 verilebilmesi i¢in, hakimin taraflar1 bizzat
dinleyerek iradelerinin serbestce aciklandigina kanaat getirmesi ve
bosanmanin mali sonugclari ile ¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul
edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin
menfaatlerini g6z Oniinde tutarak bu anlagmada gerekli gordigi
degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde
bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin  ikrarlariin  hakimi
baglamayacagi hilkkmii uygulanmaz.

Bu hiikiimle genel ve mutlak bir bosanma hali diizenlenmistir. Salt
eslerin anlagmasi bosanma sonucunu saglamamakta, bosanma karari

verilebilmesi i¢in bir sebep olusturmaktadir'**.

Uygulamada anlagsmali bosanma olarak bilinen bu usul, ihtilaf yoklugu
ve yenilik doguran etki Slgiitlerine gore bir gekismesiz yarg isidir'®.

142 Akipek / Akintiirk, Medeni Hukuk, s. 676.
43 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 68.

144 Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 117.

145 Budak, Armagan, s. 282.
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2) Bosanmadan Sonra Ortaya Cikan Yeni Olaylar Sebebiyle
Cocuklar Hakkinda Gerekli Onlemlerin Alinmasi

Bosanmadan sonra ana ve babanin bagkasiyla evlenmesi, bagka bir yere
gitmesi veya Olmesi gibi olgularin zorunlu kilmasi halinde hakim, re’sen
veya ana babadan birinin istemi lizerine gerekli onlemleri alir (TMK m.
183). Bu hiikiimden de anlasilacagi iizere ¢ocugun velayetine iligkin karar
nihai degildir. Durumun degismesi iizerine hakim, re’sen ya da talep
edilmesi halinde gerekli degisiklikleri yapar. Bu baglamda, 6zellikle, cocuk
kendisine birakilmis olan ana ya da baba oOlecek olursa velayet,
kendiliginden digerine gecmez; bu hususta hakim karar verir. Hakim gerekli
goriirse gocugun vesayet altina alinmasi karari dahi verebilir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 183’{incli maddesinde sayilan haller tahdidi olmayip 6rnek
kabilindendir. Durumun yeniden degerlendirilmesini gerektiren her halde,

hakim gerekli karar1 verir'*.

Bosanmadan sonra ortaya c¢ikan yeni olaylar nedeniyle g¢ocuklar
hakkinda gerekli 6nlemlerin alinmasi, siibjektif haklarin yoklugu, onleyici ve
ingal tesir ile re’sen harekete gecme kriterlerine gore cekismesiz yargi
isidir'®’.

3) Evlilik Birliginin Korunmasi1 Hakkindaki Tedbirler

Esler evlilik birligi icerisinde yiiklendikleri yiikiimliiliikleri yerine
getirmez veya evlilik birligine ve yiiriitimiine iligkin 6nemli kararlarda
uyusmazliga diiserlerse, hakimden evlilik bilirligine miidahalede
bulunmasini isteyebilirler'*. Bu énlemler Tiirk Medeni Kanunu’nun 195 ila
201’inci maddeleri arasinda diizenlenmistir. Uzlastirma, ihtar (uyar1) ve

esleri uzman yardimu igin yonlendirme bu tedbirlere 6rnek gosterilebilir'®.

Evlilik birliginin korunmasi i¢in alman tedbirler, ihtilaf ve siibjektif
haklarin yoklugu ile Onleyici tesir ve inséi tesir kriterlerine gore birer
cekismesiz yargr isidir'".

146 Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 139.

47 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 71.

18 Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 169-170.
1 Dural / Ogiiz / Giimiis, s.172.

130 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 72.
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4) Cocuk ile Ana-Baba Arasindaki Hukuki Islemlere izin Verilmesi

Konu, Tirk Medeni Kanunu’nun 345’inci maddesinde diizenlenmistir.
S6z konusu maddeye gore ¢ocuk ile ana veya baba arasinda ya da ana ve
babanin menfaatine olarak c¢ocuk ile ii¢lincii kisi arasinda yapilacak bir
hukuki islemle ¢ocugun borg altina girebilmesi, bir kayyimin katilmasina ve
hakimin onayma baglidir. Bu hiikmiin kapsamina hem ¢ocuk ile ana-baba
arasinda yapilan veya ana-babanin ¢ocugu temsilen kendileriyle yaptigi
islemler hem de ¢ocugun ya da ¢ocuk adina ana-babanin tgiincii kisilerle

yaptigl ve cocugu ana-baba yararina borg altina sokan islemler girer''.

Cocuk ile ana-baba arasindaki hukuki islemlere izin verilmesi ihtilaf
yoklugu ve dnleyici tesir ve ingal tesir kriterlerine gore bir ¢ekismesiz yargi
isidir'*%.

5) Velayet Altinda Bulunan Cocugun Korunmasi icin Gerekli

Onlemlerin Ahnmasi veya Velayetin Ana-Babadan Alinarak Bir

Aile Yanina veya Bir Kuruma Yerlestirilmesi

Yasa koyucu velayet hakki sahibi ana ve baba i¢in vesayette oldugu gibi
bir kamu denetimi Ongdrmemisse de velayet hakkinin g¢ocugun yararina
kullanilmadig1 hallerde, hakime, ¢ocugun korunmasi igin gerekli onlemleri
alma imkani tanimistir. Bu 6nlemler ¢ocugun kisiliginin korunmasina iliskin

olanlar ve ¢ocugun mallarina iliskin olmak iizere ikiye ayrilmaktadir'>.

Cocugun kisiligine iligkin Onlemleri diizenleyen Tiirk Medeni
Kanunu'nun 346’nci maddesine gore, ¢ocugun menfaati ve gelismesi
tehlikeye diistiigii takdirde, ana ve baba duruma c¢are bulamaz veya buna
giicleri yetmezse hakim, ¢ocugun korunmasi i¢in uygun onlemleri alir. Bu
onlemlerin alinabilmesi i¢in herhangi bir ilgilinin mahkemeye basvurmasi
zorunlu degildir. Diger bir deyisle, hakim, re’sen de gerekli onlemleri

alabilir'*,

Yukaridaki dnlemlerin yani sira hakimin koruma onlemi kapsaminda
cocugu, ana ve babadan almasi da miimkiindiir. Konuyu diizenleyen Tiirk
Medeni Kanunu’nun 347’nci maddesinin birinci ve ikinci fikralarina gore,

15! Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 332.
152 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 77.

13 Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 335.
1% Dural / Ogiiz / Giimiis, s. 335.
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cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunur veya ¢ocuk manen
terk edilmis halde kalirsa hakim, ¢ocugu ana ve babadan alarak bir aile
yanina veya bir kuruma yerlestirebilir. Cocugun aile i¢inde kalmasi ailenin
huzurunu onlardan katlanmalari beklenemeyecek derecede bozuyorsa ve
durumun gereklerine gore baska ¢are de kalmamigsa, ana ve baba veya
cocugun istemi lizerine hakim ayn1 6nlemleri alabilir.

Cocugun kisiliginin korunmasina yodnelik bu oOnlemlerden bagka
hakimin c¢ocugun mallarinin korunmasi ic¢in de bir takim Onlemlere
basvurmasi miimkiindiir. Bu climleden olmak iizere, ana ve baba, ¢ocugun
mallarint yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince Ozen
gostermezlerse hakim, mallarin korunmasi i¢in uygun 6nlemleri alir. Hakim,
ozellikle mallarin yonetimi konusunda talimat verebilir; belirli zamanlarda
verilen bilgi ve hesabi yeterli gérmezse, mallarmn tevdi edilmesine veya
giivence gosterilmesine karar verebilir (TMK m. 360). Keza, cocugun
mallarinin tehlikeye diismesi baska bir sekilde Onlenemiyorsa hakim,
yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir. Cocugun, yonetimi
ana ve babaya ait olmayan mallan tehlikeye distiiginde hakim, aym
onlemlerin alinmasini kararlastirabilir. Cocuk mallarmin gelirlerinin veya bu
mallardan ayrilmig belirli miktarlarin  kanuna uygun sekilde sarf
edileceginden kusku duyulursa hékim, bunlarin da ydnetimini bir kayyima
birakabilir (TMK m. 361).

Velayet altindaki ¢ocugun korunmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi
siibjektif haklarin yoklugu, Onleyici tesir ve re’sen harekete gecme

kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir'™.

C) MiRAS HUKUKUNA ILiSKIN CEKISMESIZ YARGI ISLERI
1) Yok Olan Vasiyetnamenin Iceriginin Tespiti

Vasiyetname, vasiyet¢inin geri alma niyeti olmaksizin yok olabilir.
Ornegin vasiyetname, baskasi tarafindan yirtilabilir, ¢dpe atilabilir, hatta
bizzat vasiyet¢i dalginlikla vasiyetnameyi yirtabilir. Konuya iliskin Tiirk
Medeni Kanunu’nun 543’{incii maddesine gore kaza sonucunda veya iiglincii
kisinin kusuruyla yok olan ve igeriginin aynen ve tamamen belirlenmesine
olanak bulunmayan vasiyetname hiikkiimsiiz kalir. Tazminat isteme hakk1
saklidir.

155 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 78; Budak, Toplanty, s. 129.
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Kazaen veya {igiincii kisinin kusuruyla yok olan vasiyetnamenin
iceriginin tespit edilmesi, ihtilaf yoklugu kriterine gére ¢ekismesiz yargi isi

say1lir'®,

2) Terekenin Resmi Tasfiyesi

Resmi tasfiye, mirasbirakanin 6liimii iizerine mirasc¢ilara, mirast kabul,
ret ve resmi defter tutulmasini isteme secenekleri yaninda taninmis ek bir
imkan olup Tiirk Medeni Kanunu’nun 632 ild 636’nc1 maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Resmi tasfiyede mirasgilar borglardan sorumlu olmazlar.
Mirasbirakanin alacaklilari, alacaklarimi sadece terekeden elde edebilirler.
Diger bir deyisle, mirascilar, bor¢tan sahsen sorumlu tutulamazlar. Tereke,
resmi tasfiyede miraglarin malvarhigindan ayr tutulmus ve terekeyi
yonetecek olan sulh hukuk hakiminin tasarrufuna birakilmistir'>’. Resmi
tasfiyeye karar verildigi anda veya terekenin defterinin tutulmasindan sonra,
terekenin aktifinin pasifini karsilamadig1 anlasilirsa tereke, iflas hiikiimlerine
gore tasfiye edilir (TMK m. 636).

Terekenin resmi tasfiyeye tabi tutulmasi, ihtilaf yoklugu kriterine gore

bir ¢ekismesiz yargt isidir'®.

3) Terekeye Temsilci Atanmasi

Ulkemizde mirasbirakan genellikle arkasinda birden fazla mirasci
birakmaktadir. Iste mirascilar arasinda gerek terekenin ydnetimi gerekse
mirasin paylagimi hususunda ¢ikabilecek sorunlar ¢dziimleninceye kadar
mirascilarin olusturduklart topluluk, hukuken kendine 6zgii bir ortaklik
olarak diisiiniilmils ve buna “miras ortakligi” denilmistir'”. Bu ortaklikta
mirasgilar terekeye elbirligiyle sahip olurlar ve sdzlesme veya kanundan
dogan temsil ya da yonetim yetkisi sakli kalmak iizere, terekeye ait biitiin
haklar {izerinde birlikte tasarruf ederler (TMK m. 640, II). Bu nedenle ortaya
cikacak sorunlara bir ¢are olarak miras ortakligina temsilci atanmasi yoluna
gidilebilir. Nitekim Tiirk Medeni Kanunu’nun 640’mec1 maddesinin ii¢iincii
fikras1 uyarinca mirasc¢ilardan birinin istemi {izerine sulh mahkemesinin,
miras ortakligina paylasmaya kadar bir temsilci atayabilecegi hiikme
baglanmustir.

13 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 85.
57 Dural / Oz, s. 419.
18 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 88
1% Dural / Oz, s. 436.
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Terekeye temsilci atanmasi, ihtilaf ve siibjektif haklarin yoklugu ile

. .. . c An . . . o . . |
onleyici tesir ve inséi tesir kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir'®.

4) Aile Konutu ve Ev Esyasimin Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi

Tirk Medeni Kanunu’nun 652°nci maddesinin birinci fikrasi uyarinca
eslerden birinin 6liimii halinde tereke mallar1 arasinda ev esyasi veya eslerin
birlikte yasadiklart konut varsa; sag kalan es, bunlar {izerinde kendisine
miras hakkina mahsuben miilkiyet hakki taninmasini isteyebilir. Bu hiikiim
ile aile konutu ve ev egyasinin sag kalan es bakimindan tasidigi manevi
deger dikkate alinarak ona s6z konusu esyalar {izerinde miilkiyet hakkim
talep etme imkan1 taninmustur.

Aile konutu ve ev esyasinin sag kalan ese 6zgiilenmesi kanimizca ihtilaf
yoklugu ve insai tesir kriterlerine gore ¢ekismesiz yargi isidir.

D) ESYA HUKUKUNA ILiSKiN CEKiSMESiZ YARGI iSLERI
1) Tasinmaz Miilkiyetinin Olaganiistii Zamanasim ile Kazanilmasi

Olaganiistii zamanasimi ile tasinmaz miilkiyetinin kazanilmasi Tiirk
Medeni Kanunu’nun 713’iincii maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, tapu
kiitiigiinde kayitli olmayan bir taginmazi davasiz ve araliksiz olarak yirmi yil
siireyle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kisi, o tasinmazin tamamu,
bir pargasi veya bir pay1 iizerindeki miilkiyet hakkinin tapu kiitiigiine
tesciline karar verilmesini talep edebilir (TMK m. 713, I). Tapu kiitiiglinde
kayith olmayan tanismazlarin yani sira tapu kiitiigiinde kayith taginmazlarin
da olaganiistii zamanasimi ile kazanilmasi miimkiindiir. Buna gore, biraz
once tapu kiitiigiine kayitli olmayan tasinmazlar igin Ongoriillen sartlar
altinda, maliki tapu kiitiigiinden anlasilamayan veya yirmi yil 6nce 6lmiis ya
da hakkinda gaiplik karar1 verilmis bir kimse adina kayitlh bulunan
taginmazin tamaminin veya bdliinmesinde sakinca olmayan bir pargasinin
zilyedi de o tasinmazin tamami, bir pargasi veya bir payi iizerindeki
miilkiyet hakkinin tapu kiitiigiine tesciline karar verilmesini isteyebilir
(TMK m. 713, 1I).

Tescil davasi, Hazineye veya ilgili kamu tiizel kisilerine veya varsa
tapuda malik goziiken kisinin mirasg¢ilarina karst agilir (TMK m. 713, II). Bu

10 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 88.
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davada davalilar ile itiraz edenlerin, tasinmazin kendi adlarina tescil
edilmesini istemeleri miimkiindiir (TMK m. 713, VI).

Buna gore taginmazin tamaminin ya da bir kisminin tapuda kendi adina
tescili i¢in mahkemeye bagvurulmasi {lizerine mahkemenin verecegi karar
siibjektif hakkin yoklugu kriterine gore bir ¢ekismesiz yarg: isidir'®'. Buna
karsilik, yapilan bu basvurunun ilani iizerine basvuruya itiraz edilirse is

cekismesiz yargi alamindan ¢ikarak ¢ekismeli yargi alanina girer'®.

2) ipotekli Bor¢ Senedi ve irat Senedinin Iptali

Bir ipotekli bor¢ senedi veya irat senedi ya da faiz kuponu kaybolmus
yahut borcu sona erdirmek niyeti olmaksizin yok edilmigse alacakli, senedin
iptali ile bor¢lunun borcu 6demeye mahkim edilmesini ya da borg heniiz
muaccel degilse yeni bir ipotekli bor¢ senedi veya irat senedi veya faiz
kuponu diizenlenmesini hakimden talep edebilir (TMK m. 925). Senedin
iptalinde hamile yazili kiymetli evrakin iptali usulii (TTK m. 661-669)
uygulanir (TMK m. 925, II). Bu, birinci iptal sebebidir. Diger bir iptal sebebi
ise Tiirk Medeni Kanunu’nun 926’nc1 maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore, alacaklinin kim oldugu on seneden beri bilinmiyorsa ve bu siire i¢inde
faiz talep edilmemisse ipotekli borg senedi ve irat senedinin iptali istenebilir.
Fakat bunun icin gaiplik hiikiimlerine gére (TMK m. 33) ilan yapilmasi
gerekir. Yapilan ilana ragmen alacakli kendisini bildirmez ve biiyiik bir
ihtimalle artik alacak hakkinin kalmamis oldugu anlasilirsa ipotekli borg

senedi ve irat senedinin iptaline karar verilir'®.

Ipotekli borg senedi ve irat senedinin iptali ihtilaf yoklugu kriterine gére
cekismesiz yargr isidir'®*.

3) Tapu Sicilindeki Kayitlarin Diizeltilmesi I¢cin Hakkin Sona
Erdiginin Tapu Memurunun Talebi Uzerine Tespiti

Ayni haklarin sona ermesi bagligini tagiyan Tiirk Medeni Kanunu’nun
1026’nc1 maddesi uyarinca, bir ayni hakkin sona ermesiyle tescil her tiirli
hukuki degerini kaybettigi takdirde, yiikli tasimmaz maliki, terkini
isteyebilir. Tapu memuru bu istemi yerine getirirse, her ilgili, bu islemin

16! Eski Medeni Kanun bakimindan bkz. Kuru, Nizasiz Kaza,s. 94.
162 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 95; Budak, Armagan, s. 295.

16 Oguzman / Seligi / Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 799-800.
164 Kuru, Nizasiz Kaza,s. 97.
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kendisine tebligi tarihinden baslayarak otuz giin i¢inde terkine karsi1 dava
acabilir. Tapu memuru, re'sen hakime bagvurarak ayni hakkin sona erdiginin
belirlenmesine iligkin karar verilmesini istemeye ve hakimin verecegi karara
dayanarak terkin islemini yapmaya yetkilidir.

Tapu sicilindeki kayitlarin diizeltilmesi i¢in hakkin sona erdiginin tapu
memurunun talebi iizerine tespiti ihtilaf yoklugu ve onleyici tesir kriterleri
uyarinca ¢ekigmesiz yargi isidir.

V- SONUC

Medeni yargi klasik ayirima gore “cekismeli yargl” ve “cekismesiz
yarg1” olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Bunanla birlikte “cekismesiz yargt”
kavrami yaniltict mahiyettedir. Zira ¢ekismesiz yargi olarak nitelendirilen
bazi isler aslinda “gekismeli”’dir. Cekigmesiz yarginin mahiyetini agiklamak
iizere onun adli faaliyet, idari faaliyet ve adli-idari faaliyet oldugu goriisleri
ileri sliriilmiistiir. Pozitif hukukumuz da dikkate alinmak kaydiyla ¢ekismesiz
yarginin yargisal bir faaliyet oldugu soylenebilir. Bununla birlikte, tiim
cekismesiz yargt isleri ‘“‘yargi” ve ‘‘yargilama” faaliyeti olarak
degerlendirilemez. Zira c¢ekismesiz yargi isi olarak diizenlenmis isler
arasinda esasen idari faaliyet niteliginde olanlar da vardir. Bu itibarla,
cekismesiz yargi islerinin bir kisminin mahkemelerden alinarak noterlere
yahut “yardimci adalet memurlar”na birakilmasi daha dogru olacaktir'®.
Sayilar1 giinbegiin artan Adalet Meslek Yiiksek Okullari bu konuda ihtiyag
duyulacak personelin temini konusunda biiyiik rol oynayabilecektir. Nitekim
Alman hukukunda da 1957 yilindan beri yardimci adalet memurlarn
cekismesiz yargi islerinde 6zel bir organ olarak gorev yapmaktadir'®.
Ulkemiz agisindan da bazi ¢ekismesiz yargi islerinin mahkemelerden
almarak noterlere yahut Adalet Meslek Yiiksek Okulu mezunlarindan
yararlanilmak suretiyle ihdas edilecek yardimci adalet memurlugu
personeline tevdi edilmesi diislintilmelidir.

165 Budak, Toplanty, s. 187.
1% vildirim, s. 28.
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