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HUKUMLERIN DEGERLENDIRILMESI

Evaluation of the Articles regarding the Genetic Examination in the Cases
for the Determination of Paternity
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OZET

Tirk Medeni Kanunu’nun 284’lincii maddesi, soybagmin tespiti
davasinda, genetik analize izin verilmemesini aleyhe delil saymaktadir. Oysa
Tirk Medeni Kanunu’'ndan on yil sonra yiriirliige giren Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 292’inci maddesi, soybaginin tespiti davasinda,
belirli sartlarin gergeklesmesi kaydiyla, hakime, taraflar1 ve hatta {iglincii
kisileri, genetik muayeneye zorlama yetkisi bahsetmektedir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 284’lincii maddesinden sonra yiiriirliige giren Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 292’inci maddesi, isvigre Hukuku’ndaki giincel
egilime paraleldir. Bilimsel gelismeler sayesinde, yanagin i¢ kismindan
alman basit bir doku (siiriintii), %99.73 dogrulukta soybaginin tespitini
saglamaktadir. Sag teli ve tirnak yani sira, yanak i¢inden kulak ¢ubugu gibi
steril bir aracla sadece siirterek doku alinmasi viicut biitiinliigiinii ne oranda
ihlal etmektedir? Genetik analize hizmet eden sag teli, tirnak dokusu veya
tilkiirik stiriintiisii  verilirken kisinin zarar goérme olasiligi dikkate
almmayacak kadar diisiiktiir. Buradaki viicut biitiinliigii ihlalinin basitligi ve

" Yrd. Dog. Dr., Okan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal Ogretim
Uyesi.
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siradanlig1 hesaba katildiginda, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki kamu
diizeni temeline dayanan yeni hilkme yoneltilen elestiriler isabetli
goziikmemektedir.

Anahtar Sozciikler: Soybagi, genetik analiz, zorlama

ABSTRACT

According to the Article 284 of the Turkish Civil Code, rejection of
genetic examination in the cases for determination of paternity is accepted as
boomerang evidence against the party rejecting such an examination. On the
other hand, Article 292 of the Civil Procedure Law, which has entered into
force ten years after the Turkish Civil Code, confers on the judge the power
to compel the parties to the genetic examination under certain conditions.
Article 292 of the Civil Procedure Law, which has entered into force after
the Article 284 of the Turkish Civil Code is parallel to the current trend in
Swiss Law. Thanks to scientific advances, a simple swab taken from the
inside of the cheek enables accurate determination of paternity with a rate of
99.73%. Do the hair and nail samples or a saliva swab taken from the inside
of the cheek by a simple sterile ear bar violate the body integrity? The
possibility of damage to the person by this kind of genetic examination is so
low as not to be considered. Taking into account the banality and simplicity
of this violation of bodily integrity, criticism against Civil Procedure Law
Article 292 based on public order, does not seem accurate.

Keywords: Paternity, genetic examination, enforcement

I- GIRIS
Soybaginin tespiti davasinda genetik analiz, hem Tirk Medeni
Kanunu’nda', hem de Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda® diizenlenmistir.
Ne var ki, bu iki diizenleme arasinda paralellik bulundugu sdylenemez.

Sonra gelen kanunun daha pratik diizenleme getirdigi belirtilmelidir. Tiirk
Medeni Kanunu’'ndan yaklasitk on yil sonra vyiirlirliige giren Hukuk

IRG. 8.12.2001, S. 24607; 4721 Sayili1 Kanun.
2RG. 4.2.2011, S. 27836; 6100 Sayil1 Kanun.
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Muhakemeleri Kanunu da genel kanun statiisiinde bulundugundan, burada,
“genel hiikiim 6zel hitkkmii bertaraf eder (lex specialis derogati lex generalis)
prensibi uygulama alani bulmaz. Konu Tiirk Medeni Hukuku doktrininde
degerlendirilmistir. Yargitay da, yerel mahkemelerin yeni kanunlarla
uyumlanmasi bakimindan 6zenli igtihatlar vermektedir.

Asagida, soy bagmin tespiti davasinda ispat meselesi, maddi hukuk
boyutunda incelenecek; Oncelikle, kronolojik gelisme siras1 takip edilerek,
Tirk Hukuku ve mukayeseli hukuktaki hiikiimler sunulacak; daha sonra,
konuya iliskin doktrindeki goriisler aktarilacak; nihayet bu ¢alismada tercih
edilen goriis sonu¢ kisminda netlestirilecektir.

II- SOYBAGININ TESPiTi DAVASINDA iSPATA ILiSKIN
HUKUMLERIN SUNULMASI

Soybaginin tespiti davasinda yargilama usuliinii diizenleyen maddi ve
sekli hukuk kaynakli hiikiimler, Tiirk Medeni Kanunu’nda ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda yerini bulmustur (TMK. m. 284; HMK. m. 292).
Diger taraftan, Isvicre ve Fransiz hukuklarinda meseleyi diizenleyen
hiikiimler mukayese perspektifinde incelenmelidir.

A- TURK HUKUKU

Tirk Medeni Kanunu'na gore, soybagina iliskin davalarda, yetkili
mahkeme, taraflardan birinin dava veya dogum sirasindaki yerlesim yeri aile
mahkemesidir (TMK. m. 283); asliye hukuk mahkemesi degildir’. Bu
davalarda, Tiirk Medeni Kanunu’nda kaleme alinmis iki kural sakli kalmak
kaydiyla, Hukuk Muhakemeleri Kanunu uygulanir. Oncelikle, “hakim maddi
olgular1 re’sen arastirir ve kanitlari serbestge takdir eder” (TMK. m.
284/b.1). Ayrica, “taraflar ve ligiincii kisiler, soybaginin belirlenmesinde
zorunlu olan ve sagliklar1 yoniinden tehlike yaratmayan arastirma ve

3“Soybagna iliskin hiikiimler 4721 sayili Medeni Kanunu’nun 282’inci maddesi ve
devaminda diizenlenmis olup aile mahkemelerinin goérevi kapsamindadir. Niifus
Kanunu’nun 46’inc1 maddesinde diizenlenen niifus kaydmin diizeltilmesi davalarina ise
asliye hukuk mahkemelerinde bakilir. Ancak niifus kayitlarinin davacinin talebi gibi
diizeltilebilmesi i¢in oncelikle gergek anne-babanin dolayisi ile soybagimnin tespit edilmesi
gerekir. O halde her iki davanin birlikte agilmasi héalinde gorevli mahkeme asliye hukuk
mahkemesi degil, aile mahkemesidir” (Yarg. HGK., 2005/2-572 E., 2005/551 K., T.
28.09.2005; 25.1.2013 tarihinde http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=64106
adresinden erisildi). Ayni igtihada 25.1.2013 tarihinde
http://www kararara.com/forum/viewtopic.php?f=45&t=5455 adresinden de erisildi.

1141



Soybaginin Tespiti... AUHFD, 62 (4) 2013: 1139-1166

incelemelere riza gostermekle ylikiimliidiirler. Davali, hakimin 6n gordiigi
arastirma ve incelemeye riza gostermezse, hakim, durum ve kosullara gore
bundan beklenen sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir” (TMK. m.
284/b.2).

Miilga Tiirk Kanunu Medenisi®, soybagmi tespit etme sorununu, o
donemdeki tibbi ve bilimsel yetersizlikten otiirli, karinelerle halletmeyi
secmisti. “Dogumdan evvel ii¢ yiiziincili giin ile yiiz sekseninci giin arasinda
miiddeaaleyhin, ¢ocugun anasiyle miinasebeti cinsiyede bulundugunun
siibutu; babaliga, karine teskil eder. Miiddeaaleyhin babalig1 hakkinda ciddi
stipheler uyandiracak hallerin viicudu takdirinde, karineye itibar yoktur”
(EMK. m. 301). Hatta iffetsiz yasam siiren bir anne tarafindan agilan babalik
davasi, dogrudan reddediliyor; bdyle bir davada iffetsiz anadan dogan
cocugun soybagini arastirip tespit etmeye gerek dahi duyulmuyordu (EMK.
m. 303).

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda, “Soybagi tespiti i¢in inceleme”
baslikl1 hitkkme gore, “Uyusmazligin ¢oziimii bakimindan zorunlu ve bilimsel
verilere uygun olmak, ayrica saglik yoniinden bir tehlike olusturmamak
sartiyla, herkes, soybaginin tespiti amaciyla viicudundan kan veya doku
alimmasina katlanmak zorundadir. Hakl1 bir sebep olmaksizin bu zorunluluga
uyulmamasi hélinde, hakim incelemenin zor kullanilarak yapilmasina karar
verir. Ugiincii kisi tanikliktan ¢ekinme hakki bulundugunu ileri siirerek bu
yiikiimliiliikten kaginamaz” (HMK. m. 292).

Hikmiin gerekcesi su sekildedir: “Soybagi ile ilgili davalar kamu
diizenindendir. Bu nitelikteki davalarda, hakim, maddi hadiseyi
kendiliginden arastirir ve serbestce degerlendirir. Uyusmazhi§in ¢éziimii
bakimindan, davanin taraflar1 yaninda iiglincii kisiler de, zorunluluk halinde,
bilimsel verilere uygun olmak, saglik yoniinden tehlike olusturmamak
kosuluyla, viicutlarindan kan veya doku alinmasina katlanmak zorundadirlar.
Isin 6nemi dikkate alinarak bdyle bir zorunluluk 6ngdriilmiis ve iiciincii
kisilerin tanikliktan c¢ekinme haklarmi ileri siirerek bu yiikiimliiliikten

kaginma yolu da kapatilmistir™”.

*RG. 04.04.1926, S. 339; Miilga 743 Sayili Kanun.
>Hiikmiin gerekgesi i¢in bkz. YILMAZ E., Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Getirdikleri, s.
1-40, s. 32, 25.1.2013 tarihinde
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Miilga Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda’, yalnizca, degerine
bakilmaksizin soybagina iliskin davalarin temyiz edilebilecegi ve temyiz
yargilamasinda murafaa talep edilebilecegi hitkkme baglanmisti (HUMK. m.
428/1-b.5, m. 435/2).

Anilan hiikkiimlerin kronolojik boyutta degerlendirilmesi neticesinde su
sonuclara ulasilabilir: “Hakim tarafindan kan veya DNA testi ya da benzerlik
muayenesine karar verildiginde, ilgili kisilerin bu incelemelere riza
gostermemesi durumunda”, muayene ve tahlile zorlanip
zorlanamayacaklarna iligkin, Miilga Tiirck Kanunu Medenisi herhangi bir
hiikiim igermemekteydi’. Tiirk Medeni Kanunu, gerek soybagmin kurulmast,
gerek ispati hususunda kokli degisikler getirmistir®. Yine de “beklenen
sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir” seklindeki ¢6ziim, hakimi, gergege
aykir1 sonuglara yonlendirebileceginden, ayrica tip bilimindeki olaganiistii
gelismelere paralel olmadigindan, kanun koyucu tarafindan tatminkar
karsilanmamisti.  Bdylece  Miilga Hukuk Usulii  Muhakemeleri
Kanunu’ndaki konuya iliskin sessizlik sona erdirilmis; Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda, “hakim incelemenin zor kullanilarak yapilmasina karar verir”
seklinde pratik ve fakat sert goriiniimlii bir yol benimsenmistir.

http://www.muglabarosu.org.tr/upload/UserUpload/file/hmkyenilikler.pdf adresinden
erigildi. ~ Ayrica s6z konusu  hilkkmiin  gerekcesine, 25.1.2013 tarihinde,
http://www.nuveforum.net/932-suc-hukuk/71790-soybagi-tespiti-kacinilmaz-oluyor/
adresinden de erisildi.

RG. 2-3-4.7.1927, S. 622, 623, 624; Miilga 1086 Sayili Kanun.

"AKIN A., Babalik Davast, Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Damgman: ERLULE F.,
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir, 2006, s. 48, 25.1.2013 tarihinde
http://www.belgeler.com/blg/tlr/babalik-davasi-paternity-suit adresinden erisildi.

SBASPINAR V., Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu
Konuda Bazi Onerilerimiz, AUHFD, Y. 2003, C. 52, S. 3, s. 79-101, s. 95-96, 25.1.2013
tarihinde http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/281/2558.pdf adresinden erisildi.

BASPINAR V., Yeni Tirk Medeni Kanunu Hakkinda Bazi Disiinceler, s. 1-13, s. 7,
25.1.2013 tarihinde http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/3 3.pdf adresinden erisildi.

GENCCAN U. 0., Soybagmin Evlenmeyle Diizelmesi, Ankara Barosu Dergisi, Y. 2000, S. 2,
s. 81-92, s. 90, 25.1.2013 tarihinde
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2000-2/7.pdf  adresinden
erisildi.

CELIK C., Cocuk Kavrami ve Medeni Hukuk Agisindan Cocuk Haklarinin Tarihi Gelisimi,
E-Akademi Dergisi, Subat 2005, S. 36, prg. 1-93, prg. 61-66, 25.1.2013 tarihinde
http://www.e-
akademi.org/incele.asp?konu=%C70CUK%20KAVRAMI%20VE%20MEDEN%DD%20
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adresinden erigildi.
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B- MUKAYESELI HUKUK

Soybaginin ispatt mevzusu, mukayeseli hukukta da, genel ispat
kurallarindan ~ farkli  olarak, ayrntili  hiikiimlerle  diizenlenmistir.
Karsilastirma yapmak bakimindan, asagida, Fransiz Medeni Kanunu® ve
Fransiz Medeni Usul Kanunu'® yan1 sira, isvigre Medeni Kanunu'' ve insan
Geninin incelenmesi Hakkinda Kanun'? tercih edilmistir.

1- Fransiz Hukuku

Fransiz Medeni Kanunu’na gore, “insan viicudunun biitiinliigiine, tibbi
zorunluluk veya istisnai olarak bagkasinin iyilesme menfaati haricinde
dokunulamaz” (CC. art. 16-3/al.1). insanin genetik karakterinin incelenmesi,
yalnizca tibbi veya bilimsel arastirma amaglariyla gergeklestirilebilir (CC.
art. 16-10/al.1). Bir kisinin kimligi, ancak, yargilama (takibat) esnasinda
alman tedbir karar1 geregi veya bilimsel aragtirma yani sira tibbi amagclarla
ya da rahmetlinin kimligini tespit etmek {izere, genetik izle (empreinte
génétique) belirlenebilir. Medeni hukuk islerinde (En matiere civile),
ebeveyn-cocuk iliskisinin kurulmasina veya soybagmin reddine iliskin
davada, hakim tarafindan verilmis tedbirin uygulanmasina dair emir karar
geregince genetik inceleme yapilabilir. Rizanin 6nceden ve agikga alinmasi
zorunludur. Saghiginda acik rizasi bulunmadikga, Oldiikten sonra ceset
izerinde genetik inceleme yapilamaz (CC. art. 16-11).

Fransiz Medeni Usul Kanunu’nda ise, soybaginin ispati maksatli tibbi
muayeneyi  diizenleyen hi¢bir hilkim  bulunmamaktadir. Soybagi
konusundaki davalarda, savcinin zorunlu olarak katilmasi; aleni mahkeme
ilaminin kamuya duyurulmasi; soybagi degisen yetiskinin ve varsa esi ile
cocuklarin soyadina iliskin ardil diizenlemelerin yapilmasi ve temyize
basvurma siiresinin uzamasi gibi genel diizenlemeler (CPC. art. 425, 1151,

°Fransiz Medeni Kanunu’nun (Code Civil) 1 Ocak 2013 tarihli son metin siiriimii (Derniére
modification du texte le 01 janvier 2013) igin bkz.
http://www.legifrance.gouv.fr/telecharger pdf.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721.

%Fransiz Medeni Usul Kanununun (Code de procédure civile) 2 Agustos 2013 tarihine
uyarlanmis  stirimii  (Version  consolidée au 2 aout 2013) igin bkz.
http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716.

Hisvicre Medeni Kanunu (Code Civil Suisse) icin bkz.
http://www.admin.ch/ch/f/rs/2/210.fr.pdf

jnsan Geninin incelenmesi Hakkinda Kanun (Loi fédérale sur I’analyse génétique humaine)
icin bkz. http://www.ieb-eib.org/fr/pdf/loi-analyse-genetique-humaine-dpn-suisse.pdf.
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1149/al.2, 1149-1, 1150); bunun ardindan, tibbi destekle iiremeye riza (Le
consentement a la procréation médicalement assistée) konusu
diizenlenmistir (CPC. art. 1157-2, 1157-3).

Gorildiigi tizere, Fransiz Medeni Kanunu ile Tirk Medeni Kanunu,
riza alinmadan genetik inceleme yapilamayacagi hususunda paraleldir. Ne
var ki, Fransiz Medeni Kanunu’nda, genetik incelemeye riza gosterilmemesi
durumunda, aleyhe varsayma yontemi, hakime dayatilmamaktadir. Oyleyse,
Tirk ve Fransiz medeni kanunlarmin muayeneye riza gosterilmemesi
durumunda getirilen ¢6ziim bakimindan ayrigtig1 ifade edilmelidir (TMK. m.
284/b.2; CC. art. 16-11). Fransiz Medeni Usul Kanunu’'nda, soybaginin
ispatinda tibbi muayeneyi diizenleyen hicbir hiikkiim bulunmamasi, rizasiz
genetik inceleme yapilamamasi ilkesinin sessiz kalma yoluyla yinelenmesi
anlamina gelmektedir.

2- lIsvicre Hukuku

Tirk Medeni Kanunu’nun 284’iincii maddesinin karsihg, Isvigre
Medeni Kanunu’nda, 254’iincii maddenin ikinci fikrasiydi (CCS. art. 254/2).
Bu maddeye gore, bir kisinin soybaginin tespiti davasinda tibbi miidahaleye
riza gosterme yikiimliliginin dogmast i¢in, iki sart birlikte
gerceklesmelidir. Oncelikle, soybaginin belirlenmesi tibbi arastirmayi
zorunlu kilmali; ayrica bu arastirma, kisinin sagligi yoniinden tehlike
olusturmamalidir”®. Fakat Isvigre Medeni Kanunu’nun 254{incii maddesi
yiiriirliikten kaldirilmustir'. Bugiin insan Geninin Incelenmesi Hakkinda
Kanun vyiiriirliktedir'>. Tip, is, sigorta ve medeni sorumluluk hukuku

BMEMIS T./YILDIRIM M. F., Soybagmm Belirlenmesinde Gen Analizlerinin Kullanilmasi
ve Yarattigt Hukuki Sorunlar, AUEHFD, C. VIII, S. 1-2, Y. 2004, s. 283-306, s. 299,
25.1.2013 tarihinde http://hukuk.erzincan.edu.tr/dergi/makale/2004 VIII_12.pdf adresinden
erisildi.

KILICOGLU A. M., Medeni Kanun’umuzun Aile Miras Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler,
2. Basi, Ankara, 2004, s. 95.

KILICOGLU A. M., Medeni Hukuk, Temel Bilgiler, 2. Basi, Ankara, 2012, s. 292.

“isvicre’de Bern, Jura, Luzern gibi bazi kantonlarda, tibbi incelemeye katlanma
yiikiimliiligiine aykiri hareket edilmesi hélinde cebri yontemlere bagvuruldugu yoniinde
bkz. BAYGIN C., Soybagi Hukuku, Istanbul, 2010, s. 91.

insan Uzerinde Genetik Arastirmalar Hakkinda Kanun gevirisiyle, 10 bsliim 44 maddeden
olusan bu kanunun, tip, is, sigorta ve sorumluluk hukuku alanlarmi kapsamadigi, yalnizca
ceza hukukunu kapsadig1 yoniinde bkz. BUYUKAY Y., Gen Analizleri ve Mukayeseli
Hukuktaki Diizenlemeler, AUEHFD, C. IX, S. 3-4, Y. 2005, s. 355-382, s. 373, 26.1.2013
tarihinde http://hukuk.erzincan.edu.tr/dergi/makale/2005 IX 2.12.pdf adresinden erisildi.
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alanlarinda bu kanun uygulandigi gibi, soybaginin veya bir kisinin
kimliginin tespiti konularinda da anilan kanun uygulama alani1 bulur (LAGH.
art. 1).

Insan Geninin Incelenmesi Hakkinda Kanun’un 7’inci bdliimii
soybaginin kurulmasima ve kimligin tespitine adanmistir. Oncelikle temel
prensip agiklanmistir. DNA profili (Le profil d’ADN) ancak yetkili doktorlar
tarafindan kurulabilir. Elde edilen sonuglar, soybagi veya kimligin
belirlenmesi amaci disinda kullanilamaz; &zellikle tibbi  arastirma
maksadiyla kullanilamaz (LAGH. art. 31). Medeni yargilamada, DNA
profili, hakimin emriyle veya ilgili kisinin yazili ve acgik rizasiyla
gerceklesebilir. Sonuclar laboratuvarda saklamr. Ilgili kisi tarafindan
saklanmaya devam edilmesi talep edilmedikge, hakim, elde edilen sonuglarin
nihai hiikiim ylirtirliige girer girmez derhal yok edilmesini gozler (LAGH.
art. 32).

Idari yargilamada, siipheler baska tiirlii giderilemeyecekse, yetkili
mahkeme, DNA profili kurulusu tarafindan inceleme yapilmasina karar
verebilir. Ancak idari yargilamada, medeni yargilamadan farkli olarak,
hakimin emri, ilgili kisinin acik rizasinin yerini almaz. Idari yargilamada,
ilgilinin yazili rizasina ihtiyag duyulur. Sonuglar laboratuvarda saklanir.
Hakim, ilgili kisi tarafindan saklanmaya devam edilmesi talep edilmedikge,
elde edilen sonuglarin nihai hiikiim yiiriirliige girer girmez derhal yok
edilmesini gozler (LAGH. art. 33). Yargilama disinda soy baginin kurulmasi
(Etablissement de la filiation hors procédure) durumunda, ancak ilgili
kisinin yazili rizasiyla DNA incelemesi yapilabilir. Ayirt etme giicii
bulunmayan ¢ocugun temsilcisi, ilgili kisi, yani DNA analizinin muhatabi
olamaz. DNA analizinin muhatabina, bu incelemenin hukuki, sosyal,
psikolojik ve fiziksel risk ile sonuglar1 anlatilir (LAGH. art. 34).

Isvigre Medeni Kanunu’nun miilga 254’iincii maddesinin ikinci fikrasi,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 292’inci maddesiyle ayn1 bakis agisini
haizdir. Oyle ki, her iki hiikiimde de, soybaginin tespiti kamu diizeninden
degerlendirilerek, belirli sartlarin gerceklesmesi iizerine bireyler genetik
muayeneye zorlanmaktadir. Nitekim Insan Geninin Incelenmesi Hakkinda

Aslinda Insan Geninin Incelenmesi Hakkinda Kanun’un ilk maddesinde, is bu kanunun
kapsadigi alanlar, yukarida aktarildig: sekilde genis spektrumlu sayilmistir.
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Kanun’un 31 ve 32’inci maddeleri, isvigre Hukuku’ndaki giincel egilimi
ortaya koymaktadir: soybagimin tespiti amaciyla, hakimin emriyle genetik
analize zorlama miimkiin goriilmektedir. Boylece, su ana kadar, Isvigre ve
Fransiz medeni hukuklar1 kapsaminda, Tiirk Medeni Kanunu’nun 284’{incii
maddesinin 2’inci bendindeki aleyhe varsayma yonteminin mukayeseli
hukukta zemini bulunmadig1 tespit edilmistir.

Menfaatlerin analizinde, babanin yasayacagi psikolojik sok ve ¢cocugun
genetik orijinini 6grenme hakki kiyaslanabilir. Soybaginin gercege uygun
analizi onem arz etmekle birlikte, babanin 6zel hayatina saygi, bilgilerin
dava boyunca gizli tutulmasiyla ve dava neticelendikten sonra yok
edilmesiyle saglanmaktadir'®.

Babalik testine yogun ihtiyacin kaynaginda, sosyolojik olgular bulunur.
Evlenmeden birlikte yasama (concubinage), dayanisma anlagmasi (le pacte
de solidarité), baskin babalik (la filiation prédomine) gibi heteroseksiiel
yasam modellerinin yayginlasmasi lizerine, karmasiklasan soybagi tespiti,
terekenin dogru kisiye gecisinin temin edilmesi adina, genetik analizle
¢oziime kavusturulmaktadir'”.

Soybaginin  belirlenmesi  amaciyla  genetik analiz  talepleri
laboratuvarlara postayla yoneltilmektedir. Sonuglarin akabinde taraflar
psikolojik ve/veya hukuki destege ihtiya¢ duymaktadir'®. Bu sekilde, sondan
basa gidilecegine, genetik test talebinin en bastan mahkeme emriyle
gerceklestirilmesi daha mantikli  goziikmektedir. Nitekim Isvigre nin
Neuchdtel kantonunda, 22 Ocak 2003 tarihinden bu yana, “Soybagimin
Belirlenmesi Amaciyla DNA Profillerinin Yargilama Disi Incelenmesi
Hakkinda Yonetmelik (Babalik Testleri)”" yiiriirliiktedir. Gergekten, insan

'BOUDRY A. C/BONNARD B., L’analyse génétique humaine (Arrét Jtd. 2009 I 411),
Universit¢ de Lousanne, 1242012, p. 19, p. 5-6, 9.9.2013 tarihinde
https://hec.unil.ch/docs/files/38/.../rapport_ecrit_analyse genetique.docx adresinden
erisildi.

"MULLER O., Réflexions autour des tests de paternité en France: une mise en libre service
est-elle  possible?, Année 2012, p. 1-112, p. 23, 9.9.2013 tarihinde
http://dumas.ccsd.cnrs.fr/docs/00/72/40/71/PDF/2012GRE17030_muller ophelie 1 D .pdf
adresinden erisildi.

"MULLER H./IMHASLY P./LEUTHOLD M., Empreinte génétique et test de paternité,
Schweiz Med Forum, V. 2005/5, p- 880, 9.9.2013 tarihinde
http://www.medicalforum.ch/pdf/pdf d/2005/2005-35/2005-35-063.PDF adresinden
erisildi.

PSoybagmin  Belirlenmesi Amaciyla DNA Profillerinin  Yargilama Digi Incelenmesi
Hakkinda Yonetmelik-Babalik testleri (Arrété concernant l'établissement de profils d’ADN
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Geninin Incelenmesi Hakkinda Kanun’dan bagimsiz olarak yargilama disi
babalik testi yaptirilmasi Isvigre’de siki sartlara baglanmustir. Gorevli
doktorun ¢ocugun menfaatlerini korumak, taraflari ayrintili bilgilendirmek,
aydmlanmis kisiden agik riza almak ve islemler tamamlandiktan sonra
bilgileri saklamak veya yok etmek gibi yiikiimliiliikleri bulunmaktadir®.

III- DOKTRINDEKI GORUSLERIN VE YARGITAY
KARARLARININ AKTARILMASI

Ogretiye ve igtihatlara yer verilen bu baslik altinda, doktrindeki baskin
goriis ile Yargitay uygulamasinin cakistigi ortaya konulacaktir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu yiiriirliige girinceye kadar, doktrindeki baskin gortis,
kan ve gen muayenesine kiginin zorlanamayacagi yoniindedir. Yargitay
ictihatlarinda, viicut biitiinliigliniin amaca aykir1 ihlal edilmemesi kaydiyla,
soybaginin kamu diizeniyle yakin iliskisine ve re’sen aragtirma ilkesine
agirlik verilmistir. Bu anlamda inceleme yaptirilmasina iligskin davetiyeye
esas ve sekil yonlerinden 6zel 6nem ithaf edilmistir. Lakin re’sen arastirma
ilkesi, muayeneye riza gosterilmemesi iizerine sekteye ugrayinca, hicbir
zorlayict  yonteme bagvurmaksizin, aleyhe delil sayma yontemiyle
yetinilmistir.

Asagida, “doktrindeki goriisler” baglig altinda, ilk olarak miilga Tiirk
Kanunu Medenisi déneminde ileri siirillen ayrik goriise yer verilmistir.
Ardindan, c¢ogunluk goriisiin farkli agilardan nasil ortaya konuldugu
aktarilmigtir. Aslinda soybaginin tespiti amacina yonelmis genetik analiz
mevzuu ceza hukukunu da yakindan ilgilendirmektedir. Cok disiplinli bir
calismada, konunun 6zel hukuk ve kamu hukuku yonlerinden ortaya
konulmast miimkiin olsa da, bu calismada medenl hukuk boyutuna
yogunlasmak tercih edilmistir*'.

visant a déterminer la filiation hors procédure-Tests de paternité) igin bkz.
http://www.ne.ch/neat/documents/legislation/RLN 7439/RepertRLN 03 files/008 213 2
10.htm

2SPRUMONT D., Analyses génétiques: le débat en Suisse, L’Observatoire de génétique, V.
14 (novembre-décembre 2003), 9.9.2013 tarihinde

http://www.omics-ethics.org/observatoire/zoom/zoom _03/z nol4 03/zi_nol4 03 02.html
adresinden erisildi.

ITiirk Ceza Kanunu’nda (RG. 12.10.2004, S. 25611; 5237 Sayili Kanun), gocugun soybagini
yalnizca degistirmek degil, ayn1 zamanda gizlemek de su¢ sayilmistir (TCK. m. 231/1).
Cezasi bir yildan ii¢ yila kadar uzanan bu suga gore, taraflarin ve iigiincii kisilerin kan veya
gen tahlillerini yaptirmaya yanasmamasi, kisilik hakkini koruma kalkaninda yer almayip,
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“Ictihatlar” bashg altinda, Yargitay’in dnemle isaret ettigi iic noktaya
deginilmistir: hangi testlerin yaptirilacagi; test yaptirilmamasi durumunda
eksik inceleme gerekgesiyle hilkmiin bozulacagi ve tibbi inceleme yaptirma
yiikiimliiliigiine iliskin davetiyenin sartlarina uyulmasi gerektigi. Gergekten,
miilga Tirk Kanunu Medenisi doneminde, Yargitay kararlarinda, ne tiir
testlerin hangi sirayla talep edilmesi gerektigi agikliga kavusturulmustu.
Oyle ki, ilk derece mahkemelerine verilen talimatlarda acikga testlerin
isimleri anilmaktaydi. Tirk Medeni Kanunu’nun yiriirliige girmesinden
itibaren de ayni testlerde diretilmektedir. Ayrica, soybagina iliskin davalarda,
tibbi inceleme yapilmadigi zaman, eksik inceleme dolayisiyla bozma yoluna
gidildigi  gozlenmistir. Diger taraftan, tbbi inceleme yaptirma
yiikiimliligiine iliskin davetiyenin, esasa ve sekle iliskin sartlart da
igtihatlarla netlestirilmistir.

A- DOKTRINDEKI GORUSLER

Miilga Tirk Kanunu Medenisi doneminde, aslinda pozitif hukukta agik
destegi bulunmamasina ragmen, soybaginin belirlenmesi amaci s6z konusu
oldugunda, kan vermekten ka¢iman kisi, kamu hukukundan dogan yetkinin
kullanilmasina engel olmus sayilmis; ona karsi zor kullanmanin miimkiin

bilakis, Tirk Ceza Kanunu'na goére sug teskil edecektir. Diger taraftan, ¢ocugun ensest
iligkiden dogmus olmas1 muhtemeldir. Riza ile olsun, riza dis1 olsun, ensest iliskiden dogan
¢ocugunun soybaginin tespit edilmesi ceza hukuku bakimindan &nem arz etmektedir.
Ciinkii ensest iliski, cinsel dokunulmazliga karsi suglarda agirlastirici sebep olarak
anilmaktadir (TCK. m. 102/3-c, 103/3, 105/2). Bu suglarin tespiti amaciyla da, tibbi
incelemeden kagman kisinin zorlanmasi onem arz etmektedir. Aslinda tibbi inceleme
bakimindan Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Ceza Muhakemesi Kanunu (RG. 17.12.2004,
S. 25673; 5271 Sayili Kanun) paraleldir (HMK. m. 292; CMK. m. 79). Her iki hiikiimde de,
kan tahlili veya gen incelemesi, sadece hakim karartyla yapilabilmektedir. Hakim
molekiiler genetik inceleme karar1 vermisse bu kararda bilirkisinin de gosterilmesi
gereklidir. Sonugta, ceza hukuku bakimindan, sugun maddi unsuru tespit edilmekte; 6zel
hukuk bakimindan ise, gocugun babasiyla nesebi babalik hitkkmiiyle kurulmaktadir.

Bu konuda 6zel hukuk ve ceza hukuku kiyaslamali ayrintili bilgi icin bkz. OZKAYA N.,
Cocugun Soybagini Degistirme Sucu, s. 179-194, s. 186, Istanbul Barosu Yayinlari, Saglik
Hukuku, Saglik Hukuku Makaleleri-II, Istanbul, 2012, 25.1.2013 tarihinde
http://www.istanbulbarosu.org.tr/images/haberler/saglikhukuku208.pdf adresinden erisildi.

BASARIR T./SEN E., Ensest Magdurlarindan Birisi: “Kadin”, s. 317-340, s. 322, 25.1.2013
tarihinde http://portal.ubap.org.tr/App_Themes/Dergi/2012-99-1165.pdf adresinden erisildi.

SAYITA USTA S., Ensest iliskiden Cocugu Tanima Yasagmin Kaldirilmasma Elestirel Bir
Bakis, TBB Dergisi, S. 88, Y. 2010, s. 171-194, s. 172-173, 25.1.2013 tarihinde
http://portal.ubap.org.tt/App_Themes/Dergi/2010-88-595.pdf adresinden erisildi.
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oldugu kanaatine ulasilmistir””>. Buna karsilik, ayn1 donemde, kisinin tibbi
testleri yaptirmaya zorlanamayacagi ve diriistlik kuralina gore ispat
yiikiiniin yer degistirmis say1lmas1 gerektigi de agikliga kavusturulmustur™.

Soybaginin tespiti bakimindan, kisiler, mahkemenin ara karariyla,
“DNA testine riza gostermekle ylikiimli kilinmiglardir”. Bugiin, kalitim
biyolojisi sayesinde, %99.8 yakinlikla soybagi baglantisi tibben
ispatlanabilmektedir’’. DNA incelemesi, canli veya ceset iizerinde
yaptirilabilir. Bu konuda adli tip kurumundan yardim alinabilecegi gibi,
{iniversitelerden uzman goriisii de alinabilir®.

Tirk Medeni Kanunu’ndaki yeniliklerden ilki, hakimin soybagi
davalarinda maddi olgular1 kendiliginden arastiracagi ve kanitlar1 serbestce
takdir edecegi ilkesidir. Maddi olgulan kendiliginden arastiran hakim, tibbi
olanaklardan ve bilimsel raporlardan yararlanacak, yine delilleri ve tanik
beyanlarini, DNA test ve sonuglarini serbestce takdir edecektir. Hakimin
kararina uymayan ilgililer, zorlanamayacaktir; mesela zabita zorlamasiyla
DNA incelemeleri yaptirilamayacaktir®®,

“Cocugun dogumu ile kocanin cinsel iligkisi arasinda illiyet bagmin
bulunmadiginin ispatlanmasi hususunda basvurulabilecek yollardan biri de
tibbi inceleme yontemlerinin kullanilmasidir. Tibbi inceleme noktasinda
kullanilabilecek iki yontem vardir. Bunlardan birincisi kan muayenesi,
ikincisi ise genetik incelemedir. Hakimin tibbl yontemlerin uygulanmasina
karar vermesi halinde dahi davanin tarafi veya {igiincli kisiler tibbi
yontemlerin uygulanmasina riza gostermezse, bu kimselerin tibbi

ZTEKINAY S. S., Aile Hukuku, 7. Bast, 1990, s. 407.

Ayni yénde bkz. OGUZMAN M. K/DURAL M., Aile Hukuku, 3. Basi, Istanbul, 2001, s.
210.

B(ZTAN B., Aile Hukuku, 3. Bas1, Ankara, 2000, s. 409.

#AKINTURK T./KARAMAN-ATES D., Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, C. II, 14.
Baski, Istanbul, 2012, s. 364, 365.

Ayni1 yonde bkz. AKINTURK T./KARAMAN-ATES D., Medeni Hukuk, 6098 Sayili Yeni
Borglar Kanunu ve Yeni Yasal Diizenlemelere Uyarlanmug, 17. Baski, Istanbul, 2012, s.
290, 291.

REMZI M./AYDIN S./ISPARTALI M., Medeni Hukuk (Medeni Hukuka Giris-Kisiler
Hukuku-Aile Hukuku-Miras Hukuku-Esya Hukuku), 2. Basi, Istanbul, 2012, s. 267, 268.
BKOCAAGA K./KOSEOGLU B., Aile Hukuku ve Uygulamasi, 2. Basi, Bursa, 2011, s. 531.
%OZUGUR A. i., Tiirk Medeni Kanununun Degisen Yeni Diizenlemeleri ile Agiklamali
Ictihath Velayet Vesayet Soybag1 Evlat edinme Hukuku Diger Esin Riza ve Onamima Baglh

Islemler, Ankara, 2007, s. 195.
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incelemeye zorlanmas1 miimkiin degildir. Bu tip bir zorlama kisilik hakkinin
ihlali anlamma gelir. Bu noktada tibbi yontemlere katlanma o6devine
uymamanin yaptirimi olarak sadece kagiman kisi zararina bir fiili karine
Ongoriilmiis ve tibbl yontemlerle ispatlanmak istenen olgu ispatlanmis

Olur”27

Ilgililere t1ibbi tahlil yaptirilabilmesi, ii¢ sartin birlikte gerceklesmesine
baglidir. Soybaginin tespitine iliskin bir dava bulunmalidir. T1ibbi arastirma
ve inceleme yapilmasi zorunluluk arz etmelidir. S6z konusu test ve tahliller,
kisinin saglig1 yoniinden tehlike yaratmamalidir. Bu ii¢ sart gerceklestiginde,
kisinin teste riza gosterme yiikiimliiliigli dogsa bile, zorlama yapilamayacagi
eklenmelidir. Riza gdstermeyen kisi aleyhine arastirma ve inceleme sonucu
gelmis gibi hiikkme esas almir™.

“Ilgililere uygulanacak tibbi tahliller, maddi gercegi saptama agisindan
zorunlu olmali ve ona katlanacak kisinin sagligi agisindan hicbir tehlike
tasimamalidir. Bu sartlar altinda ilgilinin bazi tibbi tahlillere tabi tutulmasi
yolunda hakimin vermis oldugu karara uymamasi durumunda, hakim, hal ve
sartlara gore, bunlardan beklenen sonucu ilgilinin aleyhine dogmus sayabilir.
Ancak dogrudan zor kullanmak suretiyle, ilgilinin bedensel biitlinliigiine
miidahalede bulunamaz. Ornegin ilgili zorla kan tahliline veya
antropobiyolojik incelemeye tabi tutulamaz. Hakim kararina uymamanin
yaptirimi, zorla miidahale olmayip, ilgili aleyhine fiili karine
yaratilmasindan ibarettir” .

“Taraflar ve TUgiincii kisiler igin incelemelere riza gosterme
yiikiimliligi getirilmigse de, bu yiikiimliiliige uymamanin yaptirimi, hakim
tarafindan bu dava ile amaclanan hukuki sonucun davali aleyhine dogmus
sayilabileceginin kabul edilmesidir. S6z konusu kisilerin zorla incelemeye
tabi tutulmalari hukukumuz agisindan miimkiin degildir’. “Kanimizca kan
vermeye yanasmayan kisiye fiziki zorlama kullanilmasi, kan veya doku
almmasi, kisilik hakkinin ¢ok agir bir ihlali olup insan onuruyla

bagdastirilmasi miimkiin degildir”’.

YPAKSOY G., Soybagimin Reddi, TBB Dergisi, Y. 2011, S. 97, s. 353-376, s. 358, 25.1.2013
tarihinde http://portal.ubap.org.tt/App_Themes/Dergi/2011-97-1117.pdf adresinden erisildi.

BKILICOGLU, Yenilikler, s. 103; KILICOGLU, Temel Bilgiler, s. 292.

PBAYGIN C., Kan Bagina Dayanan Soybagi, AUEHFD, C. VI, S. 1-4, Y. 2002, s. 255-284,

s. 266, 25.1.2013 tarihinde http://hukuk.erzincan.edu.tr/dergi/makale/2002 1 15.pdf

adresinden erigildi.

AKIN, s. 50.

SIMEMIS/YILDIRIM, s. 299-300.
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Tirk Medeni Kanunu’'ndaki “mevcut diizenlemeye gore taraflar ve
iiclincli kisiler, soybagmin belirlenmesinde zorunlu olan ve sagliklari
yoniinden tehlike yaratmayan arastirma ve incelemelere riza gostermekle
yiikiimlii olmakla birlikte buna zorlanamazlar. Ayrica hakimin davalinin
incelemelere riza gostermemesi durumunda davanin sonucunu onun aleyhine

saymasi emredici bir kural olmay1p, hakimin takdirine brrakilmustir’?,

Gerek soybaginin reddi, gerek babalik davasinda, ‘“kendiliginden
arastirma ilkesi yiiriir™”. “Taraflarin ve iigiincii kisilerin arastirma ve
incelemelere katlanma yiikiimlilliigiiniin s6z konusu olabilmesi igin
incelemenin soybagimin belirlenmesi agisindan kacginilmaz olmasi ve ilgili

kisilerin sagliklar1 agisindan sakinca yaratmamasi gerekmektedir*.

Tirk Medeni Kanunu’nun 284’iincii maddesinde iistiin yarar gergegin
ortaya ¢ikmasi, ¢ocugun korunmasi gibi goziikse dahi, bir kisiden zorla elleri
agz1 baglanarak doku veya kan alinmasi, agir kisilik hakk:i ihlali teskil
edecek ve Olgiiliiliik ilkesini zedeleyecektir”. Amlan hiikmiin yaklasimu,
gercegin ortaya ¢ikmasini Uistlin yarar olarak tutsa da, bu yarar, kan vermek
istemeyen kisiden fiziki zorlamayla kan ve doku alinmasin1 hakl
géstermez36.

Gerek Tirk Medeni Kanunu’na, gerek Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’na gore, ancak zorunluluk halinde ve kisinin sagligi bakimindan
tehlike yaratmamak sartiyla tibbi incelemelere bagvurulabilir (HMK. m. 292;
TMK. m. 284). “Ancak bu yiikiimliiliige aykir1 hareket etmenin hukuki
sonucu Hukuk Muhakemesi Kanunu’'nda Medeni Kanun’dan farkhi
diizenlenmistir”. Hukuk Muhakemesi Kanunu’ndaki hiikiim “ciddi kisilik
hakki ihlallerine sebep olabilecek niteliktedir. Zira bir kimseye zorla tibbi
incelemelerin  yaptirilabilmesi i¢in mutlaka kisinin yapilan davete
katilmamas1 ve bu durumun tekrarlanmasi gerekir. Ote yandan, bu hiikiim ile

ACABEY M. B., Soybagi: kurulmasi, genel olarak sonuglari, 6zellikle evlilik disinda dogan
cocuklarm miras¢ihig, Izmir, 2002, s. 132.

320ZBAY I./NAR AKSAN S., Son Yasal Degisiklikler Cergevesinde Tanimanin Iptali Davast
ve Bu Davada Uygulanacak Usul, EUHFD, C. XIV, S. 3-4, Y. 2010, s. 187-226, s. 211,
25.1.2013 tarihinde http://hukuk.erzincan.edu.tr/dergi/makale/2010 IV _2.7.pdf adresinden
erisildi.

SENGCCAN U. O., Aile Mahkemesi Davalari, 1. Baski, Ankara, 2012, s. 965.

#OZBAY/NAR AKSAN, s. 211.

3SEROZANR., Cocuk Hukuku, Istanbul, 2005, s. 116.

Ayn1 yonde bkz. BAYGIN, Soybagi Hukuku, s. 90.

DURAL M./OGUZ T./GUMUS M. A., Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, istanbul,
2012, s. 252.
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davanin tarafi olamayan tgilincii kisiler dahi bu sonuca maruz kalabilir.
Hiikmiin bu haliyle uygulanmasi oransizlik olarak nitelenebilir ve kisilik
hakki ihlallerini dogurabilir”’. Hukuk Muhakemesi Kanunu’ndaki hiikiim
“hiikkmii ciddi aksakliklar tasisa da bu hitkmiin” Tiirk Medeni Kanunu’ndaki
hiikmii “zimnen ilga etmis oldugu kabul edilmelidir”. Zira bu kanun sonraki
kanundur. Hukuk Muhakemesi Kanunu’ndaki “hiikmiin, bu haliyle
uygulanmasi ciddi kisilik hakki ihlallerine sebep olabilecegi i¢in bu hiikmii
uygulayacak hakimlerin son derece dikkatli hareket etmeleri, kisilik hakki
ihlallerine yol agabilecek miidahalelerden kaginarak hiikmii yorumlamalari

gerekir. Boylece hiikmiin doguracagi sakincalar en aza indirgenebilir™’.

Giliniimiizde, annelik hususunda tabiatin ydriingesinden ¢iktigi
sOylenebilir. Yapay dollenme, gen (embriyo) transferi ve hatta kocaya ait
olsun olmasin herhangi bir bagislanmis veya satilmig spermle tasiyici
annelik gibi yontemler revagtadir’®. Diger taraftan, “Kadimlarin (ya da ana ve
babanin her ikisinin) yeni dogmus bebeklerini, bulunmasini ve bakilmasini
saglayacak sekilde terk edebilmesi i¢in hazirlanmis olan bebek sandig ile
kadinin kimligi hakkinda bilgi vermeden hastane ortaminda dogum yapmasi
ve dogum sonrasinda ¢ocugun ilgili kuruluslar tarafindan alinarak bakilmasi
seklinde isleyen anonim dogum uygulamalarina

Avrupa’da ve diinyanin ¢esitli iilkelerinde rastlanmaktadir. Anonim
dogum ve bebek sandigi uygulamalarindan birinin ya da her ikisinin
goriildiigi tllkelere Almanya, Fransa, Avusturya, Macaristan, Pakistan,

Filipinler, Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya 6rnek verilebilir™’.

’DURSUN AKSOY S., Soybagin Belirlenmesi Bakimindan MK m. 284 ve HMK m.
292’nin Degerlendirilmesi, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli
Hukuk Dergisi, Y. 2012, S. 95-96, Temmuz/Agustos, s. 109-124, s. 122, 123.

BMETIN S., Yoringesinden Cikan Tabiat: Etik, Sosyal, Psikolojik ve Hukuki
Goriiniimleriyle Tastyict Annelik, Istanbul Barosu Yayinlari, Saghk Hukuku, Saglik
Hukuku Makaleleri-II, Istanbul, 2012, s. 7-54, s. 13-36, 25.1.2013 tarihinde
http://www.istanbulbarosu.org.tr/images/haberler/saglikhukuku208.pdf adresinden erisildi.

ERGUNES S., Yapay Déllenme, Istanbul Barosu Yayinlari, Saghk Hukuku, Saghk Hukuku
Makaleleri-II, Istanbul, 2012, S. 167-178, 25.1.2013 tarihinde
http://www.istanbulbarosu.org.tr/images/haberler/saglikhukuku208.pdf adresinden erisildi.

YILDIZ C./KARTAL D. B/TIRYAKI B., Yardimc1 Ureme Teknikleri Raporu, 25.1.2013
tarthinde www.hastahaklari.net/Files/yardimci_ureme_teknikleri raporu.doc adresinden
erisildi.

¥KiZLER M., Hukuki Boyutu ile Almanya’da Bebek Sandigi ve Anonim Dogum
Uygulamalar ve Tiirkiye’de Durum, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.

1153



Soybaginin Tespiti... AUHFD, 62 (4) 2013: 1139-1166

B- ICTIHATLAR

“Babalik olgusu irs ve nesep iliskisinin kuskuya yer birakmayacak
nispette agiga ¢ikarilmasi halinde kabul edilebilir. Bu konuda, teknigin tiim
imkénlarindan yararlanilmalidir. Bu ciimleden olarak her tiirlii benzemezlik
testleri yapilmalidir. Davaci, ¢ocuk ve davalinin kan gruplan belirlenerek
Adli Tip Kurumu Biyoloji ihtisas Dairesi'nde bir inceleme yapilmissa da, bu
yeterli degildir. Davaci, cocuk ve davalinnn ALYUVAR (ERITROSIT)
ANTIJENLERI (ABO, Rh (CDE, ede), MNSs. Duffy (Fya Fyb) Kidd (Jka,
Jkb), Keli (Kk); LOKOSiT ANTIJENLERI (HLA-A), (HLA-B), (HLA-C),
(HLA-DR), (HLA-DO); ALYUVAR (ERITROSIT) ENZIMLERI (Adenozin
Dezami-naz, Esteraz D, Fosfoglukomuta, gliyoksalaz (1), Adanilat Kinaz,
Glukoz 6 fosfat dehiderogenaz, Alanin Transaminaz, Eritrosit asit fosfotaz
(LAP); SERUM PROTEINLERI (Heptoglobin, Hemagiobin ve Transferrin)
testleri mutlaka yapilmali, baba oldugu iddia olunan kisinin % 99.73
oranindan daha az ihtimalle baba olabilecegi belirlenmis ise, Karbonik
Anhidraz (Ca II), Peptidaz A. Gm. levis arastirmasi ve karsilagtirilmasi ile
sonuca gidilmelidir. Yine de ayn1 oranda bir sonug elde edilemiyor ise DNA
tiplemesi yapilmasi imkéani aragtirilmali, davalinin baba olamayacagi
ihtimali tamamen kaldirilip delillerin hep birlikte takdiri gerekir.
Universitelerin tip fakiiltelerinden 6zellikle adli tip, tibbi biyokimya ana
bilim dallar1 ile enstitilerinden herhangisinde agiklanan aragtirma
yapilabildigi belirlendikten sonra; davaci, ¢ocuk ve davali o kurumlara
birlikte sevk edilip davacinin savi arastirilmadan eksik incelemeyle yazili

sekilde hiikiim kurulmas1 ve davanin reddi dogru goriilmemistir™*.

“Adll tip kurumunda aciklanan testlerin yapilamamakta olusu eksik
tahkikatla  hiikiim kurmayr hakli  gdstermez. Universitelerin  tip
fakiiltelerinden ozellikle adli tip, tibbi biyokimya ana bilim dallar ile
enstitiilerinden her hangisinde aciklanan arastirma yapilabildigi
belirlendikten sonra; davaci, ¢ocuk ve davali o kurumlara birlikte sevk edilip

9 (Ozel Sayn), 2007, S. 683-719, S. 683, 25.1.2013 tarihinde
http://web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/dergimiz9ozel/mikizler.pdf adresinden erisildi.

“yarg. 2. HD. 1993/12172 E., 1994/307 K., T. 17.1.1994; 10.2.2013 tarihinde
http://www kararevi.com/karars/731215 _yargitay-2-hukuk-dairesi-e-1993-12172-k-1993-
00307 adresinden erigildi.

Ayni ictihat icin bkz. GULSOY S./BULUT H., Aile Mahkemeleri Uygulamasi, 1. Bas1, 2004,
Istanbul, s. 567.
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davalimin  savunmasi  arastirilmadan  hilkkim  kurulmasi  dogru
9941

goriilmemistir™ .

“Soybagina iliskin davalarda, davalinin davay1 kabulii tek basina sonug
dogurmayip, hakim bu konuda teknigin ve tibbin tiim imkanlarindan
yararlanarak re’sen arastirma yapmalidir. Mahkemece c¢ocuk ile ana ve
babanin kan gruplar1 tespit edilmedigi gibi, hicbir tibbl inceleme ve
arastirma da yaptirilmamigtir. Mahkemece yapilacak is, inceleme sonucu
davacinin baba olup olmadigi tibben belirlenmeli, bu konuda Adli Tip
Kurumu’ndan rapor alinmali ve tiim deliller birlikte degerlendirilerek hasil
olacak sonu¢ uyarinca karar verilmelidir. Eksik inceleme ile hiikiim

kurulmasi usul ve kanuna aykiridir™*.

“Babalik davasi, soybag iliskisinin kuskuya yer birakmayacak nispette
aciga cikarilmasi halinde kabul edilebilir. Hakim maddi olgulari re'sen
arastirir. Bu konuda teknigin tiim imkanlarindan yararlanilmalidir. Bu
climleden olarak Tiirk Medeni Kanunu'nun 284’iincii maddesi uyarinca her
tiirli tibbi ve biyolojik benzerlik testleri yapilmali, baba oldugu iddia olunan
kisinin %99,73 oranindan daha az bir ihtimalle baba olabilecegi belirlenmis
ise, DNA tiplemesi yapilmasi imk&m arastirillmali, davalinin baba
olamayacag: ihtimali tamamen kaldirilip delillerin hep birlikte serbestce
takdiri yoluna gidilmelidir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 284’iincii maddesinin
2’inci fikrasinda yer alan ihtar yapilip; ana, ¢ocuk ve davali ile gerektiginde
ilgili tigiincii kisi, bilirkisi olarak secilen kuruma birlikte sevk edilip iddia ve
savunma arastirilmadan hiikiim kurulmasi dogru gériilmemistir™*.

“Mahkemece ... tarihli oturumda, DNA incelemesi yapilmasina karar
verilmig, bu ydnde davaliya ihtarli davetiye tebligi i¢in karar
olusturulmustur. Davaliya ara karar1 geregince ¢ikartilan davetiyede -DNA
testi icin hastaneye gitmek iizere yirmi giin igcinde mahkemeye bagvurmasi

“Yarg. 2. HD. 1993/8685 E. 1993/9405 K., T. 18.10.1993; 10.2.2013 tarihinde
http://www kararevi.com/karars/662468 _yargitay-2-hukuk-dairesi-e-1993-8685-k-1993-
9405 adresinden erisildi.

Aynu ictihat i¢in bkz. GULSOY/BULUT, s. 567.

Ayn1 yonde igtihatlar i¢in bkz. Yarg. 2. HD., 2011/5077 E., 2011/7015 K., T. 26.4.2011;
Yarg. 2. HD., 2010/12488 E., 2010/1396 K., T. 12.7.2010; GENCCAN U. O., Aile
Hukuku, 1. Baski, Ankara, 2011, s. 1244; GENCCAN, Aile Mahkemesi Davalari, s. 965.

“yarg. 2. HD., 2009/1912 E., 2009/5348 K., T. 23.03.2009; 25.1.2013 tarihinde

http://www.online-hukuk.org/makale/soybagina-iliskin-davalarda-resen-arastima-ilkesi-
gecerlidir.html adresinden erisildi.

®Yarg. 2. HD. 2004/16203 E., 2005/1870 K., T. 14.2.2005; 10.2.2013 tarihinde
http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=3854 adresinden erisildi.
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gerektigi, aksi halde kii¢iigiin babas1 oldugunu kabul etmis sayilacag ihtari-
yazilmig, bu davetiye ... tarihinde davaliya usuliine uygun olarak teblig
edilmis ise de, bu incelemenin gerektirdigi masraf ara kararinda ve
davetiyede gosterilmemistir. Davali davetiyede Ongdriilen siire zarfinda
mahkemeye basvurmus olsa bile, yiikiimlii olacagi masrafin ne miktar
oldugu davali tarafca bilinmedigi icin, riza beyaninda bulunup
bulunmayacagi o asamada belirsizdir. Bu bakimdan davetiye yasaya uygun
ve sonu¢ dogurucu nitelikte degildir. Takip eden oturumda davali DNA
testine rizasmin oldugunu agik¢a beyan ettigine gore, davalinin ana ve
cocugun DNA testi yaptirilarak Adli Tip Kurumu’ndan rapor alinip sonucuna
gore hiikiim kurulmasi gerekirken, eksik inceleme ile hiikiim tesisi dogru
bulunmamistir”™*.

IV- SONUC

Soybaginin tespiti davasinda yargilama usuliinii diizenleyen maddi ve
sekli hukuk kaynakli hiikiimler, Tiirk Medeni Kanunu’nda ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda yerini bulmustur (TMK. m. 284; HMK. m. 292).
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun daha pratik bir diizenleme getirdigi
belirtilmelidir. Fransiz Medenil Kanunu ile Tirk Medeni Kanunu, riza
almmadan genetik inceleme yapilamayacagi hususunda paraleldir. Yalniz
Fransiz Medeni Kanunu’nda, genetik incelemeye riza gosterilmemesi
durumunda, aleyhe varsayma yontemi, hakime dayatilmamaktadir. Oyleyse,
Tirk ve Fransiz medeni kanunlari, muayeneye riza gosterilmemesi
durumunda getirilen ¢6ziim bakimindan ayrigmaktadir (TMK. m. 284/b.2;
CC. art. 16-11). Fransiz Medenl Usul Kanunu’nda, soybagmin ispati
maksadiyla tibbi muayeneyi diizenleyen hicbir hiikiim bulunmamasi, rizasiz
genetik inceleme yapilamamasi ilkesinin sessiz kalma yoluyla yinelenmesi
anlamma gelmektedir. isvigre Medeni Kanunu’nun konuya iliskin miilga
hiikmii, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun mezk{ir maddesiyle ayni bakis
acisim haizdir (CCS. art. 254/2; HMK. m. 292). Oyle ki, her iki hiikiimde de,
soybagmin tespiti kamu diizeninden degerlendirilerek, belirli sartlarin
gerceklesmesi iizerine bireyler genetik analize zorlanmaktadir. Insan Geninin

“Yarg. 2. HD., 2010/4491 E., 2010/7014 K., T. 26.4.2011; 10.2.2013 tarihinde
http://www.ilkayuyarkaba.av.tr/sayfalar.3136.babalik-davasi-nasil-acilir adresinden erisildi.

Ayni igtihat i¢cin bkz. SAHIN E., Aile Hukuku Davalari, 2. Baski, Ankara, 2012, s. 1521,
1522.
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Incelenmesi Hakkinda Kanun, Isvigre Hukuku’ndaki giincel egilimin
devamudir: soybaginin tespiti amaciyla, hakim emriyle genetik incelemeye
zorlama miimkiindiir (LAGH. art. 31, 32). Boylece, Isvigre ve Fransiz
medeni hukuklar1 kapsaminda, Tiirk Medeni Kanunu'nun 284’iincii
maddesinin 2’inci bendindeki aleyhe varsayma yonteminin mukayeseli
hukukta zemini bulunmadig1 tespit edilmistir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu yiiriirliige girinceye kadar, Tiirk Medeni
Hukuku doktrinindeki baskin goriis ile Yargitay uygulamasi, soybaginin
tespiti amaciyla da olsa, kisilerin test yaptirmaya zorlanamayacagi
noktasinda ¢akismistir. Hem 6gretideki ¢ogunluk egilimde, hem de Yargitay
ictihatlarinda, viicut biitiinliigline saygi geregi, genetik incelemeye riza
gosterilmemesi durumunda, re’sen arastirma ilkesinden vazgegilmesi dogru
bulunmustur. Boylece, ictihatlarda da, inceleme yaptirilmasma iligkin
davetiye esas ve sekil yonlerinden 6zel 6nem ithaf edilmistir. Daha sonra,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki diizenlemenin viicut biitiinligiini ihlal
ettigi; Tirk Medeni Kanunu’ndaki diizenlemenin daha isabetli oldugu; yine
de sonra gelen hilkkmiin 6nce gelen hiikmii bertaraf ettigi; yeni hiikmiin
cekingen uygulanmasi gerektigi ileri stiriilmiistiir.

Soybagini karistirabilen tibbi yontemlerin panzehri, yine tip biliminin
tahlilleridir. Tip bilimi bu yontemleri gelistirdigi lizere, soybaginin tespiti
bakimindan kisilerin gerekli incelemeye riza gdstermeye zorlanmasi, artik
dogal ve kaginilmaz bir yaptirim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Anonim dogum
yontemlerini benimseyen iilkeler arasinda Fransa bulunmakta; Isvigre ve
Tiirkiye bulunmamaktadir. Bu nedenle, Isvigre ve Tiirkiye’de inceleme
yaptirmak zorunlu iken (HMK. m. 292; CCS. art. 254; LAGH. art. 31, 32);
Fransa’da boyle bir zorunluluk s6z konusu degildir (CC. art. 16-11). Bir
iilke, anonim dogum yontemlerini reddetme politikasini segince, soybagi
yargilamasinda da, genetik incelemeye boyun egme zorunlulugu koymak
icap etmektedir. Aslinda, Tirk Medeni Kanunu’nun 284’iincii maddesinin
2’inci bendindeki aleyhe delil sayma yontemi, isvigre Medeni Kanunu’nun
miilga 254’linci maddesinde bulunmamaktaydi. Kisacasi, Tiirk Medeni
Kanunu’ndaki aleyhe delil sayma ¢6ziimii, mehaz kanundan ithal edilmis
degildir. Tirk Medeni Kanunu yapilirken, kanun koyucu, anonim dogum
yontemlerini reddetme politikasin1 sectigi halde, soybagi yargilamasinda
¢ekingen davranarak, mehaz hitkkme, aleyhe delil sayma opsiyonu eklemistir.
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Oysa Hukuk Muhakemeleri Kanunu yapilirken, kanun koyucu, artik
cekingenligini atmis; soybagini karistiran dogum yontemlerine net bir tavir
olarak, genetik incelemeye boyun egme yiikiimliligini koymustur. Daha
dogrusu, genetik analize boyun egme yiikiimliiliigiine aykir1 davranan kisiyi
zorlama imkani, soybagi yargilamasinda re’sen arastirma ilkesinden 6diin
verilmemesi anlamina gelmektedir.

Tirnak, sag teli, kan yani sira, yanagin icine kulak ¢ubugu gibi steril bir
ara¢ dokundurularak alinan doku {izerinden de molekiiler genetik analiz
yapilmaktadir. BOylesine kolay bir muayenenin viicut biitiinliigiinii ihlal
etme diizeyiyle, soybaginin biyolojik gerceklere uygun tespiti arasinda
kiyaslama yapildiginda, menfaatler dengesinin ikincisine agirlik vermeyi
gerektirdigi aciktir. Bilimsel gelismeler sayesinde, yanagin i¢ kismindan
yalnizca siirterek alinan basit bir doku (siirlinti) sayesinde %99.73
dogrulukta soybagini tespit etmek miimkiindiir. Sag teli, tirnak dokusu veya
tiikiirik siirlintisii teslim etmek viicut biitiinliiglini ne oranda ihlal
etmektedir? Kisinin s6z konusu genetik muayenede zarar gorme olasiligi
dikkate alinmayacak kadar diisiiktiir. Buradaki viicut biitiinliigii ihlalinin
basitligi ve siradanligi hesaba katildiginda, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’ndaki kamu diizeni temeline dayanan ve re’sen arastirma ilkesini
somutlastiran yeni hiikkme yoneltilen elestiriler isabetli géziikmemektedir.
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