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ABD adalet sistemi diinyadaki essiz sistemlerden birisidir ve Amerika
diinyanin en gelismis yargi sistemlerinden birine sahip olmasi ile iinliidiir.
Bu sistem fedaral sisteme bagli olarak, eyalet ve federal mahkeme orgiitlen-
mesi olmak {izere iki ayr1 ve birbirine tamamlayan sisteme sahiptir.

Amerikan hukuk sistemi Ingiliz hukuk sistemi mirasmnin bir parcasidir
ve adversarial adalet sistemine dayanmaktadir. Birlesik Devletler ikili
mahkeme teskilatina sahiptir. Her bir teskilat yetkisini Anayasa ve
kanunlardan almaktadir.

Eyaletler kendi mahkeme teskilat modellerini olusturma konusunda
yetkili olmakla birlikte, eyalet adalet sistemleri ve mahkeme yapilanmalari
ortak yonler tagimaktadir.

Amerikan mahkeme teskilati sisteminin ortak yonleri; ikili mahkeme
teskilatina sahip olmasi, sistemin rekabeti 6n planda tutmasi, sistemin esnek
olmas1 ve yerel degerlere 6nem vermesidir.

* Bu makale, TUBITAK tarafindan saglanan destek kapsaminda 2010-2011 déneminde ABD
University of North Carolina at Charlotte yiiriitiilen ¢caligmalarda hazirlanmigtir.
** Dr., Adalet Bakanligi Kanunlar Genel Miidiir Yardimeist (ysbalo@adalet.gov.tr).
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Bu makalede, eyalet ve federal mahkeme yapilanmasi irdelenmis,
Amerikan mahkeme yapilanmasinin temel 6zellikleri belirlenmeye ¢alisilmis
ve bunlarin Tiirkiye bakimindan uygulanabilirlikleri iizerinde durulmustur.

Anahtar Soézciikler: Federal mahkeme sistemi, eyalet mahkeme
sistemi, ikili mahkeme sistemi, ABD Yiiksek Mahkemesi, eyalet mahkeme
yOnetimi.

ABSTRACT

The justice system in the United States is one of the most unique in the
world and the US is renowned for having one of the most sophisticated
judicial systems. It consists of two separate levels of courts, state and
federal, that can peacefully co-exist under the concept of federalism.

The U.S. legal system is in part inherited from English common law
and depends on an adversarial system of justice. The United States has a
"dual court system" consisting of state courts that primarily hear civil and
criminal cases related to state laws and state constitutional issues, and
federal courts that primarily hear civil and criminal cases related to federal
laws, US treaties and the US Constitution.

Although each state is free to organise its own court organization, most
states justice systems have several features in common.

Important features of the federal and state level organization of the
American court; have a dual court system, system to keep at the forefront of
the principles of competition, have flexible structures in the system and the
protection of local values.

In this article examined the federal and state court system, tried to
determine the basic features of the American courts organization and
examined the applicability of the system in relation to Turkey.

Keywords: Federal court system, state court system, dual court system,
The U.S. Supreme Court, state court administration.
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I. GIRiS

Amerika Birlesik Devletleri, (the United States of America) 50 tane
eyalet ve 1 tane federal bdlgeden olusan federal bir cumhuriyettir. Federal
Anayasa, her eyalete kayda deger Olgiide bagimsizlik ve yetki veren bir
cumhuriyet kurmustur. Federal hiikiimetin yetkileri Anayasa’da tayin edilen

sinirlar i¢inde belirlenmistir ve geri kalan hususlarda diizenleme yapma
yetkisi ABD Anayasasiyla eyaletlere birakilmistir (U.S.A. Any. Ek m.10).

ABD adalet sistemi dendiginde, bilinmelidir ki, bu Ulkede tek bir yargi
sistem tipikligi bulunmamaktadir. Aksine, ABD de birbirinden farkiiliklar
gosteren 52 tane adalet sistemi tipikligi bulunmaktadir. Bunlar, 50 eyalet,
the District of Columbia ve federal yargi sistemidir.

ABD’nin diger bir¢ok yonii gibi, yargi sisteminin yapisi da toplumsal
uzlagmaya dayanmaktadir. ABD Anayasasinin hazirligi siirecinde, yargi
sisteminin yapilandirilmas1 hususunda iki farkli goriis ortaya c¢ikmustir.
Federalizm karsitlari, ulusal mahkeme olarak yalnizca Yiiksek Mahkemenin
(the Supreme Court of America) kurulmasimi ve diger hukuk ve ceza
uyusmazliklarinin tiimiiniin eyalet mahkemelerinde goriilmesi fikrini ileri
stirmiigtiir. Federalizm taraftarlar ise, eyaletlerin fazla gilice sahip olmamasi
ve uyusmazliklarin federal mahkemeler tarafindan ele alinmasi goriisiinii
savunmuslardir. Uzlagabilmek igin, her iki taraf savunduklari goriisten
nihayetinde taviz vermek durumunda kalmistir ki, bu suretle ABD’nin ikili
yargilama sistemi (dual-court system) olusturulmustur'.

Belirtmek gerekir ki, ABD Anayasasinin hazirlanmasinda Amerikan
gelenekleri de etkili olmus ve eyaletlere kendi mahkemelerini kurma ve
birgok hukuk ve ceza davasim1 bu mahkemelerde ele alma yetkisinin
verilmesinde geleneklerinde etkisi olmustur®.

ABD Anayasasi, egemenligin kullanimini ulusal hiikiimet ile eyalet
hiikkiimetleri arasinda dagitmistir. Federal Anayasa, giiciin  kullanimi
bakimindan, county, district veya sehir gibi yerel hiikiimetlerin gii¢ kullanim
yetkisi konusunda diizenlemeye yer vermis degildir. Bununla birlikte, eyalet
anayasalarinda eyaletin idari yapilanmasi ve bu yapilanma igerisinde yer
alan yerel 6rgiitlenmelerin ne sekilde gii¢ kullanacag: diizenlenmistir”.

! Schmalleger/Frank, s. 369.
% Cole/Christopher, s. 244.
3 Hall, s. 8.
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Anayasa geregi, ABD hukukunda temelde iki yargi sistemi
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi eyalet yarg: sistemi, ikincisi ise federal
yargl sistemidir. Konumuz bakimindan bu ikili hukuk sisteminin
dezavantaji, hukukta bir birlik ve uyumun saglanamamasidir. Avantaji ise,
eyaletlerin hukuk sistemleri arasindaki rekabete bagli olarak elde edilen
olumlu sonuglardir®.

Egemenligin kullanim yetkisinin ulusal hiikiimet ile eyalet hiikiimetleri
arasinda paylasimi federalizmin bir geregi olduguna gore, yargi yetkisinin
kullaniminin da bu ger¢evede pay edilmesi gerekmektedir ki, bu, ABD’de
neden dolayr ikili bir adalet sisteminin (dual-court system) bulundugu
sorusunun cevabinit olusturmaktadir. ABD Anayasasi yargi yetkisinin
kullanimi bakimindan federal yarginin yetkilerini sinirlt olarak saymis (Any.
m.3), geriye kalan hususlarda ise eyaletlere yetki vermistir. Bir anlamda,
federal yargi yetkisine verilmemis olan hususlarda yargilama yetkisi
eyaletlere aittir (U.S.A. Any. m.3, Ek m. 10).

Geligen iilkelerin ortak degerlerinden biri de sahip bulunduklar1 hukuk
sistemlerinin de bu gelismeyi yansitmakta olugsudur. Giliniimiiz diinyasinda,
sadece ekonomik ya da sosyo-kiiltiirel alanda degil, ayni zamanda hukuk
alaninda da ¢ok ciddi rekabet yasanmakta, hukuk alaninda Amerikan
yaklagimi bazi iilkeler tarafindan benimsenmekte ve Amerikan hukuk
sistemi, artan bir sekilde bu rekabette etkisini gostermektedir’. Tiirkiye’de de
Amerikan hukuk sistemi kaynaklarindan genis Olgiide yararlanilmaya
baslanilmustir.

Hukuk sistemlerinin anlasilmast ve bu sistemden sonuglar c¢ika-
rilmasinda, iilkenin mahkeme teskilatinin da bilinmesinde yarar bu-
lunmaktadir. Ciinkii, ceza adaleti sisteminde yer alan kolluk, savcilik,
denetimli serbestlik, ceza infaz kurumlari, treatman programlar1 gibi
unsurlarin  ylriitecegi islerin genelinde mahkeme kararina ihtiyag
duymaktadir. Bu nedenle mahkemeler, ceza adaleti sisteminde hayati rol
oynamaktadir®.

* Can, Mustafa, ABD Yarg: Sistemi ve Uyusmazliklarin Céziimii, Mevzuat Dergisi, Y1l 6,
Sayr 69, Eylil 2003, http://www.mevzuatdergisi.com/2003/09a/04.htm, erigim tarihi:
02.12.2011.

> Hakeri, s. 5. Bu rekabette, ABD hukuk sisteminin “basi gekmeye” devam edecegi hakkinda
bkz. Can, http://www.mevzuatdergisi.com/2003/09a/04.htm, erisim tarihi: 02.12.2011.

% Neubauer, s. 2.
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Bu calismada, ABD hukuk sisteminin anlagilmasina katki sunmak
amaciyla, ABD federal ve eyalet mahkeme tegkilatlanmasi ve bunlarin yargi
yetkisinin smirlan irdelenmis, Tiirkiye bakimindan uygulanabilir sonuglar
belirlenmeyi calisilmistir.

Caligmanin kapsamini federal ve eyalet mahkeme teskilatlanmasi
olusturmakta olup, savcilik ve ABD adalet sisteminde olduk¢a etkin olan
barolarin ve avukatlarin teskilatlanmasi ve bunlarin mahkeme sistemi
icindeki rolleri lizerinde durulmamustir.

Ote yandan bilmekteyiz ki, ABD mahkeme sistemi ¢oklu otonom
mahkemelerden olusturulmus oldugundan dolayi, ABD mahkeme sistemini
kesin ¢izgilerle siniflandirmak efsane bir seydir’.

II. Eyalet ve Federal Mahkemelerin Yarg: Yetkisi-Kapsami
(Jurisdiction)

A- Eyalet Mahkemeleri

Eyalet mahkemelerinin yargi yetkisine, federal Anayasa ve federal
kanunlarda acikca federal yargilama yetkisi kapsaminda oldugu
belirtilmemis olan durumlar girmektedir. Sug¢larin 6nemli bir kisminin
onlenmesi ve takibi eyaletlere birakilmistir. Ote yandan, veraset, haksiz
fillden kaynaklanan uyusmazliklar, sozlesme hukukundan kaynaklanan
davalar, aile hukuku, yerel yonetimler tarafindan kabahat olarak kabul
edilmis eylemlere iliskin davalar ve se¢im konular1 eyaletlerin yarg: yetkisi
kapsaminda yer almaktadir®.

Ote yandan, eyalet mevzuatina gore suglar, eyalet yasalarin1 veya
yonetmeliklerini kapsayan eyalet anayasasiyla ilgili konular ve davalar, aile
hukuku konulari, gayrimenkule iliskin hususlar, 6zel s6zlesme
anlagmazliklarinin ¢ogu (iflas hukuku altinda ¢oziilenler harig), ticaret ile
ilgili ve mesleki diizenlemeleri kapsayan konularin ¢ogu, mesleki ihmal veya
suiistimal konularinin ¢ogu, ortakliklar ve sirketler gibi is birliklerinin i¢
yonetimi ile ilgili sorunlarin ¢ogu, kisisel yaralanma davalarinin ¢ogu, is¢i
yaralanmalariyla ilgili tazminat taleplerinin ¢ogu ve veraset ve miras

"http://www.uscourts.gov/FederalCourts/UnderstandingtheFederalCourts/Jurisdiction/Differe
ncebetweenFederal AndStateCourts.aspx, erisim tarihi: 20/03/2011.

$hitp://www.uscourts. gov/EducationalResources/Federal CourtBasics/CourtStructure/Jurisdicti
onOfStateAndFederalCourts.aspx,erigim tarihi: 11.12.2011.
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konulari, trafik ihlalleri ve motorlu ara¢ kayitlarina iliskin uyusmazliklar
konularinda da eyalet mahkemeleri gorevlidir’.

Federal Anayasaya gore, her eyalet diger biitiin eyaletlerin kanunlarina
ve mahkeme kararlarina tam giiven gosterecek ve uyacaktir ( m.4). Bu
nedenle, eyalet mahkeme kararlar1 diger eyaletler bakimindan da sonug
dogurmakta ve infaz edilebilirlik 6zelligi tasimaktadir.

B- Federal Mahkemeler

Federal mahkemelerin yargilama yetkisi genel olarak Amerikan
Anayasasinin 3 lincii maddesinde diizenlenmistir.

Federal mahkemelerin goreviyle ilgili olarak, ceza muhakemesi
bakimindan, ABD Ceza Muhakemesi Kanununda diizenleme bulunmaktadir.
Buna gore, Kanunlarda agik¢a eyalet mahkemelerine verilen yetki disinda,
federal bolge mahkemeleri temel gérevli mahkemelerdir (USC, Title 28, Port
I, Chapter 211, §3231). Bu anlamda, federal mahkemelerin, eyalet
mahkemeleri karsisindaki yetkisi “iistiin - overlap” bir yetkidir'.

Genel olarak ifade etmek gerekirse, Kongre tarafindan kabul edilen
kanunlarda yer alan suglar, taraflar1 farkli eyalet sakini olanlar arasindaki
belli bir miktarin tizerinde olan hukuk uyusmazliklari, bir kisim st diizey
kamu gorevlileri ile yabanci biiyiikelgiler hakkindaki baz1 davalar, radyo ve
televizyon yayinlartyla ilgili uyusmazliklar, federal yasalarin  (Ornegin,
vergi, sosyal giivenlik, yayin, anayasanin vatandaslara sagladigi haklar)
kapsayan davalarin ¢ogu, siyasi ve vatandaslik hukukundan kaynaklanan
davalar, eyaletlerin taraf oldugu uyusmazliklar, patent, telif hakki ve diger
fikri miilkiyet konulari, anlagmalar, yabanci iilkeler ve yabanci haklarim
kapsayan davalar, belirli federal miilkiyetler lizerinde meydana gelen trafik
ihlalleri ve diger kabahatler, havayolu ve demiryolu diizenlenmesi de dahil
olmak {izere, eyaletler aras1 ve uluslararasi ticaret ile ilgili konular, halka
acik sirketlerin devir alinmasi da dahil olmak {izere, menkul kiymetler
mevzuati ile ilgili davalar, deniz hukukundan (Admiralty law ) kaynaklanan
uyusmazliklar, bankacilik hizmetleri ve bankacilik gilivenligine iliskin
davalar, is hukukundan kaynaklanan davalar, ¢evre hukukundan

*http://www.uscourts.gov/EducationalResources/Federal CourtBasics/CourtStructure/Jurisdicti
onOfStateAndFederalCourts.aspx, erisim tarihi: 11.12.2011.
1% Siegel/Worrall, s. 333.
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kaynaklanan davalar ve iflas (Bankruptcy) konularinda federal yargi
yetkilidir'".

II1. Mahkeme Teskilati

C- Federal Mahkemeler (The Federal Courts)

1- Genel Olarak

Eyalet mahkemeleri erken koloni (colonial) déneminde gelistigi halde,
federal mahkemeler ancak U.S Anayasasi ile kurulabilmistir. Federal
mahkeme sisteminin olmamasi, ulusu kiigiik diislirmeye (national
humiliation) katki saglayan 6nemli bir faktdr olarak degerlendirilmis ve daha
sonradan Anayasada yapilan degisiklikle federal mahkeme sistemi
kurulmustur'.

ABD federal mahkemelerinin yasal dayanag Birlesik Devletler
Anayasasinin 3 iincii maddesinin birinci fikrasidir (Article III, Section 1).
Maddeye gore, Birlesik Devletlerin yarg: yetkisi bir yiiksek mahkeme ile alt
dereceli mahkemelerde toplanmustir'.

Anayasa, Federal Yiiksek Mahkemeden (U.S. Supreme Court) farkli
olarak, U.S. federal mahkemelerinin kurulusu ve onlarin yargi yerlerinin
belirlenmesi yetkisini ABD Kongresine vermistir. Hangi uyusmazliklarin
U.S. federal mahkemelerde goriilecegini belirleme yetkisi de yine Kongre’ye
aittir (U.S. Any.m.3).

ABD federal mahkeme tegkilatina iligkin hiikiimler ilk olarak 1789
tarihli Yargi Kanununda (Judiciary Act of 1789) diizenlenmistir'*. Halen
ABD federal mahkeme tegkilatina iligkin hiikiimler, Birlesik Devletler
Kodunun “Yargi ve Yargisal Prosediir-Judiciary and Judicial Procedure”
baslikli 28 nci bagligi altinda diizenlenmektedir.

Kongrenin federal mahkemelerin c¢alismasiyla ilgili olarak ii¢ temel
yetkisi bulunmaktadir. Bunlar, bu mahkemelerde ¢alisacak hakimlerin

" Schmalleger, s. 378; http://www.uscourts.gov/EducationalResources/FederalCourt

Basics/CourtStructure/JurisdictionOfState AndFederal Courts.aspx, erisim tarihi:11.12.2011.
12 Biskupic, Joan/Witt, Elder, The Supreme Court &the Powers of the American Government,
Congressional Quarterly INC., Washington, D.C. 1997, s. 1.
13 The United States Constitution, Lexis Nexis, 2005.
14 Berkley/Giles/Hackett/Kassoff, s. 223.
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sayisin1 ve yerlerini belirlemek, Baskan tarafindan atanin hakimlerin atama
kararnamesini uygun bulmak ve son olarak yargi erkinin kullanacag biitceyi
onaylamaktir',

ABD federal mahkeme sistemi giliniimiizde ii¢ seviyeden olusmaktadir.
Bunlar;

- 11k derece mahkemeleri (trial court) - U.S. bdlge mahkemeleri (U.S.
district courts),

- U.S. istinaf mahkemeleri (courts of appeals) ve
- U.S. Yiiksek Mahkemesidir (Supreme Court of U.S.)"°.

Federal mahkeme sisteminde, 6zel bir kisim durumlar bakimindan 6zel
mahkemelerin kurulmasina genel olarak sahit olmamaktayiz. Bunun, ilk
derece mahkemeleri bakimindan (trial court), iki istisnasi bulunmaktadir.
Bunlar; U.S. Court of Federal Claims ve U.S. Court of International
Trade’dir'”.

Magistrate court hakimleri hari¢ olmak iizere, ABD Anayasasmin 3
iincii maddesine gore kurulan mahkemele hakimlerinin tamami Senatonun
tavsiyesi ve onayl (advice and consent) ile Birlesik Devletler Bagkani
tarafindan atanmaktadir'®. Bu mahkemeler, Amerikan bolge mahkemeleri,
Amerikan istinaf mahkemeleri, Amerikan Yiksek Mahkemesi, Amerikan
iddia mahkemesi ve uluslararasi ticaret mahkemesidir’’. Magistrate
mahkemesi (U.S. magistrate court) hakimleri ise, baroya kayitli olan
hukukcular arasindan U.S. bolge mahkemesi hakimleri tarafindan
atanmaktadir™.

Federal hakimler istifa etmedik¢e veya vatan hainligi, riigvet veya
onemli bir su¢lama nedeniyle Kongre tarafindan gérevden alinmadik¢a dmiir
boyu gorev yaparlar.

Bhttp://www.uscourts.gov/FederalCourts/UnderstandingtheFederal Courts/FederalCourtsInA
mericanGovernment.aspX, erisim tarihi: 16/03/2011.

16 Hakerd, s. 18.

17 Fine, Toni M., New York University Law School, http://www.lawyerintl.com/law-
articles/2233-How%20the%20U.S.%20Court%20System%20Works, erigim tarihi:
04/02/2011.

18 Carmen, s. 4.

19 Acikgiil, s. 47.

20 Carmen, s. 6.
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Eyalet mahkemelerinin orgiitlenme sekline uygun olarak tasarlanmis
olan®' federal mahkemelerin yargi yetkisi simrlidir. Sadece belirli tiirdeki
dava ve uyusmazliklar bakimindan yargi yetkisine sahiptirler. Bununla
birlikte federal mahkemelerin Amerikan adalet sistemindeki etkinligi ve
yargilama yetkisi zamanla artmistir*”,

Federal bolge mahkemelerinin (the U.S. district court) bir dairesi olarak
orgiitlendirilmis olan ABD iflas mahkemeleri, iflas davalarim
yiiriitmektedir.

Magistrate hakimler ise, federal bolge mahkemelerinin bir kisim
islerini yiiritmektedirler. Magistrate mahkemeleri siirl1 yetkili mahkemeler
olup, basit nitelikteki suclar ile maddi degeri diisik olan hukuk
uyusmazliklarina bakmakla gorevlidirler. Ote yandan, bu mahkemeler
federal suclarla ilgili olarak yiiriitilmekte olan sorusturmalarda hakim
kararma ihtiya¢ duyulan hususlara bakmakla da gorevlidirler”. Ayrica,
suclamanin saniga tebligi ve yonlendirilmesi, teminatla saliverilme veya
teminatla tutuklulugun kaldirilmas1 konularinda da gérevi bulunmaktadir®.

Birlesik Devletler Marshals Servisi (The United States Marshals
Service) federal adliyeler ile federal hakimlerin giivenliginden sorumludur®.

2- Federal Mahkeme Sistemi (the Federal Court System)
a. i1k Derece Mahkemeleri (Trial Courts)

aa. Federal Bolge Mahkemeleri (The U.S. District Courts)
aaa. Genel olarak

A.B.D’de, federal davalarin yiiriitiilmesi ve buna bagli olarak adli
orgiitlenmenin saglanmasi1 amaciyla, Birlesik Devletleri olusturan tiim
eyaletler ve eyalet diizeyinde olmamakla birlikte Birlesik Devletlerin
yonetimi altinda bulunan topraklar (territories of the United States) *° 94
federal yargi bolgesine ayrilmigtir.

2l Acker/Brody, Criminal Procedure, A Contemporary Perspective, Second Edition, Jones and
Bartlett Publishers, Sudbury, Massachusetts 2004, s. 29.

2 Biskupic/Witt, s. 1.

2 Carmen, s. 6; Bu hakimliklerin Tiirkiye bakimmndan da kismen uygulanmasi hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Dipnot 62.

2* Schmalleger, s. 378.

B«Understanding  the Federal Court”,  http://www.e-booksdirectory.com/details.php?
ebook=3274, s. 3. Erisim tarihi: 02.08.2011.

26 Bunlar, the Virgin Adalari, Guam ve the Northern Mariane Adalaridir.
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Federal yarginin ilk derece mahkemesi (original jurisdiction), tiim
eyaletlerde ihtiyag¢ goriilen sayida kurulmus olan ABD bolge mahkemeleridir
(The U.S. district court)’’. Bu mahkemeler federal bidayet mahkemesi
(federal trial court) olarak da adlandiriimaktadir®®.

Federal bolge mahkemelerinin kurulusu 1789 tarihli the Judiciary Act
dayanmaktadir””. Bu tarihte her bir bolgede bir bolge mahkemesi
kurulmustu. Zamanla niifusun artisina bagl olarak bolge mahkemelerinin
sayisi arttirilmistir.

Bu mahkemeler temel federal yargilama mahkemeleri olarak da kabul
edilmekte olup®, mahkemelerin yer itibariyla yetkilerinin belirlenmesinde
(juristiction) cografi yapilanma esas alinmistir’'. Bu mahkemeler, federal
hukuk, ceza ve idari uyusmazliklara bakmakla gorevlidir.

Halen federal bolge mahkemeleri 94 bolgede kurulmus olup, bu
mahkemeler tek hakimden olugmaktadir. Buralarda gorev yapan hakimlerin
sayist yaklasik olarak 650’dir. Bu mahkeme hakimleri ABD bagskani
tarafindan atanmaktadir. Ancak bu atamanin Senato tarafindan onay gérmesi
gereklidir®. Federal bolge mahkemesi hakimleri iyi davranislari siiresince
(during good behavior) gorevlerine devam eder (USC, Tittle 28, Part I,
Chapter 6, § 134).

Bu mahkemelerde, bolge hakimine yardimci olmasi amaciyla ayrica
full-time ve part-time istihdam edilen magistrate hakimler bulunmaktadir.

94 federal bolge mahkemesi yargi bolgesinin her birinde, federal bolge
mahkemelerinin bir dairesi olarak goérev yapmak iizere bir tane iflas
mahkemesi (The U.S. bankruptcy court) bulunmaktadir (USC, Tittle 28,

2" ABD’nin baz1 eyaletlerinde eyalet mahkemesi olarak gdrev yapmakta olan mahkemelerin
bir kismm da “districit court” olarak adlandirilmaktadir. Federal devletin sahip oldugu
“district court”lar ile bu mahkemeler arasindaki farki ifade edebilmek i¢in, federal devletin
sahip oldugu “districit court”lar “federal district court” veya “the U.S. districit court” olarak
adlandirilmaktadir. Biz de caligmada bu farki ifade edebilmek amaciyla, federal bolge
mahkemesi, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) bolge mahkemeleri veya Birlesik Devletler
bolge mahkemeleri ifadelerini kullandik.

28 Gaines/Miller, s. 194.

» Schmalleger, s. 378.

30 Barlow, s. 423.

http://www.lawyerintl.com/law-articles/2233-How%20the%20U.S.%20Court%20System%
20Works, erisim tarihi: 02/04/2011.

32 Schmalleger, s. 378; Barlow, s. 427; Carmen, s. 5; Acker/Brody, s. 30.
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Part I, Chapter 6, §151)”°. iflas mahkemesi hakimi, federal bolge
mahkemesi hakimi olarak gdrev yapmakta ve aksine bir diizenleme
olmadikca, federal bolge mahkemelerinin tabi oldugu kurallarla baghdir
(USC, Tittle 28, Part I, Chapter 6, § 151)**. iflas mahkemesinde birden fazla
hakim gorev yapmaktadir (USC, Tittle 28, Part I, Chapter 6, § 154)

ABD federal bolge mahkemeleri, federal suglar, kanunda belirlenmis
ola 6zel hukuk ve idarl uyusmazliklar bakimindan esas yargilama (original
jurisdiction) yetkisine sahip mahkemelerdir’”. Bu nedenle, federal district
mahkemeleri, “civil district mahkemesi” ve “criminal district mahkemesi”
olarak ikiye ayrilmaktadir™.

Her bir federal bolge mahkemesinde goérev yapacak hadkim sayisi
Kanunla belirlenmistir (USC, Tittle 28, Part I, Chapter 6, § 133)

bbb. Bulundugu bdlgeler

Eyaletler ve ABD topraklar1 olarak kabul edilen alanlarda dahil olmak
iizere ABD’de 94 tane federal yargi bolgesi bulunmaktadir’’. Hemen her
eyalette bir federal bolge Mahkemesi bulunmaktadir. Baz1 eyaletlerde niifus
ve is yogunlugu goz Oniinde bulundurularak, daha fazla asayida federal
bolge mahkemesi kurulmustur.

Eyalet olarak kbul edilmeyen ancak toprak olarak Birlesik Devletlere
bagli durumda bulunan the Virgin Adalari, Guam ve the Northern Mariana
Adalar ile Birlesik Devletlerin Bagkentinin bulundugu federal bolge olan the
District of Columbia’da da bolge mahkemesi (U.S. district court)
bulunmaktadir.

Bir federal bolge mahkemesi birden fazla daireden olusabilecegi gibi,
her bir dairenin ayn1 bdlge yargi cevresiyle yetkili olmak {izere baska bir
yerde yargilama yiiriitmesi de miimkiindiir*®.

33Schmalleger, s. 378.

34 http://www.law.cornell.edu/uscode/text/28/151, erigim tarihi: 14.08.2012.

35 Tobias/Petersen, s. 369.

36 Berkley/Giles/Hackett/Kassoff, s. 223.

37 California ve New York Eyaletlerinde 4, North Carolina Eyaletinde ise 3 tane U.S. bolge
mahkemesi bulunmaktadir. Remy/Patrick/Saftell/Clayton, s. 238 vd.

38 Schmalleger, s. 378.
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ccc. Gorevleri

Federal Bolge Mahkemeleri (U.S. district courts), federal sistemin alt
dereceli genel mahkemeleridir. Bu mahkemeler kendi yetki alanlarindaki
federal ceza, hukuk ve idari davalara bakmaktadir™.

Bu mahkemeler, federal kanunlarin ihlalinin s6z konusu oldugu her
durumda yargilama yetkisine sahiptir®®. Ote yandan, sugun birden fazla
eyalette islenmis olmasi veya bir eyalette islenmis olan sugun diger
eyaletlerde de devam ediyor olmasi durumlarinda da yetkili mahkemelerdir.
Yine hukuk uyusmazliklar1 bakimindan da davanin taraflarinin birden fazla
eyalet mukimi olmasi durumunda bu mahkemeler yetkilidir*'. Ayrica,
ABD’nin taraf oldugu hukuk davalari, ABD Anayasasi, anlasmalar ve
federal diizenlemelerden kaynaklanan hukuk davalari da bu mahkemelerde
goriliir™.

bb. ABD Vergi Mahkemesi (The U.S. Tax Court)

Federal sistemde Birlesik Devletler bolge mahkemeleri (U.S. district
court) federal hukuk, ceza ve idari davalar ele almaktadir. Ancak federal
vergi uyusmazliklarina iligkin davalar federal bolge mahkemelerinin diginda,
federal devletin bir ilk derece mahkemesi (trial court) olarak vergi
mahkemesinde (the U.S. Tax Court) gériilmektedir®.

cc. ABD Uluslararas: Ticaret Mahkemesi (The U.S. Court of
International Trade)

ABD’nin uluslararasi ticari nitelik tasiyan uyusmazliklarina bakma
gorevi federal mahkemelere verilmis ve bunun i¢in Anayasanin 3 {incii
maddesine dayanilarak 6zel yetkili A.B.D Uluslararasi Ticaret Mahkemesi
kurulmustur®.

392000 yil istatistiklerine gore U.S. bdlge mahkemelerinde 62.745 ceza davasi, 275.517
hukuk davasi goriilmistiir. Son yirmi yilin verileri incelendiginde federal bdlge
mahkemelerine gelen is sayisinin katlanarak arttigi goriilmektedir. Konuyla ilgili ayrintili
istatistikler igin bkz. Schmalleger, s. 378. Ote yandan Schmalleger’e gore, is sayisindaki
artig orani hakim sayisina ve mahkeme olanaklarinin miktarina yansimamistir, s. 378.

40 Schmalleger, s. 378.

4 Siegel/Worrall, s. 333.

#2 {dare Dergisi, Say1 466, Mart 2010, s. 165.

“2Can, http://www.mevzuatdergisi.com/2003/09a/04.htm, erisim tarihi: 02.12.2011.

4 Gaines/Miller, s. 194; Barlow, s. 423.

* Gaines/Miller, s. 194.
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ABD Uluslararasi Ticaret Mahkemesi 9 hakimden olusmakta olup, New
York’da gorev yapmaktadir (U.S. Code, 28. Title, Part I, Chapter 11, madde
251). Ancak, mahkemenin yargi yetkisi ulusaldir. Hakimler, Senato’nun
tavsiye ve onayi ile (by and with the advice and consent of the Senate)
Bagkan tarafindan émiir boyu gorev yapmak iizere (during good behavior)
atanmaktadir (U.S. Code, 28. Title, m. 251/a). Hakimlerin en fazla 5 tanesi
ayni siyasi partiden olabilir (U.S. Code, 28. Title, Part I, Chapter 11, madde
251).

Kanunda, New York disindaki yargilamalarin ne sekilde yapilacaginin
belirlenmesi konusunda, ABD Uluslararas1 Ticaret Mahkemesi baskanina
yetki verilmistir (U.S. Code, 28. Title, m. 256).

Federal ilk derece mahkemesi olarak U.S. bolge mahkemelerinin
disinda, Federal Iddialar Mahkemesi (the Court of Federal Claims) de
bulunmakta olup, bu mahkeme de yargilama mahkemesi (trial court) olarak
kabul edilmektedir.

Ozel vyetkili olan bu mahkeme District of Columbia’da gorev
yapmaktadir (USC, Tittle 28, Part I, Chapter 6, § 173). Mahkeme, ABD’ne
kars1 agilan maddi zararlarin tazmini davalar1 ile federal sozlesmelerden
dogan uyusmazliklara iligkin davalar, federal hiikiimet birimleri tarafindan
malvarliklart hakkinda kanuna aykiri sekilde alinmis olan kararlara
hakkindaki davalar ve Birlesik Devletlere kars1 yoneltilmis olan diger tazmin
davalan gibi devlete kars1 yoneltilmis olan taleplere bakmakla gorevlidir.

Mahkeme, Senatonun tavsiyesi ve kabuliine bagli olarak Amerikan
Bagkani tarafindan atanan 16 hakimden olusmaktadir. Mahkeme baskani
yine Amerikan Bagkani tarafindan yetmis yasini tamamlamamis the Court of
Federal Claims hakimleri arasindan ve onbes yiligina atanmaktadir (USC,
Tittle 28, Part I, Chapter 6, § 171, 172).

ee. ABD Gazilik Iddialar: Mahkemesi (The U.S. Court of Appeals for
Veterans Claims)

ABD Gazi Hizmetleri Bakanligi, (The United States Department of
Veterans Affairs) askeri gaziler yararna kurulmus bir bakanliktir. Amag,
askerlik hizmetleri nedeniyle gazi olan kimseler ile askerlik sonrasi idareden
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talepleri olan askerlerin taleplerini karsilamak, bunlara yonelik maddi ve
manevi hizmetlerin sunumunu saglamaktir®.

The U.S. Gazilik Iddialar1 Mahkemesi, ABD Anayasanin vermis oldugu
yetkiye dayanilarak ABD Kongresi tarafindan kurulmustur (m.108).
Mahkeme hakimleri, Senatonun uygun gormesiyle ABD Baskani tarafindan
onbes yilligina atanmaktadir®.

The U.S. Gazilik Iddialart Mahkemesi, bazi durumlarda ilk derece
yargilamasi yapmakta, ayrica, gazilerin egitim Odemeleri, engelli
hizmetlerinden yararlanma, emeklilik durumlariyla ilgili olarak Gaziler
Kurulu (Board of Veterans' Appeals) tarafindan verilen idari nitelikteki
kararlara kars1 yapilan yasa yolu basvurularini da karara baglamaktadir®’.
Mahkeme ulusal yarg: yetkisine sahiptir*®.

Mahkemenin kurulus amaclarindan birisi de, tiim gazilerin mahkemeye
esit erisimini teminat altina almaktir®.

ff. Askeri Mahkemeler

Federal sistemde Birlesik Devletler bolge mahkemeleri (U.S. district
court) federal hukuk, ceza ve bir kisim idari davalar1 ele almaktadir. Ancak
askeri suclara iliskin davalar askeri mahkemelerde ele alinmaktadir’’. Askeri
mahkemeler islemlerini Askeri Adalet Kanunu (Uniform Code of Military
Justice - U.S.C. 10 §§ 801-946) hiikiimleri ¢ergevesinde yiiriitmektedir. Bu
mahkemeler bir ceza mahkemesidir’'.

Askeri mahkemeler tarafindan verilen ve kanunda belirlenmis olan
cezalara iligskin ara kararlar, bir istinaf incelemesi yolu olarak (Intermediate
review), duruma gore, Kara Kuvvetleri Istinaf Mahkemesi (The Army Court
of Criminal Appeals), Donanma-Deniz Kuvvetleri Komutanligi Istinaf
Mahkemesi (the Navy-Marine Corps Court of Criminal Appeals), Sahil

Shttp://www.va.gov/, erisim tarihi: 04/01/2011.

*http://en.wikipedia.org/wiki/United_States Court_of Appeals for Veterans_Claims, erisim
tarihi: 15.08.2012.

47 http://www.uscourts.cavc.gov/, erigim tarihi: 04/01/2011.

Bhttp://en.wikipedia.org/wiki/United_States Court_of Appeals for Veterans Claims, erisim
tarihi: 15.08.2012.

* http://www.uscourts.cavc.gov/, erisim tarihi: 04/01/2011.

50 Barlow, s. 423.

U http://en.wikipedia.org/wiki/Courts-martial_in_the United_States, erigim tarihi: 16.08.
2012.
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Giivenlik Istinaf Mahkemesi (the Coast Guard Court of Criminal Appeals)
ve Hava Kuvvetleri Istinaf Mahkemesi (the Air Force Court of Criminal
Appeals) tarafindan ele alimaktadir™.

b. Federal istinaf Mahkemeleri (The U.S. Circuit Courts of Appeal)
aa. Genel olarak

ABD’de federal diizeyde ara kanun yolu (intermediate) muhakemesi
(istinaf muhakemesi)” yapmak iizere yapilandirilnus, yargi gevresi ve
gorevlerinde kismi farliliklar olan 13 istinaf mahkemesi bulunmaktadir. Bu
Mahkemeler “Circuit Courts” olarak adlandiriimaktadir™. Bunlardan ilk 11
circuit mahkemesinin gorev tamimlari aynidir, sadece yargi c¢evreleri
farklidir. Ancak, 12. Circuit ile 13. Circuit istinaf mahkemelerinin gorev
tamiminda ve yargi gevresinde, ilk onbir circuit istinaf mahkemesine gore
onemli farkliliklar bulunmaktadir. Bu mahkemelere iliskin hiikiimler, U.S.
Kodu’nun 28 numarali baslig1 altinda, 1 inci part, 3 iincii chapter altinda
diizenlenmistir. Ayrica, askeri yargi bakimindan intermediate kanun yolu
muhakemesi yapan 1 tane Askeri Istinaf Mahkemesi de (the Court of
Military Appeals) bulunmaktadir™.

ABD’de 94 tane U.S. bolge mahkemesi bulunmakta olup, bu bdolgeler,
12 bolgesel (regional circuits) yap1 goz oniinde bulundurulmak suretiyle
organize edilmistir (USC, Title 28, Part 1, Chapter 3, § 42- § 49)°. Bu 12
bolgenin her biri aym1 zamanda Circuit mahkemelerinden birinin yargi
cevresini gostermektedir.

U.S. courts of appeals, yargi bolgesinde yer alan federal bdlge
mahkemelerinin kararlarina karst yapilan yasa yolu basvurusunu in-
celemektedir. Ote yandan, bu mahkemeler yine yargi cevresinde bulunan

32 http://en.wikipedia.org/wiki/United_States Court_of Appeals_for the Armed Forces, e-
rigim tarihi: 04.01.2011.

53 ABD istinaf mahkemeleri, 94 tane Federal District Courts, United Stated Tax Court, United
Statezs Court of International Trade, United States Claims Court, United States Court of
Veterans Appeals kararlarina karst yapilan yasa yolu basvurularmi incelemek {izere
yapilandirilmistir.

> Bu sekilde adlandirmanin tarihsel gelisimi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Schmalleger, s.
370 vd.

55 Barlow, s. 424.

>Shttp://www.uscourts.gov/FederalCourts/UnderstandingtheFederal Courts/CourtofAppeals.as
pX, erisim tarihi: 03.04.2012.
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federal yonetim organlarinin (federal administrative agencies) kararlarina
kars1 basvurulan yasa yolu incelemesini de gérmekle gorevlidirler®’.

Federal istinaf mahkemeleri, yargt yetkisi kapsaminda yer alan bolge
mahkemelerinin  kararlar1 {izerinde zorunlu vyargilama (mandatory
Jjurisdiction) yetkisine sahiptir. Zorunlu yargilama yetkisi, ABD istinaf
mahkemelerinin kendilerine getirilen davalarn yargilamas1 gerektigi
anlamina gelmektedir’®.

Federal istinaf mahkemelerinin sayisi, her bir istinaf mahkemesinin
gorev alaninda kalan boélgeler (The U.S. Court of Appeals for the Federal
Circuit — 13. Circuit igin yetki alani tiim federal bolgeler)™ ile her bir istinaf
mahkemesinde bulunacak hakimlerin sayisi Kanunla diizenlenmistir (USC.
28. Title, Part I, Chapter 11, madde 251)*. Yine her bir circuit
mahkemesinin hangi sehirlerde bulunacagi Kanunda diizenlenmistir (USC,
Tittle 28, Part 1, Chapter 3, § 48).

bb. Amerikan Istinaf Mahkemelerinin Orgiitlenmesi ve Girevleri

ABD, U.S.courts of appeals veya U.S. circuit courts of appeals olarak
adlandirilmakta olan onii¢ tane istinaf mahkemesi bulunmaktadir.

3" Schmalleger, s. 379.

38 Schmalleger, s. 380.

5% Birinci Circuit, Maine, Massachusetts, New Hampshire, PuertoRico, Rhode Island; ikinci
Circuit, Connecticut, New York, Vermont; Ugiincii Circuit, Delaware, New Jersey,
Pennsylvania, Virgin Islands; Dérdiincii Circuit, Maryland, North Carolina, South
Carolina, Virginia, West Virginia; Besinci Circuit, District of the Canal Zone, Louisiana,
Mississippi, Texas; Altinca Circuit, Kentucky, Michigan, Ohio, Tennessee; Yedinci
Circuit, Illinois, Indiana, Wisconsin; Sekizinci Circuit, Arkansas, lowa, Minnesota,
Missouri, Nebraska, North Dakota, South Dakota; Dokuzuncu Circuit, Alaska, Arizona,
California, Idaho, Montana, Nevada, Oregon, Washington, Guam, Hawaii; Onuncu
Circuit, Colorado, Kansas, New Mexico, Oklahoma, Utah, Wyoming; Onbirinci Circuit,
Alabama, Florida, Georgia ve uygulamada Onikinci Circuit olarak kabul edilen Distrct of
Columbia Circiut, District of Columbia eyalet ve bolgeleri bakimindan yetkili kilinmistir
(U.S.C, Title 28, Part 1, Chapter 3, § 41).

8 District of Columbia ile 7. ve 8. circuitlerde 11’er temyiz mahkemesi hakimi; 1. circuit’de
6; 10., 11. ve federal circuit’de 12; 2. circuit’de 13; 3. circuit’de 14; 4. circuit’de 15; 5.
circuit’de 17; 6. circuit’de 16 ve 9. circuit’de ise 29 tane temyiz mahkemesi hakimi olmak
iizere toplam federal temyiz mahkemelerinde gorev yapan temyiz mahkemesi hakimi sayisi
179’dur.
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aaa. Amerikan istinaf Mahkemeleri — 12 Circuit (United States
Courts of Appeals)

Birlesik Devletler Federal Circuit Istinaf Mahkemesiyle birlikte 13 tane
olan Birlesik Devletler istinaf Mahkemeleri ayni zamanda “circuit
mahkemeleri” olarak da adlandirilmaktadir®. 12 Circuit mahkemesinden 11
tanesi icin, tim ABD ve bu Ulkeye eyalet olarak bagli olmayan bolgeleri
kapsayacak sekilde yargi bolgeleri belirlenmistir.

13 ABD istinaf mahkemesinden (Circuit Courts) birisi Washington
D.C.’de bulunan ve 12 nci Circuit olarak da bilinen The United States
Court of Appeals for the Distict of Columbia’dir. Bu Mahkeme, District of
Columbia bolgesinde bulunan federal bolge mahkemesinden istinaf yoluyla
kendisine intikal eden dosyalar incelemekte ve federal hiikiimetin bir ¢ok
bakanlik, kurum ve kuruluslarinin yiiriittiikleri islem ve eylemler hakkinda
yapilan bagvurulart istinaf mahkemesi olarak karara baglamaktadir. Bu
Mahkeme, 1982 yilinda bazi istinaf mahkemelerinin birlestirilmesi suretiyle
kurulmustur®.

bbb. Federal istinaf Mahkemesi — Federal Circuit (United States
Courts of Appeals for the Federal Circuit)

Yukarida da belirttigimiz gibi, federal mahkeme sisteminde ozel
mahkemelere sik yer verilmis degildir. Bunun istinaf mahkemeleri
bakimindan istisnasi, U.S. Court of Appeals for the Federal Circuit’dir.

Bu Mahkemenin iilke capinda - ulusal yargi yetkisi (nationwide
Jjurisdiction) bulunmaktadir. Mahkeme, U.S. Court of Federal Claims, US
Court of Veterans Appeals ve the Court of International Trade
mahkemelerinin kararlarina kars1 yapilan istinaf bagvurulari ile federal bolge
mahkemeleri (the U.S. district court) tarafindan patent mevzuati
cergevesinde verilmis olan kararlara karsi yapilan yasayolu bagvurularim
incelemektedir®™.

61 Siegel/Worrall, s. 337; Bu mahkemelere neden dolay1 “circuit court” denildigi hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Schmalleger, s. 379.

62 Schmalleger, s. 379.

53 Fine, http://www.lawyerintl.com/law-articles/2233-How%20the%20U.S.%20Court%20Sys
tem%20Works, erigim tarihi: 04/02/2011.
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Diger oniki adet U.S. courts of appeals, bolgelerinde bulunan bolge
mahkemeleri (U.S. district courts) tarafindan verilmis bulunan kararlar
istinaf suretiyle inceledigi halde, oniigiincii circuit mahkemesi olan Federal
Circuit (the Court of Appeals for the Thirteenth Circuit), ulusal diizeyde
yargilama yetkisine sahiptir®.

The United States Court of Appeals for the Federal Circuit kisaca
“Federal Circuit” veya “13 iincii Circuit” olarak adlandirilmaktadir. Bu
Mahkeme, Washington D.C.’de yer almaktadir ve Mahkeme, Uluslararasi
Ticaret Mahkemesi (the Court of International Trade) ile Federal iddialar
Mahkemesi (the U.S. Court of Federal Claims)® tarafindan baglanan
davalar gibi bazi 6zel durumlarda iilke capinda yargi yetkisine sahiptir
(Tittle 28, Part I, Chapter 3, § 41)*.

Federal Circuit; U.S.Court of Federal Claims, the U.S. Court of
International Trade, the U.S. Court of Veterans Appeals, the International
Trade Commision, the Board of Contact Appeals, the Patent and Trade ark
Office ve Merit Systems Protection Board kararlarina karsi yapilan yasa yolu
basvurularini istinaf suretiyle yeniden incelemektedir®’.

Federal Circuit ayrica, Ticaret Bakanligi (the Department of
Commerce) ile Tarim Bakanliginin (the Deparment of Agriculture) bir
kisim kararlarina karsi yapilan yasa yolu incelemesiyle de gorevlidir. Ote
yandan, patent uyusmazliklari ile federal idari birimlere karsi yoneltilen ve
kiiciik miktardaki alacak iddialariyla ilgili olarak bolge mahkemelerince

% Gaines/Miller, s. 194.
% Bu mahkeme federal hiikiimete karsi agilan mali nitelikteki davalara bakmakla gérevlidir
(U.S. Code, Title 28, Part 4, § 1346). Mahkeme Amerikan Anayasasmnin 1 inci maddesine
dayanilarak Kongre tarafindan kurulmustur. Anayasanin 3 {incii maddesi cercevesinde
kurulan mahkemelerin aksine bu mahkemelerde gdrev yapan hakimler omiir boyu
gorevlendirilememektedir. Bunun aksine 15 yil siireyle gérev yapabilmektedirler. Tkinci
kez atanmalari mimkiindiir. Burada gorev yapan hakimler, Bagkan tarafindan aday
gosterilmekte ve Senato tarafindan atanmaktadir. Mahkeme, 16 hakimden olusmaktadir ve
Washington D.C’de gorev yiirlitmektedir. Mahkeme kararlarina karsi yasa yolu agiktir. Bu
sekilde yapilan basvurular the United States Court of Appeals for the Federal Circuit
tarafindan karara baglanmaktadir.

Ayrmtilh  bilgi  i¢cin  bkz. http://en.wikipedia.org/wiki/United_States Court
_of Federal Claims, erisim tarihi: 16.03/2011.

http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Appeals for the Federal Circuit,
erisim tarihi: 13.05.2012.

66

67
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(U.S. district courts) verilen kararlara karst bagvurulan yasa yolu
incelemesini de yapmaktadir®®.

cce. Askeri Istinaf Mahkemesi (United States Court of Appeals for
the Armed Forces)

Askeri ara istinaf mahkemelerinden” (intermediate appellate courts)
verilen kararlarin istinaf incelemesi Federal Askeri Istinaf Mahkemesinde
(The United States Court of Appeals for the Armed Forces - CAAF) yapil-
maktadir’’.

Mahkeme, ABD Anayasasiin 1/8 inci maddesinin Kongreye vermis
oldugu yetkiye dayanilmak suretiyle kurulmustur ve ulusal yarg: yetkisine
sahiptir’'.

Mahkeme 5 hakimden olugmakta olup, 15 yillik siireligine ABD Se-
nato’sunun tavsiyesi alinmak suretiyle Birlesik Devletler Bagkani tarafindan
atanmaktadir. Atamanin tamamlanmasi, Senato’nun onayna baglidir’>.

c. Birlesik Devletler Yiiksek Mahkemesi (The U.S. Supreme Court)
aa. Genel olarak

ABD Anayasasmin 3 iincli maddesi iki tiir mahkeme 6ngoérmektedir:
“Yiiksek Mahkeme” ve “Kongrenin zaman zaman kurup, diizenleyebilecegi
alt derece mahkemeler”. Bu madde, Anayasayr hazirlayanlar tarafindan
planlanan devlet seklinin iki bilyiik kurucu prensibini koruyucu en iyi yolu
ongormesi agisindan ele alinmaktadir: Federalizm ve kuvvetler ayriligi”.

68 Schmalleger, s. 380.

% Bunlar; The Army Court of Criminal Appeals, the Navy-Marine Corps Court of Criminal
Appeals, the Coast Guard Court of Criminal Appeals, the Air Force Court of Criminal
Appeals’dir.

™ http://en.wikipedia.org/wiki/United_States Court_of Appeals_for the Armed Forces, e-
rigim tarihi: 04/01/2011.

"I http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Appeals for the Armed Forces, e-
rigim tarihi: 16.08.2012.

2 http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Appeals for the Armed Forces, e-
rigim tarihi: 04/01/2011.

3 Usresler, Aysun, Amerika Birlesik Devletlerinde Yargiclar Hiikiimeti, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisii Kamu Hukuku Boliimi, Frankfurt — 1992, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, s. 8.
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Yiiksek Mahkemenin kurulusu, temel olarak federalizm amacina hizmet
etmekteydi. Federalizm ise, eyaletlerin egemenliklerinin belirli dlgiide sakli
tutulmas1 anlamina gelmekteydi’*.

Anayasanin 3 iinci maddesi Yiiksek Mahkemeye, “Yargilama
Mahkemesi” ve “Temyiz Mahkemesi” olma konusunda yetkiler vermekteydi.
Ancak, Yiiksek Mahkemenin yargilama mahkemesi olma konusundaki
yetkileri “Biiyiikelgilerin, yoneticilerin, konsoloslarin ve belli bir eyaletin
taraf oldugu” davalarla sinirli kalmakta birlikte; bu diizenlemeyle Yiiksek
Mahkeme, sistemin en yiiksek temyiz mercii haline gelmistir’.

ABD mahkeme teskilatinin ve federal mahkeme sisteminin tepe
noktasinda Birlesik Devletler Anayasa Mahkemesi (Supreme Court of the
United States) bulunmaktadir. Yiiksek Mahkeme, Amerikanin en yiiksek
temyiz organi (appellate body) ve federal ve eyalet mahkemelerinde ele
almmis olan davalar bakimindan bagvurulacak olan en son basvuru organi,
hukuk ve ceza uyusmazliklari bakimidan en son kanun yolu mercidir’®.
Mahkeme, en iist diizey temyiz mahkemesi ve kararlariyla ABD
Anayasasi'ni yorumlayan organdir’’.

Mahkeme, Washington D.C.’de yer almakta olup, associate justice diye
bilinen sekiz hakim ile bir baghdkimden (the chief justice) olusmaktadir.

Gilinlimiizde Yiiksek Mahkemeye gelen basvurularin yiizde 90’dan
fazlasim1 federal istinaf mahkemesi kararlarina karsi yapilan kanun yolu
basvurulart olusturmaktadir. Mahkeme kendisine yapilan basvurular
hakkinda “incelemeye degerlik” degerlendirmesi yapmakta ve incelemeye
deger gordiigii dosyalari esastan incelemektedir’®. Yiiksek Mahkemenin dort
hakimi tarafindan davanin goriisiilmesi yoniinde oy kullanmas: gereklidir ki,
dava goriilebilsin”.

Ilk derece mahkemelerince verilen kararlara kars: istinaf yasa yoluna
basvurabilme imkéninin saglanmis olmasi ve bu incelemenin yasal haklar

" Usresler, s. 8.

5 Usresler, s. 8.

78 Siegel/Worrall, s. 340; http://www2.maxwell.s yr.edu/plegal/scales/court.html, erisim ta-
rihi: 04/02/2011.

"7 http://tr.wikipedia.org/wiki/ABD_Y%C3%BCce_Mahkemesi, erisim tarihi: 12.08.2012.

78 Siegel/Worrall, s. 339.

™ Agikgiil, s. 61.
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teminat altina alinmak suretiyle gergeklestirilmis olmasi dolayisiyla,
Birlesik Devletler Anayasa Mahkemesi (the U.S. Supreme Court) kendini,
federal appellate mahkemeleri tarafindan verilen kararlara karsi yapilan yasa
yolu inceleme taleplerinin hepsini kabul etmek zorunda hissetmemektedir™.

Her sene yaklasik olarak 5.000 dosya ABD Yiiksek Mahkemesine
gelmektedir. Ancak, bu dosyalarin yaklagik olarak 200 tanesi Yiiksek
Mahkeme tarafindan incelemege deger goriilmektedir®'.

bb. Gorevleri

Federal istinaf mahkemelerinin verdigi kararlar nedeniyle taraflardan
birisi, ABD Yiiksek Mahkemesinden bu kararlarin yeniden go6zden
gecirilmesini talep edebilir®.

1787 Anayasasi ile federal mahkeme sisteminin basi olarak kurulan
Yiice Mahkeme'ye Anayasa, yasalar ve ABD'nin imzaladigi antlagmalar
cercevesinde ortaya cikan davalar, ABD'nin taraf oldugu anlasmazliklar,
eyaletler arasinda ya da farkli eyalet mukimleri arasinda ortaya gikan
anlagmazliklar, deniz kuvvetlerinin ve deniz ticaretinin yargilama alanina
giren davalar ile elgiler ve konsoloslar1 ilgilendiren davalara bakma gorevi
vermistir®.

Yiiksek Mahkeme, cikarilan yasalarin anayasaya uygunlugunu basvuru
iizerine denetler. Ayrica smirli dlglide Tiirkiye’de ki Yargitay, Danistay,
Askeri Yargitay ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi gorevini yerine
getirmektedir™.

ABD Yiiksek Mahkemesine bir dosyanin gelebilmesinin ii¢ degisik
yolu bulunmaktadir;

- Dosya esas itibartyla ilk derece yargilama gorevi gercevesinde Yiiksek
Mahkemenin yargilama yetkisi kapsaminda bulunmaktadir. Ornegin,
eyaletlerden birisi davanin tarafidir. Veya dosya diplomatik kisiler
hakkindadir.

80 Schmalleger, s. 380.

81 Schmalleger, s. 382.

http://www.uscourts.gov/FederalCourts/UnderstandingtheFederal Courts/Jurisdiction/Differe
ncebetweenFederal AndStateCourts.aspx, erisim tarihi: 20/03/2011.

8 http://tr.wikipedia.org/wiki/ABD Y%C3%BCce Mahkemesi, erisim tarihi: 12.08.2012.

8 UJlkemen, s. 11.

993



Amerika Birlesik Devletleri. .. AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015

- Federal istinaf mahkemelerinden verilen kararlara karsi yapilan
temyiz bagvurularinin bir kismi Yiiksek Mahkeme tarafindan karara
baglanmaktadir. Bazi durumlarda bu zorunlu olmasina ragmen, genel olarak
bu durumlarda Yiiksek Mahkemenin dosyay1 incelemesi taraflarin talebine
baglidir.

- Eyalet yiiksek mahkemeleri tarafindan verilen kararlar1 temyiz
suretiyle inceleyebilmektedir. Ancak bunun i¢in eyalet yiiksek mah-
kemesinin “federal sorun” olarak mevcut ve temel bir durumu ortaya
koymus olmasi ve sorunun anayasal bir hakkin eyalet mahkemelerinde red
edilmis olmasina dayali olmasi gereklidir®.

cc. Yiiksek Mahkemenin ABD Mahkeme Teskilati Uzerindeki
Etkinligi
Yiksek Mahkeme biiylik bir giic kullanmaktadir. Mahkemenin en

biiylik otoritesi alt derece mahkeme kararlar1 ile eyalet ve federal yasalar
iizerindeki yargisal denetim yetkisine dayanmaktadir®.

Modern devletlerin ¢ogunda bir mahkemeye parlamento ve yiiriitmenin
islemlerinin anayasaya uygunlugunun degerlendirilmesi yetkisi verilirken,
bir bagka mahkeme de nihai temyiz mahkemesi olarak gorev yiiriitmektedir.
Oysa ABD Yiiksek Mahkemesi, hem en yiiksek ulusal mahkeme, hem de
anayasaya uygunluk denetimi konusunda hakem olarak yetkili kilinmustir®’.

Yiiksek Mahkeme, hem 6nemli hukuksal davalarda nihai hakem, hem
de yasalarin Anayasaya uygunlugu konusunda en iist makamdir®™. Bu
nedenle, ABD Yiksek Mahkemesi, federal anayasal sorunlar konusunda
belirleyici ve son soz sahibidir®.

Ote yandan bilinmektedir ki, Amerikan anayasacilik gelismelerinde,
Amerikan Yiiksek Mahkemesinin gelisimi en 6nemli 6rneklerden birisini
sunmustur%.

Shitp://www2.maxwell.syr.edu/plegal/scales/court.html, erisim tarihi: 04.02.2011.

8 Schmalleger, s. 380.

87 Jones, John Paul, Yiiksek Mahkeme, Benzersiz Bir Kurum, s. 9, http://turkish.
turkey.usembassy.gov/media/pdf/supreme_court.pdf, erigim tarihi: 20/03/2011.

8 Jones, s. 9, http://turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/supreme_court.pdf, erisim tarihi:
20/03/2011.

$http://www.uscourts.gov/FederalCourts/UnderstandingtheFederal Courts/Jurisdiction/Differe
ncebetweenFederal AndStateCourts.aspx, erisim tarihi: 20/03/2011.

% Yiiksek Mahkeme baskanlarindan William H. Rehnquist, Yiiksek Mahkeme’nin, kisisel
ozgiirlikler konusundaki teminatlar1 dahil olmak {izere, Anayasa hiikiimlerinin
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ABD Yiiksek Mahkemesinin sistemdeki etkisini, Mahkemenin
iiyelerinden birisi su sekilde ifade etmistir “Biz yanilmaz oldugumuz igin
nihai karari vermiyoruz, ancak, biz son karari verdigimiz icin yanilmaziz /
We are not final because we are infallible, but we are infallible only because

91
weare final .

dd. Hikimlerin atanmasi

Mahkeme, bir bagkan ve sekiz iiyeden olusmaktadir. Mahkeme baskani
da dahil olmak iizere tiim mahkeme hakimleri Senato’nun tavsiye ve onayi
(advice and consent) ile Bagkan tarafindan atanmaktadir.

d. Federal Mahkemeler Yonetim Ofisi (The Administrative Office
of the United States Courts - AOUSC)

Federal diizeyde federal mahkeme yonetim gorevi Birlesik Devletler
Mahkeme Yonetim Ofisi (the Administrative Office of the United States
Courts - AOUSC) tarafindan yerine getirilmektedir. ABD federal mahkeme
sisteminin idari kurulusu olan Ofis, 1939 yilinda kurulmustur ve Washington
D.C.’de yer almaktadir **.

Federal Mahkemeler Yonetim Ofisi, federal yargi kuruluslan igin
merkezi destek sunmaktadir. Ofis, federal mahkemelere idari, hukuki, mali,
program ve bilgi teknolojileri konularinda genis bir hizmet yelpazesi
sunmaktadir. Bu birim, federal mahkemelerin biit¢esinin hazirlanmasi ve
Kongrenin onaymi olmak iizere ABD Yarg: Birligine (Judicial Conference)
sunulmasindan da sorumludur™.

Federal Mahkemeler Yonetim Ofisi, ABD Yargi Birligi (Judicial
Conference of the United States) tarafindan denetlenmektedir’™. Yonetim

uygulatilmasi yetkisine sahip bir anayasal mahkeme olarak kurulmasinin, Amerika Birlesik
Devletleri’nin hiikiimet etme sanatina yapmis oldugu en onemli katki oldugunu ifade
etmistir, s. 4,http://turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/supreme court.pdf, erisim
tarihi: 20/03/2011.

°! Acker/Brody, s. 30.

%2 Schmalleger, s. 376; http://en.wikipedia.org/wiki/Administrative Office of the
United States Courts, erigim tarihi: 01.03.2012; Federal mahkeme yoOnetim sistemi
hakkinda ayrimntili bilgi igin bkz. Smith, Christopher E., Courts, Politics, and the Judicial
Process, Nelson Hall Inc., USA — 1993, s. 43 vd.

93 Schmalleger, , s. 376.

%% Judicial Conference of the United States’in bagkanliginin da ABD Bas Hakimi tarafindan
yerine getirildigi hakkinda bkz. http://www.uscourts.gov/FederalCourts/
JudicialConference/Membership.aspx, erigim tarihi: 24/03/2011.
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Ofisinin yoneticisi, ABD Bag Hakimi (the Chief Justice of the United States)
tarafindan atanmakta olup, Bas Hakim aymi zamanda ABD Yiiksek
Mahkemesi baskan ve Birlesik Devletler Mahkeme YoOnetim Sisteminin
baskanidir®.

A- Genel Olarak

ABD Anayasasi iilkenin en iist kanunudur. Anayasa, hangi giiclerin
federal hiikiimet ve eyalet hiikiimetleri arasinda paylagilacagini gdsteren bir
federal hiikiimet sistemi olusturmustur. Kurulan federalizm nedeniyle, hem
federal hiikiimet ve hem de eyalet hiikiimetlerinin her biri, kendi yargi
sistemine sahiptir’.

ABD mahkeme teskilati sistemi, birisi eyalet diizeyinde (The State
Court System) ve bir digeri de federal diizeyde (The Federal Court System)
olmak {izere, kendine 6zgii ve farkli, ancak, bir digerinden tiimiiyle de
bagimsiz olmayan, digerini tamamlayan, esnek ve Ozelikle eyalet yargi
sistemi bakimindan yerel degerlerin korundugu ikili mahkeme sisteminden
(dual-court system) olusmaktadir. Bununla birlikte, bu genel bir
simiflandirmadir, pratikte ve gergekte bu Ulkedeki ikili mahkeme sistemi, 52
farklt mahkeme yapilanmasini karsimiza ¢ikarmaktadir. 50 eyaletin her biri,
temelde benzerlikler olmakla birlikte, ayn1 mahkeme yapilanmasina sahip
degildir. Bunun yaninda federal baskentin bulundugu the District of
Columbia bolgesi de ayr1 mahkeme teskilatina sahiptir’”’. Ve son olarak da,
federal mahkeme teskilat1 sistemi, eyalet mahkeme teskilatlarindan farklilik
gostermektedir’. Federal mahkeme sistemi, eyalet mahkeme sistemlerine
gore daha kapsamli ve karmasik olup”, uyusmazlik, 6zel hukuk, ceza veya
idare hukuku uyusmazlig1 olmus olsun, bu ikili mahkeme sistemi i¢inde ele

alinmaktadir'®.

> http://en.wikipedia.org/wiki/Administrative_Office_of the United_States_Courts, erigim
tarihi: 01.03.2012.

% Fine, http://www.lawyerintl.com/law-articles/2233-How%20the%20U.S.%20Court%20
System%20Works, erigim tarihi: 04/02/2011; Stein, Theodore J., The Role of Law in Social
Work Practice and Administration, Columbia University Press, New York — 2004, s. 44.

7 Carmen, s. 4.

%8 Gaines/Miller, s. 13.

% Tobias/Petersen, s. 369.

19 Barlow, s. 422.
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Bazi iilkeler federal ve eyalet hiikiimetlerine sahip olmalarina ragmen
(0rnegin Almanya), tek bir ceza kanunu veya ceza muhakemesi kanunu
uygulamaktadirlar. Ancak ABD’de federal hiikiimetin ve eyaletlerin her
birinin ceza mevzuati da dahil olmak iizere ayr1 ayr1 temel kanunlari
bulunmaktadir''. Temel kanunlar diizeyindeki bu yapi, bu Ulkenin ikili ve
yerel mahkeme Orgiitlenmesini desteklemektedir.

Bu ikili mahkeme sistemi (dual-court system), Devleti kuran eyaletler
arasindaki temel anlagmaya ve her bir eyaletin 6nemli konulardaki yasama
yetkisi ile yargilama yetkisini federal kontrolden ayirma ve muhafaza etme

konusundaki istek ve kararlihigia dayanmaktadir'®*.

Belirtmek gerekir ki, Amerikan mahkeme sisteminin de federal yapida
olmus olmasi, ayni hukuk uyusmazligi veya ceza davasina konu sugun ayni
anda federal mahkemelerde ve eyalet mahkemelerinde yargilanabilecegi
(duplications of function) anlamima da gelmemektedir. Her bir seviye
bakimindan, federal ve eyalet mahkemelerinin gorev tanimlari bu sonucu
dogurmamak amaciyla belirlenmistir. Fakat bu belirleme, bu alanda higbir
sorun yaganmadigi anlamina da gelmemelidir. Ciinkii, yetkinin belirlenmesi

her zaman ag1k ve kolay olmamaktadir'®.

ABD mahkeme teskilati, vatandasa daha yakin ve toplumun degerlerine
kars1 daha duyarli olmak i¢in olduk¢a adem-i merkeziyetci bir yapilanmaya
sahiptir. Yerel hakimler sadece oOniindeki dosya hakkinda karar veren
durumunda degil, ayn1 zamanda yerel baglar1 giliclendirmek ve mahkeme
gorevlilerini ¢alistirmak suretiyle mahkemeyi yoneten durumundadirlar.
Bundan dolay1 da, yerel etkiler ve toplumun degerleri mahkemelere

kolaylikla tagmabilmektedir'®*.

Sadece birka¢ eyalet mahkeme teskilati idari ve mali ihtiyaglarin
kargilanmasi1 bakimindan eyalet diizeyinde ve merkezi yapilanmaya sahiptir.
Birgok eyalette, ceza mahkemeleri eyalet ceza mevzuati cergevesinde
gorevlerini yerine getirmekte ve fakat yerel personel ve mali kaynaklar ve
mahkemelerin  yonetimi county veya sehir yOnetimleri tarafindan

191 Barlow, s. 422.

192 Schmalleger, s. 369.

193 Berkley/Giles/Hackett/Kassoff, s. 230 vd.
19 Cole/Smith, s. 245.
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saglanmaktadir. Buna karsilik federal mahkemeler merkezi yapilanma,

yonetim ve fonlamaya sahip bulunmaktadir'®.

ABD Anayasasinin 3. maddesine gore, “Birlesik Devletlerin yargi
yetkisi bir Yiiksek Mahkeme ve Kongre tarafindan zaman zaman ihdas ve
tesis olunabilecek alt mahkemeler tarafindan yerine tatbik olunur. Yiiksek
Mahkeme ve alt mahkeme hdakimleri, iyi halleri siirdiigii siirece (during good
behaviour) gorevde kalir ve gérevde bulunduklar siirece, belli zamanlarda,
hizmetleri karsiliginda ve eksiltilmeyecek bir maag alir.

Yargi orgammin yetkisi, isbu Anayasanin, Birlesik Devletler ka-
nunlarmmin, Birlesik Devletler tarafindan imzalanan veya imzalanacak olan
antlasmalarn hiikiimlerine istinaden acilacak davalari; biiyiikelgileri, diger
diplomatik gorevlileri ve konsoloslart ilgilendiren biitiin davalari; biitiin
deniz hukuku ve deniz davalarini;, Birlesik Devletlerin taraf olacag
anlasmazliklary; iki veya daha fazla eyalet arasindaki anlagmazliklari; aym
eyaletten olup da degisik eyaletlerden toprak bagislart iddiasinda bulunan
vatandaslar arasinda ve bir eyalet veya o eyalet vatandasiart ile yabanct
devletler arasindaki uyusmazhiklar: kapsar.

Biiyiikelgileri, diger yabanci devlet temsilcilerini ve konsoloslarin
ilgilendiren ve bir eyaletin taraf oldugu biitiin davalarda ilk derece
mahkemesi olarak yargi yetkisi Yiiksek Mahkeme’ye aittir. Daha once
sayilan biitiin diger davalarda, Kongre 'nin getirecegi istisnalar ve koyacagt
kurallar cercevesinde, hem hukuk hem de fiil bakimindan, Yiiksek Mahkeme
temyiz yetkisine sahip olacaktir.

Gorevi  kétiiye kullanma disinda, biitin - suglar jiiri  tarafindan
yargilanacak ve bu tiir yargilama sucun islendigi eyalette yapilacaktir.
Ancak, su¢ eyaletlerden herhangi birinin simirlart icinde islenmemisse,
vargilama, Kongre'nin kanun ile belirleyecegi yerde veya yerlerde
yapilir.'"”

ABD Anayasasinin 3 iincii maddesi federal diizeyde kurulacak olan
Birlesik Devletler yargi yetkisinin anayasal dayanagii olusturmaktadir.

' Cole/Smith, s. 245.

19 Amerika Hakkinda, Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, The World Book Encylopedia,
2004, http://photos.state.gov/libraries/turkey/231771/PDFs/ABD-anayasasi.pdf,  erisim
tarihi: 01.04.2012.
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Yine ayn1 maddeyle ABD Yiiksek Mahkemesi kurulmakta ve Birlesik
Devletler Kongresine (The United States Congress) alt derece mahkemeleri
kurma yetkisi verilmektedir. Kongre, bu maddeden aldig1 yetkiyle, federal
diizeyde gorev yapmak iizere, 13 tane Courts of Appeals, 94 tane U.S.
District Courts, the U.S. Court of Claims, the U.S. Court of International

Trade, U.S. Bankruptcy Courts ve magistrate mahkemelerini kurmustur'®’.

ABD yarg: sisteminde mahkemeler, ceza alaninda yetkili kilinmigsa
ceza mahkemeleri (criminal courts), hukuk alaninda yetkili kilinmigsa
hukuk mahkemeleri (civil courts) olarak adlandirilirlar.

ABD’de, temyiz mahkemeleri sistemini ifade etmek icin kullanilan
genel tabir “appellate division” terimidir. Bu ifade “intermediate
appellate/the court of appeals”, “orta dereceli, ara dereceli mahkeme” ve
“high-hevel appellate court — state supreme court” terimlerini ve

yapilanmasini kapsamaktadir.

Tirk mahkeme teskilatindan onemli bir farklilik olarak ifade etmek
gerekir ki, Amerikan federal ve eyalet yapilanmasinda, idari organ, kurum
ve kuruluslarin islem ve eylemlerinden dogan uyusmazliklari g¢ozmek
amaciyla orgiitlendirilmis ayr bir idari yargi sistemi bulunmamaktadir. Bu
konudaki yargi hizmeti ihtiyaci, eyalet ve federal genel mahkemeleri
tarafindan karsilanmaktadir. Goérevli yargi kolu ise, idari islem veya eylemi
gerceklestiren kurumun federal veya eyalet organt olmasina gore
belirlenmektedir.

B- Eyalet Mahkemeleri (The State Courts)

ABD’de bir¢ok eyalet agir suclara (felony crime) iligkin yargilamalari
genel yetkili mahkemelerde (courts of general jurisdiction), hafif suclara
(misdemeanor) iliskin yargilamalar1 ise simirhi yetkili mahkemelerde ele
almaktadirlar'®. Benzer bir yaklasim hukuk uyusmazliklari i¢in de soz
konusudur.

http://www.uscourts.gov/EducationalResources/Federal CourtBasics/CourtStructure/Compa
ringFederal AndStateCourts.aspx, erigim tarihi: 02.04.2012.
1% Barlow, s. 423.
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Eyaletlerde farkliliklar gostermekle birlikte; genel yetkili mahkemeler
superior courts, circuit court olarak, simirli yetkili mahkemeler ise alt

mahkemeler (lower court) olarak adlandiriimaktadir'®.

1- Tarihsel Gelisim

Ilk Amerikan kolonileri, 6zel hukuk ve ceza hukuku alanindaki
uyusmazliklarin ¢ézlimii i¢in kendi mahkemelerine sahipti. 1629 yilmin
baslarinda the Massachusetts Bay Colony, vali, vali yardimcisi, 18 yardime1
personel ve 118 secilmis gorevliden olusan kendi genel mahkemesini
kurmustur. Mahkeme, yasama ve yargi goérevinin birlestirilmis haliydi ki,
yasa yapmakta, yargilamayi yiiriitmekte ve mahkeme kararlarini infaz
etmekteydi. 1639 yilinda, Coloninin gelismesine bagli olarak, county

mahkemeleri kurulmustur''°.

1776 yilinda tiim Amerikan kolonileri tam anlamiyla isleyen mahkeme

sistemlerini kurmuslardir''.

Amerikan devriminden sonra, koloni donemi mahkeme sistemi, eyalet
mahkeme teskilatinin  kurulmasi ve gelisimine Orgiitsel temel

olusturmustur' 2.

1789 tarihli Federal Yargt Kanununa (Federal Judiciary Act) bagh
olarak, eyaletler iic asamali yargilama modelini temin eden mahkeme
teskilatin1 kabul ederek bu sistemi gelistirmislerdir. Bu sistem, sinirli gérevli
olan yargilama mahkemeleri, genel yetkili durumda bulunan yargilama

mahkemeleri ve kanun yolu mahkemeleridir'".

Uc¢ asamali federal mahkeme teskilati sistemi, bircok sorunun
asilmasinda etkili olmustur. Bu sistem iginde, yerel ve uzmanlagmis
mahkemelerin kurulmasi imkan1 da miimkiin olmustur. Trafik mahkemeleri,
magistrate mahkemeleri, belediye (municipal) mahkemeleri ve veraset

(probate) mahkemeleri gibi mahkemeler kurulmustur'',

' Barlow, s. 423.

1o Schmalleger, s. 369.

"!'Koloni dénemi Amerikan mahkeme teskilat1 hakkinda ayrtili bilgi igin bkz. Schmalleger,
s. 370 ve Klein, s. 9 vd.; Stumpt/Culver, s. 15 vd.

12 Schmalleger, s. 371.

'3 Schmalleger, s. 371.

114 Schmalleger, s. 371.
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Eyaletlerin mahkeme sistemlerinin farkliligindan kaynaklanan sorunlara
¢Oziim amaciyla, 20 nci yiizyilin baslarinda Amerikan Barolar Birligi
(American Bar Association) ve Amerikan Hakimler Toplulugu (American
Judicature  Society) Onderliginde eyalet mahkemeleri sisteminin
sadelestirilmesi ~ calismalar1  baslatilmistir'”.  Giiniimiizde  reform
hareketlerine katilmayan eyaletler de dahil olmak {izere, eyalet mahkeme
teskilatlari, iki asamali yargilama mahkemesi ve temyiz mahkemesi olmak

iizere ii¢ asamali olarak simiflandirilabilir''®.

Eyaletler arasindaki mahkeme teskilatlanmasi farkliliginin gide-
rilmesine yonelik yliriitiilen calismalara ragmen, eyaletlerin mahkeme
teskilat: sistemleri arasinda birgok farkliliklar da giderilebilmis degildir''’.
Her eyalet ve federal bagkentin bulundugu Columbia Bdlgesi’nin (District of
Columbia) kendi mahkeme sistemi bulunmaktadir. ABD her bir eyalet kendi
mahkeme sistemine ve bunun yapilandirilmasina sahiptir. Bu nedenle, genel
olarak benzerliklere ragmen, soylenebilir ki, ABD’de, eyalet sayisinca
farkliliklar tasiyan mahkeme sistemi bulunmaktadir. Genellikle, her bir
eyalette lic (veya daha fazla) dereceli mahkeme sistemi bulunmaktadir.
Ciinkii, eyaletler istedikleri kadar ve sekilde mahkeme kurmakta ve bu

mahkemeleri istedikleri sekilde adlandirmakta serbesttirler''®.

ABD’de goriilen davalarin ¢oguna eyalet mahkemeleri hakimleri
bakmaktadir. Bu hakimler, eyalet hiikiimetleri tarafindan olusturulan eyalet
mahkemeleri sistemi igerisinde hizmet etmektedirler. Federal mahkeme
hakimleri gibi eyalet mahkemeleri hakimleri de federal Anayasayi
gozetmekle ylikiimliidir ve Federal Anayasaya aykiri eyalet anayasasi veya

kanunlarinin uygulanabilirligi bulunmamaktadir (U.S. Any. m. 6)'"°.

15 Schmalleger, s. 371.
16 Schmalleger, s. 371.
7 Schmalleger, s. 371.

"8 Ornegin, New York Eyaletinde felony mahkemeleri (nitelikli suglara bakan mahkeme)
“supreme court” olarak adlandirilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Siegel/Worrall, s. 329.
"9 Amerika Birlesik Devletleri’nde Federal Yargilama Sistemi ve Bu Sistem Iginde Cezai
Yargmin  Yeri ve Isleyisi, s. 8, http:/turkish.turkey.usembassy.gov/media/
pdf/federal yargi.pdf, erisim tarihi: 21/03/2011; Federal Anayasanin 6. Maddesine gore
“Bu Anayasa ve bu Anayasa uyarinca yapilacak Birlesik Devletler kanunlar1 ve Birlesik
Devletlerin yetkisi altinda yapilmis ya da yapilacak biitiin antlagmalar, {ilkenin en istiin
kanunu olacak ve biitiin eyaletlerdeki hakimler, herhangi bir eyaletin anayasasi ya da

kanunlaridaki karsit hiikiimlere ragmen bu iistiin kanuna uyacaklardir”

1001



Amerika Birlesik Devletleri. .. AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015

Eyalet mahkemeleri hakimleri eyalet anayasalar1 ve kanunlar1 uyarinca
gesitli sekillerde segilirler'®. Eyalet mahkemesi hakimlerinin gogunlugu halk
tarafindan genel secimle ya da eyalet valileri tarafindan belirli bir siire i¢in
gorev bagina getirilirler. Genel se¢imlerde aldiklar1 oy ile de gorev siireleri

uzatilabilir'',

Secim suretiyle goreve gelen hakimlerin segiminde farkli segim
yontemlerinden yararlanilmaktadir. Bir kisim eyaletler partizan publi-
celection, bir kisim eyaletler nominating commission of attorneys and
judges; bir kisim eyaletler ise nonpartisan public election yontemlerini
kullanmaktadir'?.

Bir kisim eyaletlerde, 6rmegin Illinois Eyaleti, hafif derecede suglarin
yargilanmasinin yiiriitiildiigii mahkemelerde (illinois Eyaleti bakimindan
misdemeanor mahkemelerinde) gorev  yapacak hakimler, eyalet
mahkemelerinden olan ve genel yetkili mahkeme olarak gorev yapmakta
olan circuit mahkemesi hakimleri tarafindan ve oy kullanmak suretiyle

secilmektedirler'®.

Eyaletlerin niifus ve cografi ozelliklerine ve is yogunluklarima bagh

olarak eyaletlerde bulunan ilk derece mahkemesi (trial court) hakimlerinin

say1st oldukga farklidir'*,

Yine, niifus ve cografi 6zelliklere bagli olarak eyalet ara temyiz-istinaf

mahkemeleri hakimlerinin sayis1 3 il 88 arasinda degismektedir'*.

120 Amerika Birlesik Devletleri’nde Federal Yargilama Sistemi ve Bu Sistem I¢inde Cezai
Yargmin  Yeri ve Isleyisi, s. 8, http:/turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/
federal yargi.pdf, erisim tarihi: 21/03/2011.

12 Amerika Birlesik Devletleri’nde Federal Yargilama Sistemi ve Bu Sistem Iginde Cezai
Yargmin ~ Yeri ve Isleyisi, s. 8, http:/turkish.turkey.usembassy.gov/media/
pdf/federal yargi.pdf, erisim tarihi: 21/03/2011.

122 Barlow, s. 428; http://www.uscourts.gov/Federal Courts/UnderstandingtheFederal
Courts/Jurisdiction/DifferencebetweenFederal AndStateCourts.aspx, erisim tarihi: 20.03.
2011.

123 Barlow, s. 424.

124 Omegin; Alabama eyaletinde 627, Hawaii 69, Minnesota 276, District of Columbia 59,
Alaska eyaletinde 106, Florida 802, California 1.498 ve New York eyaletinde 3.459’dur.
Ayrintili bilgi igin bkz.U.S.Department of Justice, Office of Justice Programs, Bureau of
Justice Statistics, State Court Organization 2004, Washington - August 2006, s. 18.

125 Ornegin; Alabama 5, Alaska 3, Arizona 22, Arkansas 12, California 88, Colorado 16,
Delaware 5, Illinois 53, Lousiana 53, North Carolina 15 iiyeli ara temyiz mahkemesine
sahiptir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. U.S. Department of Justice, Office of Justice Programs,
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Eyaletlere gore farklilik gostermekle birlikte ABD’de eyalet yiiksek

mahkemelerinde bulunan hakim sayis1 7°dir'*.

2- Eyalet Mahkeme Sistemi (the State Court System)
a. Genel olarak

ABD’de 50 tane eyalet bulunmakta olup, her bir eyaletin mahkeme
teskilat: kendine has 6zellikler tasimaktadir'”’. Eyaletleri mahkeme teskilati
konusunda veya temel mevzuatin kapsami ve igerigi konusunda sinirlayici
hiikiimler ABD Anayasas1 olup, anayasada mahkeme teskilatinin ne sekilde
olmasi gerektigine iligkin hitkkme yer verilmemis, kisi hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmasina yonelik olarak usul teminatlar1 saglanmistir. Takdir edilir ki,
usul teminatlarinin saglanmasia yonelik mahkeme teskilatlanmasinin ayni

sekilde olmas1 da gerekmemektedir'*®.

Eyaletlerin mahkeme tegkilat1 birbirine tiimiiyle benzer olmamakla
birlikte, tipik bir eyalet mahkemesinin genel 6zelliklerini ortaya ¢ikaracak
yeterli diizeyde benzerlikler de tagimaktadir. Bu g¢ercevede olmak fizere,
eyalet mahkemelerinde genel olarak, ilk derece mahkemeleri, istinaf
mahkemeleri ve eyalet yiiksek mahkemeleri seklinde iigli bir mahkeme
yapilanmasi bulunmaktadir.

Eyalet mahkemelerinin yasal dayanagi, eyalet anayasalart ve diger
kanunlardir. Eyaletlerde yargisal siire¢ bakimindan en son bagvurulabilecek
yargisal makam (court of last resort) genellikle eyalet yiiksek mahkemesi
olup, bunlar eyaletin en yiiksek derece mahkemesidir. Bazi eyaletler yiiksek
mahkemenin diginda istinaf mahkemelerine (the intermediate court of
appeals) sahiptirler. Bu mahkemelerin altinda gorev yapan mahkemeler ise
eyalet ilk derece mahkemeleridir (the state trial court). Bu mahkemelerin
bazilari circuit veya district mahkemesi olarak adlandirilmaktadir. Eyaletler,

Bureau of Justice Statistics, State Court Organization 2004, Washington - August 2006, s.
10.

126 Bu say1 bazi eyaletlerde 5 (Alaska, Arizona, Delaware, Hawaii, Idaho, indiana, New
Mexico, North Dakota Rhode Island, South Carolina, South Dakota, Tennessee, Utah,
Vermont, West Virginia ve Wyoming) ve bazi eyaletlerde (Alabama, District of Columbia,
Oklahoma, Mississippi, Washington ve Texas) 9’dur. Bkz. U.S. Department of Justice,
Office of Justice Programs, Bureau of Justice Statistics, State Court Organization 2004,
Washington - August 2006.

127 Barlow, s. 424.

128 Barlow, s. 424.
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ayrica, genellikle oOzellik tasiyan bazi durumlar bakimindan, ¢ocuk
mahkemeleri, aile veya trafik mahkemeleri gibi 6zel mahkemeler

kurmuslardir'®.

Eyalet yargilama mahkemelerinin kararlarina karsi kanun yolu
basvurular genel olarak eyalet istinaf mahkemelerine (the intermediate court
of appeals) yapilmaktadir. Davalarin taraflarinin, dosyalarin bir kez de
eyalet yiksek mahkemesinde ele almmasmi talep etme haklan

bulunmaktadir™’.

ABD eyaletlerinde kanun yolu mahkemeleri (appellate court), en son
basvuru mahkemesi (court of last resort) ve ara kanun yolu mahkemeleri-

istinaf (intermediate appellate court) olarak ikiye ayrilmaktadir'’.

ABD eyaletlerinde en son basvuru mahkemeleri (court of last resort)
genel olarak supreme court olarak adlandirilmaktadir. Ancak; court of
appeals (Washington D.C., Maryland, New York), supreme judicial court
(Maine, Massachusetts), supreme court of appeals (West Virginia) olarak
adlandirilan eyaletlerde bulunmaktadir. Ara kanun yolu mahkemeleri
(istinaf- intermediate appelalate court) ise genel olarak, court of appeals
olarak adlandirilmistir. Bununla birlikte; appellate court (Connecticut,
[llinois, Massachusetts), district courts of appeal (Florida), intermediate
court of appeals (Hawaii), court of special appeals (Maryland) ve superior
courts court, appellate division (New Jersey) olarak adlandirildigr eyaletler

de bulunmaktadir'®.

Eyalet mahkemelerinin isimleri ne kadar farkli olursa olsun, yaptiklar
gorevler itibartyla birbirine benzemektedirler'”. Ayrica bazi eyaletlerde
istinaf mahkemeleri varken (New York — Appelate Division of Supreme
Court), diger baz1 eyaletlerde istinaf mahkemeleri bulunmamaktadir

(Minnesota)'**.

Phttp://www.uscourts.gov/Federal Courts/UnderstandingtheFederal Courts/Jurisdiction/Differ
encebetweenFederal AndStateCourts.aspx, erigim tarihi: 20/03/2011.

BOhttp://www.uscourts.gov/FederalCourts/UnderstandingtheFederal Courts/Jurisdiction/Differ
encebetweenFederal AndStateCourts.aspx, erigsim tarihi: 20/03/2011.

Blys. Department of Justice, Office of Justice Programs, Bureau of Justice Statistics, State
Court Organization 2004, Washington - August 2006, s. 10.

2 y.s. Department of Justice, Office of Justice Programs, Bureau of Justice Statistics, State
Court Organization 2004, Washington - August 2006, s. 10.

'3 Hall, s. 11.

134 Goksu, s. 14.
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b. i1k derece mahkemeleri (Trial courts)

Ik derece mahkemelerinin yapilanmasinda genel yetkili yargilama
mahkemeleri ve 6zel ve sinirh yetkili yargilama mahkemeleri ayrimina sahit

olmaktayiz'*’.

Genel yetkili mahkemeler (trial courts of general jurisdiction) superior
court, circuit court, court of common plea seklinde farkli ad-
landirilabilmektedir.

aa. Genel yetkili mahkemeler (Trial court of general jurisdiction)

Genel yetkili durumda bulunan ilk derece mahkemeleri “high court”,

“felony court” “circuit court” “county court”, “court of common pleas”,
“district court” veya “superior court” olarak da adlandirilmaktadir'®.
Superior court, genel yetkili eyalet mahkemeleri arasinda en yiiksek dereceli

ilk derece yargilama (trial court) mahkemesidir. Ornegin New York

Eyaletinde, bu mahkemeler supreme court olarak adlandiriimaktadir'’.

LR I3

Genel yetkili ceza mahkemeleri, daha nitelikle suglara bakarken, genel
yetkili hukuk mahkemeleri ise uyusmazligin degerinin daha fazla oldugu

(genel olarak 10.000 dolar ve daha fazla) uyusmazliklari ele almaktadir'®.

Bazi eyaletlerde genel yetkili eyalet mahkemeleri'”, smirli yetkili
eyalet mahkemeleri kararlarina karsi yapilan yasa yolu bagvurularini da

kanun yolu mahkemesi olarak incelemektedir'*.

ABD yaklagik olarak 2.000 genel yetkili eyalet mahkemesi bu-

lunmaktadir'®'.

bb. Swtmirly yetkili mahkemeler (Trial court of limited jurisdiction)

Gorev bakimindan smirlt  yetkili durumda bulunan yargilama
mahkemeleri ise alt derece mahkemesi (lower court) veya hafif suclar

135 Schmalleger, s. 370.

136 Schmalleger, s. 370; Gaines/Miller, s. 193.

137 Siegel/Worrall, s. 334; Schmalleger, s. 372.

138 Siegel/Worrall, s. 329.

1% Bu mahkemeler i¢in kullamilan isimler eyaletlere gore farklihk gostermektedir. Genel
olarak bu mahkemeler, superior court, circuit court, court of common pies olarak
adlandirilmaktadir. Genis bilgi i¢in bk. Schmalleger, s. 370.

140 Siegel/Worrall, s. 330; Schmalleger, s. 378.

141 Siegel/Worrall, s. 329.
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mahkemesi (misdemeanor court) olarak adlandirilabilmektedir. Bu
mahkemeler; justice of the peace court, districit court, county court,

metropolitan court, municipal court ve traffic mahkemeleridir'**.

Mahkemelerin isimleri farkli olmakla birlikte, bu kapsamda kalan
mahkemelerin temel 6zelligi bu mahkemelerin yargi yetkisinin kabahat
nevinden (misdemeanor) veya daha hafif nitelikli suglarla ya da daha hafif
deger tastyan hukuki uyusmazliklarla siirli olmus olmasidir'®. Ayrica, bu

mahkemelerde daha basit muhakeme kurallar1 gegerlidir'*.

Bazi eyaletlerde sinirhi yetkili eyalet mahkemeleri, hukuk ve ceza
uyusmazliklari bakimindan ayri yapilandirilmis, bir kisim eyaletlerde ise bu
ayrima gidilmemistir'*’.

Eyaletler, degisik suc tiirlerini gdz oniinde bulundurmak ve sosyal
problemlerin ¢dzlimiine katki saglamak amaciyla 6zel mahkemeler
kurmuslardir. Drug court, mental health court, community court, domestic
violence court, traffic court ve gun court bunlardan bazilaridir. Bunlarin
disinda evsizlerin durumunu degerlendirmek veya cinsel dokunulmazligi
kars1 iglenen suglarin yargilamasimi yapmak iizere de 6zel mahkemeler

kurulmustur'.

Bir kisim eyaletlerde municipal court judge olarak adlandirilmakta olan
magistrate, her eyalette bulunmamaktadir. Hakim olarak bunlarin temel
gorevi su¢ kollugunun sorusturma sirasinda ihtiyaci olan ve hakim
kararlarin1 gerektiren talepleri hakkinda (arama, elkoyma gibi) karar
vermektir'*’. Bunun yaninda, magistrate hakimlikleri az miktarlardaki para

142 Schmalleger, s. 371; Siegel/Worrall, s. 334.

143 Siegel/Worrall, s. 329.

144 Schmalleger, s. 378.

145 Siegel/Worrall, s. 329.

146 Ayrintih bilgi igin bkz. Siegel/Worrall, s. 331.

147 ABD’nin bir kisim eyaletlerinde ceza muhakemesi koruma tedbirleri hakkinda karar
verilme yetkisi magistrate mahkemelerine aittir. Tiirkiye bakimindan benzer bir
uygulamaya, 6352 sayili Yargi Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi ve Basin Yaym Yoluyla Islenen Suglara iliskin Dava ve Cezalarm
Ertelenmesi Hakkinda Kanunla, bazi suglar hakkinda uygulanacak ceza muhakemesi
koruma tedbirleri bakimindan baglanilmistir. Gergekten, Orgilit faaliyeti cercevesinde
islenen uyusturucu ve uyarict madde imal ve ticareti sugu, suctan kaynaklanan malvarligi
degerini aklama sucu, su¢ Orgiitiinlin faaliyeti ¢ergevesinde cebir ve tehdit uygulanmak
suretiyle islenen suglar ile terér suclar1 hakkinda uygulanacak ceza muhakemesi koruma

1006



AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015 Balo

cezasin1 gerektiren suglar ile kisa siireli hiirriyeti kisitlayict cezalar

gerektiren suclar hakkinda yargilama yapmakla da yetkilidir'*®.

Sinirh yetkili eyalet mahkemelerinin gordiikleri davalar bakimindan
genel bir siniflandirma yaptigimizda bu mahkemeler, veraset, terekenin
idaresi, aile uyusmazliklari, gocuk suclulugu, diisiik deger tasiyan hukuk
uyusmazliklari, yerel makamlar tarafindan kabahat olarak kabul edilmis

kurallarin ihlali dolayisiyla agilan davalara bakmaktadir'®.

Ulke genelinde, sayis1 yaklasik olarak 13.500 olan sinirli yetkili eyalet
mahkemeleri, tiim eyalet mahkemelerine gelen davalarin yaklasik olarak

yiizde 90’1 ele almaktadir'™.

c. Eyalet istinaf mahkemesi (Intermediate appellate court)

Eyalet yargilama mahkemelerinin kararlarindan memnun olmayan
taraflarin, karari istinaf mahkemesine gotiirme haklar1 bulunmaktadir. Istinaf
talepleri, eyalet istinaf mahkemeleri (the intermediate court of appeal)
tarafindan karara baglanir.

Bu mahkemeler ara kanun yolu mahkemesi olup, 50 eyaletin 39
tanesinde bulunmaktadir. Istinaf mahkemesine sahip olan eyalet sayisi
gittikge artmaktadir™'. Istinaf mahkemesine sahip bulunmayan 11 eyalet,
istinaf incelemesi ihtiyacini bu gorevi eyalet yiiksek mahkemesine vermek
suretiyle  karsilamustir'. 39  eyaletin  ikisinde, hukuk ve ceza
uyusmazliklarim ele almak amaciyla, ayr1 ayrn istinaf mahkemesi

kurulmustur'>.

d. Eyalet yiiksek mahkemesi (State Supreme Court)

Eyalet yiiksek mahkemesi, eyalet yargilama diizeyinde ve Federal
Yiiksek Mahkemeye yapilabilecek bagvurular disinda kalan durumlar
bakimindan, son bagvuru merciidir. Bazi eyaletlerde “court of appeals”,

tedbirleri hakkinda karar vermek amaciyla hakimlikler olusturmak iizere 6352 sayili Kanun
ile 3713 sayili Terérle Miicadele Kanununda degisiklik yapilmustir.

1“8 Gaines/Miller, s. 193.

149 Gaines/Miller, s. 193.

130 Siegel/Worrall, s. 329.

151 Schmalleger, s. 370.

152 Barlow, s. 424.

133 Siegel/Worrall, s. 335.
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“supreme judicial court” veya “supreme court of appeals” olarak
adlandirilmaktadir. Oklahoma ve Texas Eyaletlerinde hukuk ve ceza
uyusmazliklarini ele almak iizere ikiser tane son bagvuru mercii ihdas
edilmistir'™. New York ve Maryland Eyaletlerinde en yiiksek dereceli
mahkeme supreme court olarak degil, “the court of appeal” olarak
adlandirlmistir'”.  Ozellikle istinaf muhakemesi yapacak mahkemeye
(intermediate appellate court) sahip olmayan eyaletlerde, eyalet yiiksek
mahkemesi (state supreme court), istinaf mahkemesi (court of appeal) olarak
da adlandirlmaktadir'™®. Eyaletlerden 39 tanesi istinaf mahkemesine
(intermediate appellate courts) sahip olmasina ragmen, tamami eyalet yiiksek

mahkemesine (state supreme court) sahiptir' .

Istinaf mahkemesi olan eyaletlerde, eyalet yiiksek mahkemeleri
genellikle davayr goriismeyi kabul edip etmeme konusunda genis takdir
yetkisine sahiptir. Istinaf mahkemesi olmayan eyaletlerde ise yiiksek
mahkemenin takdir yetkisi sinirlidir. Bu durumda basvuru eyalet yiiksek

mahkemesi tarafindan bir hak meselesi olarak ele alinir'®.

Bircok eyalet 6miir boyu hapis cezasi ile idam cezalarina kars1 yasa
yolu incelemesi olarak, otomatik olarak ve dogrudan eyalet yiiksek

mahkemesi incelemesini kabul etmistir'>.

e. Eyalet Mahkeme Yonetimi (State Court Administration)

ABD eyaletlerinin her biri kendi mahkeme yonetim sistemine sahiptir.
Eyalet mahkemelerinin yonetimi eyalet mahkeme yoOneticisi “state court

administrator” tarafindan gergeklestirilmektedir'®.

Eyalet mahkeme yoneticisi; hakim, savcr ve kamu gorevlisi olarak
gorev ylriitmekte olan savunma avukatlari (defense attorney) ile diger
mahkeme personeli ile eyalet mahkemelerin ihtiyaclarimi belirlemek, eyalet
mahkeme sisteminin biit¢esinin hazirlanmasi, sunumu ve izlenmesi, eyalet

154 Siegel/Worrall, s. 335.

155 Gaines /Miller, s. 194.

156 Barlow, s. 424.

157 Schmalleger, s. 370-372.

158 Acikgiil, s. 47.

1% Schmalleger, s. 372.

1 ABD ilk eyalet mahkeme yoneticisi atamasi 1948 yilinda New Jersey Eyaletinde
gerceklesmistir. Daha sonraki gelismeler i¢in bkz. Schmalleger, s. 374.
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mahkemelerine ait istatistik bilgilerin tutulmasi ve yayimlanmasi, hakim,
savct ve personel ihtiyaglarin1 belirlemek, eyalet yasama meclisi ile
mahkeme sistemi arasinda iletisimin saglanmasi, federal ve diger dis
finansman taleplerinin koordinasyonu, hakim, savci ve personelin egitim
politikalarini belirlemek ve koordinasyonunu saglamak ile eyalet mahkeme

personelinin yénetiminden, sorumludur'®’.

IV. Sonuc¢

Ikili bir mahkeme teskilati (dual-court system) sistemine sahip
olunmasi, esnek (flexible) olusu ve rekabet (competition)iginde bulunmasi
ile yerel degerlere saygili (respect for local values)ve onlar1 korumakta
olmasi, ABD mahkeme teskilati sisteminin temel Ozelliklerini
yansitmaktadir.

Birlesik Devletler mahkeme teskilatimin ikili olmasi ve eyaletlerin
yerel degerlerini korumak amaciyla, eyaletlere mahkeme teskilatlanmasi
konusunda genis takdir yetkisinin verilmis olmasmin sonucu olarak,
eyaletler, adalet hizmetleri alaninda da mukimlerine ve is adamlarina daha
iyi bir hizmet sunma yaris1 ve rekabeti icinde bulunmaktadir. Gergekte, yerel
degerlerin korunmak suretiyle gelistirilmesi ve hizmetteki rekabet algisi
Amerikan toplumunun genel 6zelliklerini yansitmaktadir. Bu 6zelligin adalet
hizmetlerine ve bu hizmetin sunum modellerine yansitilmis olmasi hizmetten
memnuniyeti arttirmaktadir.

ABD mahkeme teskilatinin “esnek” olmasi degisik sekillerde karsimiza
cikmaktadir: Federal mahkeme, eyalet mahkemeleri ayriminda; Ilk derece
mahkemesi olan bir mahkemenin ayni zamanda, belirlenen durumlarda,
kanun yolu muhakemesi yapabilmesinde; ABD Uluslararasi Ticaret
Mahkemesi (United States Court of international Trade) drneginde oldugu
gibi, bir mahkemenin gerektiginde tiim ABD iilkesinde (ulusal yarg: yetkisi)
yetkili olmasinda; Federal ve bazi eyalet yiiksek mahkemelerinin kendisine
yapilan bagvuruyu “esastan incelemeye degerlik” Olgiitiine tabi tutma
konusundaki genis takdir yetkisine sahip olmasinda oldugu gibi, ABD
mahkeme teskilati ¢ok sayida istisnalar1 kapsayan, ihtiyaglarin pratik ve
uygulanabilir yontemlerle karsilanmasini 6n planda tutan, sekilden uzak ve
esnek bir yapilanma 6rnegidir.

181 Schmalleger, s. 375 vd.
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Tirk mahkeme teskilatinda Terorle Miicadele Kanununun 10 uncu
maddesiyle kurulmus olan bélge agir ceza mahkemeleri gerek yargl
yetkisinin cografi kapsaminin diger mahkemelere gére genis olmasi ve gerek
devlet yonetimi ve kamu diizenine karsi suclari kapsama almis olmasi
nedeniyle, Amerikan bdlge mahkemelerine (the U.S. district court)
benzemektedir. Ancak, federal bolge mahkemelerinin (U.S. district court)
yargi yetkisi bolge agir ceza mahkemelerine gore daha kapsamlidir.

Ote yandan, 1567 sayili Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda
Kanun, 4389 sayili Bankalar Kanunu geregi yetkilendirilen mahkemeler ile
tikketici mahkemeleri, kagak¢ilik mahkemeleri, fikri ve sinal haklar hukuk
mahkemeleri, fikri ve sinai haklar ceza mahkemeleri ve denizcilik ihtisas
mahkemelerinin yargi yetkisi bakimindan, 6zel yarg:i yetkisine izin veren
diizenlemeler olmakla birlikte, bu tiir 6zel yetkili mahkemelerin yargi
cevresinin belirlenmesinde biitiinciil bir bakis ile daha esnek ve birbiriyle
uyumlu sistemlerin kurulmasinda yarar gormekteyiz.

Ote yandan, Amerikan mahkeme teskilat1 sisteminin esnek olmasini
saglayan uygulamalardan birisi olan, ilk derece mahkemesi (veya Ozel
yetkili ilk derece mahkemeleri) kararlarindan bir kismina kars1t kanun yolu
incelemesi gorevinin bagka bir ilk derece mahkemesine (veya genel yetkili
ilk derece mahkemesi) verilmesi uygulamasindan, oOzellikle istinaf
mahkemelerinin olmadig1 bir sistemde, yararlanilabilecegi kanaatindeyim.
Bu suretle, Yargitay ve Danistay’a davalarin asir1 gelmesine de engel
olunabilecektir. Bu sistem, kanun yolu incelemesi yapacak olan makamlari
cesitlendirmekte ve temel kanun yolu incelemesi yapmakta olan
mahkemenin esas gorevi olan hukuk uygulama birliginin yerlesmesine katki
vermesine hizmet etmektedir. Ote yandan, yargilama siirelerine olumlu katki
sunmaktadir.

Oten yandan, ABD Yiiksek Mahkemesinin yetkileri arasinda olan ve
kendisine yapilan her tirlii basvuruyu esastan incelememe yetkisi,
Tiirkiye’de istinaf muhakemesine baglanilmasindan sonra, Yiiksek
Mahkemeler bakimindan {izerinde durulmasi gereken ve Yiiksek
Mahkemelerin igtihat mahkemesi olarak gorev yapmasina hizmet edecek
o6nemli bir ara¢ olarak durmaktadir. Bunun 6rnek uygulamalarina, 6zellikle
6352 sayili Kanun ile idari yargilama sisteminde yapilan degisikliklerin
sonuglari test edildikten sonra, baslanilabilecegi diisiincesindeyiz.
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Yine, 6352 sayili Kanun ile 3402 sayili1 Kadastro Kanununa eklenen 33-
A maddesiyle, i yogunlugu ve cografi durum dikkate alinarak bir kadastro
mahkemesinin kaldirilmasina ve kaldirilan bu kadastro mahkemesinin bir
baska bir kadastro mahkemesinin yargi cevresine dahil edilmesine karar
verilebilecektir. Bize gore, bu suretle bir ilin kadastro mahkemesi
kapatilabilir ve bir bagka il kadastro mahkemesinin yargi yetkisine dahil
edilebilir. Ancak, bu diizenleme olduk¢a ¢ekingen ve sinirlt olmustur. ABD
mahkeme teskilatlanmasinda sik rastlanan ve daha genis cografi alani ve
hatta gerektiginde biitiin Birlesik Devletleri kapsayan yarg: yetkisine sahip
mahkemelerin kurulmasinda oldugu gibi, bu tir uygulamalar Tiirkiye
bakimindan da uygulanabilir 6rneklerdir. Ozellikle, uluslararasi ticaret,
patent ve marka mevzuati, deniz hukukundan kaynaklanan uyusmazliklar,
devlete karsi yoneltilmis olan bir kisim tazminat davalari, kadastro
uyusmazliklari, nitelikli iflas davalar ile is ve sosyal giivenlik hukukundan
kaynaklanan uyusmazliklar bakimindan ulusal veya bolgesel yetkili ilk
derece mahkemelerin kurulmasinda yarar gormekteyiz.

1011



Amerika Birlesik Devletleri. .. AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015

KAYNAKCA

Acker, James R./Brody Davit C. (2004). Criminal Procedure, A
Contemporary Perspective (Second Edition). Massachusetts: Jones and
Bartlett Publishers, Sudbury.

Acikgiil, Hac1 Ali (2012). Amerikan Yarg: Sistemi. Adalet Dergisi. Say1 43.

Amerika Birlesik Devletleri’nde Federal Yargilama Sistemi ve Bu Sistem
Icinde Cezal Yarginin Yeri ve Isleyisi (2011). s. 8. 12 Mayis 2011
tarihinde
http://turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/federal yargi.pdf
adresinden ulasildi.

Amerika Hakkinda, Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi (2004). The
World  Book  Encylopedia. 11 Mayis 2011 tarihinde
http://photos.state.gov/libraries/turkey/231771/PDFs/ABD-
anayasasi.pdf adresinden ulasildi.

Barlow, Hugh D. (2000). Criminal Justice in America, New Jersey: Prentice
Hall, Uhpper Saddle River.

Berkley, George E./Giles, Micheal W./Hackett, Jerry F./Kassoff, Norman C.
(1976). Introduction to Criminal Justice, Police, Corts, Corrections.
Boston: Holbrook Press, Inc.

Biskupic, Joan/Witt, Elder (1997). The Supreme Court &the Powers of the
American Government. Washington, D.C.: Congressional Quarterly
INC.

Can, Mustafa (2003). ABD Yargt Sistemi ve Uyusmazliklarin Coziimii,
Mevzuat Dergisi, Yil 6, Sayr 69, Eylil 2003. 14 Temmuz 2011
tarihinde http://www.mevzuatdergisi.com/2003/09a Personnel /04.htm
adresinden ulagildi.

Carmen, Rolando V.Del (1987). Criminal Procedure For Law Enforcement.
Monterey-California: Brooks/Cole Publishing Company.

Cole, George F. / Smith, (2001). Christopher E.,The American System of
Criminal Justice, (9 th Edition). U.S.A.: WadsworthThonson Learning.

1012



AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015 Balo

Fine, Toni M., (2011). New York University Law School, 15 Temmuz 2011
tarthinde  http://www.lawyerintl.com/law-articles/2233-How%20the%
20U.S.%20Court%20System%20Works adresinden ulasildi.

Gaines, Larry K./Miller, Roger Leroy, Criminal Justice in Action The Core.
(Sixth Edition). Wadsworth Cengage Learning, Instructor’s Edition.

Goksu, Mustafa (2001). Amerikan Yargilama Hukukunda Tamik. Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Ana Bilim
Dali, Yiiksek Lisans Tezi.

Hall, Daniel E. (199). Criminal Law and Procedure. (Second Edition). New
York: New York West Publishing.

Hakeri, Hakan (2008). Amerikan Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis. Ceza
Hukuku Dergisi. Aralik 2008.

Idare Dergisi, Say1 466, Mart 2010.

Jones, John Paul, Yiiksek Mahkeme, Benzersiz Bir Kurum. s. 9. 22 Agustos
2011 tarihinde http://turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/
supreme_court.pdf adresinden ulasildi.

Klein, Fannie J.(1977). Federal and State Court System, A Guide, The
Instutute Judicial Administration. Balinger Publishing Company.

Neubauer, David W. (1997). America’s Courts and the Criminal Justice
System. New York: Wadsworth Publishing Campany.

Remy, Richard C. / Patrick, John J. / Saffell, David C. / Clayton, Gary E.
(2008). Civics Today, Citizenship, Economics. New York:
McGrawHill.

Schmalleger, Frank (2005). Criminal Justice Today, An Introductory Text
for the 21 st Century: (8 th Edition). New Jersey: Pearson Education.

Siegel, Larry J. / Worrall, John L. (2010). Introduction to Criminal Justice.
(Thirteenth Edition). U.S.A.: Wadsworth Cangage Learning.

Smith, Christopher E. (1993). Courts, Politics, and the Judicial Process.
USA: Nelson Hall Inc.

Stein, Theodore J. (2004). The Role of Law in Social Work Practice and
Administration. New York: Columbia University Press.

1013



Amerika Birlesik Devletleri. .. AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015

Stumpf, Harry P. / Culver, John H. (1993). The Politics of State Courts.
Longman Publishing Group.

The United States Constitution (2005). Lexis Nexis.

Tobias, Marc Weber / Petersen, R. David (1972). Pre-Trial Criminal
Procedure, A Survey of Constitutional Rights. Illinoius: Charles C.
Thomas Publisher.

U.S.Department of Justice (August 2006). Office of Justice Programs,
Bureau of Justice Statistics, State Court Organization 2004,
Washington.

Usresler, Aysun (Frankfurt: 1992). Amerika Birlesik Devletlerinde Yargiclar
Hiikiimeti, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Kamu
Hukuku Boliimii, Yayimlanmamis Doktora Tezi.

Ulkemen, Sinan (2006), Amerika Birlesik Devletleri ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Polis Teskilatlar1 Karsilastirilmasi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yonetim Bilimleri Bilim Dali,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

http://en.wikipedia.org/wiki/Administrative Office of the United States C
ourts 01 Mart 2012 tarihinde erisildi.

http://en.wikipedia.org/wiki/Courts-martial in _the United States
16.08.2012 tarihinde erisildi.

http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Appeals for the Arm
ed Forces 04 Ocak 2011 tarihinde erisildi.

http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Appeals for the Fede
ral_Circuit 04 Ocak 2011 tarihinde erigildi.

http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Appeals for Veterans
_Claims 15 Agustos 2012 tarihinde erisildi.

http://en.wikipedia.org/wiki/United States Court of Federal Claims 04 Mayis
2012 tarihinde erisildi.

http://tr.wikipedia.org/wiki/ABD_Y%C3%BCce_Mahkemesi 12 Agustos
2012 tarihinde erisildi.

1014



AUHFD, 61 (3) 2012:973-1015 Balo

http://turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/supreme court.pdf 16 Agus-
tos 2011 tarihinde erisildi.

http://www.e-booksdirectory.com/details.php?ebook=3274 02 Agustos 2011
tarihinde erisildi.

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/28/151 14 Agustos 2012 tarihinde
erisildi.

http://www.lawyerintl.com/law-articles/2233-How%20the%20U.S.
%20Court%20System%20Works 02 Nisan 2011 tarihinde erigildi.

http://www.mevzuatdergisi.com/2003/09a/04.htm 02 Aralik 2011 tarihinde
erisildi.

http://www.uscourts.cavc.gov/ 04 Ocak 2011 tarihinde erisildi.

http://www.uscourts.gov/EducationalResources/Federal CourtBasics/CourtSt

ructure/JurisdictionOfStateAndFederalCourts.aspx 11  Aralik 2011
tarihinde erisildi.

http://www.uscourts.gov/EducationalResources/Federal CourtBasics/CourtSt
ructure/ComparingFederal AndStateCourts.aspx 02 Nisan 2012 tarihinde
erisildi.

http://www.uscourts.gov/Federal Courts/Judicial Conference/Membership.asp
x 24 Mart 2011 tarihinde erisildi.

http://www.uscourts.gov/Federal Courts/UnderstandingtheFederal Courts/Juri
sdiction/DifferencebetweenFederal AndStateCourts.aspx 02 Nisan 2012
tarihinde erisildi.

http://www.uscourts.gov/Federal Courts/UnderstandingtheFederal Courts/Cou
rtofAppeals.aspx 03 Nisan 2012 tarihinde erisildi.

http://www.uscourts.gov/Federal Courts/UnderstandingtheFederal Courts/Fed
eralCourtsInAmericanGovernment.aspx 16 Mart 2011 tarihinde erisildi.

http://www.va.gov/ 04 Ocak 2011 tarihinde erisildi.

http://www?2.maxwell.syr.edu/plegal/scales/court.html 04 Subat 2011
tarihinde erisildi.

1015






