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OZET

Ceza kanununun birden ¢ok ihlali “su¢ ¢oklugu’nu ortaya ¢ikarir. Ceza
hukukunda birden ¢ok su¢ birden ¢ok cezay1 gerektirir. Ancak kanun koyucu
bazi hallerde su¢ sayisi kadar ceza verilir ilkesinden ayrilarak, suglarin
igtima edeceginden sdz eder. Suclarin i¢timair denilen durumlarda, birden
cok ihlal ve ihlal sayisi kadar su¢ olmasina ragmen, bu suglara tek bir ceza
verilmesi 6ngoriiliir.

Suclarin i¢timainda birden ¢ok su¢ s6z konusu oldugundan, oncelikle
suc sayisini tespit etmek gerekir. Su¢ sayisini tespitte esas alinacak Olgiit
normun ihlalidir.

Kanun koyucu, 5237 sayili TCK’nin 42-44. maddelerinde suglarin
ictimaina yer vermistir. Kanunun 42. maddesinde bilesik sug, biri digerinin
unsurunu veya agirlastirict nedenini olugturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan
su¢ olarak tanimlanmustir.

Bilesik sucta, iki ya da daha fazla sug biraraya gelerek ya yeni bir sugun
unsurlarint ya da biri digerinin agirlagtirici nedenini olusturur(lar). Bu
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nedenle, kanun koyucunun TCK md. 42°de oOngordiigii bilesik sug
tanimlamasi isabetli degildir.

Kanun koyucu, TCK’nin ¢esitli hiikiimlerinde bilesik sugun tiirlerine
yer vererek ortaya c¢ikan suclarin igtima edecegine isaret etmistir. Boylece
kanundaki birden fazla norm ihlal edilmesine ragmen, bu suglar kanun
koyucunun iradesiyle tek bir normda birlestirilmekte ve bu hallerde, fail her
bir sug i¢in 6ngdriilen cezalarin toplamindan degil, bilesik sug i¢in 6ngdriilen
cezadan sorumlu olmaktadir.

Diger yandan kanun koyucu bir tercih yaparak bazi sug tiplerinde
bilesik su¢ yapisinin ¢éziilmesini ve her iki sug tipinden de ceza verilmesini
ongormistiir. Bilesik sug¢ olarak nitelendirilemeyecek olan diger sug tipleri
ise birbirine bagl suglardir. Amag — arag¢ sug iliskisi icerisinde islenen sz
konusu suglar bilesik su¢ degildir ve faile her ikisinden de ceza vermek
gerekir.

Anahtar Soézciikler: Su¢ ¢oklugu, suclarin ictimai, bilesik sug¢, unsur
sug, agirlastirict neden

ABSTRACT

When an individual violates multiply to the criminal code, we are called
“the plurality of crimes”. In the criminal law, more crimes require more
sanctions. However, the legislator leaves “the principle of the amount of
crimes which are equal to the amount of sanctions” and decides the
concurrence of crimes. Although the meaning of crime concurrence is the
plurality of violence that requires the plurality of crimes; which also the
legislator creates only one sanction for all of the crimes.

In the concurrence of crimes, there is plurality of crimes, that’s why
first of all we have to determine the amount of crimes. The criteria for
determining the amount of crimes is “the violence of norm”.

The legislator imposes the concurrence of crimes according to article
42-44 of the Turkish Criminal Code. Article 42 includes combined crimes
which refers to when a crime constitutes the element of another or the
aggrative reason of other crimes.
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In the combined crimes, two or more crimes unite together and form the
elements of a new crime or a crime constitutes the aggrative reason of
another. So, the definition of article 42, which is set up by the legislator, is
not succesfull.

The legislator imposes the types of the combined crime in criminal
code. In this way, the concurrence of crimes is composed in the code. The
result of this formulation is that the crimes unite in a norm by the enactment
of the legislator and the offender is only responsible for the sanction that is
laid down for the combined crime, not the sum of sanctions which is
imposed for every crime.

On the other hand, the legislator chooses some types of crimes as the
combined crimes that solve the structure of them and rules more sanctions
for every crime, not only one for the combined crime.

The other type of crime which is not characterized as combined crime is
interconnected crime. It is processed in the chain of aim — instrument. So it
is not characterized as the combined crime; the result is the offender is
responsible from either aim or instruments crime.

Keywords: Plurality of crime, concurrence of crime, combined crime,
aggrative reason, element crime

GIiRiS
Ceza kanununun bir kimse tarafindan birden c¢ok 1hlali “sug
coklugu”dur. Kural sug sayisi kadar ceza olmasidir. Suglarin igtimai denilen

durumlar, bu kuralin istisnasini olusturur.

Suglarin ictimai, birden c¢ok ihlali, ihlal sayis1 kadar da sucun varligini
gerektirir. Kanun koyucu, “su¢ sayisi kadar ceza verilir” ilkesinden suglarin
igtimar sekillerini diizenleyerek ayrilmistir. Zira, suglarin i¢timainda her sug
icin ayr1 bir ceza degil; tek bir ceza verilir.

Kanun koyucu TCK’nin genel hiikiimlere ait kitabinin Ikinci Kismi1’nin
Besinci Boliimii’nde “Suglarin i¢timai”na yer vermistir. Bu bashk altinda
TCK’nin 42. maddesinde bilesik sugun tanimi da yapilmistir. Buna gore,
“Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla
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tek fiil sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir sug¢larda ictima hiikiimleri
uygulanmaz” denilerek, suglarin igtimainin bir tiiri olan bilesik sug
tanimlanmustir. Bilesik sugta, birden ¢ok su¢ bulunmaktadir, ancak ya iki sug
bir araya gelip bir baska suga viicut vermektedir ya da bir su¢ digerinin
agirlastirict nedeni olmaktadir.

2

Calismamizda bilesik su¢ genel yapisi itibariyle incelendikten sonra, bu
sucun zincirleme sug ile fikri igtimadan farki ele alinacaktir. Daha sonra,
bilesik sug¢ sekilleri, bu su¢ yapisinin TCK bakimindan degerlendirilmesi ile
bilesik su¢ kapsaminda sayilamayacak haller iizerinde durulacaktir.

I. Genel Olarak

Ictima kelime anlamu itibariyle toplanma, bir araya gelme, birikme,
birlesme olarak tanimlanmaktadir'. Ceza hukukunda iki tiir birlesme vardir:
’ . Her iki i¢tima tiiriinde de sug
¢oklugu s6z konusudur, ancak kanun koyucu suglarin i¢timainda her sug i¢in
ayr1 bir ceza degil; tek bir ceza verilmesini Ongoriir. Oysa ki cezalarin
ictiaminda birden ¢ok sug, birden ¢ok cezay1 gerektirir ve bu cezalar gercek
ictima kuralma gore toplanir’.

»»

“Suclarin ictimai” ve “cezalarin ictimai

Ictima hallerinde birden ¢ok sugun varhigi, sugun tekligi — sugun
coklugu tartismasin giindeme getirir”.

Doktrinde sugun tekligi ile sucun ¢oklugu konusunda cgesitli Slgiitler
ileri siirilmistiir’*. Yazarlardan bir kismi sucun maddi unsuru Slciitinden
hareket ederek hareketin veya fiilin sayisini, bir kismi ise normun ihlali
Olgiitlinii esas almaktadir. Maddi unsuru hareketten ibaret bulan goriis ile
maddi unsuru fiil olarak kabul eden goriis arasinda da farkliliklar vardir.
Nitekim, maddi unsuru hareket olarak kabul eden goriise gore hareketin
tekligi dogal, tipik hareket ve hukuki hareket tekligi olarak birbirinden
ayrilir. Dogal anlamda tek bir bedeni davranis varsa veya kanuni tip, ¢esitli

" Yilmaz, Ejder. (1996). Hukuk Sozliigii, (Genisletilmis 5.bs.), Ankara, s. 354.

2 Dénmezer, Sulhi — Erman, Sahir. (1994). Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, C.
1I, (10.bs), Istanbul, s. 373 vd.; Yal¢in Sancar, Tiirkan. (1995). Miiteselsil Su¢, Ankara, s.
15 vd.

? Pagliaro, Antonio. (1961). Concorso di reati, in Enciclopedia del diritto, Vol. VIIL, s. 660
vd.

4 Tartigmalar i¢in bkz. Sancar, Miiteselsil sug, s. 19-26; Icel, Kayihan. (1972). Suclarin
I¢timau, Istanbul, s. 25 vd.
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dogal hareketleri birlestirip ortak bir degerlendirmeye tabi tutmussa ya da
birden ¢ok dogal hareket hukuki nedenlerle tek hareket seklinde kabul
edilmisse, hareketin tekliginden s6z edilir. Diger yandan maddi unsuru fiil
olarak algilayan goriis ise, sugun tekligi ile ¢coklugunu belirlemede fiili esas
alir. Bu goriisii savunanlar da, hareketin veya neticenin ya da normun ihlal
sayisini dikkate alarak ii¢ farkli agidan fiilin tekligini veya ¢oklugunu tespit
etmeye calisir. Yazarlarin bir kismi, hareket sayis1 kadar fiil, fiil sayis1 kadar
da sug oldugu sonucuna varirlar. Neticenin sayisini dikkate alanlar ise, dogal
anlamda netice ile hukuki anlamda netice anlayisindan hareket ederek bir
tespit yaparlar’. Bu 6l¢iit cercevesinde normun ihlali sayisi kadar fiil oldugu
goriisii de savunulmustur. Bu goriise gore, fiil dolayisiyla sucun tekligi, fiili
sug olarak tanimlayan kurala gére belirlenir®.

Ancak bu goriislerin higbirini kabul etmek miimkiin degildir. Zira,
sugun sayisi, sadece hareketin veya neticenin ya da fiilin sayisma bagh
olarak belirlenemez. Birden fazla hareket veya fiilin olmasi ile birden fazla
sucun olmasi birbirinden farklidir. Nitekim hareket tek olmasina ragmen
zararin tek olmamasi nedeniyle birden ¢ok su¢ vardir. Bu Olgiitlere gore
sucun tekligi ya da coklugunu tespite olanak bulunmamasi, somut
diizenlemelerden de anlasilir. Zira Tiirk Ceza Kanunu’nda zincirleme suga
ve segimlik hareketli suglara yer verilmistir’.

Su¢ sayisini tespitte esas alinacak dlgiit normun ihlalidir. Normun ihlal
edildigi an, kanuni tipe iliskin biitiin unsurlarin gergeklestigi andir. Normun
ihlal sayisi, su¢ sayisini da gosterir. Bazen, hareket tek olmasina ragmen
normun ihlali ve sug sayis1 birden ¢ok olabilir. Ornegin fikri ictimada tek fiil
olmasina ragmen, kanunun birden ¢ok normu ihlal edilmekte ve birden fazla
suc olusmaktadir®.

Thlal, bazen birden fazla hiikme iliskin olabilecegi gibi, bazen de tek bir
hiikiim ihlal edilebilir. Kanun tek bir fiille birden fazla hilkmiin veya bir su¢
isleme kararmin icrasi kapsaminda degisik zamanlarda ayni hiikmiin ayn
kisi tarafindan birden cok kez ihlal edilmesi halinde, suglarin igtima

3 Tartismalar i¢in bkz. Sancar, Miiteselsil sug, s. 19-26.

% Erem, Faruk. (1995). Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, C. I,
Ankara, s. 364.

7 Sancar, Miiteselsil sug, s. 26-28.

8 Sancar, Miiteselsil sug, s. 29-30.
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edeceginden s6z eder. Suglarin igtima edildigi hallere bilesik sug, fikri ictima
ve zincirleme sug¢ tiirleri girmektedir’. Kanun koyucu, unsur ya da
agirlastirict neden olarak birden ¢ok sugun birleserek tek bir sug tipine viicut
verdigi bilesik sug tiplerini diizenlemistir.

Suglarin igtimainda, cezalarin igtimainin sdz konusu olmadigi birlesme
sekilleri esastir. Cezalarin i¢tima etmesinde, failin isledigi birden ¢ok sug
bagimsizligini korumakta ve bu suglar i¢in dngoriilen cezalar birlesmektedir.
O halde, suglarin igtimainin oldugu durumlarda, cezalarin igtimaindan
bahsetmek olanaksizdir. Zira, suglarin i¢timainda birden ¢ok su¢ olmasina
ragmen, faile tek bir ceza verilmektedir'”.

Kanun koyucu, sug tiplerinden bazilarini bir norm iginde birlestirmekte
ve birden ¢ok normdan bir norm yaratmaktadir. Tek norm catisi altinda
toplanan sug tipleri bir biitiin olusturmaktadir. Sug tiplerinin her biri ayr ayri
ihlal edilse bile, kanun koyucu suglarin igtimai kapsaminda sug¢ sayisi kadar
ceza verilmesi ilkesinden ayrilarak tek bir suctan ceza verilmesini
ongormektedir'".

Icel, bilesik sucun gercek anlamda birden ¢ok sucun ictimami olusturmadigmi, aksine
“goriintiste igtima” haline viicut verdigini ileri slirer. Zira unsur ya da agirlatict neden
olarak biinyesinde kaynasan suga iliskin normun uygulanma olanag: tamamen goriiniistedir:
ihlal edilen, unsur ya da agirlastirici neden durumunda bulunan sug degil, bunlari biinyesine
almus olan sug tipidir. Bkz. Igel, s. 11-12, s. 204- 208.

Koca — Uziilmez, bilesik sucun, suglarin ictimai hallerinden biri olmadigini ve bu konunun
suglarmn ictimair bolimiinde diizenlenmesinin gereksiz oldugunu diisiinmektedirler. Bkz.
Koca, Mahmut — Uziilmez, ilhan. (2009). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, s.
464.

10 Yalgin Sancar, Tiirkan (2007). Yeni Tiirk Ceza Kanunu’da “Zincirleme Sug¢”, TBBD, S. 70,
s. 246 (Zincirleme sug); Demirtas, Timur. (2005). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. (3.bs),
Ankara, s. 445.

' Bettiol, s. 602-603.

Italyan Ceza Kanunu’nun 84. maddesi “reato complesso” kenar bashgmi tasimaktadir.
ftalyan doktrininde bazi yazarlar tarafindan “reato complesso” karma sucu; ‘“reato
complesso in senso stretto” (dar anlamda karma sug) kavramlar ise bilesik sucu ifade
etmek iizere kullanilmaktadir. Karma sug, bilesik suctan farklidir. Bilesik sug, iki ayri
sucun Dbirleserek bir bagka sugu veya bir sugun diger bir sugun agirlastirici nedenini
olusturmas! bakimindan karma sugtan farklilik gostermektedir. Vassali, Giuliano (1987).
“Reato Complesso”, in Enciclopedia del diritto, Vol. XXXVIII, s. 818-819; Antolisei, s.
466 vd.

Italyan doktrininde bir baska yazar ise, karma sugu “reati eventualmente complessi”; bilesik

sugu “reati necessariamente complessi” kavramlarmi kullanarak ifade etmektedir.

Mantovani, Ferrando. (1992). Diritto Penale, PG., Padova 1992, s. 484-485.
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Bilesik sug, birden ¢ok sucun, tek bir sug tipinde biraraya gelmesinden
ibarettir. Nitelikleri farkli olan sug tipleri birleserek, bagka bir sug tipine
viicut verir'?. Bilesik sug, kanunda tek basina bagimsiz sug olarak dngériilen
fiillerin biraraya gelmesiyle baska bir sugun unsuru veya tek basina bagimsiz
su¢ olusturan fiillerin diger bir sugun agirlastirict nedeni Ongdriilmesiyle
nitelikli hal alarak somutlasmaktadir®. Bilesik sug¢ seklinde ortaya ¢ikan sug
da basit veya nitelikli olabilir'*.

k2]

765 sayih TCK doneminde bilesik suca, “miirekkep sug
denilmekteydi. Bu Kanun déneminde, bilesik suga iligkin agik bir tanim
normu mevcut degildi. Bilesik sug tiiriiniin tanimi, ETCK’da Yedinci Bab
icinde “Su¢ ve Cezalarin Ictimar” bashg: altinda diizenlenen 78. maddedeki
hiikmiin lafzi yorumundan ¢ikarilmaktaydi. 765 sayili TCK’nin 78. maddesi,
“Bir kimse bir sucu islemek veya vuku bulmug bir sucu gizlemek icin diger
bir sug isledigi veyahut o sug vesilesile kanunda sug teskil eden diger bir fiil
daha irtikab eyledigi takdirde mezkur fiiller kanunen o sugu tertib eden
anasirdan veya sug¢un esbabi miiseddidesinden sayilmazsa o kimse hakkinda
evvelki maddelerin miistemil oldugu hiikiimlere gore ceza tertib olunur”
seklindedir. Bu hiikiimden anlagilan sudur: Bir sugu islemek veya bir sugu
gizlemek icin ya da bir sug vesilesiyle baska bir sugun islenmesi hallerinde,
s6z konusu fiiller o sugu olusturan unsur veya sugun nitelikli halini
olusturmuyorsa, her bir su¢ bagimsizligimi korudugundan gercek igtima
hiikiimleri uygulanir.

Kanun koyucu, TCK md. 42’de bilesik sucun tanimina yer vermistir.
Ancak bu tanimda sugun yapisina iliskin temel bir hata yapilmustir'®. Bilesik

12 Vassali, s. 819; Antolisei, s. 466.

3 Antolisei, s. 466-467; Vassali, s. 819; Piacenza, Scipione. (1967). “Reato complesso”, in
Nov. Dig. It., Vol. XIV, s. 964.

4 Antolisei, s. 466.

'S Ayni gbriis igin bkz. Hafizogullari, Zeki. “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Bilesik Sugun
Tanimi  Hakkinda”,  www.zekihafizogullari.com/Makaleler/TCK%20Bilesik%20Suc.
doc, s. 1, Auf Tarihi: 4.3.2011 (Bilesik sug); Hafizogullari, Zeki. (2008). Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, s. 357 (Genel hiikiimler); Toroslu, Nevzat- Ersoy,
Yiiksel. “Kanunlasmamas1 Gereken Bir Tasar1”, Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Ikinci Kitap,
Tiirkiye Barolar Birligi, C. I1, s. 13.

Doktrinde de bilesik sugun tanimimni kanun koyucu gibi hatali yapan yazarlar vardir. Bu
yazarlar da, bilesik sucun iki ayri suctan meydana geldigini belirterek, bu suglardan birinin
digerinin unsurunu ya da agirlatici nedenini teskil ettigini ifade etmektedirler. Bkz.
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sucun tanimdan anlasilan ilk sekli, bir sugun diger sugun unsuru olmasidir.
Ancak bilesik sugta bir sug¢ diger bir sugun unsuru degildir, iki sug biraraya
gelip bir bagka sugun unsurlarini olusturur. Bilesik sug, kendini olusturan
suclara boliinemeyen bir biitlindiir; nitekim baska bir su¢ ad1 altinda birlesen
unsur suglar bagimsizliklarini kaybeder'®.

Bilesik sugun ikinci seklinde, kanunda ©ngoriillen suglardan biri,
digerinin agirlastirici nedeni olmaktadir. Bu durumda, temel su¢ adini ve
niteligini korur; ancak sugun basit sekli degil, nitelikli hali s6z konusu olur'’.
Kanunda bir terim birligi mevcut degildir. TCK md. 42’de “agirlatict
neden”den bahsedilir, bu kavram ile ifade edilmek istenen, cezay1
agirlastiran nitelikli hallerdir'®,

Bilesik sucun s6z konusu olabilmesi i¢in, bilesik sucu olusturan suglarin
gerek unsur gerekse nitelikli hal seklinde olsun, kanunda agik¢a 6ngoriilmesi
gerekir. Aksi takdirde, her ihlal bagimsiz bir su¢ olusturur ve her suctan
dolay1 da failin ayr1 ayr1 cezalandirilmas: gerekir'”.

Bilesik sugla ilgili olarak vurgulanmasi gereken bir diger husus,
kanunda bagimsiz sug¢ tipi olarak diizenlenen ancak bilesik sug¢ olarak
ongoriilen fiillerin, gercgeklestirildikleri zaman bakimindan birbirlerini
izlemeleri geregidir. Ornegin, kisiyi dzgiirliigiinden yoksun birakma fiilinin
tehditle islenmesinde, her iki fiilin zamansal olarak birbirini izlemesi
gerekir®.

II. Bilesik Sucun Benzer Kurumlarla Karsilastirilmasi
A. Bilesik Sug¢ ve Zincirleme Sug¢

Zincirleme su¢ TCK md. 43’te diizenlenmistir. Bu maddeye gore, “Bir
sug isleme kararmmin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karst
ayni sugcun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak
bu ceza ... artirtlir”. Aynit maddenin ikinci fikrasinda da “Ayni sucun birden

Dénmezer — Erman, s. 406; Centel, Nur — Zafer, Hamide — Cakmut, Ozlem. (2005). Tiirk
Ceza Hukukuna Giris. (3. Bs), Istanbul, s. 509.

1o Antolisei, s. 467; Mantovani, s. 484; Piacenza, s. 964; Donmezer — Erman, s. 412;
Hafizogullari, Bilesik sug, s. 4.

17 Antolisei, s. 467; Mantovani, s. 484; Donmezer — Erman, s. 407.

18 Koca — Uziilmez, s. 465.

19 Hakeri, Hakan. (2009). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. (8.bs). Ankara, s. 436-438.

% Mantovani, s. 488-489.
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fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci fikra hiikmii
uygulantr” denilmek suretiyle zincirleme suga yer verilmistir.

Zincirleme sugtan s0z edebilmek i¢in, birden fazla sucun varlig1 gerekir.
Bilesik sucta da birden ¢ok su¢ s6z konusudur. Zincirleme sug da, bilesik sug
gibi su¢larin igtimainin bir seklidir. Bu sucun varlig1 i¢in de, sug¢ sayisini
tespit dnemlidir.

Bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda ya bir kisiye karsi ayni sug
birden fazla islenmeli ya da aymi su¢ birden fazla kisiye karsi tek bir
hareketle islenmelidir®. “Aynm: su¢” kavramina sugun basit ya da nitelikli
halinin dahil olup olmadig1 kanunda belirtilmistir. Bir sugun temel sekli ile
daha agir veya daha az cezayr gerektiren nitelikli halleri, aymi sug
kapsaminda sayilir. Zincirleme sug i¢in ayni sugun birden fazla islenmesi
sarttir. Bilesik sucta ise, birden ¢ok norm birleserek ya bir baska sucun
unsurunu olustururlar ya da biri digerinin agirlastirict nedenini olusturur®.

Bilesik sucta kaynagma tamdir. Bilesik sug, kendisini olusturan suglara
boliinemez. Nitekim, bilesik suga viicut veren sucglar, bir biitiin
olusturduklarindan, failin iradesi disinda bir nedenle bilesik sugun
tamamlanamamasi halinde, fail biinyesinde birlesen suglara degil, bilesik
suga tesebbiis etmis sayilir. Zincirleme sugta ise, her bir su¢ bagimsizhigimi
korur*.

Zincirleme su¢ olarak nitelendirilen suglar, teselsiile dahil son sucun
islendigi yerde tamamlanir; bilesik sucta ise, kendisini olusturan suglarin
degil, bilesik sugun kendine 6zgli sonucunun gergeklestigi yer ve zamanda
islenmis sayilir™.

2! Kanun koyucu “Aymi sucun birden fazla kisiye karst tek bir fiille islenmesi durumunda da,
birinci fikra hiikmii uygulanir” seklinde zincirleme sug¢ sekline yer vermistir. Oysa ki,
kanunun aym hitkmiiniin birden fazla kisiye karsi tek fiille iglenmesi miimkiin degildir.
Buradaki ifadenin hareket olmasi gerekir. Zira zincirleme sugta, birden ¢ok sugu, birden
¢ok fiil olusturur. Bkz. Sancar, Miiteselsil sug, s. 35-36; Sancar, Zincirleme sug, s. 251.

22 Sancar, Zincirleme sug, s. 36-38; Zincirleme su¢ konusunda genis bilgi i¢in bkz. Sancar,
Miiteselsil sug, s. 1 vd.

2 Punzo, Massimo. (1951). Reato Continuato, Padova, s. 167.

2 Sancar, Zincirleme sug, s. 36-38.

% Sancar, Zincirleme sug, s. 38.
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B. Bilesik Su¢ ve Fikri I¢tima

Fikrl ictima, tek bir fiille kanunun birden ¢ok hiikmiiniin ihlal
edilmesidir. Nitekim TCK. md. 44’te “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkl
sucun olugmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay: gerektiren
sugtan dolayr cezalandirilir” hilkkmiyle, fikri igtimaya yer verilmistir. Fikri
ictima da, su¢larin igtimai sekillerinden biridir. Zira, tek bir fiille birden ¢ok
ihlal gergeklestirilmis olmasina ragmen faile tek ceza verilir. Bu diizenleme
ayni zamanda fiil sayisinin; ihlalin ve dolayisiyla su¢ sayisinin tespitinde
dikkate alinamayacagini da gosterir. Doktrinde bazi yazarlar, ceza
hukukunda “fiil sayisi kadar su¢; su¢ sayisi kadar da ceza vardwr” ilkesinin
gecerli oldugunu ileri siirerler®. Eger, fiil sayis1 su¢ sayisini belirlemede
Olcilit olsaydi, bu oOlciitten hareketle fikri ictimayr aciklamak miimkiin
olmayacakti.

Fikri ictimada tek hareketle kanunun birden fazla hiikmiiniin ihlali
nedeniyle ortaya ¢ikan suglar, birbirinden bagimsizdir. Herhangi bir nedenle
ihlal edilen sucglardan biri ortadan kalktiginda, failin diger sugctan
sorumlulugu devam eder”’. Oysa bilesik sugta suclar, bagimsizliklarin
kaybederler.

III. Tiirk Ceza Kanunu’nun Bilesik Su¢ Sekilleri Bakimindan
Degerlendirilmesi

Kanun koyucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda bilesik sug¢ olarak
nitelendirilen sug tiplerine yer vermistir.

A. Kanundaki Su¢ Tiplerinin Olusturduklari Bir Baska Suc¢un
Unsuru Olmalar

Bilesik sucun ilk sekli kanunda bagimsiz sug¢ tipi olarak Ongoriilen
fiillerin birleserek baska bir su¢un unsurunu olusturmalaridir. Her bir sug
bagimsizligin1 kaybederek yeni sug tipinin unsuru haline gelir. Her iki sug,
kendilerinden bagimsiz bir sug tipi olusturur; bu sug tipi de farkli bir sug
nitelemesi adi altinda kanunda 6ngoriliir. Bilesik sugun bu seklinin tipik
ornegi yagma sugudur™. Nitekim TCK md. 148’de tek basma hirsizlik (TCK

% Koca — Uzillmez, s. 432; Ozgeng, Izzet. (2008). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara, s. 497.

2 Hafizogullar1, Genel hiikiimler, s. 359.

28 Antolisei, s. 467; Piacenza, s. 964-965; Mantovani, s. 484.
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md. 141) ve tek basina cebir veya tehdit suguna (TCK md. 108, TCK md.
106) viicut veren fiiller, yagma sucu adi altinda baska bir sugun unsuru
olarak diizenlenmistir. Bu durumda, failin ayr1 ayri cebir veya tehdit sugu ile
hirsizlik sugundan cezalandirilmasi miimkiin degildir’”®. Bu iki sug dyle bir
kaynagmistir ki, kendi bagimsizliklarin1 kaybederek, kanunda bagka bir sug
tipi olarak nitelendirilmektedir.

B. Kanundaki Su¢ Tiplerinden Birinin Digerinin Agirlastiric
Nedeni Olmasi

Bilesik sugun diger sekli, kanunda bagimsiz su¢ olarak diizenlenen
fiillerin, baska bir sug tipinde agirlastirict neden olarak ongoriilmesidir. Bu
sekilde, temel sug varligini devam ettirirken, nitelikli unsur olarak 6ngoriilen
suc¢ bagimsizligini1 kaybeder. Sugun, temel sug ile 6ngdriilen nitelikli halinin
hukuki konusu aymidir’®. Ornegin yagma sugunun nitelikli halinin
diizenlendigi maddede, bu sugun konut ve isyerinde islenmesi agirlastiric
neden olarak dngoriilmiistiir (TCK md. 149/1, bend d). Bu maddede konut
dokunulmazligimmi ihlal sugu (TCK md. 116) yagma sucunun nitelikli
unsurunu olusturmaktadir. Bilesik sugun yapisi geregi faile hem yagma, hem
de konut dokunulmazligini ihlal sugundan ceza verilmez. Failin, sadece
yagma sugunun nitelikli halinden cezai sorumlulugu s6z konusu olur®'.

Bilesik sugun bu sekline kanundan bir ¢ok &rnek verilebilir. Kanun
koyucu, 6zellikle cebir veya tehdidin kullanilarak sugun iglenmesini, birgok
sucun nitelikli hali olarak 6ngormiistiir.

- Yangin, su baskini, tahrip, batirma veya bombalama ya da niikleer,
biyolojik veya kimyasal silah kullanmak suretiyle kasten adam oldiirme
(TCK md. 170’te diizenlenen “genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi1”
sucu, TCK md. 82/1-c’de kasten adam 6ldiirme sugunun nitelikli hali olarak
Ongoriiliir.)

%% Kanun koyucu 6zel hiikiimler kisminda yaptig1 diizenlemelerle, bazi sug tiplerinde bilesik
sucun uygulanmasini engellemeye yonelik hiikiimler 6ngérmistiir. Bkz. I11. Baglik, Bilesik
Su¢ Kapsaminda Sayilamayan Haller.

3% Antolisei, s. 467; Zafer, Hamide. (2010). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, istanbul, s. 334.

31 Koca — Uziilmez, s. 465.
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- Iskence olusturan fiilin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi
(TCK md. 105’te yer alan “cinsel taciz” sucu, TCK md. 94/3’te iskence
sucunun nitelikli hali olarak diizenlenir.)

- Rizast olmaksizin kadimnin ¢ocugunu diisiirten kisinin bu fiilinin
kadmnin 6liimiine neden olmasi (TCK md. 85°te diizenlenen taksirli adam
oldiirme sugu, TCK md. 99/3’te yer alan ¢ocuk diisiirtme su¢unun nitelikli
hali olarak oOngoriiliir. Esasen c¢ocuk diisiirtme sugunda kadinin 6lmesi
neticesi sebebiyle agirlagsan bir sugtur. Sucgu agirlastiran sonug, ayn1 zamanda
diger sugun unsuru haline gelerek bilesik su¢ yapisina viicut verir).

- Rizaya dayali oldugu halde tibbi zorunlulugun bulunmadigi ve gebelik
stiresinin de on haftadan fazla oldugu hallerde kadinin ¢ocugunu diisiirten
kiginin bu fiilinin, kadmin olimiine neden olmasi (TCK md. 85’te
diizenlenen taksirli adam 6ldiirme sugu, TCK md. 99/4’teki ¢ocuk diisiirtme
sucunun nitelikli hali olarak 6ngoriiliir. Neticesi sebebiyle agirlasan bir sug
s0z konusudur. Sugu agirlastiran sonug, diger sucun nitelikli hali olarak
ongoriilerek bilesik suca yer verilmistir.)

- Cinsel istismarin, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegi
gelismemis c¢ocuklara karsi cebir ve tehdit kullanmak suretiyle
gergeklestirilmesi (TCK md. 106’da yer alan tehdit sugu ile TCK md. 108’de
diizenlenen cebir sugu, TCK md. 103/4’te ongdriillen c¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun nitelikli halini olusturur.)

- Cinsel istismar sonucunda magdurun beden veya ruh sagligiin
bozulmasi (TCK md. 86’da diizenlenen kasten yaralama sucu, TCK md.
103/6’da yer alan cinsel istismar sugunun nitelikli hali olarak diizenlenir.
Neticesi sebebiyle agirlasan su¢ s6z konusudur. Sugu agirlastiran kasith
yaralama sonucu, cinsel istismar sucunun nitelikli hali olarak bilesik suca
viicut vermektedir.)

- Cinsel istismar sonucunda magdurun olmesi (TCK md. 85°te
diizenlenen taksirli adam 6ldiirme sucu, TCK md. 103/7°deki cinsel istismar
sucunun nitelikli hali olarak Ongdriiliir. Bu durum neticesi sebebiyle
agirlagan bir suga viicut verir. Sugu agirlagtiran kasitli adam 6ldiirme sonucu,
cinsel istismar su¢unun nitelikli hali olarak bilesik sucu olusturur.)
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- Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu islemek i¢in veya bu sugun
islendigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanilmasi1 (TCK md. 106’daki tehdit
sucu ve TCK md. 108’de diizenlenen cebir sugu, TCK md. 109/2°de yer alan
kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli hali olarak 6ngoriiliir.)

- Cebir veya tehdit kullanarak konut dokunulmazligin ihlal etme (TCK
md. 106’da yer alan tehdit su¢u ve TCK md. 108°de diizenlenen cebir sugu,
TCK md. 116/4’te 6ngoriilen konut dokunulmazligini ihlal sugunun nitelikli
halini olusturur.)

- Mala zarar verme sugunun; yakarak, yakici veya patlayict madde
kullanarak veya toprak kaymasina, ¢1§ diismesine, sel veya tagkina neden
olmak suretiyle veya radyasyona maruz birakarak, niikleer, biyolojik veya
kimyasal silah kullanarak islenmesi (TCK md. 170’te diizenlenen “genel
giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi” sucu ile TCK md. 172’de yer alan
radyasyon yayma sugu, TCK md. 152/2’deki mala zarar verme sugunun
nitelikli hali olarak 6ngoriiliir.)

- Cebir veya tehdit kullanarak bir kimseyi fuhus yapmaya sevk etme
(TCK md. 106’daki tehdit sugu ve TCK md. 108’de diizenlenen cebir sugu,
TCK md. 227/4’te yer alan fuhusa sevk etme sugunun nitelikli hali olarak
diizenlenir.)

- Cebir veya tehdit kullanarak ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi
(TCK md. 106’daki tehdit sugu ve TCK md. 108’de diizenlenen cebir sucu,
TCK md. 234/2teki ¢ocugun kacirilmasi ve alikonulmasi sugunun nitelikli
halini olusturur.)

- Cebir veya tehdit kullanmak suretiyle ihaleye katilma yeterligine veya
kosullarina sahip olan kisilerin ihaleye, ihale siirecindeki islemlere
katilmalarmi engellemek (TCK md. 106°daki tehdit su¢u ve TCK md.
108°de diizenlenen cebir sucu, TCK md. 235/4-c’te yer alan ihaleye fesat
karistirma sugunun nitelikli hali olarak ngoriiliir.)

- Cebir veya tehdit kullanilarak hiikiimlii veya tutuklunun tutukevinden
veya ceza infaz kurumundan veya gozetimi altinda bulundugu gorevlinin
elinden kagmasi (TCK md. 106’daki tehdit su¢u ve TCK md. 108’de
diizenlenen cebir sugu, TCK md. 292/2’teki hiikiimlii ve tutuklunun kagmasi
sucunun nitelikli halini olusturur.)
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IV. Bilesik Su¢ Kapsaminda Sayillamayacak Haller
A. Birbirine Bagh Suclar

765 sayili TCK’nin 78. maddesinde yer alan yorum kuralinda, bir sug
isleme veya islenmis bir sucu gizleme ya da bir su¢ vesilesiyle baska bir
sucu isleme halinde, iki olumsuz sartin varligina bagl olarak faile verilecek
ceza degismektedir. Maddeden baska bir sucun unsuru veya agirlastirict
nedeni olan suglarin, tek bir sug tipinde 6ngoriilmesi durumunda faile tek bir
ceza verilecegi anlagilir. Oysa ki, ETCK md. 78’de sayilan diger hallerde iki
farkli su¢ tipi ihlal edilmekte, ancak bunlar bilesik su¢ olarak
nitelendirilmemektedir’>. Kanunda bilesik sug olarak 6ngoriilmeyen hallerde,
her sug igin ayr1 ayri ceza verilir ve bu cezalar gergek igtima kurallarina gore
toplanir®.

5237 sayili TCK’da arag¢ — amag sug iliskisini 6ngéren soyut bir norma
yer verilmemistir. ETCK’da ara¢ — amag¢ sucun séz edildigi maddede yer
alan olumsuz kosullar esas alinarak, TCK md. 42’de bilesik sugun tanimi
yapilmistir.

Bilesik sugun varligi igin, kanunun ag¢ik hiilkmii geregince, iki sug
birleserek baska bir sucun unsuru veya agirlastirict nedeni olarak
diizenlenmelidir. Kanunda agik¢a diizenlenmeyen hallerde, bilesik suctan
bahsedilemez®®. Bu nedenle, kasten adam oldiirmenin nitelikli hallerinin
diizenlendigi 82. maddenin 1. fikrasinin (h) ve (i) bendlerinde bilesik sug séz
konusu degildir. Zira, fail, bir sugu gizlemek, bu sucun delillerini ortadan
kaldirmak veya islenmesini kolaylastirmak ya da yakalanmamak amaciyla
veya bir sucu isleyememekten dolay1 duydugu infialle kasten adam 6ldiirme
sugunu islerse’”, failin amag ve arag suglardan cezai sorumlulugu devam
eder’®. Ornegin, failin magduru 1ssiz bir yere gotiiriip 1rzina gegmeye
caligmasi, basaramayinca ¢ok sayida bigak darbesi ile 6ldiirmesi olayinda,

32 Erem, s. 367-368.

33 Alacakaptan, Ugur. (1967). Sugun Unsurlari, Ankara, s. 59 vd.

3% Demirbas, s. 449.

3 TCK. md. 82/1-i’de, bir sugu isleyememekten duyulan infialden séz edilmektedir. Bu
nedenle, fail ama¢ sugun icra hareketlerine baglamig, ancak heniiz tamamlamamig
olmalidir. Bu durumda, fail, isleyemedigi amag suga tesebbiisten ayrica ceza almalidir.
Ayni gériis i¢in bkz. Tezcan, Durmus — Erdem, Mustafa Ruhan — Onok, Murat. (2008).
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, s. 165.

3¢ Koca — Uziilmez, s. 467; Tezcan — Erdem — Onok, s. 163-164.
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fail hem TCK md. 82/1-h’den, hem de TCK md.102/2’deki cinsel saldir
sucuna tesebbiisten sorumlu olur’’.

B. Sug Tiplerinde Ongoriilen Ozel Diizenlemeler

1. Cinsel saldir1 sucunun islenmesi sirasinda magdurun direncini
kirmanin 6tesinde cebir kullamilmasi1 (TCK md. 102/4)

TCK md. 102/4’c gore, “Sucun islenmesi swrasinda magdurun
direncinin kiridmasmi saglayacak olgiiniin  otesinde cebir kullanilmasi
durumunda kisi ayrica kasten yaralama sugundan dolay: cezalandwrilir”.

Bu sugta bagvurulan cebrin, magdurun direncinin kirilmasini saglayacak
Olciiniin Otesinde olmas1 gerekir ki fail ayrica kasten yaralama sugundan da
cezalandirilsin.

Cinsel saldir1 sugu iglenirken fail, magdurun direnci ile karsilagabilecegi
gibi, magdur cesitli nedenlerle bu saldirtya karsi herhangi bir direng
gosteremeyebilir. Magdurun direndigi hallerde, fail bu direnci kirmak igin

37 Doktrinde bu goriise karsin, kanun koyucunun amag sugu, arag sucun siddet sebebi saydig
yoniinde bir goriis de mevcuttur. Bu goriise gore, kanun koyucu amag sug ile arag sug
arasindaki baglantiy1 nitelikli adam &ldiirme sugu olarak degerlendirir ve buna yonde bir
ceza Ongoriir. Bu goriisii savunanlar, suglarin igtimaina 6zel bir hiikiim getirildigini ileri
siirerler. Bkz. Onder, Ayhan. (1992). Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul, s. 449-450.
Yargitay’in da bu yonde kararlari vardir.

“Saniklarin birlikte karar alarak gasp amaciyla maktiillerin evine geldikleri, gasp sugunu
isledikten sonra da maktiiller A... ve A..."yi kendilerini ihbar edebilecekleri yine ¢ocuk olan
maktiillerin de aglamalar1 halinde olayin etraftan duyulabilecegi, bu nedenle de suclarinin
ortaya ¢ikabilecegi endisesiyle oOldiirdiikleri anlagilmakla, saniklarin S... ve T..’y1
oldiirmeleri su¢undan da TCK.nun 64/1 delaletiyle TCK.nun 450/9. maddesinden hiikiim
kurulmasi gerekirken,...” (Yargitay 1. CD. 29.6.2005 tarih ve 2005/340-2005/1923)

“... samigin ... yaslt ve parast oldugunu bildigi maktuliin evine girdiginde 6ldiirmeye karar
vererek darpta bulundugu, disiirdiigli, yere diisen maktuliin ilizerine agir ciissesiyle
abanarak nefes almamasini saglayarak oldiirdiigii, 61diigiinii anlayinca da iizerindeki para
ve esyalarinm bir kismini aldigr anlagilmakla, sanigin eyleminin gasp sugunun islenmesini
kolaylastirmak amaciyla adam oldiirme olarak vasiflandirilmast ve 5237 sayili TCK.nun
82/1-h, 62 maddeleri ile cezalandirilmasi gerekirken ... (Yargitay 1. CD. 3.5.2006 tarih ve
2006/1031-2006/1789 sayil1 karar1)

“Sanigin kagirmak istedigi B.’nin ve kendisini engellemeye ¢alisan magdur M.’nin
direncini kirarak kiz kagirma eylemini kolaylastirmak igin tabancasini M.’nin basina
yoneltip tetik diisiirdiigii ancak tabancanin ates almadigina iligkin magdur beyaninin ...
dogrulanmasi karsisinda ve yakin measfeden elverigli vasita olan tabanca ile hedef olan
M.’yi omzundan isabetle vurmasi eyleminde, TCK.nun 450/7, 62. maddeleri uyarinca
cezalandirilmasina karar vermek gerekirken ...” (Yargitay 1. CD., 18.10.2006 tarih ve
2006/4408-2006/4482 say1l1 karar)
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cebir kullanirsa sadece cinsel saldir1 sugundan sorumlulugu s6z konusu olur.
Magdurun direncinin kirilmasint saglayacak Olgliniin Otesinde cebir
kullanilirsa, faile her iki sug tipinden de ceza verilmesi gerekir.

Magdurun direnmedigi hallerde iki olasilik dikkate alinarak bir
degerlendirme yapilmalidir. Magdurun rizast olabilir, bu durumda cinsel
saldir1 sugu olusmaz, ya da rizast yoktur ancak bedenen veya ruhen kendini
savunamayacak durumdadir. Bedenen veya ruhen kendini savunamayacak
durumlar arasinda, magdurun sismanligi, zayi1fligi, hastaligi, yaghiligi, gegcici
heyecan ve sok halleri, alkol veya uyusturucu maddenin ya da anestezinin
etkisi altinda olmasi sayilabilir’®. Kanun koyucu, cinsel saldiri sugunun
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan
kisiye kars1 islenmesini, sugun nitelikli hali olarak éngdrmiistiir.

Bu hiikme iligkin olarak tartisilmasi gereken diger bir husus; magdurun
direncinin kirilmasinin dlgiisiiniin  ne olacagidir. Bir kere magdurun
direncinin ne zaman kirilacagi, 6l¢iiniin hangi andan sonra asilmis sayilacagi
konusunda somut bir kriter mevcut degildir. Yine, siddete karsi direng
insandan insana degisir. Yargig, somut olayda magdurun bedensel ve ruhi
yapisint dikkate alarak bir kanaate varmalidir. Ayrica degerlendirme
yapilirken failin fiziki yapis1 da gézoniinde tutulmalidir.

2. Cinsel istismar sucunda Kkasten yaralama sucunun agir
sonuclarima neden olacak siddette cebir kullanilmasi (TCK md. 103/5)

TCK md. 103/5’e gore, “Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve
siddetin kasten yaralama su¢unun agir neticelerine neden olmasi halinde,
ayrica kasten yaralamaya iligkin hiikiimler uygulanir”.

Maddede yer verilen cinsel istismar sugunun taniminda cebir ve
tehdidin kullanilmasindan s6z edilir. Ancak, cinsel davranislar sirasinda
kullanilan cebir, kasten yaralamanin nitelikli hallerine viicut vermisse, fail
hem ¢ocuklarin cinsel istismarindan, hem de kasten yaralamanin neticesi
sebebiyle agirlagan hallerinden sorumlu olacaktir.

Kanun koyucu, c¢ocuklarin cinsel istismarinda, ayrica kasten
yaralamadan dolay1 ceza verilebilmesini, bu sugun agir sonuglarina neden
olacak siddetin gerceklestirilmesi sartina baglamigtir. Oysa ki, yetigkinlerin

38 Malkog, Ismail. (2009). Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, 2009, s. 69-71.
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cinsel saldirtya ugramasi sirasinda magdurun direncinin  kirilmasini
saglamanin 6tesinde cebir kullanimi, her iki sug tipinden cezalandirma igin
yeterli goriilmektedir. Bu bir celiskidir. Zira yetigkinlere gore daha
korumasiz olan ¢ocuklarin cinsel istismarinda daha agir bir 6lgiit kabul
edilmesi, adalet duygusunu da zedeler™.

Maddede yer alan cebir kullanimi, kasten yaralamanin TCK md. 87°de
diizenlenen agirlasmis sonuglaria viicut vermelidir. Bu durumda, her iki
suctan da ceza verilip, gergek i¢tima kurali uygulanir.

3. Hirsizhk sucunun bina veya eklentilerinde muhafaza altina
alinmis esya hakkinda islenmesi (TCK md. 142/4)

5237 sayilh TCK’nun 142/1-b bendinde nitelikli hirsizik sugu
diizenlenmistir. Hirsizlik sucunun “Herkesin girebilecegi bir yerde
bwrakilmakla birlikte kilitlenmek suretiyle ya da bina veya eklentileri i¢inde
muhafaza altina alinmis olan esya hakkinda” islenmesi, agirlatici neden
sayilmistir.

Kanun koyucu bu hiikiimle, ETCK md. 492/1°de yer alan
diizenlemeden ayrilmistir. ETCK md. 492/1°e gore, “Hirsizlik; geceleyin bir
bina iginde yahut siiknaya mahsus bir yerde veya miistemilatinda islenirse”
daha agir ceza 6ngdriilmiistii. Hitkiimden de agikca anlagiliyor ki, “bina” ve
“stiknaya mahsus yer” aywrimi yapilmistir. “Bina, icinde insan oturan veya
oturup barmnabilecek yapilar yaminda baska isler icin de kullaniimak iizere
yapilmis ve tamamlanmis yapilar” seklinde tanimlanmaktadir. Siikna ise,
insanlarin oturmasi ve barinmasi i¢in yapilmis yerlerdir. Bu yerler bina
niteliginde olabilecegi gibi, baska nitelikte de olabilir. Ornegin, cardak,
baraka, cadir siikna olarak kabul edilebilir®.

TCK md. 116’da konut dokunulmazligim ihlal suguna yer verilmistir.
Konut ile mesken masuniyetinin korundugu insanlarin oturduklari ve
barindiklar1 yerler kastedilir. TCK md. 142/1-b’deki diizenlemede ise
“siitknaya mahsus yer” ibaresine yer verilmemistir. O halde, TCK md.142/1-

39 Kiziroglu, Serap Keskin. (2008). Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Kadina iliskin Diizenlemeler
ve Cinsel Suglar, Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer Armagani, C. 11, Ankara, s. 1002; Malkog,
s. 79.

40 Malkog, ismail — Giiler, Mahmut. (1996). (Uygulamada) Tiirk Ceza Kanunu. C. 4, Ankara,
s. 4261.
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b’de bina kavrami igerisinde konutu da diistinmek gerekir. Mesken
masuniyetinin korundugu insanlarin oturduklart ve barindiklar1 yerlerde
hirsizlik yapma, ayni zamanda TCK md. 116’da diizenlenen konut
dokunulmazligt sugunu da olusturur. Bir baska ifadeyle konut
dokunulmazligr sugu, hirsizlik sugunun agirlatict nedeni sayilmaktadir. Bu
yapi, bilesik suca viicut vermektedir. Nitekim TCK md. 42’de yer alan
bilesik sugun taniminda, bir sugun digerinin agirlatici nedenini
olusturmasindan soz edilir.

Kanun koyucu, 5560 sayili Kanunla*', TCK md. 142/4’¢ bir hiikiim
eklemistir. Bu hilkkme gore; “Hirsizlik sugunun iglenmesi amaciyla konut
dokunulmazligimin ihlali ... su¢unun iglenmesi halinde, bu su¢lardan dolay:
sorusturma ve kovusturma yaptlabilmesi igin sikayet aranmaz”.

Kanun koyucu bu hiikiimle, konut igerisinde hirsizlik sugunun islenmesi
halinde her iki sug tipinden dolay1 sorusturma ve kovusturma yapilmasini
ongormekle, bagimsiz sug olarak diizenlenen konut dokunulmazligi sugunun
hirsizlik sugunun nitelikli hali olarak cezalandirilmasini ortadan kaldirmistir.

O halde, TCK md. 142/4’teki hiikkmiin eklenmesinden once, hirsizlik
sugunun konutta islenmesi halinde, sadece TCK md. 142/1-b hiikmii
geregince nitelikli hirsizlik sugundan ceza verilmekteydi*?. 5560 sayili
Kanunla birlikte, bilesik su¢ olarak ongoriilen bu nitelikli hirsizlik sugunun
yapisinda bir ¢éziilme kabul edilmistir.

5560 sayili Kanunla getirilen bu hiikmiin isabetli oldugu sdylenemez.
Zira, konut icerisinde muhafaza altina alinmis bir esya iizerinde hirsizlik
sucunun iglenmesi halinde, hem mesken masuniyeti, hem de kisinin zilyetligi
ihlal edilir. Bu hiikiimle birlikte fail, bilesik su¢ yapisi igerisinde hirsizlik
sugunun nitelikli  halinden degil, ayrn ayrt hirsizhik ve konut

*! Kabul tarihi: 6.12.2006, RG. 19.12.2006.

*2 Yargitay 5560 sayihh Kanun kabul edilmeden énce de bilesik sugun varhigina ragmen, bu
konuda isabetli olmayan kararlar vermistir. Ornegin, “Geceleyin magdurun evine hirsizlik
yapmak i¢in giren ancak ¢alacak bir sey bulamadan kagan hiikiimliiler ... eylemlerinin,
5237 sayili TCK.’nun 142/1-b, 143/1, 35/2, 116/1-4, 119/1-c maddelerine ... uyan suglari
olusturdugu gozetilmeden ...” (Yargitay 6 CD. 3/12/2007 tarih ve 2006/20511-2007/13421
say1li karart) Artug, Mustafa — Akkaya, Cetin — Gedikli, Cemil. (2008). Tiirk Ceza Kanunu.
(2.bs), Ankara, s. 804.
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dokunulmazligini ihlal suglarindan ceza alacaktir. Yargitay’n 5560 sayili
Kanunla eklenen hiikiim dogrultusunda kararlar1 mevcuttur®.

4. Kisinin bir hukuki iliskiye dayanan alacagimi tahsil amaciyla
tehdit veya cebir kullanmasi (TCK md. 150/1)

TCK md. 150/1°e gore; “Kisinin bir hukuki iliskiye dayanan alacagim
tahsil amaciyla tehdit veya cebir kullanmast halinde, ancak tehdit veya
kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir”.

Yagma sugunun daha az cezayr gerektiren hali olarak diizenlenen bu
hiikiimle, kanun koyucu yagma sugunda bir ¢oziilme kabul etmistir. Nitekim,
yagma sugunu olusturan tehdit veya cebir, bilesik yapidan ayrn tutularak,
bagimsiz sug tipi olarak cezalandirma yoluna gidilmektedir. Hilkme gore;
kisi bir hukuki iligkiye dayanarak alacagini tahsil etmek amaciyla tehdit veya
cebir kullanirsa, yagma sucundan degil, tehdit veya kasten yaralama
suglarindan sorumlu tutulacaktir. Nitekim Yargitay’m bu ydnde vermis
oldugu kararlar1 vardir*.

# “Katilamn ... anlatiminda ..., suga konu esya ve paranin katilanin uyudugu sirada alindig
anlagilmakla; eylemin TCK.’nun 142/1-b, 143/1; 116/2-4, 119/1-a; 151/1. maddelerine
uyan suglart olusturdugu goézetilmeyerek ..” (Yargitay 6. CD. 22/1/2008 tarih ve
2006/23132-2008/280 say1l1 karar1) Artu¢ — Akkaya — Gedikli, s. 793-794.

“Saniklarin hirsizlik yapmak icin gilindiizleyin yakinanin evinin kapi kilidini kirarak igeri
girdiklerinin anlasilmasi karsisinda, eylemlerinin hirsizlik sugunun yani sira 5237 sayili
TCK’nun 116/1, 119/1-c maddelerine uyan giindiizleyin konut dokunulmazligini bozmak
ve ... aynt Yasanin 151/1 maddesine uyan mala zarar verme suglarini da olusturdugunun
gozetilmemesi...) (Yargitay 6. CD, 21.1.2008 tarih ve 2005/16073-20087257 sayili karar)
Artug — Akkaya — Gedikli, s. 794.

“Iddianamedeki anlatim ve nitelendirmeye nazaran samgm hirsizlik eylemini eve girerek
islemis olmasma gore, zamanasimi icerisinde ayrica geceleyin konut dokunulmazligini
bozma sugundan da karar verilmesi olanakli goriilmiistiir”. (Yargitay 6. CD., 2006/13328-
2007/894 sayili karari). Artu¢ — Akkaya — Gedikli, s. 804.

# “Samigm yaptirdig1 ingaatin kereste islerini yapmasi konusunda miisteki ile anlastigi, bir
miktar para verdigi ancak isin yapilmasi sirasinda taraflar arasinda anlagmazlik ¢ikmasi
iizerine, samigin, verdigi 600 milyon TL.n1 istedigi, miistekinin insaatta kullandig1
keresteleri geri istemesi iizerine, sanigin "keresteleri alirsan seni dldiiriiriim" seklinde tehdit
etmesi seklindeki eyleminin sug tarihinde yiirlirlikte bulunan 765 Sayili TCK.nun 308/2.
maddesinde belirtilen tehditle ihkaki hak sugunu olusturdugu gozetilerek, eylemin 5237
saytli TCK.nun 106. maddesinde diizenlenen tehdit sugunu olusturup olusturmayacagi
tartigtlarak bu sugu olusturdugunun kabuli halinde..., 5237 sayili TCK.nun 106.
maddesinde diizenlenen sugu olusturmadiginin kabulii halinde ise sanigin beraatine karar
verilmesi gerekirken...”. (Yargitay 2. CD., 9.10.2006 tarih ve 2225-16284 sayili karar)
Artug — Akkaya — Gedikli, s. 862.
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Ancak TCK md. 150/1°de 6ngoriillen bu diizenleme, bilesik sugun
yapisina aykiridir. Ciinkii bilesik sug¢ kendisini olusturan suglara boliinemez.
Bilesik sugu olusturan unsur suclar, bagimsizliklarini yitirip, bir baska sug
adi altinda gercek bir birlik olusturur. Bu birligin pargalanmasi miimkiin
degildir. Amag, kisinin bir hukuki iligkiye dayanan alacagini tahsil amaciyla
tehdit veya cebir kullanmasinda yagmadan ceza vermek degilse, yagma
sucunun cezasinin azaltilmasma iligkin diizenleme yapilarak bu amaca
ulagilabilir. Boylece bilesik sugun yapisina aykirt diizenleme de ortadan
kalkmus olur.

5. Ulasim araclarimin kacirilmasi veya alikonulmasi sirasinda
kisilerin hiirriyetlerinin sinirlanmasi (TCK md. 223/4)

Maddede, ulasim araclari, kara, deniz, demiryolu ve hava ulasim
araglart olarak ayr1 ayri belirtilmis ve bu araclarin kagirilmasi veya
alikonulmasi halinde, ulagimin niteligi dikkate alinarak farkli cezalar
Ongorilmiistiir.

Ulasim araglarmin kagirilmast veya alikonulmasi sirasinda, ayrica
kisilerin hiirriyeti de sinirlanirsa, hem bu maddeden, hem de TCK md.
109°dan ceza verilmesi gerekir. Kanun koyucu bu hiikiimde 6zel bir i¢timaya
yer vermistir. Bu bir bilesik suc degildir.

113

“Sanigin alacagini tahsil amaciyla “.. basimi belaya sokma, ..illede birilerinin cani mi
yansin?.. o para sana kalmayacak, pazartesinden itibaren o parayr isteyen serefsizdir”
sozleriyle cep telefonuna mesaj ¢gekmesi eylemlerinin ... 5237 sayili TCY nin 150. maddesi
gosterilmesiyle 106/1- son ciimlesindeki tehdit sugunu olusturup olusturmadig tartisilip...”
(Yargitay 4. CD, 28.3.2007 tarih ve 2006/314-200772817 sayili karar1). Artu¢ — Akkaya —
Gedikli, s. 862.

“Dosya icerigine gore sanigin katilandan olan alacagini almak amactyla katilanin biirosuna
giderek Once alacagini istedigi, akabinde de “aksam saat 18.00’de paramu vermezsen
yapacagimi bilirim” demek suretiyle tehdit ettigi, katilanin kolunu kapiya sikistirarak
doktor raporundaki gibi basit miidahale ile giderilecek sekilde yaralamasi seklinde dava
konusu yapilan eyleminin 5237 sayili TCK’nun 150. maddesi yollamasiyla ayn1 Kanun’un
106. ve 86. maddelerinde diizenlenen tehdit ve yaralama suglar1 kapsaminda kalip
kalmadiginin tartigilarak ... karar verilmesi” (Yargitay 2. CD, 8.3.2007 tarih ve
2006/10948-2007/3563 sayil1 karart) Artug — Akkaya — Gedikli, s. 862.

“Dosya igerigine gore; sanik S... K...’nin miistekiden olan alacagin tahsil etme amacryla
diger saniklar ile birlikte miistekiye miiessir fiilde bulunmalar1 seklinde gergeklesen
eylemlerinin hitkkiimden sonra 1.6.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK. nun
150. maddesi yollamasiyla ayni kanunun 86/2. maddesinde diizenlenen kasten yaralama
sugu kapsaminda kalip kalmadiginin tartigilarak ...” (Yargitay 2. CD., 8.3.2007 tarih ve
2006/9800-2007/3501 sayili karar1). Artu¢ — Akkaya — Gedikli, s. 863.
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Bu madde ile ilgili olarak belirtmek gerekir ki, ulasim araglarinin
kagirilmast veya alikonulmast sucu, mutlaka kisi hiirriyeti simirlanarak
islenmez. Ancak, islenmesi durumunda, her iki sugtan da ceza verilerek
gercek igtima hiikiimleri uygulanir.

6. Kit’a sahanlhigindaki veya miinhasir ekonomik bélgedeki sabit
platformlarin isgal edilmesi sirasinda Kkisilerin hiirriyetlerinin
sinirlanmasi (TCK md. 224/2)

Kanun koyucu, bu hiikkiimle 6zel bir i¢tima durumu yaratmistir. Soyle
ki; devletin kit’a sahanliginda ve miinhasir ekonomik boélgesinde bulunan
sabit platformlarin iggal edilmesi sirasinda, kisilerin hiirriyeti sinirlanirsa,
fail her iki sug tipinden de cezalandirilir. Kanun koyucu, bu hiikiimle esasen
devletin deniz sahasindaki egemenlik alanlarinda yer alan sabit
platformlarda islenecek suglari cezalandirmay1 amaglamaktadir.

Kit’a sahanligi, kiyr devletinin kara iilkesinin denizin altinda devam
eden dogal uzantisidir. Miinhasir ekonomik bdlge ise, bir kiy1 devletinin
karasularinin esas alindig1 ¢izgiden baslayarak 200 mile kadar varan ve
karasular1 diginda kalan su tabakasi ile deniz yatagi ve bu yatagin toprak
altindaki kisimlarinda, kiy1 devletine miinhasir ekonomik hak ve yetkiler
taniyan bolgedir®. Sabit platform, maddenin gerekgesinde, “dogal
kaynaklarin kesfi veya islenmesi igin veya diger ekonomik maksatlarla daimi
olarak deniz yatagina yerlestirilmis yapilar veya tesisler veya yapay
adaciklar” olarak tanimlanmistir. Bu sug islenirken, kisilerin hiirriyeti de
sinirlanabilir. Iste bu durumda, her iki sug tipinden de cezaya hiikkmolunur.
Ancak, bu maddede tanimlanan sucun islenebilmesi i¢in, mutlaka Kisi
hiirriyetinin sinirlanmasi gerekmemektedir.

Nitekim kit’a sahanligindaki veya miinhasir ekonomik bdlgedeki sabit
platformlarin isgal edilmesi sirasinda kisilerin hiirriyetlerinin sinirlanmast
dolayisiyla, hem TCK md. 224’ten, hem de TCK md. 109’dan cezaya
hiikmolunur.

4 Pazarc1, Hiiseyin. (1999). Uluslararasi Hukuk Dersleri, 11. Kitap, Ankara, s. 392, s. 408;
Von Glahn, Gerhard. (1996). Law Among Nations, An Introduction to Public International
Law, USA, s. 382, s. 388.
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7. Resmi elbisenin saglayacagi kolayliktan ve olanaklardan
yararlanarak bir sucun islenmesi (TCK md. 264/2)

TCK’nun bu hikkmiiniin aynt maddenin 1. fikras1 ile birlikte
degerlendirilmesi gerekir. Zira, 264. maddenin 1. fikrasinda “Bir riitbe veya
kamu gorevinin veya meslegin, resmi elbisesini yetkisi olmaksizin alenen ve
baskalarimi yanitacak sekilde giyen veya hakki olmayan nisan veya
madalyalari takan kimseye ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast verilir”.

TCK md. 264/2°de yer alan diizenlemeye gore ise; “Elbisenin
saglayacagi kolaylik ve olanaklardan yararlanarak bir sug islenirse, yalniz
bu fiilden otiirii yukaridaki fikrada belirtilen cezalar iigte biri oraninda
artirtlarak hiikmolunur”.

Her iki fikra dikkate alinarak degerlendirme yapildiginda su sonuca
varilir: Kisi, yetkisi olmaksizin alenen ve bagkalarini yaniltacak sekilde bir
resmi bir elbise giyer veya hakki olmayan nisan veya madalya takarsa birinci
fikraya gore; haksiz olarak giydigi elbisenin saglayacagi kolaylik ve
olanaklardan yararlanarak bir su¢ islerse, hem TCK md. 264/2’den hem de
isledigi suctan dolay1 sorumlu olacaktir. Bu durumda, TCK. md. 264/1’den
temel ceza belirlenip TCK md. 264/2’deki hiikiimden dolay:r failin cezasi
artirilacak, ayrica isledigi suctan dolay1 da ceza verilip gergek igtima kurali
uygulanacaktir.

SONUC

Tiirk Ceza Kanunu’nda “Suglarin Ictimar” bashg altinda, bilesik suca
iligkin hilkkme de yer verilmistir. Bilesik sucta birden ¢ok sugun varligi s6z
konusudur. Kanun koyucu, bilesik su¢ ipotezlerinde suglarin igtima
edecegini 6ngoriir.

TCK md. 42°de bilesik suc¢ tanimlanir. Maddeye gore; “Biri digerinin
unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan
suca bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda ictima hiikiimleri uygulanmaz”.
Ongoriilen bilesik su¢ tanimi, kanaatimizce isabetli bir tanmim degildir. Zira,
bu suclar ya bir baska su¢ adi altinda kaynasarak unsur sug¢ haline gelir ya da
biri digerinin agirlastirict nedenini olusturur.

TCK.’da bilesik su¢un her iki seklinin de ornekleri vardir. Soyle ki;
TCK. md. 148’de yagma sugu, cebir (TCK. md. 108) veya tehdit (TCK. md.
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106) ile hirsizlik sugunun (TCK. md. 141) birleserek bir baska sugun unsuru
haline geldigi sugtur. Bir sugun digerinin agirlastirict nedeni oldugu bilesik
suc sekline ise, Kanunumuzdan bir ¢ok 6rnek verebiliriz. Cebir veya tehdit
suclar1, bircok sugun agirlastirict nedeni olarak bilesik su¢ yapisini
olusturmaktadir. Ornegin, kisi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu islemek
i¢in veya bu sugun islendigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanilmast (TCK.
md. 109/2) sugu, bilesik sugun Kanunumuzda somutlagsmis seklidir.

Fail, bazen bir su¢ islemek veya isledigi bir sugu gizlemek ya da bir
baska sugu islemek amaciyla ara¢ sug¢ olarak nitelendirilen bir bagka sucu
isleyebilir. Kanunda acgikca bilesik su¢ yapisinda dngoériilmeyen ve arag —
amag sug iliskisi kapsaminda somutlagsan her durumda, failin her iki sugtan
ayri1 ayri cezai sorumlulugu séz konusu olur.

Kanun koyucu, bazi sug tiplerinde de bilesik sugun uygulanmasina
engel olacak hiikiimler 6ngormiistiir. Bu durumlarda, her iki sug tipinden de
ayri ayri ceza verilip, gergek ictima kurali uygulanacaktir. Bu sug tiplerinin
bazilarinda, bilesik sugun yapisina aykiri olan diizenlemeler vardir. Bilesik
su¢, kendisini olusturan suglara boliinemez; biinyesinde kaynasan suglar bir
birlik olusturur. Bu nedenle, kanun koyucu daha az ceza verilmesini istedigi
hallerde, bilesik su¢ yapisini bozmaktan kaginmali, bilesik sug¢ olusturan
sugun cezasina oranla daha hafif ceza verilmesine yonelik diizenleme
getirmelidir.
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