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ICADINLARIN DUSUNCE HAYATINDA ERIKEGIN EGEMENLIGI:
EV KADINLARI UZERINE BiR ARASTIRMA (ERZURUM ILi ORNEGI)

IKadir AYDIN'

Ozet

Ataerkil dizenin hakim oldugu toplumlarda kadin ve erkegin kamu ya da o6zel alan-
larda sergiledikleri davranislar, dini ve geleneksel ogretiler araciligiyla ve baski yoluyla
benimsetilmektedir. Ayrica cinsiyete dayali onceden belirlenen roller aile icerisinde de
benzer baski yontemiyle bizzat toplum tarafindan gerceklesmektedir. Cinsiyete dayali
rollerin benimsenmesinde ve erkek hegemonyasinin surdurulmesinde kadin, merkezi
bir konuma sahiptir. Canka ataerkil guc iliskilerinin erkek lehine devam etmesinde
kadinin 6nemli bir rolunitn oldugu bilinmektedir. Bu nedenle ataerkil toplumlarda er-
kek hegemonyasini daha iyi kavrayabilmek icin kadinin dasince hayatinda eril iktidar
insasinin nasil yer aldiginin arastirilmasi gerekir.

Bu arastirma ataerkil sisteme hizmet eden toplumsal cinsiyet rolleri cercevesinde he-
gemonik erkekligin kadinin duasincesinde nasil karsilandigini ve kadinin eril iktidara
verdigi tepkileri belirlemenin yaninda, kadinin ev ve aile ici iliskilerde dini ogretiler
ve geleneksel roller araciligiyla hegemonik erkeklige riza gostermeleri icin kadin tze-
rindeki baskiy1r ortaya koyma amaci tasimaktadir. Bu dustinceden hareketle calismada
kullanilan veriler, ataerkil cinsiyet rejiminin egemen oldugu Erzurum sehrinde yasayan
20 kadinla nitel arastirmanin bir teknigi olan derinlemesine gorusme yapilarak elde
edilmistir. Calisma sonucunda gorasulen kadinlarin hem egitim seviyelerinin dusuk
olmasi, hem ekonomik bagimsizliga sahip olmamalari, hem de dinsel ve geleneksel
ogretilerin erkegi daha on planda tutmasi, kadinin dastnce hayatinda erkegin onemli
olcide yer kaplamasina neden oldugu gorulmustir. Ayrica ataerkil toplumlarda kadinin
dusunce hayatinda, ekonomiden daha 6nemli olarak dinsel ve geleneksel 6gretinin yer
kapladig1 ve erkek iktidarimin sirdiaralmesinde kadinin 6nemli bir rola oldugu yapilan
calismalar sonucunda ortaya koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet, Ataerkil toplum, Ailede kadin ve erkek, Aile
ici iliskiler.
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MAN’S DOMINATION OF WOMEN'S THOUGHT LIFE:
A RESEARCH ON HOUSEWIVES (A SAMPLE OF ERZURUM PROVINCE)

Abstract

In patriarchal societies the behaviors of women and men in public or private fields
are being adopted through religious and traditional disciplines and by pressure. In
addition, pre-determined roles based on sex are carried out by the society itself by
similar pressure method within the family. The woman has a central position in the
adoption of gender-based roles and the continuation of male hegemony. Because it is
known that woman plays an important role when patriarchal power relations continue
in favor of men. Therefore, it is necessary to study how the construction of masculine
power in woman’s mind takes place in order to understand male hegemony better in
patriarchal societies.

This research aims to reveal the pressure on women to consent to hegemonic mas-
culinity through religious teachings and traditional roles in the family and domestic
relations, in addition to determine the ways hegemonic masculinity is accepted in
women's opinions and women’s reactions in the face of male power within the scope
of gender roles serving the patriarchal system. The data used in this study was ob-
tained by in-depth interview, which is a technique of qualitative research, with 20
women living in the city of Erzurum where the patriarchal gender regime prevails. As
a result of the research, it has been observed that, a man has a significant role in a
woman's mind due to the reasons, that the women who are interviewed, both have
low levels of education and are not economically independent, and the religious and
traditional doctrines give particular importance to men. In addition, in a woman's
mind in patriarchal societies, it has been revealed that religious and traditional do-
ctrines which are more important than the economy and woman plays an important
role in maintaining male power.

Key Words: Gender, Patriarchal society, Women and men in the family, Family rela-
tionships.
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Giris

Insanoglunun var olusundan bu yana kadin ve erkek birbiri tizerinde egemenliklerini
kurmak icin hep rekabet icerisinde olmustur. Kadin egemenliginin hukam sardugu
insanlik tarihinin ilk donemlerinde erkegin sadece ureme araci olarak goruldaga
bilinmektedir. Ilerleyen dénemlerde erkegin gicine ihtiyac duyulmasiyla kadin ve
erkek arasindaki roller degismistir. Egemenligini fiziki gticune dayandirarak ilan eden
erkek, kadini hegemonyasi altinda tutmaya baslamistir. Gunumuz modern toplumla-
rinda ise, literatirde her ne kadar kadin erkek esitliginden bahsedilse de kamusal ve
ozel alanlarda bu durumun cok da hissedilir sekilde gerceklesmedigi bilinmektedir.

Toplumsal cinsiyet, toplumlarin disincesinde ge¢cmisten gelen geleneksel inanislar ve
normlarinda etkisiyle kadin ve erkegin cinsiyetci roller cercevesinde yasamalari bek-
lenmektedir. Toplumsal cinsiyet tzerine gelistirilen teoriler neredeyse toplumun butin
dinamikleri tizerinde kendini gostermektedir. Toplumsal cinsiyet politikasi kamusal ve
ozel alanlarda ayrica guanluk yasantimizin birer pratigi olan isyerleri, okullar, ulasim
araclart gibi ortamlarda da kendini yogun sekilde hissettirmektedir. Toplumsal cin-
siyetin, toplumsal surecteki yerini “toplumsal cinsiyet kuramlar1” alanimin smirlarim
belirleyerek anlayamayiz. Canku toplumsal cinsiyet iliskileri her tur kurumda bulunur
(R. W. Cornell, 2016, s.181). Ote yandan birkac yil 6ncesine dayanan calismalarda
bile kadinlar, erkeklerin hem kendilerine karsi sergilemis olduklar1 davranislar1 hem
de soylemleri benimseyen bir yaklasimla “dogru ve hakliligin” erkekle ozdeslestirilme
anlayisinda oldugu inanci hala varligini korumaktadir. Hal boyle olunca cinsiyet esitligi
ad1 altinda cikarilmaya calisilan kanunlarda bile toplumun asil ve oncelikli bireyi
olan eril hava sezilmektedir. Yani kadinin erkege esit yasal/bicimsel haklar kazanmasi
aslinda erkek degerlerin yeniden turetilmesi anlamina gelmektedir. (Yaraman, 2015,
s.20-21). Dolayisiyla kadin ve toplumsal cinsiyet sorununun, bir¢cok alanda oldugu
gibi hukukun da ataerkil toplumsal bir havada hazirlanmasi yasalarin bazi acilardan
kadin-erkek esitsizligini barindirdigini soyleyebiliriz (Tucker, 2015, s.26). Sonu¢ olarak
cikarilan bu kanunlarin, pratikte kadinin gereksinimlerini karsilayamadigi ve yasalarin
bile eril cercevede ve bakis acisinda hazirlandigi yadsinamaz bir gercektir.

Aile hi¢ kuskusuz insan iliskilerini dtizenleyen en temel kurumlarin basinda gelmek-
tedir (Tekeli, 1988, s.95). Butin farkli toplumlarin nezdinde ailenin 6nemli ortak bir
deger oldugunu soyleyebiliriz. Ancak bircok ulkede gerceklestirilen devlet politikala-
rima bakugimizda cinsiyete dayali is politikasinin kamusal alanda yogun bir sekilde
uygulandigini gormekteyiz. Bu politikanin yansimasi ozellikle ataerkil toplumlarda
ev hayatinda da kendini belirgin bir sekilde gostermektedir. Hatta yillarca tulkemiz-
de uygulanan Medeni Kanun'un (152, 153 ve 159) bazi maddelerinde aile birliginin
erkege dayandirildigi yani hukukun bile eril anlayista hazirlandigy gorulmektedir. Bu
dustnceyi kavrayis sekli ataerkil yapiya barianmus bir aile hayatinda “erkek dedigin
eve bakar, kadin ise, ev islerinden sorumludur” anlayisi kendini cok daha kat sekil-
de gostermektedir. Bu anlayistan dolay1r kadinlarin cogunlugu evliligi esas olarak bir
meslek, bir gecim yolu olarak gormektedir. Durum boyle olunca Medeni Kanun'un
diliyle koca yalnizca reis degil velinimettir (Tekeli, 1988, s.343). Bu sig dustunce yapisi
icerisinde evliligini gerceklestiren ailelerin zihinlerinde cinsiyete dayali is bolamuntun
benimsendigi gorulmektedir. Bu da ataerkil yasam bicimini benimsemis ailelerde er-
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kegin, kadindan kendisine kars1 hemen hemen her konuda boyun egme ve kendisine
tabi olmasin1 beklemektedir. Dolayisiyla ailede, aile dizenindeki esitsizlik ve toplumsal
cinsiyet esitsizligi ozellikle calismayan ev kadinlarinin erkegin buyuk bir baskisi altin-
da yasamasina neden olmaktadir. Hane icerisinde erkek egemenliginin kadin uzerin-
deki baskisi, kadin1 sadece belirli aktivitelerden kisitlama olarak degil kadinin erkege
olan tabiiyetini kalic1 hale getirme anlayis1 tasimaktadir. Kadinlarin ev ici tabiiyetlerine
bakildiginda, demokrasiyle iliskisi acisindan hanedeki esitligin devletteki demokrasinin
bir kosulu oldugu duasuncesinden cok daha fazla anlam ifade ettigi gorulmektedir.
(Philips, 2012, s.126).

Kadinlar, ailenin devamini saglayan paray1r getirdikleri icin erkeklerin kendilerinde
onemli kararlar1 alma yetkisini gordaklerini, (Philips, 2012, s.135) bu duastunce yapisi-
nin geleneksel bir demokrasi tartismasinin yankisi olarak devam ettigi anlasilmaktadir.
Cunkta demokrasinin gelismis oldugu toplumlarda aile ici yasamlar maddi ya da ge-
leneksel goruslere bagli degildir. Gelir ve maddiyat tamamen aile iliskilerinin disinda
tutulmahdir. Hane icerisinde bireylerin yuklenmis oldugu sorumluluklar o bireyi ne
yuceltmeli ne de asagilamalidir. Her birey hane icerisinde esit soz hakkina ve tercihe
sahip olmalidur.

Insanin 6zgurce yasamasi, istedigi gibi rahatca dasunup, dasunduagini har bir sekilde
ifade edip savunmasina bagli oldugu inanca sahip olmaliyiz. Bu versiyonda evdeki
demokrasinin disaridaki demokrasi icin bir 6n kosul oldugunu belirterek bir alanin
digerine bagimliligina dikkat cekmeliyiz (Philips, 2012, s.120). Dusuncelerin kalip-
lastig1 aile turlerinde, dini ve geleneksel rittellerin de etkisiyle ozellikle ekonomik
dayanagl olmayan ev kadinlar1 tzerinde erkegin egemenligini benimsemesi icin miuthis
bir baski uygulanmaktadir. Boylece erkeklerin ozellikle kadinlarin hangi davranis ve
faaliyetleri yapabileceklerine, hangi haklara ve guce kimin ne derece sahip olduguna
veya sahip olmasi gerektigine iliskin toplumsal beklentiler gelistirilir. (Ganar ve Bener,
2011, s.158). Basta toplumsal ve dini gelenekler olmak tuzere bircok rituel, kadini
kontrol etme araci olarak kullanmaktadir. Ya da toplumsal cinsiyetin, erkek egemen
toplumlarda erkege sunulmus bir ustanlakmus gibi gorulerek kadinlarr -ozellikle
ekonomik bir geliri olmayan kendini kocaya bagl oldugunu hisseden veya hissettirilen
ev kadinlari- dzerinde ayr1 bir baski olusturmaktadir.

Gunamuzde aile ici iliskilerde her ne kadar geleneksel normlarin bireyler tuzerindeki
yaptirimi azalsa da bu durumun varligi bazi ataerkil aile yapilarinda hala yogun bir
sekilde gorulmektedir. Ozellikle egitim ve gelir seviyesi toplum yasam standartlarinin
alunda kalan ailelerde daha yogun yasanmaktadir. Bu tip aile yapilarinda evli kadinlar
dustuncelerini rahatlikla ifade edip savunabiliyorlar m1? Yoksa birtakim dini ve gele-
neksel kurallarin etkisi ve baskisinda kalarak erkek egemenligini kabulleniyorlar mi?
Sorularina cevap aranmaktadir. Ayrica bu calisma evli kadinlarin toplumsal cinsiyet
ve ataerkil aile yapisi icerisinde buytuyen ve geleneksel normlarin kendilerine yukle-
mis oldugu roller cercevesinde nasil hareket ettigi ve erkek egemenligine karsi ortaya
koyduklar1 tepkileri belirleme amaci tasimaktadir. Bu amacla Erzurum Yakutiye Kay-
makamhigina bagli Yakutiye Aile Destek merkezinde kayithh ve gelir seviyesi onceden
tespit edilen ve calismayan ev kadinlar1 bu arastirmanin o6rneklemini olusturmaktadir.
Calisma kapsaminda yas araligt 18-45 olarak belirlenen 20 kadin, calismaya dabhil
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edilmistir. Arastirmanin temelini olusturan kadinlarla nitel arastirma yonteminin bir
teknigi olan derinlemesine gorusme gerceklestirilmistir.

Toplumsal Cinsiyet IKavrami ve Dogusu

Toplumsal cinsiyet, biyolojik tremenin sosyal detaylandirmasi iken cinsiyet oncelikle
ureme potansiyeline dayali biyolojik bir kategoridir. Yani toplumsal cinsiyet biyolojik
cins tzerine kuruludur. Ancak, bu biyolojik farkliliginin da tizerinde bir olgudur (Ec-
kert and McConnellGinet, 2003, s.2). Cunki cinsellik Foucaltnun deyimiyle kurgu-
lanmis bir deneyim kategorisidir ve sadece biyolojik olmadigini, tarihsel, toplumsal ve
kaltirel kokenlere sahip oldugunu soylemektedir (Rigel vd. 2005, s.22). Ote yandan
toplumsal cinsiyet, kadinlarin ya da erkeklerin neler yapip yapmayacagi konusunda
her toplumda her donem aktif olarak faaliyet gosteren gelenek ve aidiyetler tarafindan
bir baski unsuru olusturmaktadir. Ornegin, evde yemegi kadinin yapmasi, disarida
ise genellikle erkegin calismasi gibi durumlarin hicbir biyolojik nedeni yoktur. Bu
yuzden cinsiyeti biyolojik, toplumsal cinsiyeti ise, sosyal beslenmenin bir sonucu ola-
rak gorebiliriz (Eckert and McConnellGinet, 2003, s.5). Dolayisiyla cinsiyet kavramu,
biyolojik bir bolunmeyi simgelerken toplumsal cinsiyet, kadin ve erkek arasindaki her
tar esitsizligin simgesel halini almaktadir.

Toplumsal cinsiyet dogdugumuz ve sahip oldugumuz bir sey degil (West ve Zim-
merman, 1987, s.87) yaptigimiz ve gerceklestirdigimiz bir seydir (Butler, 1990, s.23).
Toplumsal cinsiyet, bir toplumun mevcut durumunun bir kader ya da sansa bagl ol-
may1p yine kendisi tarafindan tayin edildigi gerceginin en onemli kanmiudir (Erol, 2008,
s.199). Yani insanlar yalnizca cinsiyete dogustan sahip olabilirken, toplumsal cinsiyet
kadin ve erkek olma ozelligini toplumsallasma surecinde kazandigimi vurgulamaktadir.
Cunka toplumsal cinsiyet dogustan belirlenen disilik ve erillik o6zelliklerinin aksine,
toplumsallasma sireci ve kulturt icinde edinilen kadin ve erkek olma ozelliklerine
isaret eder (Altun ve Toker, 2017, s.82). Dolayisiyla, erkek ve disi biyolojik kategorile-
rin tanim1 ve insanlarin kendilerini ve baskalarini erkek ya da kadin olarak kavramasi
sonucunda toplumsal cinsiyet meydana gelmektedir (Melanie, vd. 2000, s.156).

Toplumsal cinsiyet kavramini ilk olarak ortaya atan 1968 yilinda Robert Stoller'dir.
Daha sonra 1970’lerin ilk doneminde Ann Oakley ile populerlik kazanan terim sosyo-
loji bilim alanina dahil edilmistir. Ayrica toplumsal cinsiyet kavramini ilk zamanlardan
itibaren sik kullanmaya baslayan feminist arastirmacilar cinsiyet farkliliginin dogal ya
da biyolojik anlamina geldigi dusunulen cinsiyetten farkli olarak cinsiyet farkliliginin
kiltarel insast anlaminda kullanmistir. Ote yandan 20. yizyihin sonlarina dogru farkh
disiplinlerden calismalarini yogunlastiran arastirmacilar, erkekler ve kadinlar arasindaki
farklarin dogadan kaynaklandigi ve bu dogal farklarin kadinlar ile erkeklerin toplum-
sal konumlari, toplumsal iliskileri ve dunyada var olma tarzlarmin iktidar iliskileriyle
ortustagu belirtilmektedir (O. Rose, 2018, s.17). Kadin ve erkek arasindaki cinsiyetci
ayrim, gucu elinde bulunduran iktidar politikasiyla-toplum geleneginin paralel bir
uzantida hareket ettigi goralmektedir. Ve bu eril-iktidar anlasmasi da toplumun geneli
tarafindan oylece kabul gorduga bir gercektir.

Toplumsal cinsiyet kavramina Mead, Parson ve Beauvoirin farkl acilardan yaklastig

165



166

IKadinlarin Ddglince Hayatinda ErRegin Egemer_l_lig']i:
Ev Kadinlari Uzerine Bir Arastirma (Erzurum lli Ornegi)

bilinmektedir. Parsons calismalarinda toplumun islevsel zorunluluklarina, Mead, insan
gelisimindeki olumsuz tanimlanmis biyolojik kurallara, Beauvoir de erkekler ve kadin-
lar arasindaki iliskilerin ben/oteki yapisina basvurarak calismalarim1 yapmistir. Soyleye-
biliriz ki her ¢ teorisyen de toplumsal cinsiyet oruntilerini oncelikle evrensel olarak
gordukleri cekirdek aile icerisindeki iliskiler kapsaminda aciklamaya calismislardir (R.
W. Cornell, 1977, s.63). Ayrica toplumsal cinsiyet kavraminin 1980’lerden itibaren
etkili hale gelmesinde, Joan Scottin “American Historical Review’ in 1985 Aralik sayi-
sindaki yayimlanan yazisiyla birlikte toplumsal cinsiyet tarihine katkida bulunmustur.

Toplumsal cinsiyet, tarihin farkli zamanlarinda ve farkli kualttarlerde kadinlara ve erkek-
lere bir takim sorumluluklart roller araciligiyla yuklemistir (Yapici, 2016, s.23). Diger
bir acidan her toplum yasadigi dini ve kulturel hayatiyla yasam bicimi haline getirdigi
geleneksel yapisiyla birlikte kadin ve erkege belirli sorumluluklar yuklemistir. Bu gibi
sebeplerden oturt kadin ve erkegin toplumun belirledigi simirlar dahilinde hareket
etmesi beklenmektedir. Toplumsal cinsiyet, degisik kultar ve toplum yapilarinda her
ne kadar farkhiymis gibi gorunse de toplumun gecmisten getirdigi gelenekleri, dini
aidiyetleri ve mevcut ideolojik aygitlar araciligiyla ginimuzde de devam eden bir insa
sureci mevcuttur. Bu insa surecinde bireyler uzerinde ozellikle kadin aleyhine; kultur,
din, geleneksel ve modern yap1 aktif rol oynayarak kadin-erkek esitsizligini gorunur
kilmaktadir. Canka toplum, kaltar, gelenek, din gibi yasam bicimini olusturan aygit-
larin tasidigl normlarla kadin ve erkegin nasil davranip nasil hareket edecegini belirler
(Altun ve Toker, 2017, s.61). Oysa insan haklar1 kavrami, bireylerin yeteneklerini
gelistirmede ve kendilerini gerceklestirmede ozgur olduklar1 ve esitlik dustncesinin
oldugu bir dunya fikrini temel alirken, bu ogretinin tarihsel gelisim sirecine bak-
tigimizda toplumlardaki esitlik dustncesi ancak yasalar ontunde gerceklestirilmeye
calistlmistir. Aslinda gerceklestirilen ve gecerli olan yalnizca iktidarin egemen oldugu
hiyerarsik iliskilerdir. Cunka iktidar dasuncesinin temelinde her zaman guca temsil
eden somut bir varlik olarak “erkek egemen gorus” yer almaktadir. Aslinda dunyada
kadin ve erkek diye yalnizca iki cinsiyetin oldugu inanci gibi yasamimizda gerceklik
haline gelen pratikler, bizler yasadikc¢a siradanlasir ve normal bir durum gibi davranilir
(Cengiz vd. 2004, s.54).

Toplumsal cinsiyet kavramini ele alirken kadin ya da erkek diye cinsiyet ayrimi yap-
madan konuya yaklasilmalidir. Cunku kiz ya da erkek cocugu buyudikce kendini
kadin veya erkek diye bir kategori icerisine hapseder. Bu durum kiz cocuklarinin
bebeklerle, mutfak araclariyla ya da genel olarak pembe gibi renklerle ilgilenmesine,
erkek cocugunun ise, mavi renkte bir araba veya futbol gibi tercihlerinin belirlenme-
sine kadar etkili olabilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kavraminin kadin ve erkek tzerinden izahi kultare dayanmaktadir.
Cunku toplumsal cinsiyet toplumu olusturan dinamik yapilardan ibarettir. Bu dini ve
geleneksel yapi toplumsal cinsiyet ayrimimi meydana getirmektedir. Ayrica toplumsal
cinsiyetin farkli kaltar ve sistemde netlik kazanmasini da saglamaktadir. Sonuc olarak,
toplumsal cinsiyet esitsizliginin her zaman, her yerde kadinlarin dezavantajli durumlarn
kullanmilarak yeniden uretilmek yoluyla guclendigi bir cografyadan digerine zamanin
farkli donemlerinde sekil degistirerek devam ettigi gercegi bireylerin ve kurumlarin
gozu onunde yasanmaktadir (Altun ve Toker, 2017, s.57)
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AtaerRil IKavramina iliskin Teorik Yaklasimlar

Ataerkil kavrami, toplumsal cinsiyetin onemli bir boyutunu olusturmaktadir. Ataerkil
kavrami, ginamuzde de devam eden kadin erkek arasindaki esitsizligi temelinde tuta-
rak bircok arastirmacinin uzerinde durdugu ve aciklamaya calisugr onemli bir kavram-
dir. Ataerkil terimini, Chris Weedon “kadin cikarlarinin erkek cikarlarina tabi kilindig:
guc iliskisi olarak aciklamaktadir.” Ve bu guc iliskileri, cinsel is bolimu ve tremenin
toplumsal orgutlemeden yasadigimiz disiligin icsellestirilmis kurallarina degin bircok
sekilde goralar (Saritunali, s.2). Ayrica ataerkil aile yapisinda baba/erkek otoritesine
dayanan ve mulkiyetin (Bilican Gokkaya, 2018, s.40) yaninda erkegin sahip oldugu
iktidar guctanian de sorgusuz bir sekilde erkek cocuguna gecme givencesi veren sis-
temdir. Baska bir aciklamada ise ataerkillik, erkegin kadinlarin dretimini, uremesini
ve cinselligini kontrol ettigi hiyerarsik ve esit olmayan bir guc iliskiler sistemine
dayanmaktadir (Eckert and McConnellGinet, 2005, s.171). Buradan hareketle devlet,
sistem araciligiyla toplumun uzerinde kurmaya calistigi baskiyi, gecmisten gelen belirli
gelenek ve aidiyetlere dayanarak kadin tzerinde vesayet sistemi kurmak istedigini
yaklasimlariyla beyan etmektedir.

Sylvia Walby “Kuramsal Ataerkillik” kitabinda ataerkil kavramini, “erkeklerin kadina
egemen oldugu, ezdigi ve somurdiagu bir toplumsal yapilar ve uygulamalar sistemi”
olarak tamimlarken (Sylvia, 1990, s.90) erkegin tipki yuzyillardir stregelen bir devlet
hegemonyas: gibi varligini sistematik hale getirerek bu diizeni korumak istedigi anlasil-
maktadir. Ataerkil toplumsal dizende hakim kategoride yer alan erkegin yuceltilmesi,
ustun tutulmasi ve ovulmesi s6z konusu iken yerine ve durumuna gore kadinlarin
ikincillestirildigi bu duzenin bir parcasidir (Yapici, 2016, s.28). Cunka geleneksel
toplum bakisiyla sistemlesen ataerkil yapinin temelinde eril dusince yer almaktadir.

Amerikali feminist yazar Kate Millet ataerkil bir sistemde erkegin kadin tuzerindeki
mutlak hakimiyetinden bahsederken ataerkil kavrami mutlak gicua elinde bulunduran
Krala benzetmektedir. Kate Millet’in 1970’lerin basinda “Cinsel Politika” adli kitabinda
ataerkilligin temel kavramini feminizm dustncesine tamitmistir. Millet 17. yuzyil po-
litik literaturunde ataerkil kavraminin sikca kullanilmasindan oturu ataerkil sozcugu
kral ile halk arasindaki iliskinin baba ve ogul gibi hikameti aciklamak icin kullan-
mistir (Kate, 1970, s.78). Daha sonra bu terim tim feministler tarafindan kademeli
olarak erkeklerin kadinlar tizerindeki baskisinin ve kadinlarin alcalmasimin cok acikca
goruldugu bir sosyal sistem kisaltmasi olarak tanimlanmaya baslanmistr. Ve bu strec
gunumuze dek varligimi surdiren ve gelecek vaad eden erkegi, erilligi, gict onemse-
yen ataerkil donemdir (Yildirnm, 2017, s.194).

Ataerkillik en genel anlamda, erkeklerin kadinlar tzerindeki hegemonyasi, kamusal ve
ozel alanda yasamin gundelik pratikleri tizerindeki guc iliskilerine deginen bir olgudur
(Bilican Gokkaya, 2018, s.39). Kisaca ataerkil, kavrami, 6zt ve dusuncesi itibariyle
erkek hakimiyetinin kayitsiz sartsiz ve suresiz kadin tuzerindeki hegemonyasini anlat-
maktadir.

Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve AtaerRil Yapl

Toplumsal cinsiyet rolleri, bireylerin, gruplarin ve toplumlarin cinsiyetlerine ve her
toplumun cinsiyete iliskin deger ve inanclarina dayanan farkli beklentilerden olusmak-
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tadir. Toplumsal cinsiyet rolleri, bireyler ve cevreleri arasindaki etkilesimin trtanudur
ve bireylere cinsellik i¢in hangi tar davranislarin uygun oldugu konusunda ipuclar
verir (Eckert and McConnell Ginet, 2003, s.11). Bu uygun gorulen cinsiyetci roller
toplumun deger ve kultiurtne gore degiskenlik gosterir. Cinsiyet¢i rolun o6grenilmesi
toplumsallasma ve icsellestirme araciligiyla gerceklesmektedir. Ogrenmeyi temel alan
bu yaklasima gore, cocuklar cinslerine uygun davranislar sergilediklerinde davranisin
olumlu karsilanarak pekistirilmesi, uygun olmayan davranislarin ise cezalandirilmasi
yoluyla cinsiyet rolleri ogrenilmis olur (Vatandas, 2011, s.34)

Toplumsal cinsiyet gecmis donemlerde biyolojik degismeyen bir kader olarak gorulur-
ken, ganumiuzde biyolojinin degil kaltaran kaderi olarak belirtilmektedir (Butler,1993,
s.53). Butun toplumlarda dogustan gelen biyolojik farkliliklar kultarel olarak yorum-
lanmip degerlendirilir (Gilay ve Ozgun, 2011, s.158). Bu kiltarel kader ya da kiltirel
okuma bicimleri toplumdan topluma farkliliklar gosterdigi gibi aymi toplum icerisinde
de belli bash ayrimlari mevcuttur. Ote yandan toplumda kadin ve erkegi ayiran iki
onemli yapt olan kaltar ve dine ek olarak egitim kurumu da toplumsal cinsiyet rol-
lerini guclendiren 6nemli bir yapidir (Yildirim, 2017, s.202). Cinsiyet fark etmeksizin
her toplumda toplumun dini ve kaltirel degerleri kiz ve erkek bebekler daha dunyaya
gelmeden ebeveynlere oradan da cocuklara baytuk bir titizlikle aktarilmaktadir. Ozel-
likle bu dini ve kaltarel kodlar ataerkil toplum yapilarinda kendine daha genis yer
bulmaktadir. Dolayisiyla kiz ve erkege ait cinsiyet¢i roller daha cocukluktan itibaren
islenmeye baslanmaktadir. Genel itibariyle toplumsal cinsiyet, kadin ve erkekler icin
toplumsal olarak olusturulmus roller ve 0grenilmis davranis ve beklentilere dikkat
cekmek icin kullamilan bir kavramdir (Ecevit, 2003, s.83).

Toplumsal cinsiyetin tizerinde durdugu bir diger onemli kavram da ataerkil kavramdir.
Ataerkil kavram, kadin ve erkek esitsizligi temelinde hareket eden ve gunumuzde
de hala varligini koruyan onemli bir yapidir. Ataerkil sistem kadin tzerindeki er-
kek hegemonyasini sistematik hale getiren bir mekanizmadir. Canka bircok dini ve
geleneksel aidiyetlere dayandirilarak ataerkil duzenin devam etmesi saglanmistir. Ayrica
bu sistem, tamamen erkek cikarlar1 uzerine kurulmus bir yap1 olarak ganamuz top-
lumlarinda varligini sardarmektedir.

Erkek hegemonyasi hemen her donemde benzer ya da farkli sekillerde kendini gos-
termektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri erkege bircok platformda daha rahat ve aktif
rol verirken kadini bircok ortamdan mahrum birakma ve pasif kalma rolana dini ve
geleneksel aidiyetleri one strerek uygun gormustar. Yuzyillardir kadinin daima arka
planda birakildigi, erkegin kadin tuzerinde kosulsuz s6z sahibi oldugu bir meta olarak
dustinulmus ve bu yonde dusunduriulmeye caba gosterilmistir (Gokce, 1979, s.182).
Ozellikle ataerkil toplumlarda bu durum daha belirgin sekilde gorilmektedir. Ayrica
toplumsal cinsiyet rollerinin farkli toplum ve kulturlerde olsa erkeklerin toplum iceri-
sinde yasadig1 rollerin benzer oldugu iddia edilmektedir. Little'nin arastirmasina gore,
modern cagin basinda ABD, Ingiltere, Fransa gibi Atlantik dinyanin her bir yerinde
kadin diye adlandirilmak alenen hakaret sayilmaktaydi (O. Rose, 2018, s.110). Bu
durum dunyanin bircok yerinde kadinlar icin kemiklesmis dustuncelerin kaliplasmis
sozlerinden anlasiimaktadir. “Almanya’da kadinlar icin, bir ciftlik evini t¢ sey yikar:
sirret bir kadin, tahtakurusu ve fare. Italya’da; kadinlar, esekler ve findiklar icin in-
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safsiz bir el lazimdir. Yunanlilarda, u¢ seyde buyuk tehlike vardir: deniz, yangin ve
kadin. Rusya’da; kopekler bile kadinlardan daha iyidir. Hi¢ olmazsa efendisine havla-
mazlar. Cinliler; sana on erkek evlat verse bile karina asla guvenme. Japonlar; evlili-
ginin iyi yaramesini istiyorsan, evlendigin gece karmi dov” (Bilican Gokkaya, 2018,
s.25-26) gibi kaliplasmis cumleler toplumlarin erkege verdigi degeri gostermektedir.
Ya da kadimin degersiz oldugunu veya daha az degerli oldugunu. Toplumsal cinsiyet
rolleri bir toplumun kultarayle, ahlak sistemleriyle, dini yapilanmasiyla, gelenek go-
renek ve cinsiyet rejiminin isleyisiyle yeniden bicimlendirilmekte ve hangi cinsiyetin
hangi kaynaklara ve ayricaliklara sahip olacagi belirlenmektedir (Altun ve Toker, 2017,
s.74). 2007 yilinda Dogu ve Guneydogu Anadolu bolgesinde yapilan bir arastirma
erkegin kadin tzerindeki egemenliginin ne denli asikar ve halen devam ettigini gos-
termektedir. Calismada kadin erkekten izin almadan hastaneye gidememekte ve erkek
doktora muayene olamamaktadir. Ayrica ataerkil yapinin yogun goralduga bu bolgede
erkeklerin yaklasik 3/2’sinin kendilerinin kadinlardan daha akilli oldugu ve erkegin so-
zanu dinlemeyen kadinin dovalmesi gerekliligini savunarak (Kitis ve Sanlioglu, 2007)
aslinda kadinlarin ozellikle calismayan ev kadinlarinin toplumsal cinsiyet esitsizligi-
nin toplumun ataerkil yapisina buranmius zihinlerde hala yogun bir sekilde varligim
korumaktadir. S6z konusu toplumsal kalip yargilarina gore herhangi bir insanla ilgili
beklenti dogrudan cinsiyete baghdir (Gilay ve Ozgin, 2011, s.158) anlayisi hakimdir.
Dolayisiyla kualtar, din ve gelenekler farkli olsa da zamanin belirli donemlerinde kadin
ve erkekten beklentiler genel itibariyle birbirine yakin seyler olmustur. Yani kadinin
asil vasfi ev ve cocuklardan ibaret goralirken, erkegin asli gorevi eve bakmakla bir-
likte bircok faaliyete istedigi gibi katlabilmekte ozgurdir. Toplumsal cinsiyet rolunun
uzerinde olusturdugu sorumluluk ve baskilar1 kismen veya tamamen reddederek ozgur
bir dusunceyle kendi hayatim1 bulmaya calisan bazi sansh kadinlarin aksine ataerkil ya-
piya buranmus, dini ve geleneksel normlara boyun egmis kadinlarin boyle bir imkana
sahip olamamasi cinsiyete dayali ayrimciligin sturekli yeniden insa edilmesine sebep ol-
maktadir. Bu esitsizlik ataerkil toplumsal yap1 adi alunda, farkli cografya ve kalturlerde
yogunluk ve sekil acisindan farklilik gosterse de kadin tzerindeki erkek hegemonyasi
degismeyerek varligini hep devam ettirmektedir (Altun ve Toker, 2017, s.8). Bu da
toplumsal cinsiyet ogretilerinin uzun suredir kullanilageldigini gostermektedir.

Aile ici iliskiler ve Erkek Hegemonyasi

Hegemonik erkeklik kavrami, erkek, cinsiyet ve sosyal hiyerarsi hakkinda son zaman-
lardaki dustunceyi onemli 6lcude etkiledigi gorulmektedir. Gramschinin “hegemonya”
terimi, ganumuzde simf iliskilerinin istikrara kavusturulmasi girisimlerinde mevcuttu
(R. W. Cornell, 1977, s.23). 1980’lerin ortasindan 2000lerin baslarina kadar, hege-
monik erkeklik kavrami, oldukc¢a dar bir ampirik temel ile kavramsal bir modelden,
erkekler ve erkeklikler hakkinda arastirma ve tartisma icin yaygin olarak kullanilan
bir cerceveye gecmistir (Gerschick and Miller, 1994, s.44). Kavram, cesitli kultarel
baglamlarda ve onemli bir dizi pratik konuda uygulanmistir. Bu kavramlar, ataerkil
bir cinsiyet sisteminin mantifl acisindan tanimlanmis, tanimlayict olmaktan cok soyut
olarak kullanilmistir.

Hegemonik erkeklik, diger erkekliklerden, ozellikle de alt duzey erkekliklerden ayril-
mistir. Canka hegemonik erkeklik istatistiksel acidan normal kabul edilmedi aksine
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kural koyucu oldu. Egemen erkeklik ganumuzdeki tabiriyle erkek olmanin onurlu
yolunu somutlastriyor, diger butin erkeklerin kendileriyle iliski icinde olmalarini
gerektiriyor ve ideolojik olarak kadinlarin kuresel boyutta erkeklere boyun egmesini
mesrulastirtyordu (R. W. Connell ve James, 2005, s.836). Gidisatin sadece erkekler
icin olumlu bulunmasi stirecin devam etme istegini arttirmaktadir. Cunki ataerkil bir
dunyada alisilagelmis dizenin bozulmasi erkek hegemonyasimin zararina olacagi du-
suncesiyle hep engellenmektedir. Erkek egemen toplum kavrami, o toplumda yasayan
her tiar erkegin yasam bicimi ve tercihi ne olursa olsun kadinlardan astin olduguna
inanir. Ve erkegin kadindan ustan kilinmasimnin toplumun yarar1 oldugunu iddia eder
(https://www.yeniasir.com.tr/yazarlar/seda_kaya_guler/2014/03/04/erkek-egemen-toplum)
Bu ustunluga kabul gorme disincesi ataerkil yapili toplumlarda ozellikle belirli bir
ekonomik geliri olmayan kadinlarin erkege karsi boyun egmesine neden olmaktadir.

Ataerkil yapida sekillenmis aile kaltariande kadina yonelik toplumsal hayatin her ala-
ninda ayrimciligin oldugu bilinmektedir. Kadin genel itibariyle toplumun her tabaka-
sinda ikinci plana atilmis ve kadinin gelisimi engellenmistir. Bu ayrimcilik ve kadim
yok sayma ailede baslamaktadir. Aile, ataerkil toplumlarda toplumsal cinsiyetin fark-
lilastirilmis rollerini aile tuyelerine benimsetmek icin onemli bir isletme sahasi olarak
gorulmektedir. Canku aile insanin en dar anlamda gerceklestirmeyi basardigi sosyal bir
orgutlenme modelidir (Subasi, 2007 s.511). Ve bu model kulturel yapilanma dahilinde
ataerkil sistemin carklarina uygun hareket etmektedir. Ataerkil sistemde kadinlar belirli
alanlar icerisinde tanimlanmistir. Bu alanlarin en yaygimn olani ev ici alamidir. Kadinlar
bu ev ici alanlarda annelik ve karilik roline uygun goralarler (Saritunali, s.3). Kadi-
nin annelik ve karilik gibi rollere burinmelerini saglayan ataerkil yapi onlar1 hayatin
her alaninda arka planda tutarak erkek egemenligini kabul ettirmistir. Cunka ataerkil
toplum, kadinlarin hareketliligini kisitlayan ve onlar1 cocuk dogurma ve yetistirme
sorumluluklar ile annelik ideolojisini yaymaktadir (Eckert and McConnellGinet, 2003
s.175). Bu anlayistan ote gecemeyen toplumlarda esit ve adil olmayan bir duzende
kadinlik ve erkeklik gibi kaliplasmis sozler strekli empoze edilmektedir. Psikolog
Sandra Bem’e gore, cogu zaman insanligl cinsiyete gore ayiriyoruz. Ve biz bu ayrim
yaptigimiz zaman dunyadaki tim erkeklerin ve ya tim kadinlarin ayni oldugunu du-
sunuyoruz. Ne yazik ki, cinsiyet kutuplasmasi genellikle kadinlarla erkekler arasinda
ve zaman icinde degismesi cok zor olan cinsiyet rolleri arasinda yapay bir bosluk
yaratmaktadir (Bem, S. 1993, s.16).

Ataerkil bir toplumda ailelerde ilk olarak liderin bir erkek/baba oldugu fikri benimse-
tilmektedir. Yani ailenin basi olarak kabul edilen erkek, kadinin cinselligini, emegini,
uretimini kisaca hareketliligini kontrol eder (Becker, 1999, s.26). Ayrica, hanenin reisi
konumunda kendini kabul ettiren erkek, aile ayelerinin o6zellikle kadinin emek gucu-
na dahi kontrol etme hakkina sahip anlayis yaygin goralmektedir (A. Brown, 2015,
s.67). Evin reisi olan erkek aile mulkunun de sahibi olmakla birlikte, ailenin icinde
kadinin ev ici ve ev dist uretimini, dogurganligini ve tim yasam alanlarini denetle-
mekte ve yonlendirmektedir. Ayrica toplumsal hayat icerisinde kadinin erkek iradesinin
uygun gordugu olcude toplumsallasabilmesi kadin-erkek arasinda yasanilan esitsizlik-
lerin bir benzerini sunmaktadir. Erkek egemen toplum, yapisi geregi erkegin sozunu
gecirmesini ve daima ustin gelmesini ongormekte; ustelik bu yapi, ozellikle cok
cocuklu ataerkil ailelerde; hem anne baba, hem de aile buytkleri hatta kiz kardesleri
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tarafindan erkek cocuguna ayricalikli davranarak, hizmet ederek ve gereginden fazla
harmet gostererek erkeklerin adeta ustan yaratldigini hissettirmektedirler (http://www.
altinmiras.com/?Syf=26&Syz=105543). Bu davranis bicimi ve kadina yonelik ayrimcilik
zor kullanilarak degil kadinlarin onayiyla da gerceklesmektedir. Aile yasaminin devam
edebilmesi erkege baglidir anlayis1 kadinlarin ekonomik ve dusince olarak kendilerini
erkege karst bagimli hissetmesine yol acar. Bu anlayis kadinin kendine olan 6zgtvenini
zedelemekte ve dolayisiyla erkegin egemenligini kabul etmektedir. Cunka aile icinde
erkekler hukmetmeyi, kadinlar ise boyun egmeyi o6grenmekte ve icsellestirmektedir
(Din¢ Kahraman, 2010, s.30). Bu dusunceden hareketle erkek egemenligi alunda ve
erkegin ustanlagunu kabul ettiren, kadina ise ataerkil dustncenin kaliplastirdigr fikir-
ler olcusunde kisitlayict bir ozgarlik sunan ataerkil yapi, kadin erkek ayrimciligim
kucuk yastayken kulturel degerler vasitasiyla benimsetmektedir. Benimsenen kalip
yargilar, bir toplumun gelenek, mit, fikir, din ve hakkindaki toplum bilgisini temsil
eder. Dolayisiyla kadinin erkek hegemonyasini kabul etme strecinde bircok etmen ve
sarecin etkili oldugunu soyleyebiliriz.

Gerda Lerner’e gore aile, hiyerarsik bir sistemin olusturulmasinda oénemli bir rol oynar.
Cunka sadece devletteki duizeni yansitmaz ve cocuklarini egitmez, ayni zamanda bu
duzenin olusmasinda ve surekli olarak guclenmesinde buyuk bir pay sahibidir (Ler-
ner, 1986, s.127). Bu nedenle ataerkil yapinin hep gicla kalmasi ve surekliligi icin
bu bicimde sosyallesmenin gerekli oldugu dusinilebilir. Ote yandan erkek cocuklar
ataerkil duzen icerisinde baskin ve saldirgan olmay1 6grenirken kiz cocuklar1 tam ak-
sine iyi huylu ve itaatkarhigi 6greniyor. Sturegelen sey sadece sosyal yapilar degil aym
zamanda hem erkegin hem de kadinin cok kucuk yaslardan itibaren bu sosyal 6g-
renme icerisine dahil olarak durumu icsellestirmis olmalaridir. Bu nedenle 6zel ya da
kamusal alanda toplumsal cinsiyet ayrimv/farkliligi bir takim goruntusel farkla ideolojik
egemenligini hep sardurmustiar (Yaraman, 2015, s.23). Buradan yola c¢ikarak kadinlarin
evlenmeden once aile hayatlarindan itibaren bircok platformda magdur olmalarinin
en buyuk sebebi toplumsal cinsiyet rollerine yuklenen kemiklesmis dustincelerden
kaynaklandigin1 ifade edebiliriz. Cunka ataerkil sistemde kadinlar sistematik olarak
hep arka planda yer almaktadir. Bu anlayis kadinlar1 eve bagli, ekonomik olarak so-
murtlen, sosyal olarak bastirilmis ve politik olarak pasif kalmalarina neden olmaktadir
(Bhasin, 1993, s.13).

Soz konusu toplumsal kalip yargilarina baktigimizda kadinlarin ev islerinden sorumlu
tutuldugu baba/erkek ise maddi manevi gereksinimleri karsilamasi gereken bir konum-
da oldugu bilinmektedir. Ataerkil kaltara benimsemis ailelere gore cogu zaman aile-
nin maddi sorumlulugunu baba tek basina ytuklenmek durumundadir. Bu nedenledir
ki bu dustnceye hapsolmus toplumlarda kadinlarin daha sabirli ve anlayisli olmalari
beklenmektedir. Dolayisiyla ailedeki temel sosyal ve ekonomik konularda karar alma
sorumlulugu, ailede kadin ve erkegin tustlendigi roller ile yakindan ilgilidir (Gulay ve
Ozgun, 2011, s.159). Erkegi her konuda 6n planda tutarak tstinmis gibi gosteren
ataerkil yapr ozellikle ekonomik ozgurlagia olmayan ev kadinlari uzerinde ciddi baski-
lar olusturmaktadir. Kadinlarin ev ici hayatinda bir takim dini ve geleneksel kurallara
gore hareket etme zorunlulugu toplumsal baski yoluyla kabul ettirilmektedir. Yani
cinsiyetci kodlar araciligiyla kadin ve erkege uygun davramslar kiicuk yastan itibaren
benimsetilmektedir.
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Ailede, baba ve anne ile olan iliski, erkek ve kadinlarla ilk iliski deneyimi oldugun-
dan, bu nedenle cinsiyete ait olanin tanimlanmasinda aile temel bir oneme sahiptir.
Cinsiyet kimlikleri erkek ve kadin rollerine yonelik beklentiler anne-baba ve cocuk
iliskisi icinde sosyallesmektedir; Bu beklentiler bugun gecmise kiyasla cesitli ve yeni-
dir (Crespi, 2013, s.2-3). Ote yandan ailede anne ve babanin, cocuklarin hayatinin
ilk yillarinda cinsiyet rolanun gelisiminde birincil etken olarak goralmektedir. Cunki
cinsiyet farkiyla ilgili olarak, aile aslinda, diger gruplarin aksine, biyolojik olarak degil,
ayn1 zamanda iliskisel ve sosyal bir surecle toplumsal cinsiyet farkliliklar1 olusturarak
belirli bir yasam bicimi karakterize eder. Aile, “farkin, ozellikle de cinsel farkliligin
temel ve ayni zamanda insa edildigi inanilan sosyal ve sembolik bir yer” dir. Ozellikle,
ailede cinsiyet karakterizasyonu, anne babanin o6zelliklerini yansitir (Witt, 1997, s.32).

Dunya genelinde buyuk olcude sturen erkek tekeli, ataerkil yapiya buranmus toplu-
mun bircok katmaninda devam etmektedir. Erkek hegemonyasinin tarihsel strecine
baktigimizda ilkcaglardan suregelen cok guiclu bir erkek iktidarimi kabul etme so6z
konusuyken teknolojik, ekonomik, sosyal ve kultirel bir takim gelismelerin yasanma-
sinin yaninda ozellikle demokrasi ve cumhuriyet ilkelerinin esitlik¢i tutumu sayesinde
kadin uzerindeki hegemonyanin sinirh da olsa kalkugimi gostermektedir. Ancak basta
egitim olmak tzere ekonomi ve bilin¢ dunyasinin gelismedigi veya gelisiminin sadece
goruntusel yasandigi toplumlarda hala ataerkil yapinin agirligi hissedilmektedir. Dola-
yisiyla bu tip ailelerde erkek/baba otoritesinin tek ve sarsilmaz oldugu bir gercektir.

Genel hatlariyla kadin-erkek iliskisine baktigimizda, kadim1 bir takim gercek olmayan
dini ve geleneksel ritiellerle sinirlandirarak ikinci planda tutma anlayisinin oldugu
gorulmektedir. Sonu¢ olarak zaten konum ve itibar bakimindan her anlamda guclu
olan erkek dini ve kemiklesmis dustnce yapisiyla birlikte toplumdaki otoritesini sag-
lamlastirip kadin1 gormezden gelerek tek basina otorite olma donemini strdirmeye
devam etmektedir. Boylece din ve okul gibi bircok onemli dinamik kaltar yapilarim
eril hava icerisinde eriterek gunumiize kadar hi¢c bitmeyecek olan erkek egemenligini
mesru hale getirmeyi basaracaktir.

Arastirma yontemi

Bu calisma kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri cercevesinde ailede erkek egemenligi-
ne karsi gosterilen tepki ve davramislari belirleme amacinin yaninda ataerkil toplum
bunyesinde dini ve geleneksel yapimin kadin tzerindeki etkilerini ortaya koyma amact
tasimaktadir. Bu dusinceden hareketle ataerkil toplumda aile ici iliskilerde evli kadin-
lar dastncelerini rahatlikla ifade edip savunabiliyorlar mi1? Yoksa bir takim geleneksel
ve dini kurallarin baskis1 altinda ezilip erkek egemenligini kabulleniyorlar mi? Soru-
larina cevap aranmaktadir. Dolayisiyla calisma kapsamina dahil ettigimiz kadinlarin
calisma durumu, aile geliri ve yas araligl arastirmanin odagini olusturmaktadir. Cuan-
ki ekonomik ozgurlagi olmayan ve aile gelirinin asgari duzeyde yer alan ailelerde
kadinlar, erkek egemenligini daha fazla ve yogun hissetmek ve benimsemek zorunda
kalmaktadir. Ote yandan dusik gelirli ailelerde dini ve geleneksel ritiellere baghligin
daha gucla yasandigi varsayimindan hareket ederek ekonomik ozgurluga olmayan ve
geliri dusuk aileler calismaya dahil edilmistir. Ayrica yapilan calismanin gunumiize
olan etkisini daha iyi kavrayabilmek ve ortaya koyabilmek icin yas araliginin 18-45



ARdeniz Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittist Dergisi (AKSOS)

olmasina dikkat edilmistir. Ayrica, aile icerisinde yas ve egitim dizeyinin kadin erkek
arasindaki iletisimde 6nemli bir rol oynadigini duasinerek kadinlarla yapilan gorasmede
eslerinin yas ve egitim bilgileri de calisma kapsamina alinmistir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, muhafazakar tutum ve geleneksel baglarin daha gucla ya-
sandig1 bolgelerde daha fazla hissedilmektedir. Bu nedenle hem muhafazakar tutumu
hem de geleneksel yasantisindan dolay1r Erzurum ili tercih edilmistir. Erzurum/Yakutiye
Kaymakamligina bagh Yakutiye Aile Destek merkezinde tercih edilen ozellikler bagla-
minda belirlenmis 20 kadin ile derinlemesine gorusme yapilmistir. Yapilan gorasmeler
Yakutiye Aile Destek merkezi binasinda sonradan analiz edilmek tzere ses kayd ile bi-
rebir gerceklestirilmistir. Arastirmaya dahil edilen katulimc1 sayis1 ve belirli simirlama-
lar nedeniyle calismanin tam sehri kapsayacak sekilde genelleme yapilmast muamkun
degildir. Ancak gerceklestirilen calisma icin daha sonra yapilacak arastirmalara onemli
bir on kaynak olmasi ve literatire kaynak saglamasi acisindan onemli goralmektedir.

Verilerin Analizi

Gorusilen kadinlara yonelik sosyo-demografik bilgiler su sekildedir. ilkégrenim
ve daha az duzeyde ogrenime sahip olan kadinlarin oranmim (%85) cok yuksek
oldugu goralmustir. 3 ve daha fazla cocuk sahibi olan kadinlar (%75) agirlikl
olarak on plandadir. Kadinlarin egsleri arasindaki yas ortalamasina bakildiginda buyuk
bir cogunlugu (%80) 39 yas ve ustunt olusturmaktadir. Ayrica erkeklerin ogrenim
duzeyine bakildiginda kadinlarin aksine ortadgretim ve lise 6grenimini tamamlayanlar
(%60) cogunluktadir. Kattlimcilarin % 7071 3 ila 5 aras1 cocuk sahibidir. Gorusulenlerin
% 85’lik kismi 15 ve daha uzun siaredir evli olduklarimi belirtmislerdir. Bu durum
ulkemizdeki evlilik yas ortalamasinin alundadir. Ayrica calismaya katilan kadinlarin %
30°luk gibi bir kismu tulkemizde o6zellikle gecmis donemlerde yaygin olan esinin aile-
siyle kalma durumunu yasamak zorunda kaldigin1 gérmekteyiz. Ote yandan gorisilen
20 kadindan 6’s1 akraba evliligi, 5 tanesi severek ve diger geriye kalanlardan 4’antn
gorucu usulu ve rizalarimin alinarak gerceklestigi 5 kadinin ise, gortiicu usulu ve riza-
larinin alinmadan gerceklestigi gorilmustir. Ulkemizde yaygin olan evlilik tarlerinin
yapildigr gorulmektedir. Ancak evlenecek kisinin rizas1 alinmadan evliligin gercekles-
mesi aile icerisinde erkek egemenliginin en acik gostergelerinden biridir.

Bulgular ve Tartisma

AtaerRil Yapili Toplumsal Statiiniin Ev ici Yasantiya Yansimasi

Toplumsal stata, bir takim dini ve geleneksel kodlara ytuklenen anlamlar araciligiyla
elde edilen degerdir. Bu deger kadinlik ve erkeklik statilerinde farkli anlamlar tasi-
maktadir. Farkliligi, kadinin aleyhinde bircok esitsizligin dogmasinin baslangic1 olarak
gorebiliriz. Cunku ataerkil bir toplumda geleneksel yasantinin dini yapilanmanin da
etkisiyle kadin erkek kavramina sunulan cesitli yaklasimlar mevcuttur. Bu yaklasim-
larin basinda ataerkil toplumlarda erkek kaliplasmis bir deger olarak gorulmektedir.
Toplumun dinamik yapilarinin temeli olarak gorilen dinsel ve kulturel yapilar kadinin
erkek egemenligi alunda ezilmesini siradan ve olmasi gereken bir durum gibi toplu-
ma sunmaktadir. Boyle bir ortamda yetisen kimi kadinlar da erkek egemenliginin ve
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erkegin hemen her seyde tek ve son soz sahibi oldugunu savunmaktadir.

Ataerkil bir duzende ev icerisinde aile ici konular basta olmak tizere bircok konuda
hatta kadinin 6zel yasantis1 dahi erkegin egemenligi alunda oldugu ve bu durumun
bizzat kadinlar tarafindan desteklendigi bilinmektedir. Calismaya katilan K10un su
ifadeleri bu durumu kanitlar niteliktedir. “Bence kadin 1limli olmali otoriter davran-
mamali, esinin sozlerine kanaat getirmeli, emrine uymali ben oyle disunidyorum. Evin
reisi erkektir. O Kazaniyor disarida o yoruluyor evde disarida son soz ona aittir ve
herkeste de boyle olmasini istivorum. Cunkii ailenin huzuru bundan geciyor. Ve ben
19 willik eviivim bi sikintim olmadi. Hep saygi ile izin aldun. Komsuya insem bile
izin alimm. Dinimizde de boyle, huzurlu oluyorum ve bundan yanayum” (K10, 40
yasinda bir cocuk annesi). Ataerkil yapinin yogun oldugu bolgelerde kadinmin hayat
erkegin kontrolundedir. Dolayisiyla kadin pasif konumdadir. Erkek ise, cocukluktan
itibaren aile tarafindan dstin tutulmaktadir. Bu ustanlaga bir ayricalik olarak goren
erkek, kadim1 kontroliinde tutmak zorundadir. Bu nedenle erkek surekli aktif bir role
sahiptir. Genel olarak bakildiginda, kadin-erkek iliskisinde hem erkek hem kadin
“erkek hegemonyasin1” toplumdan aileye sirayet eden bir gelenegi, gerekli ve zorun-
lu olarak algilamaktadir. Toplumsal olarak gecmis donemlerde cinsiyete dayali rol ve
statilerde kadin; savunma, korunma ve sakinma gibi hep pasiflik tzerine temellendi-
rilirken (Bingol, 2014, s.109), erkekler; koruyucu, yonlendirici ve hukmedici rolleriyle
tam aksi bir duruma sahiptir. Bu yaklasimin bizzat aile icerisinde anne tarafindan
destek goruldugt bilinmektedir. Kadin-erkek esitligini kabul etmeyen K6 sunlar ifa-
de etmektedir. “esim benden hep bir adim onde olmali, ben onu hep savunuyorum.
Erkek tabi ki bizim reisimizdir. Ben onu her zaman cocuklarimiza da ogretirim. Baba
bizim evde birincidir, ikinci annedir. Her sey de onun fikrini alirum, ona gore hare-
ket ederim. Cocuklarimi da o yonde yetistirmek istivorum” (K6, 41 yasinda 3 cocuk
annesi). Ataerkil toplumda kadinlar benimsemis oldugu erkek hegemonyasini gelenek
ya da din yasantisi olarak cocuklara ozellikle kiz cocuklarina erkegin ustunlugunu
benimsetmeye calismaktadirlar. Kadinlar, kicuk yastan itibaren cocuklara erkek ne ise
kadinda odur diastncesi yerine erkegin hemen her sey de ustun ve oncelikli oldugu
ve akabinde yer alan soylemleri bizzat anne tarafindan kultar olarak ogretilerek kadin
daha koca evine gitmeden erkegin ustanlagunt kabul etmektedir. Ataerkil duzenin
isleyisi kadinin suarekli baski altinda kalmasini gerektirmektedir. Dolayisiyla ataerkil
ogreti kadinin destegiyle kultaran gucla bir ogesi olarak varligini devam ettirmektedir.
Toplumsal cinsiyet tarafindan erkege sunulan stati astinlaga sayesinde erkegin kadin
tzerindeki egemenligi pekismis olmaktadir. Ayrica bu guclu gelenegin once kadinin
cocukken baba egemenliginde baslayip evlendiginde de baska bir erkek iktidar1 olan
kocayla devam etmesi ataerkil erkekligin devamu niteligindedir. Gorustlen kadinlardan
rizas1 alinmadan evlenen kadinlarin sitemi durumu aciklar niteliktedir. K15: “O zaman
cocuktuk bilmiyorduk ki ailemiz uygun gordu, biz de kabul ettik.” K7: “Mecbur baba
uygun gordu bizde onu aldik.” K20: “Sana secenek olmadigi icin buyuklerin uygun
gordagunu aliyorsun.” Diye dile getirilen bu soylemler aslinda, aile icerisinde baba ile
baslayan egemenligin koca ile surdugunu gostermektedir. Dolayisiyla kadinlar var olan
toplumsal yapiya boyun egmekte veya onunla mucadele etmektedir. Fakat boyun egme
kadinlarin ¢ogunun kabul ettigi bir kaliba dontsmektedir. Bu kadinlik anlayisi, kaltir
ve ideolojinin yogun destegini gormektedir (Yavuz, 2015, s.121).
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Bir diger yaklasim ise, erkegin kadin tuzerindeki sorgusuz, sualsiz ve simirsiz hege-
monya kurmak istemesidir. Bu yaklasimda toplumsal cinsiyet temelli statintn onemli
bir rol oynadigimi soyleyebiliriz. Cunka ataerkil yapinin hakim oldugu cografyada
hemen her seyde eril havay1 soluyarak yetisen bireylerin ayni duygu ve dustncelere
sahip oldugunu cokca gormekteyiz. Kisaca, toplumun bakis acisimin kaliplasmis bir-
takim geleneksel ve dini aidiyetlere dayandirildigi soylenebilir. Bu bakis acisina sahip
olan topluluklarda ozellikle ailelerde kadinin nasil davranacagi onceden belirlenmekte
ve kadina erkegin yuceligi pesinen kabul ettirilmektedir. Calismaya katilan kadinlar,
aile icerisinde baba/erkegin izni alinmadan bir yere gidilmedigi, eve erkegin onay1
alinmadan herhangi bir arantn alinmadigi alinsa bile ufak tefek seylerin bazen gizli
alindigim1 ifade etmigslerdir. Ayrica hemen her konuda kadinlarin erkegin dustincesini
ve kararini onemsemek zorunda olduklari ancak erkeklerin bircok konuda kadinlarin
dustincesine basvurmadan tek basina hareket ettikleri ifade edilmektedir. K20, “kendi-
sine herhangi bir sey aldiginda ya da bir sey yaptiginda sormaz. Kalasina gore hareket
eder” (K20, 44 yasinda, 2 cocuk annesi), K9, “Cok sormaz. Ama bazen sorar. Nasil
yapsak diye. Ama yine de kendi bildigini cogunlukla yapar” (K9, 45 yasinda, 3 cocuk
annesi), gibi bircok benzeri soylem kadinin distuncesine verilen degeri gostermektedir.
Boyle bir durum karsisinda kadinlar tarafindan genel olarak gelenek ve din olgusunun
da etkisiyle erkek egemenligini benimseyen ve kabul goren yaygin bir davranisin
oldugu gozlenmistir.

Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Aile ici iliskiler

Toplumsal cinsiyet, biyolojinin kodladigi maddi bedenlere manevi anlamlar yukle-
yerek onlar1 kulturel olarak tamimlamak ve ayirmak icin kullanilmaktadir (Bingdl,
2014, s.108). Bu ayrim ozellikle ataerkil kultirt benimsemis toplumlarda kadinin
hep aleyhine olmustur. Kadin1 hep arka planda ve dusuncenin gerisinde tutan anlayis
ataerkil gelenek yapisina sahip aile de baslamaktadir. Aile toplumun degismez temel
taslarindan biridir. Kadin ise, ailenin olmazsa olmazi degismeyen bir gelenegidir. Bu
gelenek icerisinde kadin ataerkil toplumda ilk olarak kocaya es ve cocuklara ana an-
layst icerisine hapsedilmistir. Kadin ailenin ayrilmaz bir parcast olarak goralmus ve
erkekten ayr1 duasunilmemistir. Yani yalnizca erkeklik statisunin izin verdigi olcude
hareket etmektedir ki bu davrams, erkek egemen kultir tarafindan olusturulmus bir
senaryodur (Bingol, 2014, s.113). Geleneksel cinsiyet rolleri toplumun din, gelenek,
ekonomik ve kultirel yapisina gore sekillenmekte zaman ve mekana gore degisiklik
gostermektedir. Kualtarel olgulara bagli gelisen toplumsal cinsiyet yaklasimlarinda belirli
kaliplar bizi yalmizca birbirimizden farklilastirmakla kalmadigini, ayn1 zamanda toplum
icinde nerede ve nasil durulacagini bildirerek hareket alanimizi belirlemektedir. Za-
man ve mekan baglaminda, toplumdan topluma farklilik gosteren toplumsal cinsiyet
rolleri, s6z konusu kualtaran yeniden uretim ve yaratilis anlayisina gore bicimlenir. Bu
yeniden uretim, cinsiyet rolleri yaratilistaki varsayilan katkilarina gore tanzim edilmek-
tedir (Okten, 2009, s.303). Yani biyolojik cinsiyet, kadin ve erkegin sahip olabilecegi
rol ve statilerde onemli bir etkiye sahiptir. Erkegin toplumsal stati ve roller sayesinde
hem disarida hem aile icerisinde sahip oldugu egemenligin devam etmesine ve guclu
tutmasina onemli olcude katki saglamaktadir. Aile i¢i kararlarin nasil alindigi sorusuna
K8 ‘genelde ortak karar aliriz. Ama babanin daha cok baskisi var. Ben cok sorum-
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luluk almiyorum. Ileride bir sey olur. Demesin ki sen yapun. Fikrimi soylerim ama
esim daha cok baskin birde erkekligin vermis oldugu bir sey var” (K8, 45 yasinda 4
cocuk annesi) diye ifade ederken, K17 ise; “Fikrimi soylerim ancak, erkegin soztu daha
cok geciyor tabii ki ve bende o hakki ona veriyorum. Ona verdigim degerden dolayi
bu hakk: veririm. Ve Bizde boyle gorduk ayrica” (K17, 44 yasinda, 6 cocuk annesi)
soyleminden hareketle toplumsal bir kabul goren erkek egemenligi, ailede de kendine
gucla bir sekilde yer bulmaktadir. Ayrica toplumun erkege bahsettigi statintn hemen
her konuda ve platformda kadinlar uzerindeki baskiyr gozler oniine sermektedir. Ote
yandan gorasulen K6, esinin uzun yol sofori oldugu icin kararlart kendi aldigim
ancak her aldigi karar1 esine sordugunu, esine sormadan hicbir karar almadigini,
esinin rizast olmadan herhangi bir karar alamayacagini ve aldig1 kararlarda da esinin
etkisinin oldugunu ‘o bizim biiyigimiz” ifadesiyle kabullenmis bir erkek hegemonya-
sin1 sahiplenmektedir. Bu sahiplenme toplumsal iliskiler surecinde, toplumsallasma ve
icsellestirme araciligiyla rolun ogretilerek gerceklestigini soyleyebiliriz. Boylece kadinlik
karakteri kadinlik roline toplumsallasma ile ayni sekilde erkeklik karakteri de erkeklik
roline toplumsallasma ile aretilmektedir (R. W. Cornell, 2016, s.86). Bu toplumsal-
lasmanin insa surecinde aile, ailenin de temelinde kadin yer almaktadir. Kadin co-
cuklugundan itibaren ilk olarak kendi annesinden o6grendigi baba egemenligini yanls
bilinen ancak kemiklesmis olarak devam eden din ve gelenek adi altinda evliliginde
de koca/es egemenligi olarak surdurmektedir. Kadinlar yillarca benimseyip ozumsedigi
bu davramslart kendi cocuklarina ozellikle kiz cocuklarina eksiksiz bir sekilde aktari-
m1 saglanmaktadir. Dolayisiyla yasamin her alaninda gerceklesen ayrim ve esitsizligin
cinsiyetten bagimsiz olmadigini soyleyebiliriz.

Ataerkilligin duzenli isleyis sahalarindan biri olan ailede kadinlar ev icerisinde ev ya
da cocuklarla ilgili en kicuk bir karari bile alirken esleriyle paylasmak zorunda olduk-
larin1 ya da eslerinden gizli hareket ettiklerini belirtmislerdir. Bu durumu K2, “Soyle-
rim ki 6yle yapuim, boyle yapum. Habersiz is yapamam. Ilgisiz de olsa haberi olmak
zorunda” (K2, 33 Yasinda 4 Cocuk Annesi) diye aciklarken, K1, “ev icerisinde aldigim
kararlar1 esimle cok sik degil de bazen paylasirim. Cunkii ogrenirse izin vermedigi
durumlar oluyor bende mechur ondan gizli yapmak zorunda kaliyorum” diye ifade et-
mektedir. (K1, 39 yasinda 4 cocuk annesi) Erkek hegemonyasinin kadinlar tzerindeki
baskis1 kadinlarda korku kultaranin olusmasina zemin hazirladigi gorualmektedir. Bu
kualtaran olusmasinda gecmiste dgrenilen dini ve geleneksel bir takim yanlis kalip yar-
gilarin da 6nemli etkisinin oldugunu soyleyebiliriz. Dolayisiyla ataerkil kaltaran yogun
yasandigl topluluklarda din ve gelenek cok onemli bir etkendir. Cunka “dinimizde
boyledir, dinimizde soyledir” diye kulaktan duyma bir takim kliselesmis sozlerin ve
“buytiklerimizden boyle gorduk” geleneginin yaninda “kizini dovmeyen dizini dover,
gibi soylemler aslinda bilin¢ ve dastunce olarak yapmak istenilenin disa vurumu olarak
gosterilebilir. Cunku insanlar bireylere karsi kalip yargilar dogrultusunda ve genellikle
belirsiz ve genellestirilmis tepkiler verirler ve bu kalip yargilarin dogru olmayabile-
cegini genellikle dikkate almazlar (Bilican Gokkaya, 2018, s.32). Geleneksel kalip
yargilarin etkisi K10’un ifadesinde acikca gorulmektedir. K10, “ben her seyde esimden
izin alarak yapiyorum. Eger izin vermezse yapmiyorum. Bu durumu ben onun baskisi
olmadan ailemden de boyle gordigim icin bende boyle ogrendim, boyle yasiyorum.

Aile yapim boyle. Bu durumdan da rahatsizlik duymuyorum” (K10, 40 yasinda bir
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cocuk Annesi). Ulkemizde ozellikle muhafazakar diisincenin yogun oldugu bolgelerde
erkegin egemenligi, olmas1 gereken bir durum gibi normallesmekte, ayrica kadinlarin
erkekligi egemenlikle ozdeslestirmelerinde kultarin onemli bir pay1 vardir.

Dini soylemler ve gelenekler bir arada ataerkil sistemin kusursuz isleyisine hizmet
etmektedir. Ev icerisinde alinabilecek her kararda bile esine danisarak ve ondan izin
alarak yapan K20, “Ben beyimden gizli bir is yapamam. Beyim ne derse o olur. (K20,
44 yasinda 2 cocuk annesi). Ya da K4un, Onsuz bir is yapamayiz. Cocuklarum da boy-
le ogrenmistir. Hepsi esimin elinde her seyi o belirlivor. Bizimde karsi gelme gibi bir
durumumuz olmuyor” (K4, 37 Yasinda 4 Cocuk annesi) dusincesi, kadinlarin hemen
her durumda erkegin egemenligini ve erkegi kendilerinden ustin gormelerini caresizce
dile getirmektedir. Ote yandan aile icerisinde erkek egemenligini dogrudan kabul eden
ya da din, gelenek ve ekonomik durumlara bagli olarak kabul etmek zorunda kalan
kadinlarin bu caresizlik durumunu cocuklarina eksiksiz bir sekilde aktarmasimi “bizde
boyle gordiik” anlayisinin tezahuru olarak gorulebilir.

Ataerkil duzenin benimsendigi ailelerde erkegin egemenligini kabul etmenin kadinlar
icin onemli bir dezavantaji da ekonomik ozgurluge sahip olmayislaridir. Calismayan
kadinlarin bayak bir bolamu erkegi, ailesinin gec¢imini saglayan ve hayatlarinin idame-
si icin onun kazancia bagli oldugunu dusinen ve basta kadinin kendisi olmak uzere
cocuklarin1 da baba/erkek’e minnet duymalar1 yontunde telkinlerde bulunmaktadir. Bu
konuda gorasulen kadinlar agirlikli olarak sunlari ifade etmektedir. K:16: “Parasini
o verdigi icin mecbur ona damisiriz.” K5: “Parayr ondan aldigim icin haberi olmasi
gerekiyvor.” K11: “Hemen hemen her seyde haberi oluyor. Cunkii parayi o odiyor.”
seklinde aciklamalar ekonomik ozgurlage sahip olmamanin kadinlari erkek egemen-
ligine siginmanin 6nemli baska bir nedeni olarak gosterilebilir. Ancak ekonomik o6z-
garlak tek basina yeterli temel bir etken degildir. Ctinku kadinlar herhangi bir iste
calissa bile evin erkegi, reisi ve buyugu olarak hep eslerini gormekte ve kendilerini
onun arka planinda tutmaktadir. Gerceklestirilen bu calismada kadinlar ufak tefek
herhangi bir aran aliminda ekonomiye ihtiyac duyduklari gozlenmistir. Evin temel
konularinda karar alirken ekonomiden cok, din ve geleneksel yapinin toplumsal cinsi-
yet baglaminda erkegi on planda tutarak kadinin da bu dustnce yapisinda yetismesini
desteklemektedir. Dolayisiyla erkegin kadin tarafindan da kabullenmis bir egemenligi
soz konusudur. Ote yandan Trabzon’da gerceklestirilen bir calismada ortaya koyulan
gercek, durumu ifade etmektedir. Herhangi bir iste calisarak evlerini gecindiren kadin-
larin aile reisi olarak erkegi tamimlamakta, cocuklarini terbiye ederken onu referans
almakta, evde temel kararlar1 erkek vermektedir. (Yavuz, 2015, s.121). Ayrica erkegin
calisip kazandig asgari acretin dahi kendi kazanclarindan daha degerli oldugunu ifade
ederek aslinda toplumsal cinsiyetin ataerkil bir toplumda yasamanin erkege sundugu
esit olmayan ve ustin tutulan ayri bir deger olarak gorilebilir. Buradan hareketle
ataerkil yapili toplumlarda kadinlik ve erkeklik, din ve geleneksel yapi alunda tek ve
degismesi cok zor gorulen erkek hegemonyasinin saglam bir zemine dayandirildigidir.
Bu duzeyde kurulan kadinlik ve erkeklik bicimleri bir yandan uslup haline getirilirken
bir yandan da bircok acidan yoksunlastirilir. Boylece kadinlik ve erkeklik bicimlerinin
karsilikli iliskisi, tek bir yapisal gercek tuzerine, erkeklerin kadinlar uzerindeki kuresel
egemenligi uzerine oturtulur (R. W. Cornell, 2016, 5.267).
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Ataerkil Yapili Ailelerde Kadin Diisiincesinin Onemi

Ataerkil dustunce, sistem olarak kadin ve erkegin sinirlarini gelenek ve din araciligry-
la kodlayarak sistemin disina cikmadan yasamalar1 saglanmaktadir. Sistemin duzenli
isleyisi olmasi icinde toplum tarafindan surekli baski altunda tutulmaktadir. Ozellikle
ekonomi, egitim ve sosyal yonden az gelismis veya gelisememis toplumlarda erkegin
kadin1 baskilamas1 daha yogun yasanmaktadir. Kadin surekli baski alunda tutularak
hayatinin sinirlarinin  disina ¢ikarilmamaya calisiimaktadir. Kadinin hayatini ev ve
cocuklardan ibaret olarak goren ataerkil yapi, duzenin devami icin kadin ve erkekle
bir takim pazarliklar yapmaktadir. Ataerkil toplumda kadini, erkek araciligiyla hemen
her konuda baskilayarak surekli denetimde tutmay1 istemektedir. Canku sisteme gore
kadin, evlenmeden once anne tarafindan babaya nasil itaat etmesi gerektigini ogren-
diyse baska bir erkek olan kocaya da aymi sekilde itaat etmesi ve ataerkil yapinin
devam etmesi icin de annesinden gorup ogrendiklerini bayuk bir titizlikle ¢ocuklarina
aktarmas1 gerekmektedir. Ayrica erkegin de toplum tarafindan kadin ve cocuklarin
koruyuculugunu yapmasi, onlarin gecimlerini saglayarak minnet duymalarini saglamasi
toplumun kendisine ogrettigi erkek egemenlik duygusunu ailesine kabul ettirme ama-
cim tasimaktadir.

Ataerkil toplumlarda aile ici iliskiler gecmisten gelen ve guntumuze kadar halen et-
kisini koruyan din ve geleneksel normlarin denetiminde devam etmektedir. Ozellikle
ekonomik ozgurlagu olmayan ve aile geliri asgari seviyelerinde olan ailelerde din ve
geleneksel kiltariin etkisi daha belirgindir. Oyle ki aile ici iliskilerde kadinin erkekten
bagimsiz dustnceye sahip olmasi ve bunu esine/kocaya karsi savunmasi noktasinda
bile kadinin aleyhinde sikinular yasanmaktadir. Bu sikintilarin ekonomik kaynakl
oldugunu savunan K20, “calismadigim icin, ekonomik ozgurligum olmadigr icin
kendimi diisuncelerimi savunamiyorum. Bana gore butin sikintilarin basinda parasiz-
ik geliyor” (K20, 44 yasinda, 2 Cocuk annesi) diye belirtirken geleneksel yasamin
ataerkil yapiyla olan baglantisin1 sadece maddiyata dayandirmaktadir. Halbuki ataerkil
dustncenin oldugu toplumlarda ekonomik ozgurlage sahip olan kadinlar bile tipik ev
yasantisini benimsemek zorunda birakilmaktadir. Canku ataerkil ideoloji toplum tara-
findan onaylanmis ve benimsenmis bir yasam bicimidir. Dolayisiyla, erkegin toplum ta-
rafindan kabul gormus bir egemenligi soz konusudur. Ote yandan herhangi bir konuda
dusuncesini ifade edemeyip savunamayan K5 ve K19 sunlar ifade etmektedir. K5: “O
ne derse onu yapiyoruz mecbur. O ne derse o oluyor. Onun diistincesi disinda ters
karar alimmiyor zaten” K5 bu mecburiyeti kadin olusuna baglayarak, ‘gicimiz yetmez
ki o erkek o ne derse o. Bizde oyle gordik.” (K5, 27 yasinda, 2 cocuk annesi) K19
ise; “Savunuyorum da genellikle onun dedigi oldugu icin, fazla zorlamiyorum. Cunku
biz kadinlar zaten fazla zorlayamaz.” (K19: 33yasinda, 3Cocuk annesi) Diyerek, ata-
erkil sistemin dayattigi bir takim dini ve geleneksel dustinceye mesaj gondermektedir.
Aslinda bu durum, toplumda kadinlar konusunda cinsiyete dayali yapilan esitsizligin
aile icerisinde ne kadar etkili oldugunun bir yansimasidir. Ancak ataerkil yapiyr her
ne kadar elestirsek de bu sistemin toplumda ozellikle kadinlar tarafindan destek gor-
mesi erkek egemenligini mesru hale getirmektedir. Her seyde esinin iznini ve onayin
alarak hareket eden K10, esinin kendi dusuncesini bazen sordugunu cogu zaman da
kendi kafasina gore hareket ettigini haurlattigimizda sunlan ifade etmektedir. “Ever,
ben her seyi esimden izin alarak yaparum. Cunki ailemden de boyle gordim. Ayrica
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dinimizde de boyle. Hem ailemin huzuru bundan geciyor. Ben israrci biri degilim.
Fikrimi soylerim tamam derse yapariz, tamam demezse onun dedigine ben uyarim.’
(K10, 40 yasinda, 1 Cocuk annesi) Ayrica gun boyunca aksama kadar disarida calisip
evin gecimini saglamak icin yorulan babanin ev icerisinde ve disarida son sozan ona
ait olmas1 gerektigini ifade etmektedir. Bu duastunceyi icsellestirip benimseyen K10, aile
icerisinde kadinin 1liml, yumusak ve esine karsi itaatkar davranmasi gerektigini soyle-
yerek erkek hegemonyasinin gerekliligini savunmaktadir. Gelenek ve din gibi kulturel
degerler araciligiyla aile icerisinde yetistirilen cocuklar ataerkil yapinin tstin gordagu
erkek egemenligini benimseyerek yetistirilmektedir.

4

Esiniz sizin duastncenizi sorar mi? Diye sordugumuzda, calismaya katilan kadinlarin
ortak gorust; “nadir sorar, bazen sorar, sorsa da yine kendi bildigini yapar”, sek-
lindedir. Calismamiza katilan kadinlarin tek basina karar alip hareket edemedikleri,
esleri sorumsuz olsa da her seyde haberlerinin olmasi gerektigini belirtmistik. Ancak
tam aksine kadinlarin dusuncelerini erkegin genellikle sormadigini ve sorsa bile yine
kendi bildigini yapmas1 toplumsal cinsiyetin erkek statustune sundugu ayricalikli bir
konumun kadin-erkek iliskisine yansimasi olarak gorebiliriz. Kadinlarin erkegin daha
ustin ve ayricalikli olusunu benimseyip icsellestirmeleri bir takim gelenek ve din
kurallar1 altinda erkek hegemonyasinin hakli ve dogrulugunu gosterme cabasi olarak
gorulebilir. Ayrica, din boyle emrediyormus gibi gelenek haline getirilen iliskiler ka-
dim1 her anlamda baski altinda tutarak kadinin hayatini toplumsal cinsiyetin sunmus
oldugu roller cercevesinde yasamasi icin baski unsuru olarak kullanmaktadir. Ataerkil
toplumda erkegin degeri her zaman icin oncelikli ve kadindan daha 6n planda tu-
tulmustur. Kadinin ise ev yasamiyla o6zdeslestirilen hayati gibi dustinceleri de bir o
kadar kapali ve degersiz goralmustur. K5 esi icin, “O kendi kafasina gore hareket
eder. Benden akil almaz. Ama oraya gitme onu yapma gibi sadece akil verir.” (K5,
27 yasinda 2 cocuk annesi).

Ataerkil yapili toplumlarda her ne kadar erkegin gorasa daha fazla onemsense de
kadinlara, “dustuncenizi esinize karsi rahatlikla soyleyip savunabiliyor musunuz? Diye
sordugumuzda evliligi, akraba evliligi ve rizas1 olmadan evlenen kadinlarin ortak
cevaby; dusuncelerini ifade ederken eslerinin cok etkisinde kaldiklar1, dustncelerini
ifade etseler bile yine onun dedigi olacagindan savunamadiklarini belirterek erkegin
egemenligini caresizce kabul etmektedirler.

Toplum, gecmisten gelen dini ve gelenek soylemlerine dayanarak kadimi kamusal alan-
dan dislayip, ozel alan olan ev icerisine hapsetmesi kadinin ekonomik olarak kendini
erkege bagimli hissetmesine sebep olmaktadir. Zaten dini ve gelenek olarak erkegin
egemen gucuni kabul eden kadin, ekonomik yonden de erkege bagimli birakilarak
ataerkil sistemin dustuncesine razi olmaktadir. Ayrica kadin ve erkege cocuklugundan
itibaren baba ve anne tarafindan ogretilen egemenlik duygusu kadimin dusunce haya-
tinda bile yer edinmistir. Bu ytzden evin reisi olan erkek toplumsal cinsiyetin erkege
sunmus oldugu astinlaga kullanip ailenin ozellikle hem ev ici hem de ev dis1 faaliyet-
lerinde kadini surekli denetiminde tutarak istedigi gibi yonlendirmektedir. Gorusulen
kadinlarin hemen hepsi erkegin, kadinin dustince hayatinda bile ne kadar bayuak bir
yer kapladigr ve ozgurce dusunemediklerini belirterek, erkek egemenliginin kadinin
yasamini tamamen kapsadigini gostermektedir. K12'nin, “esimin huyunu bildigim icin
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nelere izin verecekse onlari soylerim. Yani esimin izin verdigini bildigim konularda
disincemi savunurum” (K12, 44 yasinda lc¢ocuk annesi) diye aciklamasi, ganumiiz
toplumunda halen yogun bir sekilde devam eden tek goruslu erkek iktidarmin tipik
bir yansimasidir. Ote yandan distincesini nadirde olsa soyleyen K13, “esim tepki verse
de ben dustincemi séylerim. Zaten fikrimi reddeder olmaz derse bende zorlayamam
tamam derim. Cunkii bayanlar her zaman oJyledir, zorlayamaz.” (K13, 33 Yasinda, 2
cocuk annesi). Bu ve benzeri dusincelerin kadinlarin zihinlerinde yer etmesi onlarin,
“bizde boyle gordiik, dinimizde de boyle veya ekonomik ozgurligim olmadigi icin
hep bunlar oluyor.” gibi nedenlere dayandirilmasi aslinda ulkemizde ozellikle duasince
olarak gelenek ve muhafazakar yasantinin yogun oldugu bolgelerde erkek gucianun
kars1 konulmaz bir iktidar olusuna basta toplum olarak ozellikle bu bolgelerde yetisen
kadinlar icin kabul gormus ve degismesi zor gorilen bir ogretidir.

AtaerRil Toplumlarda Kadin ErkeR iliskisi

Erkek ve kadin statiistt cins ayrimina gore belirlenmekte olup toplumsal cinsiyet, ata-
erkil toplumlarda cinsiyete gore bireye konum saglamaktadir. Erkek dogasi itibariyle
hem disarida hem ev icerisinde daha cok sozu dinlenen ve saygi duyulan birey olarak
yetistirilmektedir. Kadin ise, tam tersi daha uysal, uyumlu, itaatkar olmay1 benimseye-
rek hep erkekten sonra ikinci planda olmasi gerektigini icsellestirerek buyumektedir.
Boylesi dustnceleri toplumun merkezine alan ataerkil yapili toplumlarda cocuklarin
kuacuklukten itibaren erkeksi ve kadinsi duygularla hareket etmeleri saglanmaktadir.
Bu dasince ve davranis kaliplar1 arasinda sikisip kalan ve kendi basina karar alama-
yan, hep baskalar tarafindan yonlendirilen geleneksel kadin imaji ortaya cikmaktadir.
Dolayistyla kadinlar, erkek egemenligini cocukluk cagindan itibaren pesinen kabul
etmektedir. Kadin ve erkegin esit olmadigimi ifade eden K8, “kadin ve erkegin esit ol-
dugunu diasinmiyorum. Ama aile icerisinde ortak karar alinmasi lazim. Ama babanin
da biraz daha baskin olmasi lazim. Ya da oyle hissettirmek lazum. Cocuklarin babadan
biraz korkmalari lazim. Babadan izin almalari lazim, ben oyle disinidyorum. Bir yere
giderken ondan izin alirim. O da bana der gittigi yeri ama izin almaz. Hic kimse
bunu inkar etmesin. Erkekler bizim toplumumuzda ister istemez hep ondedirler” (K8,
45Yasinda, 4 Cocuk annesi) diye ifade etmesi, aslinda toplumun genelinde var olan
duruma aciklik getirmektedir. Fakat K8 erkek egemenliginin sadece kendi dustnce
hayatinda yer almasinin yeterli olmayacagini dasinerek baba/erkek’in tim aile fertleri
tuzerinde her zaman bir baskisinin ve agirhginin olmasi gerektigini savunmaktadir.
Ataerkil yapili toplumlarda kadinlarin, erkek egemenligini benimseyerek buytmesi ve
erkegin hemen her seyde onci olmasi gerektigine inanmasi aslinda sadece onlar icin
degil, hep suregelen erkek egemenliginin sorunsuzca devam etmesine katki saglamak-
tadir.

Kemiklesmis dusunce yapilar1 kadinlar1 geleneksel kadinlik rola olan karilik ve annelik
statustine hapsetmektedir. Cunkat kiz cocuklari icin “nasilsa evlenip cocuk buyttecek,
okulu bitirsin yeter” diye bakilirken, erkek cocuktan her zaman basarili olmasi, iyi
para kazanabilecegi bir is edinebilmesi ve ailesini gecindirmesi beklenir. Bu durum da
kadin, gencligi ve guzelligi, erkek ise paras1 ve statisu tzerinden tanimlanir (Kurtulus,
vd., 2004, s. 59). Severek ve kacarak evlenen ve bu evliliginden dolayr pismanlk du-
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yan K5, kadin erkek iliskisinde ortak karar alinmasi gerektigini savunmaktadir. Ancak
esinin her seyi tek yapugindan dolay:1 sitem ederek ve bu sitemini yanlis kisiyle evlilik
yapmasina ve kadin olusuna baglamaktadir. Kadin oldugu icin bir seyleri degistirmenin
cok zor oldugunu ve bizim bu cevrede yasayan insanlarin sadece ev, is, bulasik, te-
mizlik ve cocuk gibi seylerle zamanin gectigini belirterek erkek egemenliginin dayattig:
hayati yasamak zorunda kaldiklarimi belirtmektedir (K5, 27 Yasinda, 2 cocuk annesi).

Ataerkil toplumlarda erkek bilindigi tuzere birey olarak kadindan c¢ok daha degerli ve
itibarli konumdadir. Erkege dogumundan itibaren sunulan bu yiksek deger hemen
her alanda oncelikli ve saygin olmasimi saglamaktadir. Kadin ise, erkegin denetiminde
ve erkegin izin verdigi olcude statisunu gelistirebilmektedir. Kadin erkek iliskisinde
esitligi kabul etmeyen K6, “esim benden hep bir adum onde olmali. Ben onu hep
savunuyorum. Erkek tabii ki bizim reisimizdir. Ben onu her zaman cocuklarimiza da
ogretirim. Baba bizim evde birincidir. Ikinci annedir. Her seyde onun fikrini alir ona
gore hareket ederim. Cocuklarimi da o yonde yetistirmek istiyorum” (K6, 41Yasinda
3 Cocuk annesi) diye ifade ederek aslinda geleneksel ve dinsel normlarin ataerkil siste-
min devam etmesindeki en onemli destekcisi olarak gorulebilir. Ayrica ataerkil sistemin
kadinlara sunmus oldugu ‘“annelik ve karilik” statusuni kadinlarin bu denli benimse-
mis olmasi toplumsal cinsiyetin basarili bir sekilde eyleme donusturalmus hali olarak
nitelendirilebilir. Gorasulen kadinlarm pek cogu, aile icerisinde erkegin bir adim 6nde
olmasi gerektigini, erkegin daha fazla sozanun gecmesi gerektigini belirterek; erkegi,
“o evimizin reisidir” algis1 ataerkil sistemin bizzat kadinlar tarafindan desteklendigini
gostermektedir. Ancak her ne kadar “erkek bir adim ondedir” anlayisi yaygin olsa da
kadininda ev icerisinde sozunun gecmesinin gerektigini belirten K16, sitemini su se-
kilde anlatmaktadwr. “7abii evin reisi erkektir Ama senin ne kadar hiikmiin geciyorsa
bende evin kadiniyim. Erkek erkekligini, bayan da bayanligini bilecek de bir yerde
de benim sozimiin gecmesini isterim. O ne kadar biiyiikse ben de anneyim. Benim
emegim daha cok. O birakip gidivor. Ben 5 cocukla aksama kadar ne yedirsem, ne
givdirsem diye dusuntyorum. Belki erkek sézii biraz fazla olabilir ama eee biraz da
bizim sozimiz gecerli olsun” (K16, 37Yasinda, 5 Cocuk annesi). Frkek cocugunun
ayricalikli bir sekilde buyutulmesi ve kadinlar tarafindan da bu sekilde ogrenilip al-
gilanmasi erkek egemenliginin yeniden tretilmesine neden olmaktadir. Canka erkegin
her anlamda daha degerli gosterilmesi kadinlarin kendilerini daha degersiz atfetmele-
rine sebebiyet vererek eril iktidarin mesruluguna riza gostermek zorunda kalmaktadir.

Ataerkil toplumda kadin erkek konusunda bircok celiskinin oldugu bilinmektedir.
Gunumuz mevcut kosullarinda bile, anne ve baba cocuklar1 yetistirirken cinsiyete
gore hareket ettigi ve geleneksel toplum yapisinin uygun gordagu roller cercevesinde
davranildigr gozlenmistir. Calismamizda bircok kez ataerkil yapili aile yasantisinda din
ve gelenegin cok fazla etkisinin oldugunu belirtmistik. Bu etkinin benzeri, toplumun
her katmaninda gorulebilir. Ancak ekonomik ve egitim seviyesinin alt katmaninda
yer alan aile yapilarindaki kadin erkek iliskisinde din ve gelenek daha belirgindir. Ve
bu tip ailelerde yasanilan toplumsal cinsiyet esitsizligi kadinin aleyhinde daha yogun
yasanmaktadir. K3 ve K14’un, kadin erkek iliskisine verdigi cevap aslinda guntmiuzde
kadinlar acisindan yasanilan durumu ozetler niteliktedir. “Bizim buralarda erkegin sozu
daha agir bastigi icin, hem bize de oJgretilen budur. Bizde mecbur kabul ediyoruz.”
(K3, 36 yasinda, 3 Cocuk annesi). “Erkek evin reisidir. Bu boyle, basimizi egiyorucz.
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Oyle gordiik oyle gidiyvor,” (K14, 44Yasinda, 3 Cocuk annesi) diyerek ataerkil yapinin
kadina dayatugi hayati yasamanin caresizligini dile getirmektedir. Ayrica toplumsal
cinsiyet, ataerkil toplumlarda kadin erkek ayrimimin iliskisel boyutuna da deginerek,
kadin ve erkege uygun cinsiyet kimlikleri insa etmektedir. Bu kimlikler, erkege onemli
olcade avantaj saglayip daha yiksek konumlar insa ederken, kadimi daha pasif halde
birakmak icin tzerinde hep bir baskilama araci olarak kullanildigina isaret etmektedir.

Ataerkil yapili toplumlarda ozellikle gelenek ve muhafazakar kesimlerin yogun oldugu
bolgelerde toplumun cekirdegini olusturan ailede, kiz ve erkek cocuklari toplumsal
cinsiyet baglaminda yetistirilmekte ve hayata hazirlanmaktadir. Ayrica ataerkil toplum-
da aile, toplum yapis1 ve bireylerin ihtiyaclarina gore kendi yapisim1 degistirebilmek-
tedir. Toplumsal cinsiyet, sosyal iligkileri ve daha da o6nemlisi kadin erkek iliskisini
anlamak icin 6nemli bir acilim saglamaktadir. Bu acihim ideoloji, giic ve toplumsal
siniflar gibi kavramlarin daha iyi anlasilmasina yardim eder. Ayrica bu bakis acisi, hem
ailede hem de toplumda var olan egemen tiplerin nasil yeniden uretildigi konusunda
onemli mesajlar vermektedir. Cunka aile toplum ile birey arasinda oénemli bir tampon
gorevi yuriutmektedir (Dedeoglu, 2000, s.143). Toplumsal cinsiyet rolleri yasamin her
alaninda kadin ve erkege omemli ve aktif roller hazirlar. Aile bu rollerin ogretildigi
merkez saha olarak bilinir. Aile icerisinde baba olan erkegin her seyde onceligi vardir
ve ailenin en temel konular1 basta olmak tizere hemen her konuda soz hakk: tanin-
dig1 bir egemenlige sahiptir. Dolayisiyla maddi ve manevi yonden erkege mahkam
olan ve kendi hayatim1 erkegin yasamina dolayimlamak zorunda kalan geleneksel bir
kadin imaji rola ortaya cikmaktadir. Kadinlik ya da erkeklik tamityle toplumsal veya
kaltarel olaylar olup bu durum zaman ve yerlere gore farklilik gosterebilmektedir
(Bingol, 2014, s.109). Toplumun egitimli ve maddi yonden gelismis bolgelerinde ka-
din ve erkekten beklenen davranislar ile toplumun daha gelenek¢i ve muhafazakar
alanlarinda yasayan insanlardan yapmasi beklenen davramislar cok daha farkli oldugu
bilinmektedir. Bir tarafta ekonomik ve egitim seviyesinin gelismesine bagli olarak
gelisen sosyal hayatlarin kadin ve erkek uzerindeki baskiyr azaltirken, daha kati ku-
rallarin yaninda maddi imkansizhiginda oldugu bolgelerde ise, erkek ve ozellikle kadin
tzerindeki toplum baskisinin daha yogun hissedildigi kisitli bir yasam mevcuttur. Aile
gelirinin ve egitim seviyesinin asgari duzey ve alunda oldugu bolgelerde kadinlarin
dustncelerinde genel olarak su duastunce yer almaktadir. “Biz kadinlar, aile icerisinde
tkimizin de dedigi olsun isteriz. Ama bizim buralarda hep erkek evin reisi olarak go-
ralur, biz kalkuk oyle gordik ve buralarda bu disince kabul edilir;” gerceklestirmis
oldugumuz calismada da kadinlarin dusince hayatinda erkegin egemenliginin hemen
her seyde hissedilir olmasi ¢calisma hakkindaki yaklasimimizi destekler niteliktedir. Ote
yandan aile ici iliskilerde erkegin tustunlugunu ekonomi, egitim ve dine baglayan K18,
“Bana gore kadin erkek esittir. Bende isterim benim de séziim gecsin isterim. Esimin
soziniu tutmak imandan dolayr ben onun icin yapiyorum. Dinimiz boyle emrettigi
icin. Ayrica ekonomik ozgurligim olmadigi icin mecbur kalivorum onu dinlemeye.
Ailem beni okutmadi ve ben de okuyamadigim icin cok pismanim” (K18, 38 Yasin-
da, 4Cocuk Annesi) diyerek toplumun kadina bictigi rolleri yine toplumun baskisiyla
yasamak zorunda kaldigi gorulmektedir. Ancak K18, ekonomik ozgurlagum olsa da
esimin sozunu tabii ki yine dinlerim ancak benim de sozum gecer, dusuncesi gelenek
ve din yasantisinin toplum hayatinda ne kadar aktif ve etkili oldugunu gostermektedir.
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Cunku kadinin ekonomik ozgurluge sahip olmasi ev icerisinde temel kararlarin yine
erkek tarafindan alinmasini engellememektedir.

Sonug

Turkiye gecmis donemlerden gunumiize degin ataerkil yapinin yogun yasandigi ve
kabul gordagu bir tlkedir. Ozellikle ekonomik yonden az gelismis, kiltirel yonden
ise daha homojen olan Dogu Anadolu Bolgesinde yer alan Erzurum sehrinde ataerkil
bir cinsiyet rejiminin hakim oldugunu soyleyebiliriz. Diger bir deyisle erkegin hemen
her seyde etkin bir konumda oldugu, kadinin ise arka planda kaldigi bir dasince
ideolojisi hakimdir. Dolayisiyla kadin erkek gui¢ iliskisinde erkek temelli bir iktidarin
varhigindan soz edilebilir.

Kadinlarin sahip oldugu maddi imkansizligin yaninda egitim seviyesinin de erkegin
egitim seviyesinden daha dusuk olmasi onlar1 aile ici roller ve diger pek cok konu-
da ikinci plana itmektedir. Cunkt ekonomi ve egitim seviyesinin iyi olmasi insana
onemli bir 6zguven asilar. Ancak bu cercevede yasamlarimi strdaren kiz cocuklarinin
egitim gormesi, toplumsal cinsiyetle dogrudan iliskili oldugu soylenebilir. Dolayisiyla
aile icerisinde baslayan kadin erkek esitsizligi kadinin evliligiyle de devam etmektedir.
Ayrica aile reisi olarak tabir edilen erkegin egitimi, aile ici iliskileri onemli olcude
etkiledigi dasunilebilir. Yapilan calisma cercevesinde gorusulen kadinlarin bayuk bir
bolimunun egitim dizeyi ilkokul iken, erkeklerin ise daha cok ortadogretim ve lise
seviyesinde olmasi kadinlarin soylemlerinde erkeklerin hemen her konuda daha cok
sey bildigini varsaymaktadir. Bu da hem aile icerisindeki temel kararlarin alinmasinda
hem de ev dist konularda erkegin onemli olcide hakimiyetinin oldugunu gostermek-
tedir. Bu kamiya, gorusulen kadinlarin duygu ve duasincelerini ifade ederken gelenek
ve dini ogretilerin yaninda ekonomik yetersizlik ve egitim derecesinin duasuk olmasi
gibi sebeplerin dile getirilmesiyle ulasilmaktadir

Erkek hegemonyasi karsisinda gorasulen kadinlarin cogunlugu tepkilerini gizlemekte
ve duastncelerini rahatca ifade edemedikleri goralmustar. Cok az oranda dasincesini
ifade eden kadinlarin da kendilerini savunamadiklarini belirtmistir. Bu caresizligi, top-
lumsal cinsiyetin kadinlara yuklemis oldugu ev hanimi ve annelik rollerinin yam sira
“biz de boyle gorduk”, “dinimiz emrediyor” dusuncesiyle gelenek ve dini soylemler
cercevesinde durumu degerlendirdikleri gorulmektedir. Kadinlar, erkegin egemenligini;
dini kurallar, geleneksel ogretiler ve ekonomik ozguarlugin olmayisina dayandirarak
kabul ettikleri gozlemlenmistir. Ayrica kadinlarin, ev icerisindeki tek iktidarin baba/
erkek oldugu algisimi cocuklara da dogrudan aktarmasi, toplumsal cinsiyetin onlara
sunmus oldugu rolleri kusursuzca yerine getirmesini saglamaktadir.

Muhafazakar yapinin dinamikleri ve geleneksel ogretilerle desteklenen ataerkil sistemde
kadin ve erkege yonelik onceden belirlenen toplumsal kimlikler mevcuttur. Kadinin
konumu buyuk oranda toplumsal cinsiyet rolleri tarafindan belirlenmekte ve kadinin
istenilen yonde hareket etmesi icin dini ve geleneksel yapilar araciligiyla toplum bas-
kisi yapilmaktadir. Ev icerisinde kadinin temel rolunun “ev hamimi ve annelik” olarak
belirlenmesi kadinlarin 6zel alanda sikisip kalmasina neden olmaktadir. Ayrica soyun
devaminin erkege dayandirildigi ataerkil toplumda kadinin erkege hemen her konuda
tabi olmasi beklenmektedir ve cocuklarda bu yénde yetistirilmektedir. Ote yandan
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baba soyunun etkinliginin surdiagu bolgede, akraba evliliklerinin hala yaygin oldugu
gorulmektedir.

Sonuc¢ olarak, calisma icerisinde kadinlarin baba evinden itibaren evlilikleri dahil ol-
mak tzere kendi hayatlariyla ilgili kararlarda hep erkegin egemenliginde karar verildigi
ve her ne kadar gorusilen bazi kadinlar “benim de sozam dinlenir” diye ifade etse
de, muhafazakar ve gelenek ruhun burandaga ataerkil yapili toplumlarda ve ozellikle
egitim ve ekonomik yonden toplumun alt katmaninda yer alan ailelerde erkegin sar-
silmaz bir iktidara sahip oldugu ve kadinin bu sistemin devamliliginda rol oynadigi
yapilan derinlemesine goriusmelerde saptanmistir.
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