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OZET

Ulusal hukuk sistemleri arasindaki maddi hukuka iliskin farkliliklar,
evlat edinmeyi devletler 6zel hukuku bakimindan ilgi ¢ekici kilmaktadir.
Ozellikle uygulanacak yabanci hukukun veya yabanci iilkelerde
gerceklesen Tiirkiye’de taninacak evlat edinme kararlarmin Tiirk kamu
diizenine aykir1 olup olmadigt sorusu her zaman kolaylikla
cevaplanamamaktadir. Bu ¢alismanin ilk bdliimiinde, evlat edinmeye
uygulanacak hukuku diizenleyen MOHUK (Milletleraras1 Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanun) m. 18 incelenecek ve kamu diizeni
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istisnasinin  bu konulardaki uygulama alanmin smirlar ¢izilmeye
calisilacaktir. Calismanin ikinci boliimiinde ise, yine kamu diizeni engeli
cercevesinde, yabanci bir iilkede gerceklestirilmis olan bir evlat edinme
iligkisinin Tiirkiye’de taninmasi konusu incelenecektir.

Anahtar Sézciikler: Evlat edinme, Kamu diizeni, Uygulanacak
hukuk, Tanima, Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun

ABSTRACT

Discrepancies among national legal systems with regard to
regulations concerning adoption make the subject an attractive one for
study from the private international law perspective. Particularly, the
question of whether provisions of foreign law or court decisions rendered
according to these provisions in foreign courts are compliant with
Turkish public order is a puzzling one. The first part of this paper
analyzes Article 18 of the Code of Private International Law and
International Civil Procedure, that regulates the applicable law to
adoption, and tries to set limiting criteria for the application of the public
order exception. The second part of the paper considers the recognition of
foreign court decisions in Turkey again with a focus on the public order
exception.

Keywords: Adoption, Public order, Applicable law, Recognition,
Code of Private International Law

GIRIS
Tirk hukukunda, Medeni Kanun’un 305 ve 320. maddeleri arasinda

diizenlenen evlat edinme kurumu, ¢esitli hukuk sistemlerinde toplumun
ihtiyaglarina gore farkli bigimde ele alinmistir. Gergekten de evlat edinme
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imkanmm tanmmmadigi hukuk sistemleri oldugu gibi', bu imkann
tanindig1 hukuk sistemlerinde de evlat edinme iliskisinin kurulusu, evlat
edinme ehliyeti, evlat edinmenin sart ve hiikiimleri bakimindan 6nemli
farkliliklar gozlenmektedir.

Evlathik iligkisinin kurulusunun ne sekilde gerceklesecegi ulusal
diizenlemelerde cesitliligin goriildiigii hususlardan bir tanesidir. Bazi
hukuk sistemlerinde, bu iliskinin bir aile hukuku sdzlesmesiyle
kurulacagi kabul edilirken, baz1 hukuk sistemleri ise bir mahkemenin
veya idari bir merciin kararmi aramaktadir’. Evlat edinme ehliyeti
bakimindan, 6zellikle evlatlik ve evlat edinenin yasina iligskin sinirlar ve
taraflar arasindaki asgari yas farki degiskenlik gostermektedir. Evlat
edinmenin sartlarinda ise belirli bir bakim siiresinin aranip aranmamasi,
sayet araniyorsa bu silirenin ne kadar olacagi ve evlat edinmenin
gergeklesmesi igin rizasi gereken kisiler bakimindan farkli diizenlemeler
bulunmaktadir.

Evlat edinmenin hiikiimleri bakimindan ise evlathigin mirasciligi
meselesinin yani sira, 6z aile ile olan hisimlik bag1 konusundaki farkli
diizenlemeler dikkat ¢ekicidir. Bazi hukuk sistemlerinde, evlat edinmenin
gerceklesmesiyle evlatligin 6z ailesiyle olan hisimlik baglarinin tamamen
kopacag1 kabul edilirken, bazi hukuk sistemleri ise bu baglar1 evlat
edinmeden sonra da muhafaza etmektedir. Oz aile ile hisimlik baglarini
koparan sistemlere érnek olarak Isvigre (ZGB. m. 267/11) ve kiiciiklerin
evlat edinilmesi bakimidan Almanya (§ 1755 BGB)® verilebilir. Bu tiir

Ornegin, Islam Hukuku’nda ve dolayistyla bu hukukun uygulandig: iilkelerde bugiin
bildigimiz anlamda evlat edinme kurumu bulunmamaktadir ( bkz. Ansay, s. 85;
Aydogdu, s. 38; Nomer/Sanli, s. 276; Kegel/Schurig, s. 971.

Sozlesme sistemine Ornek olarak Roma ve Cermen hukukundaki bazi evlat edinme
tiirleri verilmektedir. Karar sistemi ise giiniimiizde Tiirkiye (MK. m. 315) ve Isvicre’de
(ZGB. m. 268) benimsenmistir. Evlat edinme iligkisinin kurulmasi i¢in hem taraflar
arasinda bir sdzlesme hem de mahkemenin izni veya onaymin arandigi sistemlere ise
karma sistem adi verilmektedir. Karma sistem Eski Tirk Medeni Kanunu’nda
benimsenmisti (EMK. m. 256/1). Bu sistemlere iligkin agiklamalar icin bkz. Ataay, s.
83-84; Aydogdu, s. 66-67.

3 Schwab, § 69, N. 698.
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evlat edinmeye doktrinde “tam evlat edinme” ad1 verilmekte®, 6z aile ile
olan hisimligin muhafaza edildigi evlat edinme tiirli ise Tiirk hukukunda
oldugu gibi® (MK. m. 314/V), “smirli evlat edinme” olarak
adlandirilmaktadir®. Bazi  hukuk sistemlerinde ise iki tiriin de
benimsendigi karma evlit edinme sistemi benimsenmistir. Ornegin,
Fransiz hukukuna gore sinirli evlat edinme, evlathigin yasindan bagimsiz
olarak miimkiin iken (CC. m. 360), tam evlat edinme yalnizca 15 yasin
altindaki ¢ocuklar bakimindan miimkiindiir (CC. m. 345).

Ulusal hukuk sistemleri arasindaki maddi hukuka iliskin s6z konusu
farkliliklar, evlat edinmeyi devletler 6zel hukuku bakimindan ilgi ¢ekici
kilmaktadir. Ozellikle, uygulanacak yabanci hukukun veya yabanci
iilkelerde gerceklesen Tiirkiye’de taninacak evlat edinme kararlarinin
Tiirk kamu diizenine aykirt olup olmadigi sorusu her zaman kolaylikla
cevaplanamamaktadir. Bu konuda uygulamada yargiclarin sikga kamu
diizeni istisnasina dayanarak, Tiirk hukukunu uyguladiklar1 veya evlat
edinmeye iliskin yabancti mahkeme kararlarini  tanimadiklari
gorlilmektedir. Ancak, kamu diizeni istisnasinin bu sekilde genis
yorumlanmasi  devletler 6zel hukukunun amaciyla kolaylikla
bagdastirilamamaktadir.

Bu ¢aligmanin ilk boliimiinde evlat edinmeye uygulanacak hukuku
diizenleyen Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
(MOHUK)' m. 18, kanunun sistematigi takip edilerek, evlat edinme
ehliyeti ve sartlarina, evlat edinen veya edinilenin esinin rizasina ve evlat
edinmenin hiikiimlerine uygulanacak hukuk basliklar altinda incelenecek
ve kamu diizeni istisnasinin bu konulardaki uygulama alaninin sinirlar

4 Nomer/Sanly, s. 280; Aydogdu, s. 68; von Hoffmann/Thorn, §8, N. 147a.

3 Krs. Aydogdu, s. 69: Yazar Tiirk hukukunda hem tam evlat edinme sisteminin hem de
basit evlat edinme sisteminin izlerini tastyan bir karma sistem benimsendigi
goriisiindedir.

® Giiniimiizde bu sistem Meksika, Peru ve Filipinler’de uygulanmaktadir (bkz. Ruhi, Evlat
Edinme, s. 22).

7 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (R.G. no.
26728, 12.12.2007), 20.5.1982 tarihli ve 2675 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanun’u yiiriirliikten kaldirmistir (R.G. no. 17701 , 22.5.1982).
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cizilmeye calisilacaktir. Calismanin ikinci boliimiinde ise yabanci bir
iilkede gergeklestirilmis olan bir evlat edinme iliskisinin Tiirkiye’de
taninmas1 konusu incelenecektir. Bu kapsamda tanimaya iliskin MOHUK
hiikiimlerine ve Tiirkiye’nin taraf oldugu 29.5.1993 tarihli Cocuklarin
Korunmasi ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme konusunda isbirligine Dair La
Haye Sozlesmesi’nin® tanimaya iliskin hitkiimlerine yer verilecektir.
Yabanci bir evlat edinme kararinin hangi durumlarda kamu diizeni engeli
nedeniyle taninmasinin s6z konusu olamayacagi irdelenecektir.

§ 1. EVLAT EDINMEYE UYGULANACAK HUKUK

Evlat edinmeye uygulanacak hukuk, MOHUK ’un 18. maddesinde {ig
fikra halinde diizenlenmistir. Ilk fikrada evlat edinme ehliyeti ve
sartlarina, ikinci fikrada evlat edinen veya edinilen kisinin esinin rizasina,
iiclincli fikrada ise evlat edinmenin hiikiimlerine uygulanacak hukuk
diizenlenmistir.

I. Evlit Edinme Ehliyeti ve Sartlarina Uygulanacak Hukuk
(MOHUK 18/1)

1. Genel Olarak

MOHUK m. 18/I’e gore belirlenecek hukukun uygulama alanina,
taraflarin ehliyeti, taraflarin yaslarina iligkin smirlar ve aralarinda
bulunmasi gereken yas farki, evlat edinende aranan kisisel 6zellikler’,
hakimin evlathigin menfaatini gézetmek bakimindan takdir yetkisi, evlat
edinmeye izin verilmesi i¢in ger¢eklesmesi gereken maddi olgular' gibi
hususlar girmektedir.

¥ Cocuklarm Korunmasi ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme Konusunda isbirligine Dair
Soézlesme i¢in bkz. R.G. 19.4.2004-25438. Sozlesme, Tiirkiye agisindan 1.9.2004
tarihinde ylrilirlige girmistir. Sozlesme’ye taraf iilkelerin listesi igin bkz.
http://www.hcch.net.

Ornegin, EMK. m. 253’e gore evlat edinecek kisinin altsoyunun bulunmamasi
aranmaktaydi. MK. m. 305/II’ye gore ise, kiigliklerin evlat edinilmesi bakimindan, evlat
edinenin diger ¢ocuklarinin yararlarinin hakkaniyete aykirt bir bicimde zedelenmemesi
yeterlidir. Buna karsilik, ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde, altsoyun agik
muvafakati aranir (MK m. 313/f.1).

10 Ornegin, Tiirk hukukunda bir kiiciigiin evlat edinilmesi icin, evlat edinecek kisi

tarafindan en az bir y1l bakilmis ve egitilmis olmasi gerekmektedir (MK. m. 305/1).
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MOHUK m. 18/I’e gére evlat edinme ehliyeti ve sartlari, taraflardan
her birinin evlat edinme anindaki milli hukukuna tabidir. Kanundaki bu
ifadenin ne sekilde anlasilmasi gerektigi tartismaya agiktir''. S6z konusu
hiikkiim, evlat edinme iligkisinin taraflarina yalnizca kendi mill
hukuklarinin uygulanacag: yoniinde anlasilabilecegi gibi'?, her bir tarafin
milli hukukunun iki tarafa birden uygulanacag: seklinde'® de anlasilabilir.
Yargitay kararlarinda bu konuda bir istikrar olmamakla beraber, yakin
tarihli kararlarda ¢ogunlukla iki hukuku birlikte uygulayan ikinci goriis
benimsenmistir'.

Benimsenecek goriisiin uygulamadaki 6nemini somutlagtirmak adina
bir ornek vermek faydali olacaktir. Evlat edinenin altsoyunun
bulunmamasinin evlat edinmenin bir sarti olarak diizenlendigi (X)
iilkesinin vatandasi kiigiik (A), bir Tiirk vatandasi, iki ¢ocuk babasi (B)
tarafindan evlat edinilecektir. Taraflarin her birine yalnizca kendi milli
hukuklarinin uygulanmasini savunan ilk goriisiin benimsenmesi halinde,
bu evlat edinme miimkiin olabilecektir. Zira (B)’nin milli hukuku olan
Tiirk hukuku, kiicliklerin evlat edinilmesinde evlat edinenin altsoyunun
bulunmamas: sartin1 aramamaktadir. ki milli hukukun birlikte

"' Bkz. Nomer/Sanl, s. 277-278; Celikel/Erdem, s. 272; Tekinalp, s. 216-217.

12 Bu yonde goriis igin bkz. Tekinalp, s. 218; Ansay, s. 95. Nomer/Sanli ise, yalnizca evlat
edinme ehliyeti bakimindan bu goriisii benimsemektedir (s. 277).

13 Bu yonde goriis i¢in bkz. Celikel/Erdem, s. 272; Akinci/Gokyayla, s. 138; Gelgel, s.
143; Dogan, s. 86; Nomer/Sanli evlat edinmenin esasa ait sartlari bakimindan bu
goriistedir (s. 278).

" Yarg. 2. HD., 6.5.1982, 3640/4124 (YKD 1982, c. 8, s. 1641-1642): Yargitay bu
kararinda bir Tiirk vatandasint evlat edinmek isteyen Alman vatandasinin evlat edinme
ehliyetine, taraflarin hukuklarinin birlikte uygulanmasi gerektigi gerekgesiyle, Tiirk
hukukunu uygulamis ve Alman vatandasi 40 yasini doldurmamis oldugu igin evlat
edinmeye izin verilemeyecegine hilkkmetmistir. Ayrica, Yargitay 3.12.1981 ve 6.5.1982
tarihli iki kararinda taraflarin milli hukuklarinin beraber uygulanacagima hiikmetmistir
(Celikel/Erdem, s. 272, dn. 39’ten naklen).

Yargitay’in evlat edinme sartlarinin tiimiinii kamu diizeninden sayarak yabanci iilkede
yapilan evlat edinme isleminin taninamayacagina dair kararlar igin bkz. Yarg. 2. HD.,
30.06.2003, 8317/9830; Yarg. 2. HD. 12.04.2007, 14063/6141 (www .kazanci.com).

Yargitay’in iki tarafin her birine yalnizca kendi hukukunun uygulanacagi goriisiini
benimsedigi bir karar1 i¢in bkz. Yarg. 2. HD., 17.7.1947 (Berki/Ergiiney, s. 91, 95).
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uygulanmasini savunan goriise gore ise islem daha siki sartlar 6ngoren
hukuka tabi olacagindan ve dolayisiyla (A)’nin milli hukuku (B)’ye de
uygulanacagindan, séz konusu evlat edinme iliskisinin kurulmasina izin
verilmemesi gerekir.

Kanaatimizce taraflarin her birine yalnizca kendi milli hukukunun
uygulanmasini savunan ilk goriis iistiin tutulmalidir. Oncelikle, maddenin
lafzi yorumu bu goriise daha yakindir. Zira kanun koyucu iki hukukun bir
arada uygulanacag esin rizas1 hususunda (MOHUK m. 18/II) bu iradesini
“eslerin milli hukuklari birlikte uygulanir” ifadesiyle acik¢a ortaya
koymustur. ilk fikrada farkli bir ifade kullanilmis olmasi kanun
koyucunun ayni sonucu Ongormedigini gostermektedir. Kanunun
ifadesine gore yapilan bu yorumun yerine, amaca yonelik bir yorumla
aksine bir sonuca varmak icin de gecerli bir sebep goriilememektedir.
Karg1 goriisiin savunulmasina gerekge olarak evlat edinme sartlariin
¢ocugun menfaatine olmasi sebebiyle, taraflardan birinin Tiirk vatandasi
olmast halinde Tirk hukukunun uygulanmast gerekliligi ileri
siiriilmekteyse de'”, yabanci hukukun uygulanmasi nedeniyle Tiirk
hukukundaki sartlarin korudugu menfaatlerin zedelenmesi sorunu,
gereken yerlerde kamu diizeni istisnasinin devreye sokulmasiyla
¢oziilebilecektir'®. Bir sonraki béliimde evlat edinme ve sartlar
bakimindan kamu diizeni istisnasinin ne dlgiide uygulanmasi gerektigi
tartisilacaktir.

2. Evlat Edinme Ehliyeti ve Sartlar1 Bakimindan Kamu Diizeni
Istisnas

MOHUK m. 5, yetkili yabanci hukukun bir hiikmiiniin
uygulanmasinin Tirk kamu diizenine agikg¢a aykiri olmasi halinde ilgili
hiikmiin uygulanmayacagin1 diizenlemektedir. Doktrinde bu hiikmiin
uygulama alanimin miimkiin oldugunca dar tutulmasi gerektigi konusunda
fikir birligi vardir'’. Kanun metninde de Tiirk kamu diizenine “agikca”

15 Celikel/Erdem, s. 272.
'8 Bu yonde bkz. Tekinalp, s. 216-217, dn. 19.
17 Nomer/Sanli, s. 164-165; Celikel/Erdem, s. 158-161; Tekinalp, s. 49-50.
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aykirilik aranmasi bu yaklasimi desteklemektedir. Gergekten de bir
hilkmiin hukuk sistemimizden farkli bir diizenlemeye yer vermesi, bu
hiikmiin Tiirk kamu diizenine aykirt oldugu anlamina gelmez. Devletler
0zel hukuku bakimindan kamu diizenine aykiriliktan anlagilmasi gereken,
bir hikkmiin soyut olarak kamu diizenine aykirilig1 degil, o hiikmiin somut
olayda uygulanmasinin kamu diizenine tahammiil edilemeyecek olgiide
aykirhik tagimasidir'™. Yabanci unsurlu uyusmazlikla ilgili olarak,
oncelikle yetkili hukukun tespit edilmesi, daha sonra tespit edilen bu
hiikmiin uygulanmasinin, kamu diizenine aykiriliga neden olmasi halinde,
kamu diizeni kavraminin istisnai etkisi kabul edilerek yabanci hukukun
uygulanmasinin bertaraf edilmesi esastir. Buna karsilik, uygulamada,
Yargitay’in kamu diizenini bagimsiz bir baglama kurali olarak gordiigii,
evlat edinmeye uygulanacak hukuku gosteren kanunlar ihtilafi kurallarina
ihtiyag duymaksizin, yabanci unsurlu iliskilere de /lex fori’nin emredici
hiikiimlerini uyguladig1 kararlarma rastlanmaktadir".

Kamu diizeni kavraminin belirsiz bir igerige sahip olmasi nedeniyle
kamu diizenine aykirihigin tespitinde, hdkim genis bir takdir hakkina
sahiptir”. Bunun yani sira, kamu diizeni, konu, zaman ve yer bakimindan
degiskendir; dolayisiyla her somut olayda farkli 6zellikler gosterir. Bu
nedenle hakim, kamu diizenine aykiriligin tespitinde, her somut olay1
kendi kosullar1 ig¢inde degerlendirmek zorundadir. Maddi hukukta bir
hiikiim kamu diizeni diisiincesiyle getirilmis olsa dahi bu hiikme aykiri
her yabanci diizenlemeyi MOHUK m. 5 baglaminda bir kamu diizeni
ihlali olarak kabul etmemek gerekir’'. Konumuz olan evlat edinmeye

'8 Nomer/Sanli, s. 178; Yargitay’in isabetli olarak, Amerikali bir ¢iftin torunlarm evlat
edinmelerinin Tirk kamu diizenine aykirilik teskil etmeyecegi yoniinde verdigi karar
i¢in, bkz. Yarg. 2. HD., 23.6.1983, 5550/5697 (YKD., 1984, c. X, s. 1, s. 46-47). Buna
karsilik, Alman mahkemesi, Almanya’da yasayan ve evlat edinmek isteyen Tiirk bir
cifte Tiirk hukukunu uygulamis, ancak Tiirk hukukuna gore altsoy bulunmamasinin
aranmasini Alman kamu diizenine aykir1 bularak bu sartin uygulanmamasi gerektigine
karar vermistir (OLG Schleswig, 31.5.2001, FamRZ 2002, s. 698). S6z konusu karar
doktrinde siipheyle karsilanmustir (bkz. von Hoffmann/Thorn, §8, N. 144;
Kegel/Schurig, s. 972).

1 Bkz. asagida, dn. 41.

20 Nomer/Sanl, s. 491.

2! Celikel/Erdem, s. 149.
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iliskin maddi hiikiimler kamu diizeni diisiincesiyle getirilmis olmakla
beraber, kamu diizeni miidahalesi, ancak yabanci hukukun
uygulanmasinin somut olayda bu hiikiimlerin korudugu menfaatlerin
tahammiil edilemeyecek derecede zedelenmesi halinde devreye
girecektir. Dolayistyla yetkili yabanci hukukun evlat edinme sartlar1 ve
ehliyetine iligkin bir hiikmiiniin uygulanmasimin kamu diizenine aykirilik
teskil edip etmeyeceginin belirlenmesi i¢in, Tiirk hukukunda evlat
edinmeye iliskin diizenlemeler ve bunlarin korudugu menfaatler dikkate
alinmalidir.

a) Kiiciigiin bir y1l siireyle bakilmis ve egitilmis olmasi sart1

Medeni Kanun’da kiigiiklerin evlat edinilmesi bakimindan ilk aranan
sart, kii¢iigiin evlat edinen tarafindan bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis
olmasidir (MK. m. 305/I). Bu sartin kanunda 6ngoriilmesinin arkasinda
yatan diislince, ebeveyn-cocuk iliskisi benzeri yogun bir iliskinin
kurulmasini saglayan evlat edinmeden dnce, taraflarin birbirlerine aligip
birbirlerini taniyabilecekleri bir “deneme siiresi” gecirmeleri ve
kararlarini bundan sonra vermelerini saglamaktir™.

O halde, yetkili yabanci hukukun bdyle bir sarti aramamasi veya
daha kisa bir deneme siiresi 6ngérmesi halinde kamu diizeni miidahalesi
gergeklesecek midir? Bu sorunun cevabimi somut olayda hakim takdir
etmelidir. Hakim somut olayda taraflarin birbirlerine alisip birbirlerini
tanimalart igin yeterli bir siirenin gectigine kanaat getirirse, Tirk
hukukundan farkli bir yabanci hitkmiin uygulanmasinin kamu diizenine
aykirilik teskil ettigi sOylenemez. Bu degerlendirme yapilirken gegirilen
siirenin yogunlugu dikkate aliabilir.

Ornegin, Fransiz hukukuna gore 15 yasindan kiiciik cocuklarm evlat
edinilmesi i¢in 6 aylik bir deneme siiresi aranmaktadir (CC. m. 345).

2 Aydogdu, s. 162; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 288; BaslKomm - Breitschmid, Art. 264, N.
6-7.

S6z konusu diisiince Medeni Kanun gerekgesinde su sekilde ifade edilmistir: “Boylece,
bir kimsenin bakmadig1 ve egitimine hi¢ bir katkis1 olmadig: hallerde bir kiigiigii evlat
edinmesi engellenmekte ve bir c¢esit deneme siiresiyle, taraflarin birbirlerini
tanimalarina olanak saglanmaktadir”.
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Almanya’da ise kesin bir silire belirtilmemis, uygun bir siire
(angemessene Zeit) aranmustir (§1744 BGB). O halde, Fransiz hukukunun
uygulandig1r bir evlat edinme bakimindan, taraflarin, Ornegin, 8 ay
boyunca yogun bir bi¢cimde birlikte yasamis olmalar1 halinde hakim,
taraflarin birbirlerini tanimak i¢in yeterli siire gegirdigine kanaat getirerek
evlat edinmeye izin verebilmelidir. Bu durumda kamu diizeni istisnasini
gerekce gostererek Tiirk hukukundaki bir yillik siirenin aranacagina karar
verilip, evlat edinmeye izin verilmemesi isabetsiz olacaktir™.

b) Asgari yas haddi ve yas farka

Evlat edinebilmek icin kural olarak otuz yasini doldurmus olmak
gerekmektedir (MK. m. 307/I, MK. m. 306/II). Kanun koyucu bu kurala
iki halde istisna getirmistir. Bunlarda ilki, esler birlikte evlat edinme
talebinde bulunmuslarsa ve en az bes yildir evli olmalar1 halinde otuz yas1
doldurmus olma sart1 aranmayacaktir (MK. m. 306/I1). Bir esin diger esin
cocugunu evlat edinmek istemesi halinde de en az iki yildir siiren bir
evlilik otuz yas sartinin aranmamasini saglayacaktir (MK. m. 306/11I).
Tiirk hukukunda evlatlik i¢in belirli bir yas siirt olmamakla beraber,
evlat edinmeye izin verilmesi i¢in evlat edinen ile evlatlik arasinda en az
onsekiz yas fark olmalidir (MK. m. 308/I).

Kanun koyucu otuz yas sinirin1 ve evlilik bakimindan bes yillik
sinirt evlat edinme bakimindan gerekli olan olgunluk 6lgiisii olarak
belirlemistir™*. Evlat edinenler bakimindan aranan otuz yas sartinin
arkasinda yatan diisiince, evlat edinmesine izin verilecek kisinin evlatlig:
yetistirebilecek, onun gerek maddi gerek manevi ag¢idan sorumlulugunu
istlenebilecek zihinsel ve ekonomik olgunluga erismis olmasi
gerektigidir. Gergekten de, Ornegin, onsekiz yasindaki bir gencin bir

2 Bu sebeple, Yargitay’m, yukarida belirtilen hususlarin arastirilmasina gerek gérmeden
bir senelik siirenin ge¢medigi ve bu siirenin (ve hatta evlat edinmeye iligkin tim
sartlarin) kamu diizenine iliskin oldugu gerekgesiyle bu sart1 gergeklestirmeyen yabanct
kararlarin taninmasii kategorik olarak reddetmesine katilamiyoruz. S6z konusu
yaklagimi benimseyen bir karar i¢in bkz. Yarg. 2. HD., 15.06.2004, 6944/7910
(www.kazanci.com).

2% Serozan, 111 §5 N. 73.
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cocugun sorumlulugunu istiine almasi, onu yetistirecek bilgi ve gorgiiye
sahip olmas1 ve de ihtiyaglarini karsilayacak ekonomik destek saglamasi
hayatin normal akigina gore beklenemez.

Evlat edinme i¢in asgari bir yas sarti hemen hemen biitiin hukuk
sistemlerinde aransa da, bu asgari yas her yerde otuz olarak
belirlenmemistir. Ornegin, Avusturya’da erkek ve kadm bakimindan
farklh asgari yaslar ongoriilmiistiir. Bir erkegin evlat edinmesi i¢in otuz
yasint doldurmas1 gerekirken, bir kadinin yirmisekiz yasini doldurmus
olmasi yeterlidir. Birlikte evlat edinme halinde veya evlat edinilen evlat
edinenin esinin kendi ¢ocugu ise, ancak evlat edinen ile evlat edinilen
arasinda tipki 6z ana-baba ile ¢ocuklar arasindaki iliskiye benzer bir
bagin mevcut bulunmasi halinde s6z konusu yas sinirmin altinda
bulunulmasina izin verilecektir (§180/f.1 ABGB). Alman Medeni
Kanunu'nun yas sart1 ile ilgili 6zel diizenlemesinde (§ 1743) ise, evlat
edinme islemi ile kisiler agisindan daha degisik yas smirlar
ongoriilmektedir. Buna gore, evlat edinen kimsenin en az yirmibes
yasinda olmasi zorunlulugu kural olarak belirtildikten sonra, 1741'inci
maddenin 2'nci fikrasinin 3'lincli ciimlesindeki durumlarda (yani, evli
eslerden birinin tek basina diger esin ¢ocugunu evlat edinmesinde) ise,
yirmibir yas smiriin ge¢ilmis olmasi kosulu aranmistir. Yine, 1741'inci
maddenin ikinci fikrasinin ikinci climlesindeki eslerin birlikte evlat
edinme durumu s6z konusu oldugu takdirde, eslerden birinin yirmibes;
diger esin ise, yirmibir yasini her durum ve kosulda doldurmus olmalar1
zorunludur.

Yukaridaki agiklamalar dikkate alindiginda, yetkili yabanci hukukun
otuzdan daha az bir asgari yas Ongordiigii hallerde, kamu diizeni
bakimindan somut olaya gore hakim tarafindan bir degerlendirme
yapilmasi gerektigi agiktir. O halde, hakimin evlat edinmek isteyen

5 Yargitay’n eski Medeni Kanun’a gére asgari yas smirt olan kirk yas1, kamu diizeninden
sayarak, bu sart1 yerine getirmeyen Amerikali bir ¢iftin evlat edinmesine iliskin karart
kanun yararma bozdugu karari igin bkz. Yarg. 2. HD., 03.12.1981, 7393/7695.
Yukarida agiklananlar 1s1ginda, somut olayda yabanci hukukun uygulanmasmin
hiikmiin korudugu menfaati kamu diizenini rahatsiz edip etmedigi arastirilmadan Tiirk
hukukunun uygulanmasini1 6ngoéren bu karara katilmak miimkiin goziikmemektedir.
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kisinin gerekli olgunluga eristigine kanaat getirdigi hallerde, otuz
yasindan Once evlat edinilmesine izin veren yabanci hukuk kuralinin
uygulanmasi miimkiin olmalidir.

Evlat edinenle evlatlik arasinda onsekiz yas farkinin aranmasinin
arkasinda yatan sebep, evlat edinme ile kurulacak iliskinin gercek bir
ebeveyn-¢ocuk iliskisine miimkiin oldugu o6l¢lide yakin olmasi
dﬁsﬁncesidir26. Buna ek olarak, aranan yas farki ile, evlat edinme
kurumunun koétiiye kullanilmasi suretiyle ¢ocuklarin istismariin asgari
diizeye diistiriilmesi de amaglanmaktadir’’. Yas farki konusunda da gesitli
hukuk sistemlerinde farkli ¢éziimler benimsenmistir. Ornegin, Fransa’da
kanun koyucu asgari yas farkin1 onbes olarak belirlemis, ancak esin
¢ocugunun evlat edinilmesi halinde bu farkin ona kadar diisebilecegini
hiikiim altma almistir (CC. m. 344). Isvicre Medeni Kanunu’nda ise soz
konusu yas farki onaltidir (ZGB. m. 265). Avusturya Medeni Kanunu
(§180, f. 2), birlikte evlat edinen ana ve babanin, evlatliktan en az onsekiz
yas daha biiylik olmasi gerektigini 6ngormektedir. Bununla birlikte, evlat
edinen ile evlatlik arasinda zaten daha Oncesinden tipki 6z ana-baba ile
cocuk arasindaki baga benzer bir iligkinin mevcut bulunmasi halinde,
artik maddede belirtilen onsekiz yas farkina tam ulasilamasa da buna
yakin bir yas farkinin bulunmasi halinde, bu kosul gerceklesmis olacaktir.
Yine, ayn1 maddenin ikinci fikrast hiikkmiiniin son ciimlesinde isabetle
belirtildigi lizere, evlatlik evlat edinen kimsenin akrabasi ya da diger esin
kendi ¢cocugu (livey ¢ocuk) ise, bu takdirde aradaki yas farkinin onalti yag
gibi daha asag1 bir siir kabul edilmektedir.

Yukaridaki agiklamalara paralel olarak, yetkili yabancit hukukun
uygulanmasina, hakimin dengeli bir ebeveyn-¢ocuk iliskisi benzeri bir
iligki kurulabilecegine ve ¢ocuk istismarmin s6z konusu olmadigina ikna

26 Aydogdu, s. 333; Ataay, s. 48; Baygin, s. 606; BaslKomm - Breitschmid, Art. 265, N.
1.

*" Tiirkiye’nin de 01.09.2004 tarihi itibariyle taraf oldugu (bkz. R.G., 19.4.2004, no.
25438) 1993 tarihli Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarast Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine dair La Haye Sozlesmesi’nin de temel amaglarindan biri evlat edinme
kurumunun kullanilmasi yoluyla ¢ocuk istismarinin engellenmesidir.
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oldugu hallerde, yabanci hukuk daha az bir yas farki 6ngoriiyor olsa da,
izin vermek gerekir®®,

¢) Evlathgin ve ana ile babasinin riza gostermesi sarti

Medenl Kanun uyarinca, gecgerli bir evlat edinme iliskisinin
kurulabilmesi i¢in gesitli ihtimallerde evlatligin ve ana ile babasinin rizasi
aranmaktadir”. MK. m. 308/I’ye gore, ayirt etme giiciine sahip olan
kiigiik, rizasi olmadik¢a evlat edinilemeyecektir. Ancak, unutmamak
gerekir ki, bu kural evlat edinilenin ergin veya kisitli olmasi hallerinde de
uygulanir. Bu sonuca MK. m. 313/III'te yapilan atif sayesinde
varilmaktadir.

MK. m. 309’a gore, kii¢ligiin evlat edinilmesi i¢in ana ve babasinin
rizas1 gerekmektedir’®. Ancak bu kurala MK. m. 311 ile iki istisna
getirilmektedir. ilk istisna, ana veya babanin kim oldugu veya uzun
stireden beri nerede oturdugunun bilinmemesi veya ayirt etme giiciinden
siirekli yoksun bulunmasi hallerinde rizanin aranmayacak olmasidir.
Rizanin aranmayacag ikinci hal ise kiigiige kars1 6zen yiikiimliiliigiiniin
yeterince yerine getirilmedigi hallerdir’'.

2 Yargitay, onsekiz yastan daha az fark olan hallerde kamu diizeni istisnasmi devreye
sokarak evlat edinmeye (veya yerine gore yabanci evlat edinme kararinin taninmasina)
izin vermemektedir.

Yargitay 2001 tarihli bir kararinda taraflar arasinda onalti yas farki oldugu halde, baska
bir gerek¢e gostermeksizin talebi reddetmistir: Yarg. 2. HD., 12.03.2001, 2020/3683
(Ruhi, MOHUK, s. 140).

2004 ve 2007 tarihli kararlarinda ise Yargitay, yalnizca, taraflarin arasindaki yas farkinin
onyedi olmasini gerekge gostererek kamu diizeni istisnasina bagvurmustur: Yarg. 2.
HD., 20.09.2004, 9169/10282 (Ruhi, MOHUK, s. 146-147); Yarg. 2. HD., 12.04.2007,
14063/6141 (Ruhi, MOHUK, s. 149).

% Ana ve babamin rizast ile ilgili detayli agiklamalar i¢in bkz. Aydogdu, s. 192-287.

30 Kanun burada ana ve babanin rizasim aramaktadir. Burada aranan rizanin velayet
hakkinin kimde oldugundan bagimsiz olarak ana ve baba tarafindan verilmesi gerektigi
gbzden kacirilmamalidir (bkz. Serozan, III §5 N. 78; Dural/Qgiiz/Giimiis, s. 294;
BaslK-Breitschmid, Art. 265 a N.2).

3! Bu istisnai hallerde, ana ve babanin riza gostermemeleri ¢ogunlukla hakkm kotiiye
kullanilmas: anlamma gelebileceginden MK. 311 hiikmiiniin, MK. 2/I’nin, evlat
edinmeye &zel bir goriiniimii oldugu sdylenebilir. Bu kabul 1s1¢8inda MK. 311 disinda
sayilan hallerin disinda ana ve babanin riza vernekten kacinarak haklarimi kotiye
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Evlat edinme icin ayirt etme giicline sahip evlathgin rizasinin
aranmasi ile amaglanan, yapay bir soybagi kuracak olan evlat edinme
isleminin, kisinin istegi disinda gerceklesmesini engellemektir. Bu amaca
da ancak s6z konusu rizanin aranmasi ile ulasilabilir. Dolayisiyla ayirt
etme giicline sahip kisinin rizasim1 aramayan yetkili yabanci hukukun
ilgili hiikmiiniin uygulanmasinin kamu diizenine aykir1 oldugu sonucuna
varilmal1 ve hakim tarafindan kii¢ligiin rizas1 aranmalidir. Ana ve babanin
rizas1 bakimindan da aymi sonuca varmak gerekir. Zira evlat edinme ile
ana ve babaya ait olan haklar ve yiikiimliiliikler evlat edinene gegecektir
(MK. m. 314). S6z konusu haklarin1 kaybetmeleri ile sonuglanacak bir
isleme riza gostermelerinin aranmasi kamu diizeninin bir geregidir.

d) Eslerin birlikte evlat edinmesi sarti

MK. m. 306/’e gore, esler ancak birlikte evlat edinebilir; evli
olmayanlar ise birlikte evlat edinemezler’®>. Kanun koyucu bu hiikmii,
evlat edinme ile gergek bir ebeveyn-cocuk iliskisine miimkiin oldugunca
yakin, sorunsuz bir iliski kurulmasi amaciyla getirmistir’. Boylece,
kanun koyucu iglemin ancak eslerce beraber yapilmasina izin vererek,
eslerden yalnizca birinin istedigi bir ¢ocugun, kendisini istemeyen diger
es ile huzursuz bir aile ortamina girmesini ve mevcut evlilik birliginin
zarar gormesini Onlemis olmaktadir. Dolayisiyla uygulanacak yabanci
hukukun eslerden birinin tek basina evlat edinmesine izin verdigi
hallerde, s6z konusu hiikmiin kamu diizenine aykiri1 olup olmadiginin
degerlendirilmesinde bu hususu géz oniinde bulundurmak gerekir. Sayet
hakim, eslerden birinin evlat edinmesinin, evlathigin huzursuz bir aile
ortamina girmesine veya evlilik birliginin zarar gormesine neden

kullandiklar1 sonucuna variliyorsa, bu rizanin aranmamasi gerekir (bkz. Serozan, III §5
N. 78).

Alman hukukunda mahkemece ana veya babanin rizasinin aranmadig1 ayrintili diizenleme
icin bkz. § 1748 BGB.

32 MK. m. 307/IIde bu kuralin istisnalari diizenlenmektedir. Buna gére, evli bir kisinin
tek basina evlat edinmesi su hallerde miimkiindiir: Esi siirekli olarak ayirt etme
giiciinden yoksunsa, iki yili askin siiredir nerede oldugu bilinmiyor veya yine iki yili
askin siiredir mahkeme karartyla esinden ayr1 yasiyorsa.

33 Aydogdu, s. 319-320; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 290; BasIK-Breitschmid, Art. 246a, N.1.
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olmayacagina kanaat getirirse, eslerden birinin tek basina evlat
edinmesine izin vermelidir. Ozellikle, eslerden birinin evlat edinmesinin
miimkiin oldugu, ancak bunun i¢in diger esin rizasinin arandig1 bir hukuk
diizeninin yetkili oldugu hallerde®, kamu diizenine tahammiil
edilemeyecek oOl¢iide bir aykiriliktan bahsetmek isabetsiz olacaktir.

Yetkili yabanci hukukun evli olmayanlarin birlikte evlat edinmesine
imkén tanimasi halinde, bu hukukun uygulanmasinin kamu diizeni
nedeniyle reddedilmesi olasidir. Gergekten de, kanun koyucunun, birlikte
evlat edinme hallerinde, taraflar arasinda dogal ¢ocuk-ebeveyn iligkisine
benzer bir iliski ve evlathk igin kalici bir aile ortami Ongordiigii
diisiiniildiigiinde bu sonuca varilabilir’®. Escinsellerin birlikte evlat
edinmesinin miimkiin oldugu bir yabanci hukukun ise Tiirk hukukuna
gbre kamu diizeni engeline takilacag: asikardir®.

3* Ornegin, Fransa’da eslerden birinin tek basma evlat edinmesi ancak diger esin rizasiyla
miimkiindiir (CC. m. 343-1).

35 Ote yandan, bu noktadan hareketle birlikte yasayan ¢iftin, evlilik hayatma benzer bir
aile hayati yasiyor olmasi halinde, somut olayda kamu diizenine aykirilik olmadigi
diisiiniilebilir. Ornegin, Ingiliz hukukuna gére “ciftlerin” (couple) evlat edinebilecegi
(Adoption and Children Act, section 50/1) ve ¢ift kavraminin, evli giftler ile birlikte
kalic1 bir aile diizeni i¢inde yasayan, farkli veya ayni cinsten kisileri kapsayacagi
diizenlenmistir (section 144/4).

3% Avrupa ve Amerika’da escinsellerin evlat edinmesi ve aile kurmalar hakkinda son
yillarda gelismeler gozlenmektedir. Ornegin, Ingiliz hukukuna gore escinsellerin evlat
edinmesi 2005’te yapilan bir degisiklikten beri miimkiindiir (bkz. yukarida, dn. 35).

Escinsellerin tek basma evlat edinmelerine iliskin 2008 tarihli kararinda AIHM, (EB v
France (No. 43546/02) [2008] 1) daha 6nce yine Fransa aleyhine agilmis bir davada
(Fretté v France (No. 36515/97) [2003]), devletlerin escinsellere evlat edinme hakki
tanimak konusunda genis bir takdir yetkisi oldugu yoniindeki goriisiinii degistirmistir.
Bu kararda, Fransa’nin escinsel bir kadinin tek bagma evlat edinmesi konusundaki
basvurusunu reddederken dayandig1 gerekge ATHS m. 8 ve 14’e aykir1 bulunmustur. Bu
kararla birlikte tek basina evlat edinmeye izin veren hukuk sistemlerinde, sadece
bagvuruda bulunan kisinin escinsel olmasi sebebiyle basvurunun reddedilmesinin
AlHS’ye gére miimkiin olmadigi anlasilmistir (Kararlar hakkinda bkz. Bainham, s.
479-481; Hart, s. 536-557).
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e) Evlat edinilecek kisinin yararmin bulunmasi sarti

MK. m. 305/II, evlat edinmenin kii¢iigiin yararina olmasini evlat
edinme icin bir sart olarak aramakta®’ ve bu hususun tespitini hakimin
takdir yetkisine birakmaktadir’®. Bu maddede sadece kiigiiklerin evlat
edinilmesi hususu diizenlense de, aym kural MK. m. 313/II’teki
gonderme dolayisiyla ergin ve kisithilarin evlat edinilmesinde de
uygulanacaktir.

Modern kanunlarda evlat edinme kurumunun amaci olarak ¢ocugun
menfaatinin 6ne ¢iktigr’ ve bu kavramimn milletlerarasi sozlesmelerde
vurgulandigi géz oniinde bulunduruldugunda, madde gerekgesine paralel
olarak doktrinde de bu sartin, evlat edinmenin olmazsa olmaz bir kosulu
(condictio sine qua non) olarak nitelendirilmesi dogaldir®. Bu sartin
Oonemi, kendini yabanci hukukun uygulanmasinda da gosterir. Yetkili
yabanci hukuk bu sarti aramasa dahi, hakimin evlat edinmenin kiigiigiin
yararina olmayacagina tespit ettigi hallerde kamu diizeni gerekgesiyle bu
hilkmii uygulamasi ve evlat edinmeye izin vermemesi gerekir. Yabanci
hukukun uygulanmasimin herhangi bir sebeple evlathigin menfaatine
aykirt oldugu hallerde mahkemelerce kullanilabilecek bu imkan varken,
Yargitay’in tiim evlat edinme sartlarimi kamu diizeninden sayarak,
dogrudan Tiirk hukukunu uyguladig: kararlari*' isabetli degildir*’. Sayet

37 Cocugun yararinin gozetilmesi ile ilgili kosul, Alman Medeni Kanunu (§ 1745 BGB.),
Isvigre Medeni Kanunu (ZGB. m. 264) ve Avusturya Medeni Kanunu (§180a ABGB.)
bakimindan da aranmakatdir.

3% Maddi hukuka iliskin bir sart olarak kiigiigiin menfaatinin aranmasi, MOHUK m.
18/T’in kapsamina girse de (bkz. Gelgel, s. 143), s6z konusu menfaatin olup
olmadiginin ne sekilde arastirilacagi (Tirk hukuku bakimindan MK. m. 316, bu
arastrmanin ne sekilde yapilacagi konusunda hakime yol gostermektedir) usuli bir
mesele olarak degerlendirilip, lex fori’ye tabi tutulmaktadir (Nomer/Sanli, s. 279;
Celikel/Erdem, s. 274; Tekinalp, s. 219).

39 Aydogdu, s. 56; Serozan, III §5 N. 72; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 287; Ansay, s. 90.
Cocugun menfaati (Kindeswohl) kavrami hakkinda daha detayli agiklama igin bkz.
BaslK-Breitschmid, Art. 264, N. 18-19.

40 Aydogdu, s. 56; Akntiirk, s. 371; Medeni Kanun madde gerekgeleri icin bkz.
http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem21/yil01/ss723 Madde Gerekceleri 2.pdf

' Yarg. 2. HD., 30.06.2003, 8317/9830; Yarg. 2. HD. 12.04.2007, 14063/6141
(kazanci.com); Yarg . 2. HD., 12.03.2001, 2020/3683 (Ruhi, MOHUK, s. 140); Yarg. 2.
HD., 20.09.2004, 9169/10282 (Ruhi, MOHUK, s. 146-147); Yarg. 2. HD., 12.04.2007,
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kanun koyucunun iradesi bu yonde olsaydi, taraflardan her birinin milli
hukukunu baglama kurali olarak benimsemek yerine (MOHUK m. 18/1),
Isvigre’deki diizenlemeye (IPRG. m. 77/1) benzer sekilde, Tiirkiye’de
gerceklesen evlat edinmenin sartlarinin Tiirk hukukuna tdbi olacagina
dair bir kural getirilebilirdi. Halbuki kanun koyucu, MOHUK m. 18/’den
de anlasildig1 iizere, evlat edinmenin sartlarina kayitsiz sartsiz Tirk
hukukunun uygulanmasim degil, en siki iliskili hukukun uygulanmasini
amaglamaktadir.

Yukarida incelenen diger sartlarin arkasinda yatan diigiincelerin
temelinde de her zaman evlat edinenin menfaati yatmaktadir. Sonug
olarak, yetkili yabanci hukukun, evlat edinme i¢in Tiirk hukukuna gore
daha hafif sartlar getirdigi hallerde, hakimin kii¢iigiin menfaatine uygun
oldugu siirece yabanci hukuku uygulamasi ve evlit edinmeye izin
vermesi gerekir. Yukarida, mahkemeler tarafindan yapilmasinin isabetli
olacagint  belirttigimiz, kamu diizeni miidahalesinin  gerekip
gerekmedigine dair degerlendirmeler de son tahlilde evlat edinme
isleminin evlat edinilecek kisinin yararma olup olmadigma iligskindir®.

14063/6141 (Ruhi, MOHUK, s. 149): Yargitay’mn bu kararlar1 yabanci evlat edinmenin
taninmasina iligkin olsa da, kamu diizeni istisnasinin tanimada, uygulanacak hukukta
oldugundan daha dar yorumlanacagi géz oniinde bulunduruldugunda (Bkz. § 2/1I).
Yargitay’mn uygulanacak hukuk bakimindan da evlat edinmenin sartlariin kamu
diizeninden oldugu sonucuna evleviyetle varacagi anlasilmaktadir.

42 Aymi yonde bkz. Gelgel, s. 144.

* Yargitay’m evlat edinmenin tiim sartlarini, kamu diizeninden saymasini kat1 bir anlayis
olarak degerlendiren Nomer/Sanli da kamu diizeni miidahalesine, ancak evlatligin
menfaatine aykirilik halinde basvurulabilecegi goriisiindedir (s. 281, dn. 116). Ansay
da, evlat edinmenin taninmasi bakimindan ¢ocugun menfaatinin evrensel bir kistas
oldugunu belirtmektedir (s. 97). Hamburg Yiiksek Idare Mahkemesi’nin bir Tiirk’iin
evlat edinilmesine iliskin bir kararinda da (6zeti i¢in bkz. FamRZ, 2007, s. 930) kamu
diizenine aykirilik saptanirken iilke i¢ hukuklarindaki kurallarin farklihigmm degil,
cocugun menfaatinin dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir (Karar hakkinda
aciklamalar i¢in bkz. Ansay, s. 98-99).
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II. Evlat Edinmeye ve Edinilmeye Diger Esin Rizas1 Konusunda
Uygulanacak Hukuk (MOHUK m. 18/1I) ve Kamu
Diizeni Istisnasi

Evlat edinmeye ve edinilmeye diger esin rizasi konusunda
uygulanacak hukuk MOHUK m. 18/II’de diizenlenmistir. Buna gore, bu
konuda eslerin milli  hukuklar1  birlikte uygulanir.  Eslerin
vatandasliklariin ayni olmasi halinde miisterek milli hukuk uygulanacak,
farkli olmasi halinde ise riza konusunda daha agir sartlar arayan hukuk
uygulama alani bulacaktir*.

Tiirk hukukunda evli bir kimsenin tek basina evlat edinmesi kural
olarak miimkiin olmadig1 igin (MK. m. 306/1) evlat edinenin esinin rizasi
s6z konusu olmaz. Evli bir kisinin tek basina evlat edinmesinin miimkiin
oldugu istisnai hallerde de (MK. m. 307/II) diger esin rizasinin alinmasi
bazen olanaksiz, bazen de anlamsizdir®®. Yetkili yabanci hukukun
eslerden birinin tek basina evlat edinmesine izin verdigi hallerde kamu
diizeninin uygulama alan1 yukarida tartistimistir*,

Evlat edinilen kiginin evli olmasi halinde, ancak esinin rizasi ile
evlat edinilebilecegi MK. m. 313/III’te hiikiim altina alinmistir. Bu
hiikmiin getirilmesindeki amag, evlat edinilecek kisinin bir parcasi oldugu
evlilik birligini korumaktir’. Bu amaca da ancak diger esin rizasinn
almmas1 ile ulagilabilir. Yetkili yabanci hukukun diger esin rizasini
aramamasi halinde, hakim, kamu diizeni istisnasin1 devreye sokarak diger
esin rizasini aramalidir. Zira evlat edinilen kisinin esinin muhalefetine
karsin evlat edinmeye izin verilmesi kamu diizenine agik¢a aykiri
olacaktir.

* Celikel/Erdem, s. 274.

4 Aydogdu, s. 311, 349. Ornegin, esin iki seneden fazla siiredir nerede oldugu
bilinmiyorsa olanaksizlik, es mahkeme karartyla iki yili askin siiredir ayri yasiyorsa
anlamsizlik s6z konusu olur. Eski Medeni Kanun’da ise eslerden birinin tek basina
evlat edinmesi miimkiindii ve bunun i¢in diger esin rizasi arantyordu (EMK. m. 255/1).

46
Bkz. §1.1.1.d.

47 Ayan, s. 124-125; Aydogdu, s. 350.
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III. Evlat Edinmenin Hiikiimlerine Uygulanacak Hukuk
(MOHUK m. 18/I1I)

Evlat edinmenin hiikiimlerine MOHUK m. 18/III uyarinca evlat
edinenin milli hukuku, eslerin birlikte evlat edinmesi halinde ise
evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen hukuk (MOHUK m. 13/III)
uygulanacaktir. Evlat edinmenin hiikiimleri kapsamina, evlat edinme
iligkisi sonucunda taraflar arasinda dogan haklar ve borglar, evlat edinme
iligkisi ile hisimlik iliskisinde meydana gelen degisiklikler, evlatligin adi,
yerlesim yeri, evlenme yasagi, velayet durumu, evlat edinmenin
hiikiimsiizliigii ve sona ermesi gibi konular girer*.

Evlat edinilenin miras¢iliginin  bu hiikkmiin kapsamina girip
girmeyecegi konusu tartigmalidir. Bir goriise gore, taraflarin birbirlerine
miras¢1 olup olamayacaginin ve mirasa iliskin tiim sorunlarin miras
statiisiine gore belirlenmesi gerekir®. Bizim de iistin tuttugumuz bir
diger goriise gore ise, taraflarin birbirlerine miras¢1 olup olamayacaklari
(mirascilik sifat) evlat edinme statiisiine gore belirlenmeli ve ancak
miras¢iligin s6z konusu oldugu hallerde, buna iliskin diger tiim meseleler
miras statiisine (MOHUK, m. 20) tabi olmalidir™.

Evlat edinme iligkisinin sonunda dogabilecek nafaka yilikiimliiliigii
bakimindan da miras¢ilik konusuna benzer bir ¢6ziim benimsemek
yerinde olacaktir. Buna gore, taraflarin birbirlerine karsi nafaka
yiikiimliiliiklerinin olup olmayacag1 evlat edinme statiisiine’', s6z konusu

8 Nomer/Sanly, s. 279; Tekinalp, s. 275; Celikel/Erdem, s. 275.

¥ Nomer/Sanly, s. 280; Akinc/Gokyayla, s. 141.

59 Celikel/Erdem, s. 275; Tekinalp, s. 221.

Ayni konuda benzer tartismalarin yasandigr Almanya’da, kanun koyucu bu tartismalara
EGBGB. m. 22/I1 hikkmiiyle son vermistir. Bu hilkme gore, evlat edinen ile evlatlik
arasindaki soybagmimn durumuna EGBGB. m. 22/I uygulanacak, dolayisiyla taraflarin
birbirlerine miras¢i olup olamamasi evlat edinme statiisiine gore belirlenecek, eger
cevap olumluysa mirasciligin tiiriine ve kapsamina miras statiisii uygulanacaktir (bkz.
von Hoffmann/Thorn, §8, N. 145). Miras statiisiiniin Alman hukuku oldugu hallerde
uygulama alani bulan 6zel bir hiikkiim i¢in bkz. EGBGB. m. 22/111.

! Aym yénde Celikel/Erdem, s. 275.
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ylkiimliliigiin oldugu hallerde buna iligkin tiim meseleler ise nafaka
taleplerine uygulanacak hukuka (MOHUK, m. 19) tabidir™.

§ 2. Yabanca Evlat Edinme Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi
I. Genel Olarak

Yabanct bir hukuka tabi olarak, yabanci bir {lkenin usul
hiikiimlerine gore gergeklestirilmis olan bir evlat edinme, Tiirk
hukukunda ancak Tiirk mahkemesinin verecegi tanima karariyla
gegerlilik kazanir. Yabanc iilkede yapilan evlat edinmelerin Tiirkiye’de
taninmasi agisindan ikili bir ayrim yapilmalidir:

1. Milletlerarasi sozlesmeler uyarinca gergeklesen tanimalar.

2. I¢ hukuka (MOHUK ve Niifus Hizmetleri Kanunu’na) tabi olarak
gerceklesen tanimalar.

Yabanct bir evlat edinme kararimin Tiirkiye’de taninmamasi
durumunda, evlat edinme isleminin Tiirkiye’de Tiirk hukukuna uygun
olarak olarak tekrarlanmasi gerekir.

1. Milletlerarasi Sozlesmeler

Yabanci ilamlarn taninmasi konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti, iki
tarafli veya ¢ok tarafli sozlesmelere taraf olmus ise, bu sdzlesmelere taraf
olan akit devletler bakimindan tanima hususundaki i¢ hukuk kurallar
uygulanmaz. Anayasa’nin hilkmii geregi, onaylandiktan sonra kanun
hiikmiinde olan milletleraras: s6zlesmelerin konuya iliskin diizenlemeleri
oncelikle uygulanir (AY m. 90/V). Nitekim MOHUK un kapsama iligkin
birinci maddesinin ikinci fikrasinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf
oldugu sézlesme hiikiimlerinin sakli oldugu tekrarlanmistir. Bu galisma
kapsaminda, kanun hiikmiinde olan ve oncelikle uygulanan 29.5.1993

52 Nafaka taleplerine uygulanacak hukuk bakimindan, MOHUK m. 19’un yam sira,
Tirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi sozlesmeleri de goéz Oniinde bulundurmak
gerekir. Tirkiye, 24.10.1956 tarihli, Cocuklara Karst Nafaka Miikellefiyetine
Uygulanacak Kanuna Dair La Haye Sozlesmesi’ne (R.G. 24.12.1971 — 14052) ve
02.10.1973 tarihli Nafaka Yikiimliligiine Uygulanacak Kanuna Dair Sozlesme’ye
(R.G. 06.02.1983. — 17951) taraf olmustur.
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tarihli Cocuklarin Korunmasi ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme konusunda
Isbirligine Dair La Haye Sozlesmesi’nin tanimaya iliskin hiikiimlerini
incelemek gerekir.

Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme konusunda
Isbirligine Dair La Haye Sozlesmesi’nin en énemli amaglarindan biri,
cocuk kacirilmalarinin 6nlenmesidir. Ebeveynler tarafindan kagirilmadan
ziyade, ¢ocugun kotii amaglara alet edinilerek kullanilmasinin
engellenmesi amaclanmustir.  Ozellikle, evlat edinme adi altinda
gerceklestirilen cocuk ticaretinin Onlenmesi amaciyla evlat edinme
iligkisinin tesisinde titiz bir aragtirma yapilmasi gerekliligi Lahey
Sozlesmesi’nin  giris bolimiinde vurgulanmustir™.  Cocugun  kotii
amagclara alet edilerek kullanilmasimi engellemek icin milletlerarasi
alanda evlat edinmelerin, ¢ocugun yararina, uluslararast hukukun ona
tanidig1 haklara uygun gerceklesmesi icin gerekli koruyucu tedbirleri
tesis etmek, bu konuda igbirligi mekanizmalari olusturmak ve taraf
devletlerdeki, evlat edinmelerin taninmasini saglamak amaglanmustir.

Sozlesme, mutad meskeni bir taraf devlette (“Mense Devlet”)
bulunan bir ¢ocugun, mutad meskeni diger bir taraf devlette (“Kabul
Eden Devlet”) bulunan bir kisi veya esler tarafindan evlat edinilmesini
diizenlemektedir (m.2/I). Ulkeleraras: evlat edinme islemleri, Sozlesme
ve Kiicliklerin Evlat Edinilmesinde  Aracilik  Faaliyetlerinin
Yiiritiilmesine iliskin Tiizik’tin™ ilgili hiikiimlerine uygun olarak
yiriitiilecektir. S6zlesme uyarinca taraf devletlerden birinde gergeklesen
bir evlat edinme, diger taraf devletlerde herhangi bir tanima kararina
gerek olmadan kendiliginden hiikiim ve sonug¢ doguracaktir. Yapildigi
devletin yetkili makam tarafindan tevsik edilen bir evlat edinme, diger
taraf devletlerde yasal olarak tanmacaktir (m.23). Taraf devletler,

53 “By Sozlesmeyi imzalayan devletler;

Milletlerarasi evlat edinmelerin ¢ocugun ana menfaatlerine uygun olarak ve onun
temel haklarina riayet edilerek yapimasini saglamak ve ¢ocuk kagirma, ¢ocuk satma
ile ¢ocuk ticaretinin onlemek igin gereken tedbirleri almamn zorunlu olduguna kani
olmuglardwr.”.

5% Tiiziik i¢in bkz. R.G. 15.03.2009-27170.
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Sozlesme ile kendilerine yiiklenen gorevleri yerine getirmek {izere
merkezi makam tayin edecektir’”. Taraf devlet, evlat edinmenin
taninmasini, ¢ocugun menfaatini de dikkate almak suretiyle ancak kamu
diizenine agik¢a aykirt ise reddedebilir (m.24). Bu Sozlesmede, kamu
diizenine aykiriligin agik¢a olmasini aramakla saglanmak istenen, kamu
diizeni istisnasinin  miidahale alanim1  smirlandirmak  suretiyle,
uygulamada taraf devletlerin gereksiz yere Sozlesme m.24 hiikmiine
basvurmalarini 6nlenmektir.

Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme konusunda
Isbirligine Dair La Haye Sozlesmesi, Sozlesmeye taraf devletlerde
verilmis evlat edinme kararlarmin Tiirkiye’de MOHUK hiikiimleri
uyarinca tanmmasi zorunlulugunu ortadan kaldirmaktadir®. Buna
karsilik, Sozlesmeye taraf olmayan iilkelerin mahkemeleri tarafindan
verilmis evlat edinme ile ilgili kararlarin taninmasi, bu konuda yetkili
Tirk mahkemesinin i¢ hukukta yer alan hiikiimler geregince karar
vermesine baglidir.

2. i¢ hukuk

Yabanct mahkemeler tarafindan verilen evlat edinme kararmin
Tiirkiye’de yargisal bir giice sahip olabilmesi ve yabanci evlat edinme
kararina dayanarak, Tiirkiye niifus sicilinde gerekli diizenlemelerin
yapilabilmesi i¢in, yabanci mahkeme kararinin Tiirkiye’de taninmasi
gerekir. Yabanci iilkelerde alinan evlat edinme kararlari, cebri icray1
gerektirmediklerinden, tanima davasina konu olacaktir. Bu tiir kararlarin
tenfizi s6z konusu olmayacaktir. Tanima, bagimsiz bir tespit davasi
yoluyla istenebilecegi gibi, Tiirk mahkemelerinde goriilmekte olan bir
davada da talep edilebilir.

3 Tiirkiye’de merkezi makam, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel
Midiirligii Cocuk Hizmetleri Dairesi Basgkanligi olarak tespit edilmistir. Bkz.
Kiigiiklerin ~ Evlat  Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiriitilmesine iliskin
Tiiziik, m.2/i.

% Ancak, Tiirk makamlarmm La Haye Sozlesmesi’ni uygulamak konusunda gekimser
kalmalar1 nedeniyle Tiirkiye’de gergeklesen evlat edinme kararlarmin Sozlesme’ye
taraf bir iilkede S6zlesme hiikiimleri uyarinca taninmasi1 miimkiin olmamaktadir. Bkz.
Finger, s. 1014.
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Yabanci iilkede yapilan evlat edinmelerin tanminmasi, MOHUK ve
Niifus Hizmetleri Kanunu'na tabi olup, bu konuda yetkili Tirk
mahkemesinin karar vermesine baghdir. 5490 Sayili Niifus Hizmetleri
Kanunu m. 30/I uyarinca, yurt disinda yabanci yetkili makamlar 6niinde
yapilan evlat edinme iglemleri asli sartlar bakimindan Tiirk mevzuatina
uygun olmak sartiyla Tirkiye'de de gegerlidir. Asli sartlar ile ne
kastedildigi, bunlarin Tiirk mevzuatina uygunlugunun hangi makam
tarafindan ve hangi usulde tespit edilecegi ise belirsizdir’’. Bunun yani
sira, maddenin ifadesi karsisinda bir an i¢in, asli sartlara uygunlugun
belirlenmesi halinde yabanci iilkede yapilan evlat edinmelerin Tiirkiye’de
MOHUK hiikiimlerine tabi olmadan dogrudan tanmacag: diisiiniilebilirse
de, bu sekilde bir otomatik tanima s6z konusu degildir. Tanima islemi
genel kosullara tabidir (MOHUK m. 50 vd). Tanimanin sartlari, tenfiz
sartlarina atif yapilmak suretiyle diizenlenmistir. Ancak tanima ve tenfiz
nitelik itibariyle birbirinden farkli olduklari igin tenfizin karsiliklilik
kosulu tamimada aranmamistir. MOHUK m. 58/I uyarinca, yabanci
mahkeme ilaminin taninmasi, yabanct ilamin m. 54’te sayilan
(karsiliklilik  sartt hari¢ olmak {iizere) tenfiz sartlarini tagidiginin
mahkemece tespitine baglidir.

MOHUK m. 50/I uyarinca, mahkeme ilami niteliginde olmayan
yabanci kararlarin tanima usuliine tabi olarak taninmasi miimkiin
degildir’®. Ancak yabanci iilkede evlat edinme konusunda karar veren
makam, bir mahkeme olabilecegi gibi, bu konuda karar verme yetkisine
sahip herhangi bir resmi makam da olabilir”. idari karar niteliginde olan
evlat edinmelerin MOHUK uyarinca taninmast séz konusu degildir.
Bununla beraber, 5490 Sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m. 30/11
uyarinca, evlat edinme olaylarina iliskin yabanci adli veya idari
makamlarca verilen ve o iilkenin hukukuna gore kesinlesmis olan veya
kesin hiikiim gibi sonu¢ doguran karar ve belgelerin Tiirkiye'de icra

7 Nomer/Sanl, s. 280, dn. 114.

% Nomer/Sanli, s. 504. Yarg. 2. HD. 13.4.1995, 3612/4567: Yargitay, yabanci iilkedeki
sehir belediye baskaninin vermis oldugu bosanma kararinin bir mahkeme karar
olmadigindan taninamayacagina karar vermistir.

%9 Bkz. yukarida, dn. 2.
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olunabilmesi, yetkili Tiirk mahkemesi tarafindan tenfiz veya tanima
karar1 verilmesine baglidir. Bu hiikiim ile, yalmizca mahkeme kararlarimin
taninmasina imkan veren Tirk tanima hukukuna evlat edinme islemleri
icin bir istisna getirilmis oldugu ifade edilmistir’®. Buna gore, evlat
edinme ile ilgili idari makamlarca verilen belgeler Tiirk mahkemelerinde
tanima davasina konu olabilirler. Verilen kararin yabanci kaynakli olmasi
ve verildigi iilkede o iilke hukukuna uygun ve yetkili makamlar
tarafindan usulinme uygun olarak verilmis olmas1 yeterli kabul
edilmektedir®. Yabanci mahkeme kararlarimin taninmasi ve tenfizine
iliskin temel i¢ hukuk diizenlememizin MOHUK oldugu goz &niine
alinirsa, bu konunun MOHUK m. 50 kapsaminda diizenlenmesi daha
isabetli olacaktir. MOHUK m. 50, mahkeme ilamlar1 disinda yabanci
iilke hukukuna gore yetkili kilinmis olmasi sartiyla idarl makamlar
tarafindan verilen ve o iilke hukukuna gore kesinlesmis olan veya kesin
hiikiim gibi sonu¢ doguran kararlarin da tanima davasina konu
olabilecegine iliskin bir ibareye yer vermelidir. Nitekim [PRG. m. 25
yabanci kararlarin taninmasi ifadesine yer vermek suretiyle, yalnizca
yabanct mahkeme kararlarinin degil, yetkili idari makamlarca verilen
kararlarin da tanimnmasina olanak vermektedir®.

II. Yabanci Evliat  Edinme Kararlarinin Tiirkiye’de
Taninmasinda Kamu Diizeni Engeli

MOHUK’nun 54/c maddesinde tenfizi istenilen ilamin kamu
diizenine agik¢a aykiri olmamasi gerektigi hilkkme baglanmistir ve bu
hilkim MOHUK m. 58’deki atif uyarinca tanima bakimindan da
uygulanir®. Bu nedenle, Tiirk hukukunun temel esaslari ile bagdasmayan

5 Nomer/Sanl, s. 280, dn. 115; Celikel/Erdem, s. 586; Akinci/Gokyayla, s. 143.

8! Niifus Hizmetleri Kanunu m.30/f.2 hiikmiiniin tamma usuliine bir istisna getirmedigi
kabul edilecek olursa, idari bir islemle meydan gelen evlat edinme kararlarimin hukuki
sonuglarindan yararlanmak igin, evlat edinmenin gergeklestiginin bir tespit karar1 yolu
ile saglanmasi disiiniilebilir. Hukuki islemle meydana gelen bosanmalar bakimindan
bkz. Nomer/Sanli, s. 505.

%2 IPRG Komm-Volken, Art. 25, N. 3-4.

8 fsvigre hukukunda yabanci kararlarin tamnmasindaki kamu diizeni engeli igin bkz.
IPRG. m. 27/f.1, yabanc1 evlat edinme kararlarinin taninmast konusundaki 6zel hiikiim
i¢in bkz. IPRG. m. 78.
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hiikiimler iceren yabancit mahkeme ilamlarin taninmasi ve tenfizi talebi
kamu diizenine agikg¢a aykiri olmasi halinde reddedilebilir.

Yabanct mahkeme kararlarinin taninmasindaki kamu diizeni ile
yabanci hukukun uygulanmasindaki kamu diizenini birbirinden ayirmak
gerekir. Esasa uygulanacak hukuk bakimindan kamu diizenine aykiriligin
konusu, uyusmazliga uygulanacak yabanci hukukun belirli bir hitkmiiniin
uygulanip, yabanct kanun hiikmiiniin somutlagmasiyla ortaya c¢ikan
sonuctur. Buna karsilik, yabanct mahkeme karariin taninmasinda, kamu
diizenine aykiriligin  konusu yabanct mahkeme kararimmin hukuki
sonuclaridir. Yabanci bir mahkeme Kkararinin taninmasindaki kamu
diizeni, esasa yabanci hukukun uygulanmasindaki kamu diizeninden daha
zayif bir miidahale giicline sahiptir. Diger bir ifadeyle yabanci hukuk
kuralinin uygulanmasini engelleyen kamu diizeni (MOHUK m.5), bu
hukuk kuralma dayanilarak verilmis mahkeme kararmin taninmasini
engellemeyebilir. Yabanci hukukun uygulanmasi ve yabanci kararin
taninmasi karsilastirildiginda kamu diizeni agisindan bir tutum farklilig
dikkat c¢ekmektedir. Bu durum, kamu diizeninin yumusatilmis etkisi
olarak ifade edilmektedir®.

Yabanci ilamin Tiirk kamu diizenine iliskin bir konuda olmasi, kamu
diizenimize aykirt oldugu anlamina gelmez. Buna karsilik, uygulamada,
Yargitay’m evlat edinme konusunu bizatihi kamu diizeninden gordiigi®
ve evlat edinme iliskisinde MOHUK m. 54/c uyarinca yabanci kararlari
tanimaktan kagindig1 gozlenmektedir®. Yargitay’mn bu yaklasimi yerinde
degildir”. Zira hakkinda yabanci bir mahkeme karar1 olan konunun kamu
diizenine iligkin olmasi, o kararin taninmasini engellememelidir. Evlat
edinme iligkisinin taninmasinda kamu diizeninin miidahalesinde rolii
olabilecek unsur, ancak ¢ocugun menfaati olabilir. Evlat edinmeye iliskin

64 Nomer/Sanly, s. 493; Gokyayla, s. 144.

5 Yarg. 2. HD. 12.4.2007, 14063/6141(RG. 8.5.2007-26516): “... evlat edinilenin evlat
edinenden en az onsekiz yas kii¢iik olmasi sarttir. Evlat edinme ehliyet ve kosullari
kamu diizenine iliskindir.”. Yarg. 2. HD. 12.3.2001, 2020/3683 (Ruhi, MOHUK, s.
104, dn.114): “...evlat edinme ehliyet ve kosullari kamu diizenine iligkin olup...”.

66
Gelgel, s. 143.

7 Nomer/Sanly, s. 497; Akinc/Gékyayla, s. 142; Gelgel, s. 144.
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olarak verilen yabanci mahkeme kararmin esasina uygulanan hukukta,
cocugun menfaatlerinin dikkate alinmamis olmasi, Tiirk kamu diizenine
aykirilik yaratir. Yabanci iilkede verilen evlat edinme kararinda, ¢ocugun
menfaatine aykiri olarak cebren evlat edinme karar1 verilmesi veya evlat
edinmenin maddi bir menfaat karsiligi gergeklestirilmesi durumunda
alinmus karar kamu diizeni engeli nedeniyle taninamaz®. Bunun yani sira,
evlathik iliskisinin ortadan kaldirilmasi ile ilgili bir yabanci mahkeme
ilami, evlat edinilenin menfaatlerini gozetmeyen bir karar olmasi
nedeniyle Tiirk kamu diizenine aykir1 kabul edilebilir. Bu durum, kararin
esasini inceleme yasagmin ihldli niteliginde olsa da, korunan menfaat
diisiiniildigii takdirde bu yonde bir incelemenin gerekli oldugu
belirtilmistir®. Nitekim hem uluslararasi anlasmalar, hem MK m. 305/11,
evlat edinmede cocugun menfaatini esasli unsur olarak gormektedir.
Cocugun menfaatinin  saptanmasinda, hakime agir bir yiik
yiklenmektedir. Zira ¢ocugun menfaati kistasinin uygulanmasi, olaydan
olaya degisiklik gosterebilecegi gibi zaman iginde farkli da
degerlendirilebilmektedir.

[lam veren yabanci mahkemenin uyguladigi kanunun, Tiirk
hukukundaki emredici kurallara aykir1 olmasi veya Tirk hukukundan
farkli olmasi nedeniyle yabanci mahkeme kararinin tanmamayacagi
sonucuna varmak mimkin degildir’®. Evlat edinme isleminin
gerceklestirildigi yer hukukuna gore, evlat edinenin yasi, altsoyunun
bulunup bulunmamasi, evlat edinen ile evlathk arasindaki yas farki’,
evlat edinen sahsin veya kanuni temsilcilerinin rizasi, bakma ve egitme
siiresi’”” gibi konulardaki farkhiliklarm olmasi, yabanci kararin

68 Aym yonde bkz. IPRG Komm-Siehr, Art. 78, N.9.

8 Akinc/Gokyayla, s. 142.

" Bkz. § 1/1/2; dn.18.

"' Yargitay, taraflar arasinda on iki yas bulunmasina ragmen evlat edinme karar verilen
yabanci mahkeme kararinin taninmis olmasina iliskin yerel mahkeme kararini Tiirk
kamu diizenine aykirt oldugu gerekgesiyle bozmustur. Karar ig¢in bkz. Yarg. 2. HD.
30.6.2003, 8317/9830.

"2 Kiigiigiin bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmas1 kosulunu tagimayan yabanci bir
evlat edinme kararinin taninmasi davasinda, yerel mahkeme, bu kosulun Tiirk kamu
diizenine iligkin olduguna ve bu nedenle davanin reddine karar vermistir. Yerel
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taninmasina kural olarak engel degildir. Yabanci bir evlat edinme kararini
Tlrk hukukundaki evlat edinmeye iliskin sartlardan birini yerine
getirmemis olmasindan o6tiirii, Tiirk kamu diizenine dayanarak tanimamak
isabetli olmayacaktir. Eslerden birinin tek basma evlat edinmesine izin
veren bir iilke hukukuna gore verilmis bir evlat edinme kararmin
Tiirkiye’de taninmasi bakimindan da ayni esas gegerlidir. Bu karari, evli
kisilerin tek basina evlat edinmesine izin vermeyen MK. m. 306 hikkmii
nedeniyle her halde tamimamak devletler 6zel hukuku mantig1 ile
bagdagsmaz. Kamu diizeninin yabanci hukukun uygulanmasina
miidahalesinde oldugu gibi, olayin 6zellikleri, kamu diizeninin yabanci
mahkeme kararinin taninmasina miidahalesinde de belirleyici rol oynar”.
Omegin, MK. m. 306 hiikmiiniin altinda yatan neden, hi¢ kuskusuz
evlilik birliginde uyumun saglanmasi diisiincesidir’*. Somut olayda evli
olup tek basina evlat edinen kisinin esinin rizast bulunuyor ise, s6z
konusu yabanci mahkeme kararini tanimamak yerinde olmayacaktir.
Uygulanacak  hukukun kamu diizeni engeline takilmamasini
savundugumuz tiim hallerde, ayni hukuka dayanarak verilmis kararlarin
tanima asamasinda kamu diizeni engeline evleviyetle takilmamasi
gerekir.

Uygulanan yabanci hiikiim, Tiirk kamu diizenine aykiri olmakla
birlikte, yabanct mahkemenin bu hiikme dayanarak verdigi kararin
taninmasinin somut olayda kamu diizenine aykir1 sonuglar dogurmamasi
miimkiindiir”. Ornegin, evlat edinmeye iliskin bir kararda esasa
uygulanan hukuk c¢ocugun menfaatlerini gézetmedigi i¢cin Tiirk kamu
diizenine aykir1 olabilir. Ancak, yabanci hakimin somut olayda ulastigi
sonug, cocugun ¢ikarlarina uygunsa yabanci mahkeme karari kamu
diizenine aykir1 goriilemez. Bunun yami sira, yabanci bir mahkeme
tarafindan karara baglanmis bir olayda, uyusmazlik konusunun tanima
iilkesiyle olan iliskisinin zayiflign kamu diizeni engelinin devreye

mahkemenin kararint Yargitay onamustir. Bkz. Yarg. 2.HD. 15.6.2004, 4944/7810
(Dogan, s. 87).

7 Nomer/Sanli, s. 504.

™ Bkz. § 1/1/2d.

75 Celikel/Erdem, s. 615.
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girmesini Onleyebilir. Karara konu olayin tamamen yabanci bir hukuk
sistemi igerisinde yer almis olmasi gergegi, kararda varilan sonuca
tahammiil edilmesini gerektirebilir. Kamu diizeninin miidahale
edebilmesi i¢in, hiikkme konu olan maddi iliskinin belirli bir 6l¢ii iginde
kamu diizeni miidahale eden iilke ile iliskisinin bulunmasi gerekir.
Yabanct mahkeme karariin Tiirkiye ile olan iliskisi yogunlastikca, diger
bir ifadeyle karar ile Tiirkiye arasindaki iliski arttikca, kamu diizenine
aykirihigin denetlenmesinde daha kati1 davranilmasi gerekir. Bu durumda,
yabanci mahkeme kararinin esasina uygulanan hukukun kamu diizenine
aykir1 olup olmadigmin incelenmesi miimkiindiir’®. Ancak burada kamu
diizenine aykirihigm 6lciisii, MOHUK m. 5 ile kiyaslandiginda daha
sinirlt olmalidir. Yabanci mahkemede esasa uygulanan hukukun Tiirk
kamu diizenine aykiri olmasi nedeniyle taninmasinin reddedilebilmesi
icin, bu hukukun Tiirk kamu diizenine tahammiil edilemez sekilde, 5.
maddeye gore cok daha ciddi bir aykirilik teskil etmesi gerekir’’. Buna
karsilik, yabanci mahkeme kararinin taninmasi neticesinde ortaya ¢ikan
sonug ile tanima talep edilen lilke arasinda yeterli yogunlukta iligki yoksa,
kamu diizeni engelinin devreye girmemesi gerekir’".

Tiurk hukukunda evlatlik, evlat edinenin ailesinin tam bir uzvu
olmamakta ve evlathik 6z ailesi ile hisimlik ve buna bagli olarak miras
iligkisini korumaya devam etmektedir (sinirli evlat edinme). Dolayisiyla
sinirli  evlat edinme rejiminin kabul edildigi bir iilkenin yetkili
makamlarinca verilmis evlat edinme karar1 Tiirkiye’de tanmabilir. Buna
karsilik, tam evlat edinme rejiminin kabul edildigi iilkede verilmis olan
evlat edinme kararmin tam evlat edinme rejimi seklinde taninmasi Tiirk

" MOHUK m. 54/c’de “hiikiim” ifadesinin yer almasindan hareketle, kamu diizenine
aykiriligin yalnizca yabanci ildmin hitkiim kismi1 bakimindan incelenebilecegi sonucuna
varilamaz. Aksi goriisiin kabul edilmesi halinde, kamu diizenine aykiriliga iligskin olarak
yapilacak inceleme etkisiz hale gelir. Yabanci mahkeme karart ile iilkenin iliskisi arttig1
oranda, igerigi tetkik yasagina ¢ok siki bir gekilde bagl kalinmasi gerekmez. Bkz.
Gokyayla, s. 77.

" Gokyayla, s. 190.

8 Nomer/Sanli, s. 493. isvicre hukuku bakimindan da kararin Isvigre ile olan iliskisinin
azaldig1 dl¢lide kamu diizeninin miidahalesinde gosterilen ¢ekinkenligin artacag: ifade
edilmistir. Bkz. IPRG Komm-Volken, Art. 27, N. 21.
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kamu diizenine aykirilik teskil edebilir. Zira tam evlat edinme Tiirk
hukuk sistemine yabanci olan bir rejimdir ve igerigi sinirh evlat edinme
rejiminden tamamen farklidir. Tam evlat edinme rejiminde, evlatlik ile
biyolojik ailesi arasindaki iligki tamamen koparilmaktadir. Bu farklilik,
kamu diizenini bozacak kadar oOnemli igeriktedir. Hukuk politas
acisindan yapilan isleme gecerlilik kazandirmak i¢in tanimanin tamamen
reddedilmesi yerine yabanci iilkede yapilan tam evlat edinmenin
Tiirkiye’de sinirli evlat edinme olarak taninmasi diigiiniilebilir. Hig
kuskusuz, yabanci ilamda hiikiim altina alian bir konunun degistirilerek
taninmast miimkiin degildir. Ancak buradaki amag, evlat edinme
miiessesesine gecerlilik tantyarak taraflarin menfaatine hizmet etmektir.

SONUC

Evlat edinmenin maddi hukukta diizenlenis sekli - evlat edinmenin
sartlari, sonuglar1 ve evlat edinme usulii - ¢esitli hukuk sistemlerinde
farkliliklar gostermektedir. Maddi hukuk alanindaki bu farkliliklar,
kanunlar ihtilafi alaninda da gecerlidir. Tiirk hukukunda evlat edinme
ehliyeti ve sartlari, taraflardan her birinin evlat edinme anindaki milli
hukukuna tabidir. Bu hiikiim, her bir tarafin milli hukukunun iki tarafa
birden uygulanacag: seklinde degil, taraflarin her birine yalnizca kendi
milli hukukunun uygulanacagi seklinde anlagilmalidir. Yetkili yabanci
hukukun evlat edinme sartlar1 ve ehliyetine iliskin bir hiikmiiniin
uygulanmasinin kamu diizenine aykirt olup olmadig: tespit edilirken Tiirk
maddi hukukunda evlat edinmeye iliskin diizenlemeleri ve daha da
onemlisi bunlarin korudugu menfaatleri dikkate almak gerekir. Bu
calismanin ilk boliimiinde, bu sartlar ve bunlarin korudugu menfaatler
gozetilerek kamu diizeni engelinin uygulama alanimin sinirlart ¢izilmeye
calisilmistir. Evlatlik edinilecek ¢ocugun yararinin gozetilmesinin, evlat
edinmenin esasma 6zgli en 6nemli sart oldugu ve bu nedenle, somut
durum ve kosullar ¢er¢cevesinde ¢ocugun yarari ile ilgili her tlirlii durum
ve kosulun kapsamli bir bigcimde aragtirilmast gerekliligine dikkat
cekmek gerekir. Maddi hukuka iligkin hiikiimlerin korudugu menfaatler
incelendiginde goriilmiistlir ki, kamu diizeni miidahalesinde rol oynayan
tek unsur, son tahlilde evlatligin menfaatidir.
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Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarast Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair La Haye Sozlesmesi’nin uygulama alani bulmadig1
hallerde, yabanci iilkede gerceklestirilen evlat edinmeler, Tiirk
hukukunda, ancak Tiirk mahkemesinin verecegi tanima karar1 ile
gecerlilik kazanir. Yabanci bir mahkeme kararinin taninmasi agamasinda
da kamu diizeni engeli s6z konusu olabilir. Yabanci mahkeme kararinin
taninmasinda, kamu diizeni siizgecinin mahkeme hiikmiiniin doguracagi
neticelerle siirli olarak kullanilmasi yerinde olur. Yabanci iilkede verilen
evlat edinme karar1 ancak tasidigi hiikiim itibariyle Tiirk hukukunun
vazgecilemez kabul ettigi temel prensipleri ihlal ediyorsa taninmamalidir.
Tanima asamasinda, evlat edinme ehliyet ve sartlarini dogrudan kamu
diizeninden kabul edip yabanci iilke kanununun Tiirk hukukundan farkli
bir diizenleme getirmis olmasmmi kamu diizenine aykirlik olarak
degerlendirmek isabetli degildir. Tirk kamu diizenine aykirilik
degerlendirilirken, yabanci iilke i¢ hukuklarinda evlathik iliskisine
uygulanacak kurallarin farkliligi degil, ¢ocugun menfaati kistasi
belirleyici olmalidir. Evlat edinmeye iliskin olarak verilen yabanci
mahkeme kararinin esasina uygulanan hukukta, evlat edinme isleminin
gerceklesmesine iliskin hiikiim kurulurken gocugun menfaatlerinin esas
alinmamis olmasi, Tiirk kamu diizenine aykirilik yaratir. Hakim, kamu
diizenine aykiriliga iligkin bir degerlendirme yaparken uyusmazligin
esasinin Tiirkiye ile olan iligkisinin yogunlugunu da incelemelidir.

Kamu diizeni, milletlerarasi 6zel hukuk alaninda, i¢ hukukta
oldugundan daha dar ve smirli bir anlama sahiptir. I¢ hukukta emredici
kurallara aykirilik kamu diizenine aykirilik olarak anlasilirken, yabanci
hukukun Tiirk hukukunun emredici kurallarina aykiri olmasi, kamu
diizenine aykir1 oldugu anlamina gelmez. Ayni durum tanima ve tenfiz
bakimindan da gecerlidir. Tiirk hukuku ile ayni olmayan yabanci
hukukun esasa uygulanmasi miimkiin oldugu gibi, Tirk hukukundan
farkli bir hukuka dayanarak verilmis yabanci bir mahkeme kararmin
taninmast da miimkiindiir.
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ABGB
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BaslK.
BGB.
BGE.
BGH.
bkz.
CC.
dn.
EGBGB :
EMK.
FamRZ
HD.
Hrsg.
IPRG
Kis.

MOHUK:

MK.
N. /no.
OLG
R.G.

KISALTMALAR

: Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch

: Artikel

: Basler Kommentar

: Biirgerliches Gesetzbuch

: Entscheidungen des Schweizersichen Bundesgerichts
: Bundesgerichtshof

: bakiniz

: Code Civil

: dipnot

Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch

: Eski Medeni Kanun

: Zeitschrift fiir das gesamte Familienrecht

: Hukuk Dairesi

: Herausgeber

: Bundesgesetz iiber das Internationale Privatrecht
: Kisaltma

: Madde

Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun

: Medeni Kanun
: Numara
: Oberlandesgericht

: Resmi Gazete
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. : sayfa/sayfalar

Yarg. : Yargitay

YKD  : Yargitay Kararlar1 Dergisi
ZGB : Zivilgesetzbuch
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