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OZET

Tirkiye, Azerbaycan ve KKTC aralarinda 1rk, din, dil ve ortak kiiltiir
birligi bulunan devletlerdir. Bu ortak degerler adi gecen devletler
arasindaki iligkilerde “bir millet, {i¢ devlet” anlayisinin gelismesine ve bu
anlayisin s6z konusu iliskilere yon vermesine yol agmistir. Bu ¢alismanin
konusunu olusturan KKTC-Azerbaycan iliskilerinin &zellikle Annan
Plani’n1 izleyen referandum déneminde daha da yogunlastigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak ne yazik ki, sonu KKTC’nin Azerbaycan tarafindan
taninmasina yol agabilecek olan bu gelismeler, Tiirkiye ve KKTC’ni
cevrelemis bulunan olumsuz kosullar nedeniyle beklenen sonucu
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2009 tarihinde diizenlemis oldugu 7. Uluslararas: Kibris Kongresi’ne sunulan tebligin
gelistirilmis seklidir.
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vermemis ve giderek yogunlugunu da kaybetmistir. Bu ¢alismanin amaci,
yakin ge¢misteki Azerbaycan-KKTC iligkilerini ele almak ve bugiin
gelinen noktayi irdelemektir.

Anahtar Sozciikler: KKTC, Azerbaycan, Tiirkiye, Karabag,
Dogrudan ugus

ABSTRACT

Turkey, Azerbaijan and the TRNC are states that share the same
race, religion, language and culture. These common values led to a “one
nation, three states” point of view and this point of view regulates
relations among these states. It is possible to say that the TRNC-
Azerbaijan relations that constitute the subject of this article intensified
especially during the referendum period following the Annan Plan.
Unfortunately, these developments, which may lead to the recognition of
the TRNC by Azerbaijan, have lost their intensity as a result of the
negative conditions that surround Turkey and the TRNC. The aim of this
article is to analyze the near future of Azerbaijan-TRNC relations and to
discuss the current situation.

Keywords: TRNC, Azerbaijan, Turkey, Karabakh, Direct flight

GIiRiS

Azerbaycan-Tiirkiye iliskilerinin agiklanmasi ve tanimlanmasinda
“bir millet-iki devlet” anlayis1 uzun zaman etkili olmustur. Bu anlayisa,
Ozellikle Annan Plani referandumunu izleyen yillarda yogunlasan Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti-Azerbaycan iligkilerine paralel olarak Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti (KKTC) de eklenmis ve “bir millet-iki devlet”
anlayisi yerini “bir millet, ii¢ devlet” anlayisina birakmustir'. Aslinda bu

! Sezer, S. (2005¢): s.47. “Bir millet-ii¢ devlet” yaklagimmi “alayci bir gillimsemeyle”
karsilayan farkli bir goriis i¢in bkz. Oran, B. (2009): s.5. Candar, C. (2009). Tek millet-
iki devlet masali. Radikal Gazetesi, 27 Mayis 2009, s.9.

176



AUHFD, 60 (1) 2011: 175-196 Turhan

ifadede abartilmis hi¢ bir unsur yoktur. Gergekten, Tiirkiye, Azerbaycan
ve KKTC aralarinda irk, din, dil ve ortak kiltiir birligi bulunan {i¢
bagimsiz devlettir. Bunlardan Tiirkiye, 6zellikle giiniimiizdeki siyasal ve
ekonomik konumuyla Orta Doguda yiikselen bir gii¢ haline gelirken?,
Avrupa Birligi (AB) ve diger batili iilkeler arasina girmek isteyen ve
siyaseten de Rusya ile Tiirkiye arasma sikisan’® Azerbaycan’in konumu
gercekten sikintt vericidir. Bu sikinti, Tiirkiye’nin son zamanlarda
uygulamaya basladigi yeni dis politik anlayisinin bir {irlinii olarak ortaya
koydugu “Ermeni acilimi” nedeniyle daha da artmustir’. Ancak durumu
daha da sikintida olan KKTC’dir. Zira bu iilke, Tiirkiye’nin yapmis
oldugu ekonomik yardimlar sayesinde, Azerilerin g¢ektigi ekonomik
sikintilardan tamamen azade bir sekilde yasamasina ragmen, yillardir
izolasyonlar iginde, diinyadan kopuk bir sekilde varligini siirdiirmekte ve
dis diinyaya agilimi sadece Tiirkiye araciligi ile olmaktadir. Rumlarin
geleneksel politikasi olan “tiim adaya tek basina sahip olma” politikasi ve
bu politikay1 AB {iyesi bir iilke olarak basariyla yonetmeleri, neredeyse
tim hayatint “birlesme” iizerine kurmus olan Mehmet Ali Talat ile

2 Tiirkiye’nin Orta Dogu bélgesinde kiiresel bir gii¢ haline geldigi goriisinde olan ve bu
goriislerini Tirkiye’nin uygulamaya basladigi yeni dis politika anlayisina baglayan
yorumlar i¢in bkz. Sanberk, O. (2009). Dis politikada yeni bir baglangic m1? Radikal
Gazetesi, 22 Mayis 2009, s.15. Eslen, N. (2009). Tiirkiye kiiresel bir glic mii? Radikal
Gazetesi, 15 Agustos 2009, s.17. Dumanli, E. (2009). Ulkenin vizyonu biiyiirken,
Zaman Gazetesi, 12 Ekim 2009, s.20. Giiltagh, S. (2009). Tiirkiye’nin yiikselisi ve
yiikselisi, Zaman Gazetesi, 9 Kasim 2009, s.19. ABD: Tiirkiye bolgesel lider olmalidir.
(2009). Le Monde Diplomatique, Ekim 2009, s.24.

? Azerbaycan-Tiirkiye- Rusya iliskileri i¢in bkz. Dag, i. (2009): 5.19. Rusya’mn Kafkasya
Politikast. (2009). Diinya Giindemi, 27 Eyliil-4 Ekim 2009, s.10. Karan, C. (2009): s.11.
Azerbaycan Tiirkiye-Rusya ittifakindan korkuyor. (2009). Diinya Giindemi, 24 May1s-
31 Mayis 2009, s.10. Eslen, N. (2009): s.15.

4 Tiirkiye’nin yeni dis politika anlayisi cergevesinde giindeme getirdigi Ermenistan
yaklasimi igin bkz.  Keskin,H. (2009): s.2; Idiz, S. (2009) Azerbaycan Rus atesiyle
oynuyor, Milliyet Gazetesi, 20 Haziran 2009, s.14. Akgoéneng,0. (2009): s.5.
Yal¢inkaya, A. (2009). Ermeniler zeytin ~ dalindan sonra zeytin kiipii bekliyorlar, 04
Nisan 2009 tarihinde http://www.azsam.org adresinden erisildi, s.2-3. Ermenistan ile
uzlagiya Bakii’den tepki, 13 Ekim 2009 tarihinde http://www.habervitrini.com
adresinden erisildi. Candar, s.9.
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Hristofyas arasindaki goriigmeleri de basarisizliga mahkum etmis gibi
gozitkmektedir’.

KKTC’nin iginde bulundugu bu agmaz, her ne kadar heniiz bir sonug
alimmamissa da, Azerbaycan’da iktidara gelen tiim hiikiimetler tarafindan
dikkate alinmig ve biitlin Azeri hiikiimetleri, deyim yerindeyse,
kendilerini KKTC’ne kars1 bir seyler yapmakla yiikiimlii hissetmislerdir.
Bu hisler iginde KKTC-Azerbaycan iligkileri, 6zellikle Annan Plani’ni
izleyen referandum sonrasinda daha da yogunluk kazanmis ve iki devlet
uluslararasi iligkiler alaninda ¢ok 6nemli sonuglar dogurabilecek ciddi
adimlar atmiglardir. Ancak ne yazik ki, sonu KKTC’nin Azerbaycan
tarafindan taninmasina yol agabilecek olan bu gelismeler, Tiirkiye ve
KKTC’ni ¢evrelemis bulunan olumsuz kosullar nedeniyle beklenen
sonucu vermemis ve giderek yogunlugunu da kaybetmistir. Iste bu
calismayla giidiilen amag, yakin gecmis icinde Azerbaycan- KKTC
iligkilerini ele alarak Azerbaycan’dan gelen olumlu yaklasimin neden ve
nasil kisa zaman iginde yok oldugunu agiklamak ve bugiin itibartyla
gelinen noktay1 ortaya koymaktir.

> Bilindigi gibi Cumhurbaskan: ve goriismeci sifatlarini tizerinde toplamis bulunan Talat
ile Giiney Kibris Rum Yoénetimi baskan: Hristofyas arasindaki goriismeler halen devam
etmektedir. Taraflarin goriigmelerin  gittigi yon hakkinda verdikleri bilgiler ise
celiskilidir. Verilen bilgilere genel olarak bakildiginda, Talat’in, zaman zaman
timitsizlige diismekle birlikte “¢coziim umutlarini” korudugunu sdylemek miimkiin iken;
Rum tarafinin daha koyu bir iimitsizlik i¢inde oldugu gériilmektedir. Bu konuda bkz.
Talat, M.A. (2009). “Kibris konusunu cozebilme noktasina gelemedik”, Ortam
Gazetesi, 14 Kasim 2009, s.9. Talat, M.A. (2009). “Basarabilecegimizden kuskuluyum,
takvime ihtiya¢ var”, Kibris Gazetesi, 19 Kasim 2009, s.12. Filelefteros Gazetesi,
(2009). “Talat  ilerleme varmis gibi farkli goriintii veriyor”, Kibris Gazetesi, 15
Kasim 2009, s.24. Downer (2009). “siire¢ yavas ilerliyor”, Yeni Diizen Gazetesi, 14
Kasim 2009, s.1. Kerim,A.M. (2009). Neyin miizakeresi?, Vatan Gazetesi, 19 Ekim
2009, s.5. Kenan Atakol, (2009). “Miizakere siireci ¢ikmaza dogru gidiyor” Kibris
Gazetesi, 18 Kasim 2009, s.13. Hristofyas (2009). “ Ne Araliga, ne Nisana Kadar ¢6iim
mimkiin!”, Kibris Gazetesi, 3 Kasim 2009, s.7. Stefanu, (2009). “Talat fantezi kuruyor,
hig bir konuda anlagsamadik!”, Kibris Gazetesi, 3 Kasim 2009, s.7.
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II. TURKIYE CUMHURIYETI’NIN SEMSIYESi ALTINDA
AZERBAYCAN- KKTC ILISKILERI

Ayni rktan gelen, ayn1 dine mensup olan ve farkli lehgelerle de olsa
ayn1 dili konusan Azeri halki ile Kibris Tiirk halkinin gerek bagimsizlik
stireci i¢inde maruz kaldiklar1 haksiz ve insanlik dis1 uygulamalar, gerek
bagimsizlik sonrasinda Tiirkiye’den aldiklar1 destek gercekten tam
anlamiyla ortiismektedir. Bilindigi gibi Kibris Tiirkleri 1878-1960 yillar
arasinda Ingiltere’nin, Azerbaycan Tiirkleri ise 1801-1991 yillar1 arasinda
Carlik Rusya’st ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi (SSCB) ‘nin
yoOnetimi altinda yasamislardir. Bu yillar iginde Kibris Tiirkleri kismen de
olsa Ingilizlerin ve agirlikli olarak Rumlarin, Azeri Tiirkleri ise Ruslarin
ve Ermenilerin baskilarina ugramislar, katledilmigler, binlerce sehit
vermisler ve yasadiklart bolgeleri terk ederek goc etmek zorunda
kalmiglardir. Her iki devletin de yasadiklart bu ortak kader Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin miidahaleleri ile son bulmustur. Osmanli Devleti, Azeri
Tiirklerinin ¢ektikleri acilara Kafkas Islam Ordusu vasitasiyla 1918
yilinda; Kibris Tiirklerinin gektigi acilara ise 1974 yilinda gergeklestirdigi
Kibris Barig Harekat1 ile son vermistir. Yapilan her iki miidahalenin de
uluslararast hukuk agisindan mesru temelleri mevcut olup, Tiirkiye
Bakii’ye 1918 Batum Antlagmasi, Kibris’a ise 1959 Garanti Antlagmasi
ile miidahale etmistir®. Ayn1 millete mensup her iki halkin acilarina son
veren Tirkiye, 15 Kasim 1983’de ilan edilen KKTC’ni ve 18 Ekim
1991°de bagimsizligina kavusan Azerbaycan’t da taniyan ilk {ilke
olmustur. Bilindigi gibi, Tiirkiye her iki lilkeyi tanimakla da kalmamis ve
uluslararasi toplumdan gelen tiim baskilara ragmen, imkanlar elverdigi
ol¢tide her iki iilkede de demokrasinin yerlesmesi, ekonomik kalkinmanin
saglanmas1 ve bagimsizliklarinin devam edebilmesi i¢in hi¢ bir konuda
yardimini esirgememistir’.

6 Sezer, 5.53, dn.1.

7 Tiirkiye'nin KKTC™ne verdigi destek zaten aciktir ve en ince ayrmtilarmna kadar
bilinmektedir. Tirkiye nin Azerbaycan’a verdigi destek icin ise bkz. Cegen,A, (2003):
s.6-14. Cabbarli, H, (2007). “KKTC’ye kardes destegi”, (2005). Yalginkaya, s.2.
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Tarih icinde ugradiklar1 baskilar, katliamlar ve gocler bakimindan
benzer bir kaderi paylasmis olmalarma ragmen,  bagisizliklarina
kavusmalarindan bu yana, Azerbaycan ile KKTC arasindaki iligkilerin
ciddi bir yogunluga ulastigin1 sdyleyebilmek pek miimkiin degildir.
Kuskusuz ki bu gergegin altinda yatan en 6nemli neden, KKTC’nin
uluslararast hukuk agisindan iginde bulundugu statiidiir. Bilinen BM
kararlar1 nedeniyle KKTC’nin taninmasinin ve bu iilkeyle diplomatik
iligkilere  kurulmasimin  neredeyse “ bir sug¢” sayilmasi, iki {ilke
arasindaki iligkilerin birakin yogunlagmasini, normal diplomatik diizeye
gelmesini bile engellemistir’. KKTC, 11  Kasim 1991 tarihinde
Azerbaycan’in taninmasi yoniinde bir karar almis olmasma ragmen,
Azerbaycan, heniliz boyle bir karar alabilmis degildir. Ancak Haydar
Aliyev’in 1992 yilinda Nahg¢ivan Meclis Bagkanligi doneminde 6zerk
cumhuriyet parlamentosu, bdyle bir yetkisi bulunmamasina ragmen
KKTC’nin taninmasi yoniinde bir karar almistir. Yetkisiz bir meclis
tarafindan alinan bu kararin ise, Azeri halkinin tanimaya yonelik iradesini
ortaya koymasi disinda hukuki bir gegerliligi bulunmamaktadir’. Bu
nedenle Azerbaycan’in KKTC’de bir diplomatik temsilciligi
bulunmamaktadir. Hatta birakalim diplomatik temsilciligi, KKTC’nin
Bakii’de bir “ Ticaret Odas1 Temsilciligi” bulunmasina ragmen,
Azerbaycan’in Lefkosa’da benzeri bir ticari temsilciligi de yoktur. Bu
ticari temsilcilik yaninda, KKTC’nin yine Bakii’de, 2005 yilinda ihdas
edilen bir “ Turizm ve Tanmitim Koordinatorliigii” de bulunmaktadir'.

Iki iilke arasindaki iliskilere bakildiginda, bu iliskilerin daha ziyade
sosyal ve kiiltiirel boyutlarda kaldig1 goriilmektedir. Ekonomik iligkilerin
neredeyse yok denecek kadar az bir yer tuttugu bu iliskiler icinde,
karsiliklr olarak turizm ve kiiciik 6lgekli sanayi fuarlar ile siir ve edebiyat
sOlenlerine katilim, folklor senliklerinin diizenlenmesi, resmi olmayan
spor miisabakalari, iniversiteler arasinda verilen konferanslarin agirlikl
bir yer tuttugunu sdylemek miimkiindiir. Bunlar disinda ozellikle 15

8 Sezer, $.49-50; Cabbarly, s.2.

? Tahiroglu, Y. (2004). Sezer, s.48. Sahinoglu,E, (2004).

1% Sezer, 5.48. Bu konuda , Avrasya Slgeginde daha genis tabanli ekonomik birlikler
kurulmasi geregine isaret eden bir yaklagim icin bkz. Ozkan, F., (2007). Arikl, s.1-2.
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Kasim ve 20 Temmuz torenlerine kalabalik heyetler halinde
milletvekilleri,  akademisyenler ve gazetecilerden olusan  Azeri
heyetlerin KKTC’ne geldikleri ve bu térenlere katildiklar1 bilinmektedir.
Bu arada hem Azerbaycan’in ve hem de KKTC’nin eski ismi “Tiirk
Kiiltiir ve Sanatlar1 Ortak Yonetimi (TURKSOY)” olan ve yeni ismiyle
“Uluslararas1 Tiirk Kiiltiir Teskilat1” olan iiyesi olduklarini1 ve bu orgiitiin
diizenledigi calismalara da birlikte katildiklarimi belirtmek gerekir. Bu
arada, iliskilerin yeterli diizeyde olmamasina ragmen, sadece 1997-2001
yillart arasinda KKTC’ni Azerbaycan Ekonomi, Caligma ve Enformasyon
Bakanlar ile , 64 Azeri milletvekili , 200 gazeteci ve cesitli tilkelerin
Azerbaycan’da bulunan elgilerinden 8 tanesinin ziyaret ettigini de
hatirlatmak gerekir. Bugiin itibartyla iilkemizde yasayan Azerilerin
sayisiin ise 200 kisi civarinda olup, bunlarin arasinda 50’ye yakin
ogrenci bulundugu da bilinmektedir''.

111 AZERBAYCAN - KKTC ILISKILERININ
YOGUNLASMASI

2000’1 yillarin ortalarina kadar deyim yerindeyse soguk gegen ve
taraflarin tim arzusuna ragmen bir tiirli 1smnamayan Azerbaycan-
KKTC iligkilerinin 2004 yili Nisaninda yapilan Annan Plan1 referandumu
ile 1snmaya bagsladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Hatirlanacagi gibi
2004 referandumundan Once basta AB iilkeleri ve Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) olmak iizere bir ¢ok iilke ve bundan ¢ok daha 6nemli
olarak Adalet ve Kalkinma Partisi iktidar1 ile donemin Cumhuriyetci
Tiirk Partisi genel baskani1 Talat, Tiirk tarafinin plana “evet” demesinin
tek kurtulus yolu oldugu ve Tiirklerin plana “evet” demeleri , Rumlarin
ise plana “ hayir” demeleri halinde KKTC’ne uygulanmakta olan
izolasyonlarin kaldirilacag: yoniinde halki inandirmislardi'?. Tiirklerin

"' Sezer, 5.48-49. Tahiroglu, s.2-3. Ayrica bkz. http://www.trnc.info.com/TANITMA
DAIRESI/ARSIV2002/TURKCEarsiv/HAZIRAN/140602;http://www.cm.gov.nc.tr/ind
ex/meclisfaaliyet/ona  y/27.1996 .htm.

"2 Hatirlanacagi gibi, basta Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve AB iilkeleriyle
bunlarin giidimiindeki sivil toplum orgiitlerinin  milyonlarca dolar harcayarak
yurittiikleri bu “evet” kampanyasi Kibris Tiirkleri arasinda “Yes be annem !
slogantyla meshur olmustu. Ancak referandum sonrasinda Tiirklerin plana “evet”,
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plana “evet” demelerini saglamak i¢in hem Tirkiye’ye ve hem de
Tiirkiye tizerinden KKTC’ne verilen bu sozler Tiirk tarafinda olumlu bir
atmosfer yaratmisti. Kibrish Tiirklerin plana evet demeye dogru kostugu
bu giinlerde gazetelerde Euro’larin nasil gokten yagacagina iliskin sayfa
sayfa ilanlar ¢ikmig ve hatta oturacaklar1 villalarin resimleri bile bu
ilanlarda yer almusti. Iste yaratilan bu olumlu atmosfere inanan
Azerbaycan Cumhurbagkan1 Haydar Aliyev de, Nisan 2004°de Tiirkiye’yi
ziyaret ederken yapilacak olan referandumda Tiirkler “evet” , Rumlar”
hayir” derlerse KKTC’yi tanima yoluna gideceklerini diinya kamu oyuna
aciklamis ve bu yaklasimi eski disigleri bakani Ziilvikarof, Miisavat
Partisi Genel Baskani Isa Gember ve Yeni Azerbaycan Partisi
milletvekili Miibariz Kurbanli basta olmak tlizere Azerbaycan’daki ¢esitli
kesimlerden destek bulmustu'. Kim bilir Aliyev bu sozleri belki
inanarak, belki de 6 Kasim 2005 de yapilacak olan Azerbaycan genel
secimlerinde taraftar bulmak i¢in yapmisti. Ancak 6nemli olan sudur ki,
Aliyev’in bu sozleri tiim diinyada bir sok etkisi yapmis ve bu sozlerle
birlikte “Azerbaycan KKTC’ni taniyacak mi?” sorusu tartigmaya
actlmist1'®. Ancak bu 1sinma fazla uzun siirmedi ve 2004 referandumuna
evet diyerek birlesme istedigini tiim diinyaya gosteren Tiirk tarafi oldugu
halde basta AB olmak iizere Batili iilkelerin izolasyonlarin kaldirilmasi
yoOniinde hi¢ bir adim atamamasi, Aliyev’in de “uluslararasi toplumun

Rumlarin ise “hayir” demelerine ragmen Kibris Tiirkiine verilen sdzlerin tutulmamast,
ayni sloganin halk tarafindan “ Sorry be annem!” haline donlismesine yol agmis ve
Kibris Tiirk halki bu sloganla AB’nin iki yiizliligiinii ifade etmeye caligmustir.
Yiriitilen bu “ evet” kampanyast i¢in kisa bir bilgi i¢in bkz. Kirbaki, Y. (2004). “Hay1r
oyundan hayir yok!” Radikal Gazetesi, 4 Nisan 2004, s.7. Altan, M. (2004). “ Hayir
demek mantiksizliktir”, Yeni Diizen Gazetesi, 4 Nisan 2004, s.6. Talat, M.A. (2004). «
Goniil rahathigiyla evet” Yeni Diizen ~ Gazetesi, 7 Mart 2004, s.6. de Soto, A. (2004).
“Annan Plani, adil ve isleyebilir bir plandir”, Kibris Gazetesi, 7 Nisan 2004, s.8. Talat,
M.A. (2004). “Hayir dersek basimiza yikilir”, Kibris Gazetesi, 8 Nisan 2004, s.3.
Weston, T. (2004). “Rumlar tek basina hayir derse, cezasimi Tiirkler ¢cekmez” Kibris
Gazetesi, 11 Nisan 2004, s.4. CTP-BG Merkez Yoénetim Kurulu. (2004). “Referandum
sonuglarina herkes katlanacak”, Yeni Diizen Gazetesi, 12 Nisan 2004, s.11.
ABD’den Rumlara “sopa”. (2004). Radikal Gazetesi, 15 Nisan 2004, s.6. de Soto, A.,
(2004). “Hala umutluyuz”, Kibris Gazetesi, 23 Nisan 2004, s.7.

13 Sahinoglu, s. 2. Sezer, s.50.

1 Sezer, S., (2005a): 5.10-11. Sahinoglu, s.2-3. Sezer, (2005c¢): s.50.
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tutumunu takip edecekleri” seklinde bir agiklama yapmasina yol agmis
ve sonugta Azerbaycan “bekle-gér” politikasi izlemeye baslamistir'.

Kuskusuz ki, Azerbaycan’in bu ani doniisiinde, Rum/Yunan
ikilisinin AB ‘de ve Avrupa Konseyinde yaptigi Azerbaycan ve KKTC
aleyhindeki girisimler de 6nemli bir rol oynamistir. Bu konuya asagida
ayrintili olarak doniilecektir. Ancak simdiden sunu sdylemek miimkiindiir
ki, Rum/Yunan ikilisi, Avrupa’da yaptigi bu caligmalarda gercekten
basarili olmus ve Azerbaycan’in baglayan acilimimni daha fazla ileriye
gotlirmesine  firsat vermeden sona erdirmistir. Nitekim  Azeri
parlamenterler, = Rum/Yunan  ikilsinin  tepkilerinden  Oylesine
cekinmislerdir ki, 29 Nisan 2004 tarihinde yapilan ve Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisinde Kibrisli Tiirklerin temsili i¢in yapilan
oylamaya da, “baskanimiz geldi”, “kokteylimiz var” gibi giiliing
bahanelerle katilmanuslardir'®.

Azerbaycan’in bu tutumu Tiirk kamu oyunda hayal kiriklig1
yaratirken, 2005 yili i¢inde ortaya ¢ikan iki gelisme Azerbaycan-KKTC
iliskilerinin yeniden canlanmasina yol agmustir. Ilk gelisme ABD
Kongresinden bir heyetin 30 Mayis 2005 tarihinde Ercan Havaalanina
gelerek KKTC’ni ziyaret etmesi olmustur. Rumlar buna siddetle itiraz
etmisler, ancak ABD ziyaret sirasinda FErcan Havaalani’nin
kullanilmasimin uluslararas: hukuka aykiri olmadigini beyan etmistir'’.
Bunu izleyen ikinci gelisme ise, Islam Konferans1 Orgiitii (IKO) niin
Haziran 2005 yilinda yapmis oldugu Disisleri Bakanlar1 toplantisinda,
orgiit liyelerinin KKTC ile iligkilerini gerceklestirmeleri yoniinde ¢agrida
bulunmasi ve diizenli olarak yaptiklari ve yapacaklar1 hakkinda genel
sekreterlige rapor vermelerini istemesi olmustur'®. Bu iki gelismeyi
izleyen giinlerde bagbakan R.Tayyip Erdogan’in ABD’ni ziyaret etmesi
ve bu ziyaretin hemen akabinde 29-30 Haziran 2005 tarihinde de

15 Sezer, (2005¢): 5.50. Ayrica bkz. http://www.trncwashdc.org/News, 28.06.2004.

' Bu olaymn Tiirk toplumunda yarattigi kirginlik igin bkz. Sezer, S., (2005d). Hiiseyinli
G., (2004): s.7.

17 Sezer, (2005¢): s.50.

18 Sezer, (2005¢): s.50. http://www.asam.org.tr, 31.01.2007, s.1. “2004’iin Ardindan”,
2004 yilinda ~ Tiirkiye-Azerbaycan liskileri, http://haber.tnn.net.
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Bakii’yii ziyaret etmesi Aliyevi tekrar gayrete getirmis ve Aliyev, KKTC
ile ilgili en genis a¢ilimini bu ziyaret sirasinda yapmistir. Bu gezide
Aliyev, “Azerbaycan’dan KKTC’ne dogrudan uguslarin baslayacagini ,
Azerbaycan siir kapilarinda KKTC pasaportlarinin kabul edilecegini ve
Azerbaycan sirketlerinin en kisa zamanda KKTC ofisler acgarak
yatirimlara baglayacagini ve KKTC’nin izolasyonlardan kurtulmasi i¢in
paylarma ne diisiiyorsa onu yapacaklarini” miijdelemistir'®. Aliyev’in bu
sozleri iizerine KKTC’nin artik ambargolar1 Azerbaycan sayesinde
kirmaya baslayacagt ve yakin bir zaman i¢inde de KKTC’nin
taninacagmi giindeme getirmisti. Ustelik Aliyev’in bu agiklamalarindan
sonra ABD’de yapilan bir basin toplantisinda ABD Disisleri Bakanlig
sozclisine “dogrudan ucuglarin baglayacak olmasi” ile ilgili bir soru
sorulmasi ilizerine sézciinlin “bu konunun Azerbaycan ile KKTC arasinda
bir mesele oldugunu ifade etmesi ve ABD’nin KKTC’ne uygulanan
ambargolarin hafifletilmesini amagladigin1” belirtmesi  Azerbaycan’in
aciliminin diinya kamuoyu nezdinde daha da ciddiye alinmasma yol
agrmstlrzo.

Aliyev’in yaptig1 bu aciklamalar ¢ok gegmeden etkisini gdstermis ve
ilk once 20 Temmuz  torenlerine 8’1 milletvekili olmak iizere
Azerbaycan’dan genis bir katilim saglanmistir. Daha da Onemlisi,
Azerbaycanli is adamlart 22-27 Temmuz ve 27-31 Temmuz 2005
tarihleri arasinda Azerbaycan-KKTC iliskileri ¢ergevesinde goriilen en
kalabalik heyetle tarihi bir KKTC ¢ikarmasi yapmislardir. Ilk ziyaret
grubunda 1996 yilinda kurulan “Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar
Beynelhalk Cemiyeti (TUSIAB)” mensuplari, ikinci ziyaret grubunda
ise 2004 yilinda kurulmus olan “Azerbaycan-Tiirkiye Isadamlari
Birligi(ATIB) ne mensuplar1 yer almistir. Aralarinda Azerbaycan’in en
biiylik sirketlerinin temsilcilerinin de bulundugu 60 is adami, 23 basin
mensubu, ve Azerbaycanli sanat¢ilardan olusan bir heyet, Azerbaycan
bayragi tasiyan bir 6zel ugakla dogrudan dogruya Bakii’den Ercan’a

9 KKTC’ye kardes destegi, (2005). Arikli, (2005): s.1. Cabbarli, (2007): s.1-2. Sezer,
(2005¢): s.50.
20 Sezer, (2005¢): s.50.
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u¢mustur’’.  ATIB yonetim kurulu baskani1 Ahmet Erentok’un
organizasyonu altinda yapilan bu ziyaretlerde® heyet iiyeleri ilk Gnce
KKTC yetkilileri ile goriismiigsler ve daha sonra da Kibris Tiirk Sanayi
Odasi, Kibris Bankalar Birligi, Kibris Tiirk Ticaret Odasi, KKTC Sigorta
ve Reasiirans Birligi, Kibrisli Geng Is Adamlari birligi iiyeleriyle genis
kapsamli is birligi protokolleri imzalamislardir. Imzalanan bu
protokollerle Azerbaycan ile KKTC arasindaki ticaret hacminin ilk etapta
5-7 milyon dolar , daha sonraki yillarda ise 50 milyon dolara kadar
cikarilmasi hedeflenmistir. Azerbaycan’in KKTC’den portakal ithal
etmesi, KKTC’de Azeriler tarafindan biiyiik bir otelin insa edilmesi,
Azerbaycan Sky Life Turizm sirketinin KKTC’ne paket turlar
diizenlemesi, KKTC c¢orap iireticilerinin Azerbaycan’da bir fabrika
acmalari, Azerbaycan Star televizyon ve klima iiretim fabrikasinin
KKTC’de distribiitorliik agmasi, Azerbaycan’in KKTC’den zeytin yagi
ve portakal konsantresi ithal edecegini ve dogrudan uguslarin da Temmuz
ayindan itibaren 6zel bir havayolu sirketi olan Imair sirketiyle yapilacagi ,
DAU ile YDU ‘nin Bakii’de temsilcilik agmasi en énemli ticari konular
olarak karsimiz ¢ikmustir®.

KKTC ise, Azerbaycan’in gerceklestirdigi bu ticari ve politik
cikarmaya hi¢ vakit kaybetmeden 28-31 Agustos tarihleri arasinda
Disisleri Bakani1 S.Denktag’in bagkanliginda yapilan ve aralarinda kurucu
cumhurbagkani R.R. Denktas’in da bulundugu 93 kisilik bir heyetle cevap
vermigtir. Bu ziyaret, KTHY’ nin Ercan’dan kalkarak Bakii’ye indigi bir
ucusla yapilmis ve boylelikle Ercan’dan Tiirkiye disinda bir iilkeye ilk
dogrudan ucus da gerceklestirilmistir. Her iki iilke yetkilileri ilk dnce
Azerbaycan’in KKTC’de bir vakif agmalar1 konusunda anlagsmislardir.
Bundan sonra yapilan ve ticari niteligi agir basan goriismeler ve toplanan

I Azerbaycan-KKTC ticareti gelisecek, (2005). Azerbaycan-KKTC igbirligi. (2005). 31
Agustos 2005 tarihinde http://www.tumgazeteler.com adresinden erigildi. Cabbarl,
(2007): s.1-2. Arikli, (2005): s.1. Sezer, (2005c): s.52. Sezer, (2005a): s.10-11.

2 I3 adam1 Ahmet Erentok’un Azerbaycan-KKTC ticari iligkilerine katkisi igin bkz.
Ozkan, (2007): s.1-2.

2 Yapilan biitiin bu gériismeler ve imzalanan protokoller igin bkz. Azerbaycan-KKTC
iligkileri gelisecek, s.1-2. Cabbarli, (2007): s.1-2. Sezer, (2005c¢): s5.49.
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KKTC-Azerbaycan Is Formundan sonra ATIB ile KKTC Miiteahhitler
Birligi , Kibris Tiirk Otelciler Birligi, Kibris Tiirk Narenciye ihracatcilart
Birligi ve Kibris Tiirk Ciftciler Birligi arasinda bes ayri isbirligi
protokolii imzalanmistir. Yapilan antlagsma uyarinca Lefkosa’da agilan
KKTC-Azerbaycan Vakfi’nin 3-5 Ekim 2005 tarihindeki agilis tdrenine
ise 60 kisilik bir Azeri heyeti katilmistir™.

Kuskusuz ki, Azerbaycan’in KKTC’ne yodnelik bu agilimlarini
sadece IKO ve ABD heyetinin Ercan’1 kullanmasma baglamak dogru
degildir. Bu iki neden donemin konjonktiirii i¢inde atesleyici rol oynamis
olabilir. Ancak asil nedenin Tiirkiye’nin yillardir siiren Daglik Karabag
sorununda , uluslararasi toplumdan gelen tiim baskilara gogiis gererek
Azerbaycan’t  kollamasi olmustur®. Gergekten, Tiirkiye, ABD ve
AB’den gelen tiim baskilara ragmen, Azerbaycan’in Daglik Karabag
bolgesini isgal etmis bulunan Ermenistan ile diplomatik iliski kurmamis
ve Ermenistan smirim1 da agmamistir. Bu anlamda Tiirkiye nin
Azerbaycan’in ¢ikarlarint  korumakta 1srarli olmasi, Azerbaycan
tarafindan da takdirle karsilanmaktadir. Nitekim Aliyev’in basbakan
Erdogan ile yaptigi ortak basin toplantisinda , Avrupa Konseyi’nin
Ermenistan’t Karabag’da “isgalci” olarak ilan etmesinde Tiirkiye’nin ¢ok
onemli bir rol oynadigini teslim etmis ve Karabag sorununun diinya
glindeminde tutulmasinda Tiirkiye’nin gayretlerinin unutulmaz oldugunu
vurgulamustir®. Bugiin gelinen noktada Tiirkiye’nin gergeklestirmeye
calistigi Ermenistan agilimi nedeniyle bu konu tekrar tartisilmaya
baslanmis ve Azeri yetkililer bu konuda biraz kirilmigsa da, Tiirkiye
Daglik Karabag sorunu c¢oziimlenmeden Ermenistan acilimini
gergeklestirmeyecegini hem Bagbakani’nin, hem de Disisleri Bakani’nin
agzindan garanti etmis bulunmaktadir. Bu nedenle “bir millet, {i¢ devlet”
anlayig1 her ne kadar son zamanlarda uygulanmaya konmaya calisilan “
Ermeni agilimi1” ile torpiilendiyse de Azerbaycan’in Tirkiye’den ve
dolayisiyla KKTC’den tam anlamiyla kopmas1 pek kolay degildir.

2 Yapilan biitiin bu gériismeler ve imzalanan protokoller i¢in bkz. Azerbaycan-KKTC
igbirligi, s.1. Sezer, (2005¢): s.49.

3 Sezer, (2005¢): 5.50-51. Yalcinkaya, s.2-3.

2 KKTC’ye kardes destegi, (2005): s.2; Sezer, s.51.
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IV. RUM / YUNAN IKILiSININ AB DESTEKLi TEHDIT ve
SANTAJ POLITIKASIYLA AZERBAYCAN - KKTC
ILISKILERININ DONMASI

Bilindigi gibi Giiney Kibris Rum Yoénetimi (GKRY) 1 Mayis 2004
tarihinde AB’ne tam iiye olmustur. AB iiyeligi, GKRY ne tiim AB {iyesi
ilkeleri ve Ozellikle AB’nin karar alma siirecini etkileme imkani
vermistir. Bu imkanla birlikte GKRY, stratejik ortagi Yunanistan’la
birlikte, Kibris sorununun ¢oziimiinii  Tirkiye’nin AB iiyeligine
endekslemis ve sorunu, Tiirkiye’nin iiyelik siireci i¢cinde elde edecegi
tavizlerle ¢ozmeyi temel doktrin haline getirmistir. Bu anlamda
Tiirkiye’nin AB ile yiiriitmekte oldugu goriismeler siireci devamli olarak
Rum/Yunan ikilisi tarafindan tekrarlanan “veto” tehdidi altinda
yiriitilmeye ¢alisitimaktadir®’. Kendi istedikleri ¢oziim parametreleri
gerceklesmedikge Tiirkiye’yi veto etmekle tehdit eden GKRY/Yunan
ikilisi, KKTC’ye uygulanan ambargolarin uygulanmasinda 1srar etmekte
ve nereden gelirse gelsin, Kibris Tiirk halkina uygulanan ambargolari
kiric1 veya en azindan hafifletici gelismeler ortaya c¢iktiginda konuyu
derhal BM ve AB’ne gotiirmekte, BM veya AB iiyesi iilkeleri arkasina
almakta ve ambargolar1 kirmaya tesebbiis eden iilkelerle Tiirkiye’yi tehdit
etme politikasin1 uygulayarak ambargolar1 kirmaya yonelik tesebbiisleri
kirmaktadir. Rum/Yunan ikilisi bu politikalarini Azerbaycan’in yapmis
oldugu acilimda da basariyla uygulamis ve sonunda Azerbaycan-KKTC
iligkilerini dondurmay1 bagarmislardir.

Rum / Yunan ikilisinin Azerbaycan-KKTC iliskilerini dondurma
siireci i¢inde, Azerbaycan’in yumusak karni durumunda olan Karabag
sorunu ve dolayistyla Ermenilerin zaten tarih boyunca yaninda olduklar
Rum/ Yunan ikilisinin yaninda olmalari en 6nemli rolii oynamistir™.
Soyle ki, bilindigi gibi {initer bir devlet olan Azerbaycan’in topraklarinin
% 20’si Ermeniler tarafindan isgal altindadir ve bu bolge halkinin % 15’1
miilteci konumundadir. Ermenistan’in Karabag’1 isgal etmesinin hi¢ bir
hukuki nedeni bulunmamaktadir. Nitekim hem BM kararlarinda, hem de

%" Bu konuda bkz. Sezer,S., (2005): 5.53-62.
ASezer, (2005¢): s. 51. Cabbarli, (2007): 5.2.
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Avrupa Konseyi kararlarinda Ermenistan’in “isgalci” oldugu hukuken
teslim edilmis bulunmaktadir. Durum bdyle oldugu halde Rum/ Yunan
ikilisi devamli olarak Karabag kozunu kullanmis ve Azerbaycan’in
KKTC’ni taninmasi veya uygulanan ambargolarin kirilmasina yonelik bir
girisimde bulunmasi halinde kendilerinin de Karabag’i taniyacaklarini,
dogrudan uguslar baslatacaklarmni ve daha ileri bir ekonomik iliskiler
zinciri gelistireceklerini tehdit ve santaj yoluyla Azerbaycan’a ve
Tiirkiye’ye bildirmislerdir. iste Karabag sorunu, aralarinda hukuken hig
bir benzerlik bulunmamasma ragmen Azerbaycan’in hep yumusak
karnimi olusturmus ve Kibris sorunu ile Karabag sorunu arasinda
uluslararast  platformlarda bir benzerlik kurulmasindan ¢ekinen
Azerbaycan hiikiimeti, verdigi biitiin sdzlere ragmen , ihtiyatli davranmak
zorunda kalmistir®.

Aslinda, Ermenistan’in Karabag-KKTC ikileminde Rum/Yunan
ikilisine yanasmasi sadece Azerbaycan-KKTC iliskilerine indirilmek
istenen darbeyle iliskili olmayip ¢ok daha derin bir konudur. Ermenistan
her zaman Tirkiye ve Azerbaycan ikilisinin Kafkasya’da stratejik bir
iistiinliik kurmalarina kars1 ¢ikmustir. Tiirkiye-Azerbaycan ikilisine bir de
Giircistan’in  katilmas1 halinde = Kafkasya’daki stratejik derinligin
Tiirkiye’ye kalacagini hesaplayan Ermenistan, tarihten de gelen i¢
gilidiiyle dogal olarak eski patronu olan Rusya’ya yanasmistir. Ancak
Rusya’nin NATO ve AB iiyesi olmamasi Ermenistan’1 baska miittefikler
de arama yoluna itmistir. Rusya ile iyi iligkiler i¢inde olan Ermenistan, bu
arayis icinde dogal olarak Kafkaslar’da Tiirkiye’ nin iistiinliik kurmasini
istemeyen diger bir Ortodoks devlet olan Yunanistan’a yanagmustir.
Rusya, Ermenistan ve Yunanistan’a bir de Islam devrimini istedigi gibi
laik Tiirkiye’ye ihra¢ edemeyen iran eklenince , Amerika, Tiirkiye,
Azerbaycan ve Giircistan ittifakina karsi ¢ikacak dortli tamamlanmis
olmustur. Bu stratejik konsept i¢inde Rum/Yunan ikilisi firsati hig
kacirmamis ve Karabag sorunu ekseninde Ermenistan ile birlikte

» Azerbaycan-KKTC iligkilerinin gelismesini engelleyen en 6nemli neden olan Daglhk
Karabag sorunu ve sorunun Rum/Yunan ikilisi tarafindan nasil bir santaj araci haline
getirildigine dair bkz. Yasin,G.K./Aslanli,A., (2005). Talu, S., (2006). Veliev, C.,
(2007). Yalginkaya, s.3-4. Sezer, (2005c): s.51.
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davranarak hem Ermenistan’la ordusunda Ermeni askerlere yer verecek
kadar stratejik bir ortak haline donlismiis, hem de Azerbaycan’in
KKTC’ne yonelik tim acilimlarim1i durdurarak Azerbaycan-KKTC
iliskilerini dondurmustur™.

Rum/Yunan ikilisinin Azerbaycan’a yonelik ilk yaklasimi,
GKRY’nin AB’ne tam iiye olmasindan ve Azerbaycan’in KKTC’ne
yonelik agilimlarindan ¢ok daha oOnce olmustur. Bagimsizligin
kazanmasini takiben Avrupa’da kendine bir yer arayan ve bu nedenle
Avrupa Konseyi’'ne girmek isteyen Azerbaycan’in bu istegini Rumlar
gozden kacirmamistir. Nitekim Papadopulos, daha 2000 yili iginde
Aliyev’e yazdig1 bir mektupla “iki iilke arasinda diplomatik iliski kurmak
istediklerini ve bu olursa, Azerbaycan’in Konsey iiyeligini
destekleyeceklerini” ifade etmistir. Ancak Tirkiye’nin tepkisi nedeniyle
Azerbaycan GKRY’ne yanagsmamis ve yine Tirkiye'nin destegi ile
Avrupa Konseyi tiyesi olmustur’'.

Tahmin edilebilecegi gibi, Rum/Yunan ikilisinin bir hasim olarak
Azerbaycan’in karsisina ¢ikmasi ise Aliyev’in  KKTC lehine 2005
yilinda yaptig1 genis kapsamli acilim ve ilk dogrudan ugusun
gerceklesmesi sonrasinda olmustur. Bu agiklamalardan sonra Azeri
heyetinin KKTC’ne yaptig1 ticari agirhikli  ziyaretle Dbirlikte
Azerbaycan’in Atina Biiylikelgisi Yunan Disisleri Bakanligina ¢agrilmus,
Azerbaycan’a nota verilmis ve misilleme olarak Yunanistan ve
GKRY’nin  Karabag’1 tanyacagi, diplomatik iliskiler gelistirecegi ve
hatta Atina’dan bu bolgeye dogrudan uguslarin baslatilabilecegi resmen
Azerbaycan’a Dbildirilmistir’”>. Yunanistan yanmda GKRY de bos
durmamis ve Azerbaycan’dan KKTC’ne yapilacak olan dogrudan
ucuslarin AB iiyesi bir lilkenin hava sahasinin ihlali anlamina gelecegini
Azerbaycan’a bildirerek, bu uguslarin baglamasi halinde konuyu AB

% Benzer gbriis igin bkz. Veliev, (2007): s.2. Yalginkaya, s. 2 vd.
31 Sezer, (2005¢): s.51.
32 Talu, (2006): 5.2. Sezer, (2005¢): 5.51-52. Veliev, (2007): 5.1-2.
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yetkili organlari oniine tastyacaklarim agik¢a bildirmistir’”. Bu arada
Rum/Yunan ikilisi ticari anlamda da bos durmamis ve Yunanistan’in en
biiyiik telekomiinikasyon — sirketlerinden bir tanesi olan Intracom,
Ermenistan’da ve Ermeni isgali altinda bulunan Azerbaycan
topraklarinda faaliyet gdsteren Vivacell mobil iletisim sirketiyle is
birligine girmis ve Ekim 2005°den itibaren Daglik Karabag’da faaliyete
baglayarak Ermeni girketinin gelismesi i¢in 22.8 milyon Euro’luk yatirim
yapm1$t1r34.

Rum/Yunan ikilisi, Azerbaycan’in KKTC’ni tanimasi1 ve dzellikle
ambargolarin kirilmas1  yoniindeki acilimlarini durdurmak igin biitiin
bunlarla yetinmemis ve Azebaycan’in yer almak istedigi bat1 diinyasina
ve AB’ne girmeye yonelik calismalarmma da bloke etmeye yonelik
faaliyetlerde bulunmaktan geri durmamistir. Bu faaliyetler ¢ergevesinde
ilk once, AB, GKRY’nin baskilartyla AB ile Azerbaycan arasinda
yuriitiilmekte olan Hava Ulasim Antlasmasi’ni siiresiz olarak askiya
almistir’”. Yine GKRY, dogrudan uguslarin baglamasi ve devam etmesi
halinde, AB ile Azerbaycan-Giircistan-Ermenistan arasinda yiiriitiilmekte
olan “Daha Genis Avrupa Komguluk Programi”na Azerbaycan’in girigini
veto edecegini bildirmistir. Bunun iizerine, programi Azerbaycan’siz
yiiriitmek istemeyen AB’nin Giiney Kafkasya Temsilciligi kriz ¢oziilene
kadar programi durdurmustur’®. Biitiin bu faaliyetlerle hem GKRY ve
hem de Yunanistan AB’ni o kadar sikistirmistir ki, sonunda AB
Komisyonunun dig iligkilerden sorumlu iiyesi Ferrero Waldner,
Azerbaycan’a, “ KKTC ile iliskilerini kesmesi , aksi halde AB’nin
Azerbaycan’la olan iligkilerini gozden gecirmek zorunda kalacagini”
resmen aciklamistir’’.  Biitiin bu gelismeler sonunda Rum/Yunan

¥ Yagin/Aslanli, (2005). Talu, (2006). Sezer, (2005c): s.52. Ayrica bkz.
http://www.trncinfo.com, 31.01.2007, s.2-3.

3 Yagin/Aslanli, (2005). Sezer, (2005c): s. 51. Ayrica bkz. Atina’dan Azerilere
misilleme, (2005): s.6.

35 AB’de Rumlardan Azerbaycan’a veto. (2005). Halkin Sesi Gazetesi, 14 Ekim 2005, sh
7. Talu, (2006). Yasin/Aslanli, (2005). Sezer, s.51.

3% Talu, (2006). Sezer, (2005¢): s.52. Yagin/Aslanli, (2005). http://www.trnc.info.com,
s.2.

37 Sezer, (2005¢): 5.52. AB’de Rumlardan Azerbaycan’a veto, (2005): s.6. Talu, (2006).

190



AUHFD, 60 (1) 2011: 175-196 Turhan

ikilisinin AB {iyesi iki devlet olarak AB’ni kullanma ve AB araciligi ile
kendileri tlizerinde baski kurmakta ne kadar basarili oldugunu goéren ve
anlayan Azerbaycan yetkilileri de sonugta deyim yerine ise “pes etmigler”
ve “konuya insani acgidan yaklastiklarini, simdiye kadar da sadece bir
ucus yapildigini ve bu tek ugustan da bir sonug ¢ikarmanin gereksiz
oldugunu” agiklayarak KKTC ile aktif iligkilerini dondurmak zorunda
kalmislardir’®. Ayni sekilde KKTC Basbakan Yardimeiligi ve Disisleri
Bakanligi da neredeyse yasananlardan kendisini sorumlu tutarcasina,
“KKTC  iizerindeki izolasyonlarin  hafifletilmesini  amaglayan
Azerbaycan’in BM Genel Sekreteri’nin c¢agrilari dogrultusunda hareket
ettigini ve yanlis bir adim atmadigimi vurgulamis ve AB’ nin Azerbaycan
iizerinde baski olusturmaya c¢alismasinin  KKTC’ne uygulanan
ambargolari kaldirilmasi i¢in caba sarf ettikleri yoniindeki sdylemlerine
ters diistiiglini” ifade ederek, bir yerde Azerbaycan’la ilerlemekte olan
iliskilerini de dondurmustur™.

V. GUNUMUZDE GELINEN NOKTA

Glnlimiizde gelinen nokta, AB {iyesi olan Rum/Yunan ikilisinin ,
iiyeliklerinin getirdigi avantaji da kullanarak uyguladiklar1 basarili dis
politik hamleler sonucunda Azerbaycan-KKTC iliskilerinin agik bir
bicimde donmus oldugudur. Aciklanan gelismelerin yasandigi yillar
icinde, belki de hem Azerbaycan’da, hem de Tiirkiye’de genel se¢imlerin
yapilacak olmasi nedeniyle her iki iilke politikacilarmin yine iki iilke
halkini ciddi beklentiler i¢ine sokmus olmalarina ragmen vaad edilenlerin
hig birisi yerine getirilememis ve iki iilke halk1 gercek bir hayal kiriklig1
yasamustir. Ortada baslatilmis olan ne dogrudan uguslar vardir, ne de
Azerbaycan’dan KKTC’ne turist gelmistir. Azerbaycan is adamlar
KKTC’den portakal ithal etmedikleri gibi KKTC’ne herhangi bir mali
ihrag etmeye de imkan bulamamislardir. Ne insaat, ne sigorta, ne de
bankacilik ve ne de turizm sektdrlerinde karsilikli bir islem yapilmstir.
Imzalanan ticari protokollerden hepsi lafta kalmis ve hayata

38 Sezer, (2005d). Sezer, (2005¢): s.52. AB’de Rumlardan Azerbaycan’a veto, (2005): s.6.
39 “Azerbaycan yanlis bir adim atmamistir”, bkz. http://www.trncinfo.com, s.3; Sezer,
(2005c¢): s.52. Talu, (2006).
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gecirilememistir. Tabii ki Azerbaycan KKTC’ni tanimaya yonelik hi¢ bir
adim atmamis ve birakin tamimayi, “KKTC pasaportlarim kabul
edecegiz” soziine bile sadik kalamamustir.

Aslinda ortaya ¢ikan bu basarisizlik kanimizca sasilacak bir gelisme
de degildir. Zira dis politika duygularla ve hayallerle degil, ilkesel
cikarlarla yiiriir. Konuya bu acidan bakacak olursak, bagimsizligini
takiben bati diinyasinda yer almak isteyen ve hakli ¢ikarlari geregi bu
yolda miicadele veren Azerbaycan’in , tim batili lilkeler gibi, kendisini
BM kararlari ile bagli saydigi agiktir. Bu anlamda Azerbaycan’in, BM’in
1964 yilinda aldig1 ve GKRY ’ni Kibris’in mesru yonetimi olarak gordiigii
186 sayili karara, 1983 yilinda aldigi ve KKTC’nin kurulmasim
kinayan 541 sayili karara ve 1984 yilinda aldigt ve KKTC’nin
kurulmasini ayrilik¢1 bir hareket olarak goren 550 sayili karara aykir
davranamayacagi ortadadir. Durum bdyleyken, yapilacak olan genel
se¢imlerde muhalefetin ve halkin destegini almak isteyen Aliyev’in nasil
bir mantikla bu acilimlart dile getirdigini anlamak zordur. Ayni zorluk
devrin AKP hiikiimeti i¢in de gegerlidir. Ger¢ekten Erdogan hiikiimeti,
BM kararlar1 ve AB’nin tutumu ortada iken Aliyev’in bu agilimlarina
nasil kanmis ve bunlar paylasabilmistir? Bu paylasimin tek agiklamasi,
“coziim ve AB dyeligi “ sloganlartyla KKTC halkim1 referandumda
“evet” demeye zorlayan, eger “ evet” denirse tiim izolasyonlarin
kaldirilacagint hem Kibris Tiirk halkina, hem de Anadolu halkina vaat
eden Erdogan hiikiimetini yasanan hayal kirikliginin etkilerini azaltmak
icin  gerceklesmeyecegi onceden belli olan bu acilimlari paylasmis
oldugudur.

(13

Kald1 ki, yukarida da sdyledigimiz gibi dis politikada “ kardeslik,
soydaglik ve dindaslik” gibi parametreler degil, iilkesel ¢ikarlar rol oynar.
Bu nedenle Batili iilkeler arasinda yer almak isteyen Azerbaycan’in ayni
soydan gelen, ayni dili ve dini paylasan Kibrishi Tiirkleri incitmemek
ugruna “Bati Kuliibiinden” vazge¢mesi herhalde beklenemezdi. Nitekim
unutmamak  gerekir ki, i¢cinde bulundugumuz su giinlerde
Tiirkiye’de,“Azeri kardeslerini incitmeyi” de goze alarak Ermenistan ile
politik bag kurmaya ydnelik protokoller imzalamakta ve her ne kadar *
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13

Karabag sorunu ¢oziilmeden hayata gecirmeyecegi  vaadinde
bulunuyorsa da , bu protokollerle “bir millet, iki devlet” anlayisim
kismen de olsa askiya alabilmektedir. Ayni egilimi, Tiirkiye ile Rusya
arasina sikisan Azerbaycan’in da Rusya’ya yonelmesinde gormek
miimkiindiir. Nitekim Aliyev, “bdlgesel gelismelere gore politikalarimizi
degistirecegiz” demek suretiyle bu gercegi agikca ifade etmistir®. Kald:
ki, birbirlerine yoldas diye hitap eden ve “ya ¢6zeriz ya boleriz” diye ise
baglayan Talat ile Hristofyas’mm 23 Mayis 2008’de imzaladiklar
mutabakatta, iki bolgeli, iki toplumlu ve Giivenlik Konseyi kararlarinda
tanimlanan siyasi esitlige dayali bir federasyona ulagsmanin esas oldugu
ve bu federasyonun da “tek uluslararasi kimlik, tek vatandaslik ve tek
egemenlik” esasina dayanacagi agik¢a ifade edilmistir. Durum boyle
oldugunda, halihazirda Tiirkiye’de iktidarda bulunan Ak Parti
hiikiimetinin ve Talat’in ifadesiyle, KKTC’deki iktidarim1i Ak Partiye
borg¢lu olan CTP’nin Kibris politikalarinda KKTC nin tanitilmasi diye bir
konu bulunmadig ortadadir*’.

40 «Bglgesel gelismelere gore politikalarimzi - degistirecegiz”, bkz. Kibris Gazetesi, 29
Nisan 2009, s.40.
41 Ak Partinin Kibris politikast igin bkz. Firat, M.(2009): 5.439-460.
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