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BIRINCI DUNYA SAVASI’NIN BASLANGICINDA
TURK-AMERIKAN ILISKILERININ BASINA
YANSIMASI

Ayse YANARDAG*
oz

Amerika Birlesik Devletleri siyasal bagimsizligini  kazandiktan sonra dis
politikasinda Monroe Doktrini’ni izlemistir. Ancak Birinci Diinya Savasi baslarken
Amerika basimindan The New York Times gazetesi, gerekmedikce siyasal ve askeri
ittifaklar  kurmayr reddeden Monroe Doktrini’ni tartismaya baglamistir. Bu
tartismalar 20.yiizyilda Amerika’nin dig politikasinin degigiminin belirtileridir. Dis
politikasimin ~ degisiminde kamuoyunu hazirlamaya yonelik  kismini  basin
tistlenmigstir. Bu baglamda Amerika’nin Osmanli Devleti’ne yonelik politikasi The
New York Times’'dan izlenmistir. Amerika ile iliskilerin diger tarafinda bulunan
Osmanli  Devleti'nin izledigi politika ise Osmanli basimindan Tanin, ITkdam,
Terciiman-1 Hakikat, Servet-i Fiinun Ceride-i Sofiye, Polis Mecmuast incelenerek
karsilastirilmistir. Osmanlt ve Amerika basiminda dikkat c¢ekici bazi ornekler
baglaminda Tiirk-Amerikan iliskisi a¢iklanmigtir. Osmanli’'nin  kapitiilasyonlari
kaldirmasi, savas sonrast Osmanli’'min ne olacagi ve Almanya’nin batirdigi
Lusitania gemisi ile ilgili haberler hem Osmanli hem Amerikan basinina yansiyan
orneklerdendir. Bu ornekler iizerinden Tiirk Amerikan iligkilerinin Birinci Diinya
Savasi’'na girerken Monroe Doktrinine uygunlugu sorgulanmis, basimin rolii
actklanmigtir.
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PRESS REFLECTION OF TURKISH-AMERICAN
RELATIONS IN THE OUTBREAK OF FIRST WORLD WAR

ABSTRACT

United States followed the Monroe Doctrine in foreign policy after gaining political
independence. But in the beginning of the First World War, the New York Times, the
American press began to debate Monroe Doctrine which refuses forming military
and political alliances unless necessary. These discussions are the signs of the
change in US foreign policy in the 20th century. Press undertook the role of
preparing the public in exchange for a portion of its foreign policy. In this regard,
America’s policy towards the Ottoman Empire was followed from The New York
Times. The policy of the Ottoman Empire which is on the other side of the
relationship with the United States, was compared by means of examining the
Ottoman press Tanin, Ikdam, Terciiman-1 Hakikat, Servet-i Fiinun, Ceride-i Sofiye,
Polis Mecmuast with the New York Times. US-Turkish relations have been explained
in the context of some remarkable examples of Ottoman and American press. The
abolishment of capitulations by the Ottomans, what would happen to the Ottoman
Empire after the war, and the news related to Germany's sinking the ship Lusitania,
are examples reflected in both the Ottoman and the American press. Through these
examples, The convenience of Turkish-American relations to the Monroe Doctrine
while entering the First World War has been questioned and the role of the press
has been explained.

Keywords: Ottoman-American relations, On entering the First World War, the Press

Giris

Avrupa’dan ve diinyanin c¢esitli yerlerinden gelen gdé¢menlerin
olusturdugu Amerika Birlesik Devletleri’nin i¢ ve dig politikasint Avrupali
beyaz gd¢menler dzellikle Ingiliz gd¢menlerin tecriibeleri bicimlendirmistir
demek yanlig olmasa gerektir. Ronesans ve Reform ile Avrupa’da yiizyillar
siiren degisim doniisiim sirasinda yasanan acilardan kagan gdgmenlerin
gegmisleri, anavatandan gelen ekonomik baskilarla birlesince Avrupa’dan
uzak ve denizlerle ¢evrili kitada bagimsizlik ve 6zgiirlikk savasi yasanmistir.
On ii¢ Ingiliz kolonisi, ingiltere’ye karsi 1775’te baslayan yedi yil siiren
bagimsizlik miicadelesi sonucunda Amerika Birlesik Devletleri’ni
kurmustur. 19. yiizyilda kendine o6zgili siyasi, dini, ekonomik, cografi,
psikolojik etkenlerle kurulan Amerika Birlesik Devletleri’nin dis
politikasinin 20. yiizyilda ayni sekilde devam etmesi beklenemezdi'. Bu

I Giiltekin Siimer, “Amerikan Dis Politikasinin Kékenleri ve Amerikan Dis Politik Kiiltiirii”
Uluslararas: iliskiler Dergisi, C. 5, Say1: 19, (Giiz 2008), s.119-144.



BIRINCI DUNYA SAVASI’NIN BASLANGICINDA... 239

etkenleri incelemek ¢aligmanin sinirlarin disinda oldugu i¢in burada sadece
genel politikasina deginilmistir.

Amerika’'nin  kurucusu George Washington gorevden ayrilirken
yaymladigi veda mesajinda, Amerika’nin yabanci devletlerle iligkisinde
temel olarak ticari iligkilerin gelistirilmesini ancak olabildigi kadar az siyasal
baglar kurulmasint ve Avrupa’nin ¢ikarlariyla ilgisi olmayan veya az olan
Amerika’nin Avrupa politikasina baglanilmamasi gerektigini ifade etmistir.
Bu sozler Amerika’nin besinci baskanit James Monroe’nun olusturdugu
doktrine giden yolda bir kilometre tasi niteliginde olmustur. Baskan Monroe
2 Aralik 1823°te kongreye gonderdigi mesajinda Avrupa Devletlerinin
Amerika kitasina miidahale etmesine izin verilemeyecegini, Amerika’nin da
Avrupa Devletleri’nin sorunlarina karigmayacagini agiklamigtir. Ayrica
Avrupa’nin kitaya bu yondeki her tesebbiisiinii Amerika kendi barig ve
giivenligine yoneltilmis hareket sayacagimi ilan etmistir’.

Bu ilkelerle Amerika ticari iligkilerini gelistirirken siyasi olarak kendi
kitasinda Dbiiylimiis, savas ya da satin alma yoluyla topraklarini
genisletmistir. Monroe bu genislemeyi soyle hakli bir temele yerlestirmeye
calismistir®;

“herkes sunu agik¢a gormelidir ki adil swrlar iginde kalmak sartiyla
toprak geniglemesi her iki (eyalet ve federal ) hiikiimete de daha biiyiik
hareket serbestisi saglar; giivenliklerini saglamlastirir ve diger her yonden
biitiin Amerikan halk iizerinde iyi etkiler gosterir biiyiik veya kiigiik,
topragimin biitiinliigii bir ulusun bir¢ok ozelligini belirler. Kaynaklarinin,
niifusunun ve fiziksel giictiniin simirlarmi gésterir. Kisaca biiyiik giic ile
kiigtik giic arasindaki fark: gosterir.”

Baskanin yukaridaki sozlerinde i¢ce kapanma s6z konusu degildir.
Tam tersine yeni bagimsizligini kazandig1 ve askeri giicii fazla olmadig1 igin
kendine 06zgii bliylimenin ilkelerini ortaya koymustur. Avrupa’nin ig
¢ekigsmelerinden cografyasinin da etkisiyle uzak kalmasi nispeten kolaylasan
Amerika siyasi olarak kitasin1 kontrol etmeye calismigtir. 19.ylizyilda
sOmiirgeciligin acimasiz yiizii goéz Oniinde bulunduruldugunda Amerika
siyasi, askeri, cografi kosullar sebebiyle biiyiimeyi, belki, biraz yumusak
gerceklestirmistir denilebilir. Bununla birlikte kendi siyasi, askeri, cografi
kosullarina 6zgii olan yumusakliginin biiyiidiikten sonra degisebileceginin
ipuglart Monroe Doktrininde dahi goriilebilir. Ciinkii uygulamada Monroe
Doktrini Amerika’nin bagimsizligina, toprak biitiinliigline bir tehdit

2 Fahir Armaoglu, 19.Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1999, 5.708; a.g.m, s.125.

a.g.e, s. 712.

4 Henry Kissinger, Diplomasi, (Cev. Ibrahim Kurt), Is Bankas1 Yayimnlari, Istanbul, 2000, s. 26.
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yonelirse isbirligine girebilirdi’. Ekonomik faaliyetlerle birlikte siyasi
birligini  saglamlastiran Amerika zaman igerisinde askeri giiciinii
gelistirmistir.  19.yilizyildaki ulusal bagimsizlik ve toprak biitiinligiine
yonelik olan tehdit algis1 20.yiizyilda biiyliyen ekonomisine dénmiistiir.
Nitekim gemilerinin ve vatandaslarinin zarar gérmesi nedeniyle, Amerika
Birinci Diinya Savagima girmis, Monroe Doktrinini doniistiirmiistiir.
Somiirgeciligin askeri giigle dogrudan desteklendigi yiizyilda Amerika da
bundan uzak kalmamis ve “ilerici emperyalizm” in® temelleri ekonomik ve
askeri gereksinimlerle atilmistir.

19.Yiizyildan Birinci Diinya Savasina Kadar Osmanh-
Amerika lliskilerine Genel Bir Bakis

Amerika Monroe Doktrini adini1 alan yukaridaki temele uygun olarak
19. yiizy1l boyunca Osmanli ile ticari iliskilerini gelistirmistir. Amerika’'nin
Osmanli ile iligkileri Fas, Cezayir, Tunus, Trablusgarp gibi kuzey Afrika
topraklarinda yaptig1 ticari faaliyetlerle baslamistir. Baslangicta Ingiliz,
Fransiz bayraklar1 altinda ticaret yaparken bagimsizliktan sonra bundan
mahrum kalan, Akdeniz’de izinsiz dolasan Amerika gemilerine Magrib
iilkelerinin el koymalar1’ ile iliskiler baslatilabilir.

Amerika Osmanli Devleti ile ilk kez 7 Mayis 1830 tarihinde ticari bir
anlasma imzalanmstir®. Ticari iliskiler yoluyla Osmanl topraklarinda diger
Avrupali Devletler gibi kapitiilasyonlar elde etmistir. Ticari iliskiler kadar
diplomatik iligkileri gelistirme konusunda istekli olan Amerika’nin aksine
Osmanli Devleti mesafeli davranmistir’. Sémiirgeciligin olmazsa olmazi
pazar ve hammadde kaynaklari arayisinda Amerika da digerlerinin izledigi
yolu izlemistir. Zaman zaman savas gemisi gondererek kapitiilasyonlari
genisletmis, Osmanl Devleti’nden istedigini koparmistir'. Goriildiigii iizere
ekonomik ve askeri giic ile siyasi gii¢c arasindaki sinirlart birbirinden kesin
olarak ayirmak kolay degildir. Nitekim Avrupa Devletleri’'nin kaba

Armaoglu, a.g.e. s. 73.

® Giiltekin, a.g.m., s 124.

7 Cagn Erhan, “Amerika Birlesik Devletlerinin Magrib Ulkeleri ile Iliskileri (1776-1815)”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 53, Say1: 1, 1998, s. 127-146.
Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1991, s. 5. Orhan Koépriilii, “Tarihte Tiirk Amerikan Miinasebetleri”,
Belleten, C. LI, Say1: 200 (Agustos 1987), s. 927-947.

Ali Sénmez, “Ayastefanos Anlagmasinin Golgesinde ABD Eski Bagkani Grant’in Tiirkiye
Ziyareti”, Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies,
XIII/1 (Yaz 2013), s.37-55.

10 Yavuz Giiler, “Osmanli Devleti Dénemi Tiirk-Amerikan liskileri (1795-1914)”, Gazi
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.6, Say1: 1, (2005), 5.227-240.
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somiirgeciligi Birinci Diinya Savasi’na giden yolu doserken Amerika siyasi
ittifaklardan uzak durarak hicbir taahhiit altina girmemistir. Boylece 19.
ylizy1l Avrupa’sinin karigik siyasi ve askeri giiriiltiisiinden uzakta Amerika
Birlesik Devletleri Monroe Doktrinini uygulamakta zorlanmamistir. Siyasi
ittifaklarin getirecegi askeri ve diger ylkiimliiliikler olmadan yiizyilin
sonunda adeta ekonomik patlama gergeklestirmistir. Bu nedenle artan tiretim
ve sermaye fazlasi Amerika’nin geleneksel siyasi ve askeri ittifaklardan
kacinma politikasin1 degistirmesine yol a¢mistir. Dolayisiyla Osmanh
Devleti’ne/Tiirk politikasina bakisinda bir degisim meydana getirmistir.
Ancak bu degisim sonraki satirlarda agiklanacagi {iizere 19.ylizyilda
Amerika’nin Avrupa devletleri ile iliskisine bagli olarak dogrudan degil
dolayl1 olarak gergeklesmistir.

19. vyiizyilda benliklerini kaybetmemis Osmanli teb’as1 olan
Hiristiyanlar milliyetcilik akimiyla isyanlara baslamislardir. Isyanlari
bastirmaya ¢alisan Osmanli Devleti’ne karsi Hiristiyanlar1 himaye etmek
iddiasiyla Rusya tarafindan Sark Meselesi kavrami diretilmistir. Avrupa
Devletleri ile Rusya’nin somiirgecilik yarisinin Osmanli topraklarina
yansimasi olan Sark Meselesi ve Osmanli Hiristiyanlarin1 himaye yarisi,
aslinda en biiylik parcayi koparmak arzusundan baska bir sey degildir.
Devletler birbirlerine kars1 miicadele ederken Sark Meselesi’ni her bir devlet
kendi lehine ¢ozmeye calismistir. Dogrudan elde etmekte birbirlerine engel
olduklar1 Osmanli topraklarinda kendi kontrollerinde milli devletler
kurulmast igin ¢ikarlar gerektirdiginde isyanlar1 desteklemislerdir. Siyasi ve
askeri faaliyetlerini misyonerlik faaliyetleriyle pekistirerek Osmanh
azinliklarini kendi din ve mezheplerine ¢ekmeye baglamiglardir.

Osmanli  topraklarinda misyoner faaliyetlerine ge¢ baslayan
Amerika’nin bu konuda diger devletlerden geri kaldigi soylenemez.
Amerikalilarin ag¢tig1 misyoner ve diger okullarin Ermeni isyanlarinda etkili
oldugu arsiv belgelerinde goriilmektedir''. Amerikan diplomasisi
misyonerlik konusunda aktif bir politika izlemistir'>. Ekonomik ve askeri
gereksinimlerle atilan “ilerici emperyalizmin” yardime1 unsuru misyonerlik
faaliyetleri Amerikan diplomatlarinin ¢alisma alanlar1 olmustur. Iste bu
noktada Amerika Sark Meselesinden ne kadar uzaktadir? Monroe Doktrini
Sark Meselesine bulagsmaya engel midir? Sorular1 sorulabilir. Osmanl
Hiristiyanlarin1 himaye konusuna el atarken Sark Meselesi’ne siyasi ve

1" Osmanl Belgelerinde Ermeni-Amerikan fliskileri (1839-1895), Osmanh Belgelerinde
Ermeni-Amerikan lliskileri (1896-1919), C. I ve II, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii,
Ankara, 2007.

12 {lber Ortayl, “Osmanli Imparatorlugunda Amerikan Okullar1 Uzerine Baz1 Gozlemler”,
Amme Idaresi Dergisi, C. 14, Say1 3, (Eyliil 1981), s. 87-96.
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askeri bir taahhiit altina girmeden dolayli olarak dahil oldugu soylenebilir.
Nitekim Hiristiyanlar1 koruma adi altinda dahil olduklar faaliyetler Birinci
Diinya Savasi’nda Amerika’nin savasa girmesine kadar devam etmistir'®. Bu
dahil olusun Amerika kamuoyuna doniik tarafinda siyasi bir ittifak olmadigi
i¢in Monroe Doktrini’ ne aykir1 degildir. Amerika Baskanlari i¢in kamuoyu
nezdinde ¢eliski/sikint1 yaratacak bir durum olmamustir.

Osmanli-Amerika iligkileri siyasi olmaktan ¢gok Amerika’nin Osmanl
topraklarinda kurdugu ticari, dini, kiiltiirel faaliyetler olarak gelismistir.
Osmanli-Amerika iliskilerinde siyasi ve askeri bir ittifak ya da catigma
ortaya ¢ikmayist Monroe Doktrini’ ne uygundur. Ancak Onceki satirlarda
ifade edildigi iizere, gelismekte olan Amerika’nin askeri giiciinii tehdit
unsuru olarak kullanmasi ise dig politikada catismalara girebileceginin
habercisi olup artan lretim ve sermaye fazlasi nedeniyle geleneksel dig
politikasinin yeni bir sekle doniismesi i¢in hazirlik yillaridir. Bununla
birlikte Osmanli’ya yonelik politikasi cografi yakinlik bulunmayisi sebebiyle
dogrudan bir ittifak veya catismaya yol agmamustir. 19.ylizyilda zayiflamis
Osmanli iizerinde sOmiirgecilik yariginin arttign sirada, tehdit yoluyla
kapitiilasyonlar1 genisleten Amerika dogrudan ittifak ve ¢atismaya girmeye
ihtiyag duymamis ve Monroe Doktrinine zarar vermemistir. Ancak
diinyadaki siyasi gelismeler, somiirgecilik yarigi, artan {iretim ve sermaye
fazlasi Amerika’nin daha uzun bir siire ittifak ve catismalardan uzak
durmasima engel olmustur. Amerika’nin politikasindaki degisim bir anda
olmamig, Osmanlt ile iligkileri de dolayl ve yavas degismistir.

Savasin Baslangicinda Tiirk-Amerika Iliskilerinin Basina
Yansimasi

Ticari, dini, kiiltiirel iliskilerin siyasi, askeri ¢atisma veya igbirliginin
temelini olusturdugu inkar edilemez bir gercektir. Amerika Monroe Doktrini
ile ekonomik patlama gergeklestirirken 20. ve 21. yiizyillda degisecek
politikasina yatirrm yapmistir. Nitekim savagin baglamasindan kisa bir siire
once The New York Times gazetesinde Monroe Doktrini ile ilgili yorum ve
gortsler yer almistir.

Calismanin temel noktasi Amerikan kamuoyunda Monroe Doktrininin
neden ve nasil tartisildigi olmamakla birlikte bu konudaki haber ve
tartismalardan bazilarmin kisaca igerigi ve ilgili sayilar verilmeye
calisilmistir. Eski is ve ticaret sekreteri Charles Nagel’in yaptigi bir konusma
“Monroe Doktrini Eskidi/Modasi1 Gegti” baghgiyla yer almistir. Monroe

13 Fatih Gencer, “I. Diinya Savasi Yillarinda Osmanh Imparatorlugu’nun Amerikan
Vatandaslarina Yonelik Politikas1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 28, Say1: 46, 2009, s. 249-264.
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Doktrininin Meksika ve diger Latin Amerika {ilkeleriyle iliskilerde zorluk ve
sikintilara sebep oldugunu, doktrinin {ilkenin silahli isgalinden korkuldugu
zamanda belirlendigini, artik boyle bir tehlike olmadigini, kitada diizeni
korumak istedikleri igin zorluklar yasadiklarin1 sdylemistir'*. Eski Amerika
baskanlarindan Taft’mn dis politikada hata yapildigina ve savasi kendilerine
yakimlastirdiina dair baz1 elestirileri'® baska bir tarihte “Amerika ve Baris '
basligi altinda yer almistir. Yine ¢esitli gazete ve liniversitelerden uzmanlar
ve eski baskanlar konuyu tartismislardir'’.

Mayis ayinda yer alan bu tiir haberler Haziran ayinda da devam
etmistir'®. Kolombiya Universitesi Gazetecilik Okulu Yoneticisi Talcott
Williams yine Monroe Doktrininden rahatsiz olan Meksika ve diger Latin
iilkeleri ile iliskiler baglaminda ele almustir'®. “Evans Dis Politikamizi Alaya
Aliyor™® bashigiyla bir generalin Monroe Doktrinini elestirmesine yer
verilmistir. Hakkinda sorusturma emri verilen, yanls anlasildigini sdyleyen
generalin  savunmasi  “Evans’in  Nutkunun —Agiklamast™'  bashgiyla
verilmistir. Gazete haberlerinden anlasildigi kadariyla Amerika kitasindaki
Meksika ve diger Latin iilkeleri** ile yasanan bazi sikintilar nedeniyle mesele
sonraki aylarda tartisilmaya devam etmistir. Bu aylarda Tiirkiye ile ilgili
haberler Tiirk-Amerika iligkileri ile ilgili olmaktan ziyade Tiirkiye nin
cevresindeki Balkanlar 6zellikle Yunanistan’la iliskileri®®, ile ilgili olmustur.
Amerika’daki Tiirk elgi Riistem Bey Yunanistan’a satilan iki Amerika
zirhlis1 hakkinda hiikiimetin goriisiinii sormus ve yazili bir acgiklama
verilmistir. Agiklamaya gore Amerika iki {ilke arasinda deniz giicliinde denge
saglamak ve diismanlig1 engellemek igin satmigtir. Eger Amerika,
Tiirkiye’nin su an ingaat halinde olan iki savas gemisi sipariginden once bu
gemileri Yunanistan’a satmis olsaydi, Yunanistan Tiirkiye tizerinde dikkate
deger bir istiinliige sahip olacagi, eger Yunanistan, Tiirkiye zirhlilari
edindikten sonra gemileri edinseydi asagi bir durumda kalacagi ifade
edilerek satig gerekcesi agiklanmustir. Tiirk Amerikan iligkileri hakkinda yeni

14 The New York Times, Monroe Doctrine Outworn, 8 May1s 1914.

15 The New York Times, Taft Thinks Errors Led Us Nearer War, 18 Mayis 1914.

16 The New York Times, America And Peace, 31 Mayis 1914,

17 The New York Times, Experts Want Monroe Doctrine Pan-Americanized, 31 Mayis
1914.

18 The New York Times, See Conflict Of Doctrines, 2 Haziran 1914.

19 The New York Times, A “Peace Of The Americas, 18 Haziran 1914.

The New York Times, Gen. Evans Derides Our Foreign Policy, 27 Haziran 1914.

2 The New York Times, Evans To Explain Speech, 30 Haziran 1914.

Bu konuda daha genis bilgi igin bakilabilir; Sait Yilmaz, Latin Amerika’da Neler Oldu?

http://usam.aydin.edu.tr/analiz/LATINAMERIKA .pdf erigim tarihi 14 Nisan 2016.

23 The New York Times, Turkey Preparing For War, 12 Haziran 1914; Greece Nearing War
With Turkey, 14 Haziran 1914; Turkey Fails To Reply, 16 Haziran 1914; Turkey Yields
To Greek Demands, 21 Haziran 1914; Greece Answers Turkey, 28 Haziran 1914.
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acilan Amerikan Koleji haberi**, Yilin Go¢ Kayd: basligiyla Balkan savaslari
nedeniyle bu {ilkelerden Amerika’ya gelen go¢men sayilarindan
bahsedilmis®, Amerika’nin  bagimsizhigmi kazanmasinin  yi1ldéniimii
dolayisiyla Amerika elgisi Morgenthau’nun verdigi resepsiyondan ve
Osmanli padisahinin tebrikinden®, Biiyiikelgi Henry Morgenthau Kutsal
Topraklarda basligiyla el¢inin padisahtan aldig1 6zel izinle kutsal topraklar
Filistin’e yaptig1 seyahatten, oradaki misyoner okullariyla yaptigi
goriismelerden”’, eski elgilerden John G.A.Leishman’m Tiitk yanlisi
tutumundan ve Abdiilhamit’in kibarligindan, Hiristiyanlarin Tiirklerden daha
acimasiz olduguna iliskin s6zlerinden®® bahsedilmistir.

Agustos’ta Goben ve Breslau gemilerinin Akdeniz’deki faaliyetleri®,
Canakkale’ye®®, Istanbul’a gelisi®', Ingiltere, Fransa Rusya’nin Tiirkiye’den
gemilerle ilgili talepleri®’ satin almmasi®® Tiirkiye'nin savasa girmesi
durumunda Yunanistan’m Itilaf Devletleri safinda savasa girecegi,
Tirkiye’nin hem Rusya hem Yunanistan’la savasacagi, Balkan iilkelerinin
hepsinin ya da cogunun savasa girecegine’® dair yorum ve haberler yer
almistir.

Iliskileri dogrudan etkileyecek bir sinir veya cografi yakinlik
bulunmadigindan asagida verilen Orneklerde de goriilecegi {izere
Amerika’nin  Osmanhi ile iligskileri Monroe Doktrini baglaminda
tartisilmamistir. Amerika’nin genel politika degisikliginin Osmanli’ya doniik
tarafinda degisiklik yavas ve dolayli olmustur. flerleyen giinlerde
kapitiilasyonlar ve Hristiyanlari koruma iddialariyla Tiirk Amerika iligkileri
Monroe Doktrinine deginilmeden ele alinmig ve tartigilmistir.

24 The New York Times, American College In Turkey Opened, 4 Haziran 1914, A
Woman'’s College, 17 Haziran 1914.

25 The New York Times, Record Immigration Year, 17 Temmuz 1914.

26 The New York Times, Sultan Congratulates Morgenthau, 5 Temmuz 1914.

27 The New York Times, Ambassador Henry Morgenthau in The Holy Land,12 Temmuz
1914.

28 The New York Times, Abdiilhamit Too Kindly, 15 Temmuz 1914.

2 The New York Times, Goben And Breslau Safe?, 7 Agustos 1914; Goben And Breslau
Sail, 8 Agustos 1914, Await Chase Of Cruisers, 9 Agustos 1914; Cruisers Are Elusive, 10
Agustos 1914.

30 The New York Times, Goben in Dardanelles, 12 Agustos 1914.

31 The New York Times, Have Turkish Crews Now, 19 Agustos 1914.

32 The New York Times, Triple Entente Deman On Turkey, 15 Agustos 1914.

33 The New York Times, Cruiser Goben Sold To Turkey, 12 Agustos 1914; Turkey’Joy
Over Ships, 20 Agustos 1914.

34 The New York Times, Special To The New York Times, 20 Agustos 1914.
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Osmanli basminda ise incelenen orneklerde savas durumu hakkinda
bilgiler verilmistir’®>. Avusturya-Macaristan imparatorunun iiziintiisiiniin
paylasildigi  “Bosna Saray Faciast Avusturya Veliahti ile Zevce-i
Muhteremesinin ~ Katli”*® ya da “dArsidiik  Fransuva Ferdinand’™’
basliklartyla imparatorun hayati, ailesi ve veliahdin 6liimii haber yapilirken
bu durumun Osmanliy1r nasil etkileyecegine dair yorum yapilmamustir.
“Avusturya Swbistan Ihtilafi’*® bashgiyla beklenmeyen bir savas oldugu,
“Harbi Umumi’*° basligiyla Avrupa’da Avusturya Macaristan’in Sirbistan’a
arka arkaya Rusya, Almanya, ingiltere’nin harp ilanlarina yer verilmistir.
Amerika-Japonya ile Rusya-Japonya donanmalarmin savaslariyla simdiki
savasl kargilastinlmis ve Amerika-Japonya, Rusya-Japonya donanma
savaglarinin daha ehemmiyetsiz kaldigit yorumu yapilmistir. “Avrupa
Medeniyetinin Inhiddmi 'nda™* savaslara sebep olan rekabet duygusundan,
batililarin bilimde fende gelismekle birlikte insanlikta gelismediginden Sark
toplumlarmin ise maneviyata daha Onem verdiginden bahsedilmistir.
Sarklilar1 ve Afrikalilar1 imha etmeye calisan basta Ingiltere, Fransa, Rusya,
Italya oldugunu, eger Itilaf Devletleri savasi kazanirsa Ruslarin Ingiliz ve
Fransiz kuvvetine dayanarak Sark toplumlarmi gelisme ve yiikselmeden
mahrum birakacagini, esir edecegini, Almanlar savasi kazandigi takdirde
Sarklilarin 6zellikle Miisliimanlarin hayat ve istikballerini daha kolaylikla
kazanacaklarini timit ettigini yazmistir. Osmanli basininda Tiirk Amerika
iligkilerini nasil etkileyecegine dair haber ve yorumlara incelen sayilarda
rastlanmamugtir.

Osmanli basminda Amerika’nin tarafsiz kalacagma*' ve Avrupa
elcilerini ¢agirip aracilik teklifinde bulunduguna dair haberler” o giinkii

35 fkdam 17 Temmuz 1330 Say1 6252; 18 Temmuz 1330, Say1 6253, 19 Temmuz 1914
1332, Say1 6254; 20 Temmuz 1914, Say1 6255; 21 Temmuz 1914, Say1 6256; 22 Temmuz
1914, Say1 6257; 23 Temmuz 1914, Say1 6258; 25 Temmuz 1914, Say1 6259; 26 Temmuz
1914, Say1 6260;27 Temmuz 1914, Say1 6261; Say1 6262; 29 Temmuz 1914, Say1 6263;
30 Temmuz 1914, Sayr 6264; 31 Temmuz 1914, Say1 6265; Bu sayilarin hicbirinde
Amerika veya basinla ilgili herhangi bir haber yer almamustir. Sadece son sayida Amerika
Konsoloslugu bag terclimaninin Hariciye miistesart Resat Hikmet Bey ile kisa bir miiddet
gOriistiigli haberi yer almistir. Tiim sayilarda Avusturya Sirbistan anlagsmazligi Balkan ve
diger Avrupali Devletlerin askeri ve siyasi durumu ile ilgili bilgiler yer almistir. Yine
ulagilabilen 1-2 Kasim 1914 tarih 6357 ve 6358 sayilarda Amerika ile ilgili herhangi bir
habere rastlanmamis sadece Amerika’nin Sirbistan’a Avusturya ile barig yapmasi nasihati
yer almustir.

36 Servet-i Fiinun 19 Haziran 1330, Say1 1204, s. 58-59.

37 Servet-i Fiinun 26 Haziran 1330, Say1 1205, s. 139-141.

38 Servet-i Filnun 17 Temmuz 1330, Say1 1208, s. 185.

3 Servet-i Fiinun 24 Temmuz 1330, Say1 1209, s. 198-199.

40 Servet-i Fiinun 31 Temmuz 1330, Say1 1210, s. 209-212.

41 Tanin 7 Agustos 1914, Tasvir-i Efkir 7 Agustos 1914, ikdam 7 ve 31 Agustos 1914.

4 Tanin 9 Agustos 1914.
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Amerika’nin geleneksel dis politikasina uygundur. “Ticaret Kongresi”
bashigiyla Amerika’da toplanan bir ticaret kongresinin hiikiimetin ve
diplomatlarinin Amerikan tiiccarlarina yardimci olmasi ile ilgili alinan
kararlar haber yapilmis ve Osmanl hiikiimet ve diplomatlarina tavsiyelerde
bulunulmustur®. Bunun disinda incelenen sayilarda* Amerika ile ilgili
siyasi veya basgka tiirli habere rastlanmamistir. Bu konuda Osmanlh
basininda yorumlara rastlanilmamas1 Amerika’nin siyasi ve askeri ittifaklara
uzak durmasiyla ilgili oldugu kadar dogrudan bir catismaya sebep olabilecek
cografi yakilik bulunmamasiyla da ilgilidir.

Ancak The New York Times’da “Times in Okuyuculart Avrupa Savasi
Ile Ilgili Gériislerini Ifade Ediyor” bashigi altinda kamuoyunun dikkati
cekilerek, goriisleri yaynlanmistir. Kanada’nin Seferberligi alt bagligi
altinda Kanada’nin Ingiltere’ye yaklasik yirmi bin asker gonderdigi bilgisi
verilirken eger Almanya Ingiliz filosunu yenerse veya Kanada ve Amerika
arasinda bir smir olan St. Lawrence nehrinin Otesine Almanya savasi
genigletirse ne olacagi ele alimmistir. Almanya’ya simdiki Kanada
topraklarina ayak basmasina izin vermenin Amerika’nin Monroe Doktrinine
zit ve Amerika’nin ¢ikarlari igin tehlikeli oldugu yorumu yer almugtir®,

Savas basladiginda Amerika hiikiimeti tarafindan Tiirkiye’nin savasa
girmemesi yolunda herhangi bir girisimde bulunulmadigi gibi elgi
Morgenthau’ya “Tiirk hiikiimetine ya da resmi herhangi bir kisiye bu savasta
Tiirkiye 'nin taraf tutmamas: yolunda kesinlikle bir uyarida” bulunmamasi
talimat1 verilmistir*®. Bu nedenle diplomatin ¢alismalar1 misyonerler, okullar
gibi konularda devam etmistir.

Savas basladiginda Osmanli Devleti kapitiilasyonlar1 kaldirdigini ilan
etmistir. Osmanli basin1 kapitiilasyon anlagmalarinin kaldirilmasini savunan
yazilara genis yer vermistir®’.

The New York Times, “Tiirkiye nin Yanlisi/Hatast” baghigiyla mevcut
anlagmalan kaldirmak i¢in kotii bir zaman se¢ildigi ve Tiirkiye nin savasa

4 fkdam 1 Agustos 1914, Say1 6266, s. 1.

4 jkdam 3 Agustos 1914, Say1 6268, 5 Agustos 1914, Say1 6270, 14 Agustos 1914, Say1
6279, 19 Agustos 1914, Say1 6284, 24 Agustos 1914, Say1 6289, 26 Agustos 1914, Sayi
6291, 27 Agustos 1914, Say1 6292, 30 Agustos 1914, Say1 6295.

4 The New York Times, Readers Of The Times Express Their Views Regarding The

European War, 23 Agustos 1914.

Laurance Evans, Tiirkiye’nin Parcalanmasi ve ABD Politikas1 (1914-1924), Orgiin

Yayimnevi, Istanbul, 2004, s. 19-20.

47 Terciiman-1 Hakikat 10 Eyliil 1914, Tkdam 12 Eyliil 1914, Servet-i Fiinun 17 Eyliil
1914, Say1 1215, 5.288, Ceride-i Sofiye 19 Ekim 1914, Say1 105, s. 124, Polis Mecmuasi
28 Agustos 1914, Say1 27, s. 629.
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girisinin belirtisi olarak yorumlamistir*®. Baska sayisinda Amerika’nin
kapitiilasyonlarin  kaldirilmasin1  protesto ettigi haberi yer almistir®.
Protestoyu iletmek iizere Istanbul’daki Amerikan biiyiikelgisi Morgenthau
gorevlendirilmis, kamuoyuna resmi bir agiklama yapilmistir. Osmanl
kapitiilasyonlar1 tek tarafli olarak kaldirmis olup Amerika durumu kabul
etmemistir. Kapitiilasyonlar ancak anlagmayi yapan giicler ile uzlagsma
temelinde  degistirilebilecegi, Amerika’nin  tutumunun  “Tirkiye ‘nin
davramsini protesto eden giicler ile uyum iginde” oldugu, baski olmadigi
ifadeleri Amerika’nin siyasal ittifaklara simdilik yaklasmasa da ilerisi i¢in
degisebileceginin sinyallerini vermistir. Morgenthau diplomatik nezaketi
asan Olglide kapitiilasyonlarin kaldirilmas: kararma tepki gostermistir.
Amerika’da bulunan Tiirk el¢i Riistem Bey’e verilen notada durumu kabul
etmedikleri bildirilmisti. Osmanli Morgenthau’nun islubuna ayni sertlikle
cevap vermekle birlikte Tirk Amerika iliskilerini bozmamaya dikkat
etmistir’®. Cikarlar1 zarar gordiigii zaman Amerika kaba diplomatik tepki
gostermekten ¢ekinmemigtir. Bu tepki The New York Times’daki
elestirilerle uyum igindedir. Amerika’nin ¢ikarlar1 zarar gordiigi zaman
diplomasideki tavri ve The New York Times’daki 6rnekler siyasi ve askeri
ittifak veya catismadan kaginilmasini tavsiye eden Monroe Doktrininin
degismesi ile ilgili tartigmalarin  dolayli bir uzantis1 olarak
degerlendirilmistir. Morgenthau’nun Tiirk-Amerika iliskilerinde catismaya
sebep olabilecek tarzda ve diger giiglerle uyumlu protestosu, baska
nedenlerle baslayan Monroe Doktrini ile ilgili basinda goriilen tartigmalarin
Tiirkiye’ye yansimasi olarak goriilmistiir. Kapitiilasyonlarin ilgasiyla
c¢ikarlarin zarar gordiigii propagandasi Amerika kamuoyunu muhtemel ittifak
ve ¢atigsmalara dolayli olarak hazirlamistir. Zaten Monroe Doktrininin siyasi
ittifak ve c¢atigmalardan mutlak olarak kaginmak anlaminda olmadigi
yukarida ifade edilmistir.

Tiirk basininda ise ayni gilinlerde kapitiilasyon meselesi ile ilgili olarak
diger devletlerin olumlu karsiladigina dair haberler ¢ikmistir. Talat Pasa ile
yapilan bir miilakatta diivel-i muazzamadan olumsuz tepki olup olmadig:
sorusuna “olmadigi” cevabi verilmistir’'. Sadece yabanci uyruklulari degil
Osmanli uyruklu gayrimiislimleri de kapsayacak sekilde genisleyen
kapitiilasyonlarin kaldirilmasiyla, yabanci devletlerin Osmanli’nin i¢ islerine
miidahalelerinin Onii kesilmek istenmistir.

4 The New York Times, Turkey’s Mistake, 13 Eyliil 1914.

4 The New York Times, America Has Sent Protest To Turkey, 17 Eyliil 1914.

50 fsmail Kose, “Amerika’nin Istanbul Biiyiikelgiligi H.Morgenthau’nun Tiirk Algis1”, Tarih
Dergisi, S. 56, 2012, s. 55-85.

51 Tanin 12 Eyliil 1914.



248 AYSE YANARDAG

Tiirk basimina Amerika ile iliskiler pek fazla yansimamakla birlikte bazi
haberler yer almustir. Bir Ingiliz gazetesi muhbirinin New York’da
uydurdugu bir yalandan bahsetmistir. Buna gore, Amerika’nin Istanbul
biiyiikel¢isi Morgenthau Amerika matbuatina géndermis oldugu bir haberde
Istanbul’daki Miisliimanlarin savastan istifade ederek biitiin Hiristiyanlari
katl etmek niyetinde bulunduklarini bildirmis, fakat biiyiikelgi bunu tekzip
eden bir yaziy1 gazetelere gondermistir. Tekzip Tanin gazetesinin ikinci
sayfasinda, eger boyle bir tehlike olsaydi biiyiikel¢i kizi, damadi ve ii¢
¢ocuguyla beraber ailesinin sayisini arttirmaz Amerika’ya gonderirdi
ifadeleriyle yorumlanmistir™>. Isin aslina bakildiginda ise Morgenthau ile
ilgili yapilan c¢alismalar onun olaylar1 carpitarak, eksik, yanli veya yanlis
bilgi verdigini gdstermistir’®>. Osmanli’nin Hiristiyanlar1 katlettigi iddiasi
Morgenthau tarafindan eksik, yanli ve yanlis sekilde Amerika’ya ve basina
yansitilirken Osmanli basininda ise diplomatik nezaket ve Ol¢iilere uyularak
tekzip yazisi yaymlatilmistir. Hiristiyanlarin katledilmesi iddiasit Amerika
kamuoyunun dini hislerini tahrik edeceginden muhtemel ittifak ve
catigsmalara kamuoyunu hazirlik donemi olarak goriilmiistiir.

Aym donemde The New York Times’de Tiirk-Amerika iliskileri
bakimindan o6nemli bir haber yer almistir. Tiirk el¢i Ristem Beyin
aciklamalar1 Amerikan yonetimini kizdiracak niteliktedir. Ingiltere ve
Fransa’nin, Amerika’y1 Avrupa savasinin igine ¢ekmek i¢in kiskirttigini,
Hiristiyanlar1 korumak bahanesiyle Amerika’nin Tiirk sularina savas gemisi
gondermesini  bir tuzak olarak yorumlamustir. Ingiltere ve Fransa
Amerika’nin gozleri Oniinde, Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin katledildigi
uydurmasiyla korkung bir resim ¢izmis ve gercegi kesinlikle gbz ardi
etmiglerdir. Devaminda Ermeni ve Marunitlerin Hiristiyan olduklari igin
zarar gormediklerini, Osmanli Devleti’ni yikmakla mesgul olan politik
kigkirticilar olduklarini ifade etmistir. Ingiltere ve Fransa desteginde isyan
ettiklerini, ayn1 sey Rusya’da oldugunda Rusya’nin bir degil yirmi katliam
yaptigini, Fransa’nin topraklarinda bagimsizlik i¢in savasan Cezayirlileri
magaralarda dumandan bogduklarim, Ingilizlerin Hindistan’da isyancilari
cezalandirdigini sdylemistir. Ayrica Amerika basminim Ingiltere ve Fransa
tarafim tuttugunu bu nedenle Amerika’da her gilin gerceklesen ling
diisiincesini, Filipinlerde “water cure” denen iskence hatiralart nedeniyle
Tirkiye’ye yaptiklart saldirilarda ihtiyatli olmasi gerektigini soylemistir.
Riistem Bey zencilerin Amerika’nin istilasini kolaylastirmak i¢in Japonlar
ile gizlice anlasmis olsalardi kag tanesinin bu hikdyeyi anlatmak icin hayatta

32 Tanin 15 Eyliil 1914.
3 Kose, a.g.m, s. 60.
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kalacagimi sormustur. Tiirkiye’de hicbir Amerika vatandas1 zarar gérmedigi
halde Amerika’nin ni¢in onun karasularina harp gemisi géonderdigi sorusunu
ilave etmistir’. Aym haber baska gazetelerde de yer almis ve Amerika
yonetimini rahatsiz etmistir. Istenmeyen adam ilan edilen Riistem Bey’in
oziir dilemesi istenmis fakat o geri adim atmamus® ve kendi insiyatifiyle
Tiirkiye’ye dénmiistiir*®.

Amerika 19.ylizyilda oldugu gibi savas basladiginda goriiniiste
Tiirkiye’deki Amerikalilart1 ve Hiristiyanlart korumak ig¢in savag zirhlisi
gondermistir. Tiirkiye’nin stratejisinin Rusya’y1r vurmak oldugu basligiyla
Amerika’nin Kuzey Karolin zirhlisinin bogazdan gegmesine izin verilmedigi
ve Amerika’nin bu durumu kabul etmedigi haberi yer almistir’’.
Kapitiilasyonlarin kaldirilmasindan rahatsiz olan Amerika “Tiirkiye nin
Cevabini  Bekliyoruz” baghgr altinda kapitiilasyonlarin kaldirilmasini
savastan sonraya birakilmasim1i 400 yillik anlasmalarin kaldirilmasini
tanimadiklar1 ve misyonerlerin korkularmi gidermek icin bagkanin savag
gemisi gondermeye simdilik niyeti olmadig1 haberi verilmistir*®.

Monroe Doktrininin Amerika’nin ¢ikarlarina dayali tarafsizligi,
cikarlarina dokundugunda ittifak veya savasa doniisebilecegi acikga
goriilmektedir. Nitekim savag gemisi gondermeyi tarafsizligi bozmak olarak
degerlendirmemislerdir. Hatta ay sonlarinda Kuzey Karolin gemisinden
sonra Tirkiye’ye gonderilen ikinci Tennessee zirhlisinin yola c¢ikarildigi
haberi verilmistir. Amerika’'nin biiylikelgisi Morgenthau’dan gelen
raporlarda Tiirkiye’deki Amerikalilar ve diger yabancilarin panik hissettigi
bildirilmis, onlar1 korumak icin zirhli gemiler gonderilmistir®. Kuzey
Karolin siiresiz olarak bulundugu yerde kalmasi emri verildiginden Ekim®
ve Kasim®' aylarinda Tiirk sularidadir ve Amerikan yardimlarini Kudiis ve
diger yerlere dagitmak faaliyetleri i¢indedir.

The New York Times gazetesindeki bu haber ile yukaridaki 15 Eyliil
1915 tarihli Tanin’de yaymlanan Morgenthau’nun tekzib haberi birbiriyle
ters diismektedir. Siiphesiz Amerika’nin ¢ikarlarin1  gelistirmek ve

3% The New York Times, Turks’ Envoy Talks Of War With U.S, 8 Eyliil 1914.

55 Senol Kantarci, “Osmanli’da Onurlu Bir Diplomat ve Milli Miicadele’nin Onemli Simas:
Ahmet Riistem Bey”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi Say1 42, (Kasim 2008), s. 247-285.

56 The New York Times, Riistem Bey Takes Leaves, 4 Ekim 1914.

57 The New York Times, Hit Russia First, Is Turks’ Strategy, 4 Eyliil 1914.

38 The New York Times, We Await Turkey’s Reply, 18 Eyliil 1914.

% The New York Times, Tennessee To Adriatic, 30 Eyliil 1914.

% The New York Times, Starvation In Jerusalem, 6 Ekim 1914.

61 The New York Times, The North Carolina Safe, 13 Kasim 1914,
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bozmamak i¢in diplomatik nezaket i¢inde yazilan tekzip dogrudan siyasi ve
askeri catigsmalara girmeden ilerici emperyalizmin uygulamasidir.

Gemilerle ilgili Tiirk basininda simdilik herhangi bir habere rastlanmasa
da Tanin gazetesinde “Tiirkiye’'deki Ecnebiler” baghgi altinda Avrupa ve
diger devletlerdeki Tiirk, Miisliman ve yabancilarin durumuyla
Tiirkiye’deki  yabancilarin  durumunu  kiyaslanmis, Tiirkiye’dekilerin
durumunun daha iyi oldugunu belirtilerek bir nevi yabanci basindaki
iddialara cevap vermistir®.

The New York Times’da “Tiirkiye Tehdidi” baglikli bir yazida
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi meselesi ele alinmistir. Yukarida ifade edilen
diger giiglerle uyum meselesi® tekrarlanmistir. Amerika’nin  Uglii
Entent/itilaf Devletleri ile tamamen bir “ittifak icinde olmadigi ama bir
uyum iginde” oldugu yeniden vurgulanmistir. Tiirk hiikiimetinin yabancilar
iizerinde kabul ettigi ayricaliklarin onun bagimsizligini sinirlandirdigi kabul
edilmisse de bu konuda Tiirk hiikiimeti suglanmistir. Kapitiilasyonlarin
tehdit ve giic yoluyla dayatildiginin inkar edilemezligini, Avrupa’nin
acgozliliigii ve kiskangliginin kapitiilasyonlara kismen sebep olmakla
birlikte sorumlulugun biiyiilk kismmin Tiirk hiikiimetine ait oldugu iddia
edilmigtir. Tirk hiikiimetinin yabancilara adaleti uygulamada giivenilmez
oldugu oOne siiriilmiis, bu nedenle kapitiilasyonlarin kaldirilmasini diger
devletler gibi protesto eden Amerika, re’sen/kendi basina diger devletlere
katilmadan hareket etmistir®. Hiristiyanlari koruma iddiastyla Sark
Meselesine ittifak yapmadan giren hiikiimetin tutumu Amerikan kamuoyu
icin kabul edilebilir bir durumdur. Ayrica Monroe Doktrininin degisiminin
tartisildign bir donemde Itilaf Devletleriyle siyasi goriislerin uyumlulugu
ittifaka giden yolda bir adim olmustur ki zaten ileriki dSnemde savasa itilaf
Devletleri safinda girmistir. Avrupa ile siyasal ittifaklar kurmayan ve kendi
basina hareket eden Amerika’nin, Avrupa gii¢leriyle uyumlu olmasi siyasal
ittifak ve catigmalar i¢in kamuoyunun dis politika degisikligine
hazirlanmasidir.

Ciinkii yazinin devaminda heniiz resmen savasa girmemis Italya ve
Yunanistan gibi, Tiirkiye’nin savasin sonuglariyla ilgilendigi eger Tiirkiye
savasa girerse bu devletlerin de savasa girmeye zorlanacagi, bu asamaya
onem verildigi ifade edilmistir. Kendi hiikiimetlerinin karistirilma ihtimali
olmadig1 ama Tiirkler, Amerikalilara giivenlik saglayan kapitiilasyonlar1 tek
tarafli olarak kaldirirsa can sikict anlagsmazlik ortaya ¢ikabilir, ifadeleri dig

2 Tanin 15 Eyliil 1914.
% The New York Times, America Has Sent Protest To Turkey, 17 Eyliil 1914.
% The New York Times, The Menace Of Turkey, 18 Eyliil 1914.
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politika degisikligine kamuoyunun hazirlandig1 diisiincesini
giiclendirmektedir.

Ayni sayida “Tiirkiye 'nin Cevabimi Bekliyoruz”® bashg altinda 400
yildir sayisiz anlagsmalarla yabancilara verilen kapitiilasyonlar hak olarak
goriilmiis ve kaldirilmasi elestirilmistir. Amerika 1830 tarihli Tiirk Amerikan
anlasmasindan dolay1r hak iddia etmis ve Baskan Wilson tarafindan
misyonerlerin endiselerini gidermek i¢in Tiirkiye’ye savas gemisi gonderme
“niyetinde olmadigr” agiklamasi yapilmigtir. Halbuki bu sirada Kuzey
Karolin gemisi Tiirk sularindadir. Muhtemelen kapitiilasyonlar konusunda
Osmanli’y1 zorlamak i¢in yeni gemiler gonderilmesi diisliniilmiigtiir.

Kapitiilasyonlarin devami konusunda basinda ¢ikan talepler diplomatik
girisimlerle devam etmistir. Amerika 1830 anlasmasini “‘fevkalade
miiferritane” yorumlamis ve yeni bir anlasma imzalamaya c¢aligmistir. Diger
devletlerin kapitiilasyonlarin ilgasin1 heniiz kabul etmedigi donemde
Osmanli Devleti bu gibi anlagmalar yapmak konusunda ihtiyath
davranmustir,

Princeton Universitesinden uluslararas1 hukuk ve diplomasi Profesorii
Philip Marshall Brown tarafindan diinyada ve Osmanli Devleti’ndeki
tarihgesi verilmis, “evrensel gelenek” olarak yorumlanmistir®’.

Kasim 1914’te “Ulusal Tarafsizlik” baslikli, W.H.Johnson isimli bir
baska profesor tarafindan yaymlanan yazi ilging goriisler icermektedir.
Sessiz kalmak bize dayatiliyor mu sorusuyla baglamistir. Yazar daha 6nce
yaymlanmis bir yaziya katildigimi ifade ettikten sonra ulusal tarafsizligi,
bireysel sessizlik ile kiyaslayarak ikisinin de yanlighgmi vurgulamistir.
Amerika vatandaglarinin savas ile ilgili tartigmalara katilmasi ve ders
cikarmasi gerektigini ifade etmistir. Susarak gelecekte refahlarina yonelik
benzer darbeleri azaltir miyiz sorusuna ‘“hayu” cevabini vererek dis
politikaya halkin dikkatini cekmeye calismustir®®. Siyasal ittifaklar kurmayan
Amerika’ya gelecege yonelik tehdit ihtimali karsisinda uyarida bulunan
yazilarla dis politikaya kamuoyunun ilgi duymas1 saglanmistir.

“Tiirkiye nin Savast” baglig1 altinda Alman gemilerinin Rus limanlarini
bombalamasi ile ilgili olarak Tiirkiye’nin hem savas i¢inde hem de savag
disinda kalmasmin kendine 6zgii oldugu yorumu yapilmistir®. Bir diger

% The New York Times, We Awaits Turkey’s Reply, 18 Eyliil 1914.
6 HR_SYS_00070-000039_001_002.

67 The New York Times, Foreigners In Turkey, 27 Eyliil 1914.

% The New York Times, National Neutrality, 1 Kasim 1914.

% The New York Times, Turkey’s War, 3 Kasim 1914.
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haberde Morgenthau’nun, Tiirk hiikiimetinin i¢indeki baris yanlilarinin istifa
ederek kabineyi savas yanlilarma biraktiklarina”, Amerikan vatandas ve
kurumlarmnin giivende”' olduguna dair haberler yer almustir.

Osmanlr ile ilgili gelismeleri dikkatle takip eden gazete kisa ve bagliksiz
Londra, Paris kaynakli olarak Ingiltere ve Fransa gibi yerlerdeki Tiirk
diplomatlarinin bulunduklar1 ilkeleri terk ettikleri haberini vermistir.
Ingiltere’nin savas ilanin1 aciklamasindan sonra savas nedeniyle Tiirk
diplomatlarinin Londra’y1 terk ettigini, bu iilkedeki Osmanli diplomatik
¢ikarlarinin Amerika diplomatlar1 araciligiyla goriilecegi Disisleri Bakanligi
tarafindan agiklanmistir. Londra’daki Amerika Biiyiikelciligi sekreterine
Tirk temsilcileri durumu soylemislerdir. Amerika el¢iligi heniiz Tiirk
islerinden kimin sorumlu olacagina karar vermemistir’>. Istanbul’daki ingiliz
Fransiz elgilerinin ayrilirken fanatik kalabaliklar tarafindan saldirildigs,
Morgenthau’nin refakat ettigi Atina kaynakl olarak verilmistir’>.

Birkag gilin sonra “The Times okuyuculart biiyiik savasin c¢esitli
asamalarini tartisiyor” bilyiik bashig altinda Bat1 Virginia Universitesinden
E.H.Vickers isimli bir okuyucunun “savasta ¢ikarlarimiz” alt baglikli yazisi
yaymlanmistir’™®,  “tarafsiziiga  evet ama sessizlige hayw” bashgmi
alkisladigini ifade eden yazar gazetenin hayati konulara dikkati odaklayarak
vatansever ve paha bigilmez bir hizmet yaptigini iddia etmistir. Yazarin
hayati ve dogrudan c¢ikarlar ifadesi, dogrudan catisma veya isbirligini
getirecegi icin geleneksel Monroe Doktrininin tarafsizlik anlayisin
dontistiirmeye devam etmektedir. Savas ile ilgili haber ve yorumlarda
Tiirkiye sik sik yer almis ve tiim bu tartigmalar savas sirasinda ve sonrasinda
diinyanin baska yerlerinde oldugu gibi Osmanli’da 1830 antlasmasindan beri
devam eden Amerika’nin c¢ikarlarinin, savastan sonra kesintiye ugrama
ihtimaline kamuoyunun dikkati ¢ekilmistir. Bir diger okuyucu yorumu
Amerika’nin kara ve deniz giicliniin ne savunma ne de saldir1 i¢in hazirliksiz
olduguna dair elestirisi askeri ittifaklar icin bir baska hazirliktir’.

Halkin dikkatini dis politika meselelerine ¢ekmek i¢in bilim
adamlarinin goriislerine yer verilirken meseleler daha sogukkanli ele
almmustir. Universitelerden bu tartismalara destek verilip, goriis bildirilmesi
kamuoyunun bilincinde mevcut dis politikanin degise bilirligine katki
yapmistir.

70 The New York Times, Turkish Ministers Out, 10 Kasim 1914.

"I The New York Times, Americans Not In Peril, 17 Aralik 1914,

72 The New York Times, Britain And France Have Declared War, 6 Kasim 1914.

73 The New York Times, Departing Envoys Assailed, 6 Kasim 1914.

74 The New York Times, Readers Of The Times Discuss Various Phases Of The Great War/
Our Interest In The War, 8 Kasim 1914,

7> The New York Times, American Unpreparedness For War, 8 Kasim 1914.
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The New York Times birka¢ giin sonra Morgenthau’nun Tiirkiye’deki
Amerikali kurumlar i¢in Amerika’daki yabanci kurumlara oldugu gibi ayni
sekilde davranilacagina dair giivence aldig1 bildirilmistir’®.

Istanbul’daki yabancilarin ve 110 kadar Fransiz’in huzursuz oldugunu,
iilke disina ¢ikarilanlarm Beyrut, Trabzon ve Izmir’de toplandiklari
Amerikan diplomat ve konsolos gorevlilerinin bunlara yardime1 oldugu, bazi
kisilerin tutuklandigi, bunlar1 kurtarmaya ¢alisan Morgenthau’nun raporunda
belirtilmistir’”’. Bundan sonraki aylarda Morgenthau’'nun  Osmanl
topraklarindaki faaliyetleri ile ilgili haberler sik sik yer almustir.

Eski Ingiliz elgisi Sir Louis Mallet’in haberi yapilmistir. Mallet
Morgenthau’yu overek Enver Pasa’nin tehlikede oldugunu, Tiirkiye nin
Almanya’ya yardim icin génderecegi birlikler nedeniyle Misir’daki Ingiliz
ve kuzeyde Rus ordusuna karsi basarili olamayacagini savunmustur.
Aralarindaki somiirgecilik kavgasini ve Osmanli’nin alt1 yiiz yildir gayri
Mislimleri yonettigini yok sayan eski el¢i, Osmanli’da yasayan
Hiristiyanlarin  katliamla kargilagacaklarini ancak Amerika ve Alman
elgilerinin katliama engel olacaklarin1 iddia etmistir. Amerika elgisi
Morgenthau’nun sadece yetenekli degil, ayn1 zamanda Yahudi oldugu i¢in
Tirkiye’de etkili bir konumda bulundugunu, Amerikan misyonerleri ve diger
Hiristiyanlar i¢in Miisliman fanatiklerden gelebilecek pek az tehlike
oldugunu, c¢ilinkii Osmanli ordusunu yoneten Almanlarin buna engel
olacaklarini iddia etmistir’®.

Kitlesel katliam ve bunu Alman subaylarin engelleyecegi iddiasi
propaganda olup Ingiltere’nin zaten Amerikan diplomatlarmin ¢alisma alam
olan bu konular Amerika’yr dogrudan Sark Meselesine ¢ekme faaliyeti
olarak degerlendirilebilir. Amerika’nin kismen igine girdigi bu meselede
Ingiliz el¢i Almanlarla olan sémiirgecilik yarigini unutmus gibi Hiristiyanlari
koruma soylemiyle Almanlar1 kendi politikalarina yaklastirmaya calistiklari
diigiintilebilir. Netice itibariyle, Sark Meselesinin goriinen kismi
Hiristiyanlar1 korumak propagandasi savasta kullanilan bir yontem olup,
Almanlarin Hiristiyan oldugu goz 6nilinde bulundurulursa bdyle bir ihtimal
akla yakin gelebilir.

Sézlerinin devaminda simdilik Osmanli’nin en giiglii adami olan Enver
Pasa’nin, Almanlar ona kars1 bir tutum aldiklar takdirde giiclii kalmayacag:
ve Alman diplomatin Amerika’y1 sogutacak hi¢ bir sey yapmayacag iddiasi

76 The New York Times, Turkish Concession To Us, 13 Kasim 1914.
77 The New York Times, Sends Words Of Holy War, 5 Kasim 1914.
78 The New York Times, Trusts Morgenthau To Save Foreigners, 11 Kasim 1914,
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Ingiltere’nin  Amerika’yr savasa c¢ekme cabasidir. Eski elciye gore
Morgenthau sadece kendi iilkesinin ¢ikarlarin1 degil, diger yabancilarin
¢ikarlarin1 da mitkemmel sekilde korumaktadir. Almanlarin, diinyanin en saf
insanlar1 olan Tiirkleri Rusya ve Misirdaki Ingiliz ordularina kars1 basarili
olacaklarima, Misir’1 alacaklarina inandirdiklarini  halbuki Almanlarin
inanmadiklarini, Almanya ve Avusturya ile savagan Rus kolordusundan iki
veya iigiinii tasfiye icin ¢abaladiklarini ifade etmistir’.

Morgenthau’nun  yabancilarin  ¢ikarlarint  milkemmel  sekilde
koruduguna dair eski Ingiliz elgisinin szlerini dogrularcasina 150’den fazla
Ingiliz miiltecinin Istanbul’dan Yunanistan’a gegirildigi i¢in Morgenthau’ya
minnettar oldugu, esine ve kendisine bir not ile tesekkiir ettigi haberi yer
almistir. Ayn1  haberde Tirkiye’deki arkadaglarma mektup yazan
Amerikalilar, tarafsiz mektuplar yazmalari yoniinde uyarilitken Tiirk
yetkililerin mektuplar1 okuduklarimi iddia etmistir®.

“Savastan sonra Tiirk Imparatorlugu nasil olmasi gerekir’®' bashkli
oldukg¢a uzun bir bagka yazi kamuoyu olusturmanin garpict bir érnegidir.
Yazari1 belli olmayan c¢alismada Osmanli Devleti’nin savagin ¢ikmasinda
sorumlulugun en biiyiigiinii paylasan ikinci devlet® olarak, hukuk sisteminin
Balkan Savagina sebep oldugu iddia edilmistir. Osmanli’nin yonetimdeki
yetersizliginin a¢gozlii ve hirsh giigleri heyecanlandirdigy, iki yiiz yildir bu
giiclerin kavgasi nedeniyle siyasi varligmin devam ettigi, barbar Tiirklerin
kotii yonetimi nedeniyle isyanlar ¢ikti§i yorumlar: yapilmistir. Hatta yazar
Tiirk kabinesinden dnemli biri ile yaptig1 gériismede Tiirk Imparatorlugunun
Tiirkler tarafindan 1slah edilemeyecegini sdylemistir. Buna gerekce olarak 20
milyondan fazla niifusun, 6-7 milyonu Tiirkler azinlik olup, Ermeni ve
Rumlarin “ahlaken ve zekd” bakimidan Tiirklere iistiin olduklarini iddia
etmis ve yazinin biitiiniine yayilmis kaba bir tislup kullanmistir. Yazarin
Tiirk topraklarmin etnik durumuyla ilgili verdigi rakamlar ashna
dokunulmadan aynen verilmistir. Buna gore;

7 Aym yer.

80 The New York Times, Turkey Censoring Mail, 15 Aralik 1914.

81 The New York Times, How Turkish Empire Should Be Made Over After The War, 24
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TURKIYE

Mil Kare
Izmit ... 3,100
Biga....oooiiii 2,600
Bursa........ocooiii 25,000
Kastamonu ................cooceeiniin. 20,000
Ankara’nin Batisi,
Kizil Irmak’m Batist..................... 12,00
Bati Konya .........c.coooiiiii 21,500
[zmir’in Dogusu ......................... 6,000
Toplam ......coooviviiiiiiiiin, 90,200

YUNANISTAN

Bati {zmir......................oo

ERMENISTAN

Dogu Ankara,
Kizil Irmak’m Dogusu.................

Konya’nin Dogusu.....................
Halep’in Kuzeyinden Antep’in
Kuzeyini igeren kisim..................

Kare
15,000

12,500
24,500

15,350
18,500
3,700

15,500
92,050

Bu tablo Birinci Diinya Savagi sirasinda yapilan gizli anlagmalarla
cizilen ve Mondros Ateskesi ile uygulamaya konan sinirlara benzemektedir.
Adana’dan Antep ve Harput’a kadar, Ankara ve Kizilirmak’in dogusu ve
Konya’nin dogusuna kadar bir Ermenistan kurulurken izmir Yunanlilara;
Ankara ve Kastamonu, Konya’nin batisi, izmir’in dogusundan ibaret bir
bolge Tirklere birakilmistir. Osmanli topraklari iizerinde gizli pazarliklar
yapildig1 sirada Amerika’nin durumdan haberdar olup olmadigi sorulabilir.
Ingiliz, Fransiz ve Ruslarin Sark Meselesi icin sundugu ¢oziimii
Amerikalilarin en azindan uygun gordiigii ve yakindan takip ettikleri
sOylenebilir. Nitekim tablonun devami soyledir:

SURIYE FRANSIZ MANDASI

Aleppo south of Bellan on the East Inclusive,

and South of Urfan on the West................ 22,500
Beyrut, Filistin hari¢........................... 3,200
Suriye Sam’in Kuzeyi dahil.................. 15,000
Libnan.............coooi 1,160
Firat’in Batisi, Zor.........cccoovvvviiininnnnn. 11,000
Toplam......coovviiiiiiiiiiee e 52,860
ISRAIL (Yahudiye)

Beyrut, Giiney Liibnan........................ 3,000
Suriye, Sam’mn Glneyi........................ 22,000
Kudiis ve gevresi 6zerk...................o.ee. 4,500
Toplam.......cooviiiiiiiiiiii 29,500
ULUSLARARASI KOMISYON

Kudiis ve gevresi........oooveviiiiiiiinnn... 2,000

INGILTERE

Zor, yada Mezepotamya,
Frrat’m Batist........................
Musul, Kiigiik Zap’in giineyi......

RUSYA
Trabzon.........cocevvviiiiiinannn.

Bitlis.....cooeeiiii
Diyarbekir...........c.cooiinn.
Musul, Kiigiik Zap’in Kuzeyi,
Dicle’nin giineyinden baslayarak...
Diyarbakir’mn batisinda baslayan
bir serit ve kuzeyde Firat ile
smirli ve glineyde Urfa’nin kuzeyi
ile sinirli, sonra batiya
Iskenderun’a dogru bir hat.........

20,000
15,000

12,500
19,300
15,000
10,500
15,000

20,000
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Devaminda Canakkale istihkdmlarmin bosaltilarak savasta ve barista
biitiin savas ve ticaret gemilerine agik olmasi istenmistir. Suriye, Urfa,
Beyrut, Filistin, Liibnan, Firat nehrinin batis1 Fransiz koruyuculuguna;
Bagdat, Basra, Hicaz, Yemen, Mezopotamya, kiiciik Zap’in giineyi,
Ingiltere’ye; Trabzon, Van, Erzurum, Bitlis, Diyarbakir, Dicle’nin
giineyinden baglayarak kii¢iik Zap suyunun kuzeyi Musul, Diyarbakir’in bati
kosesinden bir serit ve Firat tarafinda kuzeyde sinirlanmig, Urfa’nin
kuzeyinde bir hat ile giineye, batiya Iskenderun’a kadar Rusya’ya
birakilmistir. Musul ve cevresi, Iskenderun, giineydogu Anadolu haric olarak
paylasim projesi neredeyse gizli anlasmalarin aynis1 olup Istanbul’un iginde
bulundugu Tiirkiye’nin Avrupa kismi yani, Dogu Trakya ise Bulgaristan’a
birakilmigtir. Savasin daha ilk aylarinda ne zaman bitecegi bilinmeyen ve
heniiz Amerika’nin iginde bulunmadigi savas sonrasi i¢in projeler Amerikan
basmninda sunulmustur®®. Savasi Itilaf Devletleri kazamrsa Osmanli’y1
paylasip ortadan kaldiracaklarini bilen Amerika Osmanli’nin yok edilmesini
onlemek {iizere bir seyler yapmaya istek duymadigi® basindan
anlasilmaktadir.

Ayrica Ocak, Subat aylarinda Osmanli’nin Canakkale, Kafkas cephesi
ile ilgili ¢ok miktarda haberlerden Osmanli’nin yakindan izlendigi
anlasilmistir®.

Ote yandan Osmanli basininda da Amerika ile ilgili haber ve yorumlar
Tirk-Amerika iligkilerinden ziyade Alman-Amerikan iligkileri baglaminda
haber  yapilmigtir.  Yukarida ifade edildigi ilizere baslangicta
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ile ilgili savunucu yazilar yer almis, Tiirk-
Amerika iligkileri incelenen sayilarda fazla yer almamistir. Sonraki giinlerde
ise Almanya’nin deniz savaglari ve Amerika ile gerginlikleri gogunlukla
Berlin kaynakli olarak verilmistir.

Amerika’nin savasa girmesine sebep olan gemilerin batirilmast
hadisesinin nasil bagladigini Osmanli basmindan izlemek miimkiindiir.
“Amerika’nin Almanya’ya Notast” altinda Almanya’nin denizlerde almis
oldugu tedbirler nedeniyle bir Amerikan ticaret gemisi zarar goriir veya
Amerikan vatandasinin Oliimiine sebep olursa seklindeki ifadeleri soyle
devam etmistir. “cemahir-i miittefika-i Amerika ile Almanya arasindaki
miinasebette husule gelebilecek vehamet hali nazar-1 dikkate alinmasin

83 Nitekim bu durum giiniimiizde degismis artik ABD devlet politikas1 olarak projeler sunan

bir devlettir.

Evans, a.g.e, s. 25.

Tirkiye ile ilgili haberler Tiirk Amerikan iligkileri ve Monroe Doktrini gercevesinde
olmadig1 ve bu haberlerin hepsini tek tek incelemek ¢alismanin sinirlarint asacagi i¢in yer
verilmemis bagka ¢alismalara yol agmasi iimit edilmistir.

84
85
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Almanya hiikiimetinden rica etmek’™®® sézleriyle Almanya hiikiimetine uyar1

yapilmigtir. Tiirk basin1 Amerika ve Alman iligkisinin bozulmasi durumunda
kotii bir durum ortaya cikacagi uyarisini yaparken boyle bir durumun
Osmanl1 Devleti’ne yansiyacaginin farkindadir.

Denizlerdeki miicadele ilerleyen giinlerde basinda yer almaya devam
etmistir.  Bir hafta sonra “Almanya’min Amerika’ya Cevabi Nezaket-i
Merdane, Nezaket-i Siyasetkarane™’ bashg altinda Almanya’nin notasi
verilmistir. Ingilizlerin denizlerde uluslararas1 hukuka uymamasi nedeniyle
Almanya’nin harp sahasi ilan ettigi yerlerde tarafsiz gemilerin kontrolii
miimkiin olmadig1 i¢in vurulacagi bildirilmistir. Makale Almanlarin hakli
oldugunu vurgularken Amerika’y1 suglayici bir dil kullanmamugtir.

Ertesi giin ikdam’da “Sahte bandira meselesi” bashig altinda Ingiliz
Lusitania vapurunun Amerika bandirasini ¢gekmesini, Amerika hiikiimetinin
Ingiltere nezdinde protesto etmeyecedi ancak tarafsiz devletler icin ortaya
c¢ikaracagi mahzurlart bir nota ile bildirecegi, Amerika basmninin ticaretin
zarar gorecegine dair yorumlar1 yer almistir®®. Ingiliz gemisinin, Amerika
bandirasin1 izinsiz ¢ekmesine ragmen Amerika’nin Ingiltere’yi protesto
etmemesi Ingiltere siyasetine yakinlik olup Monroe Doktrini’nin
dondstiirilmesinin bir diger ornegidir. Amerika ile dogrudan bir savas
durumu olmamakla birlikte Amerika’nin Ingiltere safinda ileride savasa
girmesi dolayl1 olarak Tiirk —Amerikan iligkilerine yansimustir.

The New York Times’da ise bayragm kullanimi hakkinda
“Washington’da Yetkililer Sessiz” basligiyla sekreterin Lusitania olay1 ve
Almanya’nin savas bolgesi olusturmasi hakkindaki tiim sorulara iizerinde
diisiiniildiigii ve heniiz hicbir eylemde bulunulmadig1 cevabi verilmistir®.

Ertesi giin “Wilson Bayragimiz Hakkinda Ingiltere’ye Nota Verebilir”
basligiyla bagkanin goriisii iic madde altinda ifade edilmistir. Birincisi
savagan taraflarin gemilerinin diger uluslarin bayragini ¢ekmeleri aligilmis
bir uygulama oldugu, acgikga protesto edilmeyecegi; lkincisi savasan
taraflarin ticaret gemilerinin vurulmaktan kagmalarina izin veren tarafsiz
bayrak kullanimina karsi uluslararast hukukta hiikiim olmadigindan, bu
nedenle Ingiltere’nin protesto edilmeyecegi; Ugiinciisii Ingiltere’ye, bayrak
kullaniminin ¢ikaracagi sikintilara dikkat c¢eken, dostca bir notanin
verilmesinin tarafsizlar i¢in uygun olabilecegi ama heniiz Amerika’nin boyle
bir nota goéndermeye karar vermedigi agiklanmistir. Mesele Disislerinde
diger tarafsiz iilke diplomatlarinin bulundugu toplantida gayri resmi olarak

86 Servet-i Fiinun 5 Subat 1915.

87 Servet-i Fiinun 12 Subat 1915.

88 jkdam 13 Subat 1915.

8 The New York Times 9 Subat 1915.
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ele alimmistir. Kanunsuz bayrak kullanan gemilerin para cezasina
carptirilmas1 ve haciz edilmesi teklifi tartisilmistir. Yine bu toplantida
Almanya’nin savas bolgesi ilan1 kabul edilemez bulunmustur™.

“Bizim Bayragimiz Tarafsizlik Anlaminda” basligi altinda konu ile ilgili
Ingiliz basmindan haber 6rnekleri verilmistir. Ingiliz tiiccarlar1 tarafindan
Amerika bayraginin kullanilmasi  hakkindaki goriislerde  genellikle
uzlasildigi, Ingiltere’nin Amerika’nin notasma tatmin edici bir cevap
vermekte zorlanmayacagi iddia edilmistir. Sadece Alman gemilerine orada
tarafsiz yolcular ve esyalar oldugunu ima etmek icin Ingiliz gemileri tarafsiz
iilkenin bayragini kullanmuslardir®’.

Ikdam’da Amerika kuzey denizini harp sahasi ilan eden Ingiltere’nin
kararin1 iyi karsilarken, Almanya’nin tedbirlerine tehditkar bir uyar1 ve
karsilik verdigini Berlin basinindan aktarmistir. Amerika’nin Berlin elgisi bir
Amerikan gemisi batmadikga meydanda ihtilaf igin higbir sebep
bulunmadig1 aciklamasimi yapmistir’. Tanin’de Amerikan elgisinin her iki
hiikiimetin anlagsmaya istekli olmalar1 sebebiyle Alman-Amerikan
iligkilerinin gelisecegini kesin bir dil ile ifade etmistir climleleri yer
almistir”. Almanya’nin 18 Subat’ta Amerika’ya verdigi notada, harp kagag
dahil her esyay:r ithal eden Ingiltere’nin, Almanya ile tarafsiz iilkeler
arasindaki ticarete mani oldugunu, uluslararasi hukuka aykiri davrandigini,
Almanya’nin Ingiltere’ye ve miittefiklerine harp miithimmati ithaline engel
olmak i¢in her tiirlii tedbiri alacagini ilan etmistir. Savas bolgesi ilan ettigi
yerlerde tarafsiz gemilerin ugrayacagt zararin mesuliyetini kabul
etmeyecegini bildirmistir’™. Bu haberler Almanya ve Amerika’nin
gerginlesen iligkilerini aktarirken Amerika’nin savasa gireceginin adeta ayak
sesleridir.

Sonu¢

Birinci Diinya Savasi’nin beklendigi Mayis 1914’te The New York
Times’da Amerika’nin toprak biitiinliigiine ve bagimsizligina yonelmedikge
siyasi ve askeri ittifak ve catismalardan kaginan Monroe Doktrini
tartismalart Meksika ve diger Latin tlkeleri ve Amerika kitasindaki
sorunlarla ilgili baglamistir. Savas basgladiginda Amerika tarafsizligini ilan
etmekle birlikte Monroe Doktrini tartigmalarinin yani sira savas sonrast

% The New York Times 10 Subat 1915.
1 The New York Times 14 Subat 1915.
2 fkdam 17 Subat 1915.

3 Tanin 18 Subat 1915.

Tanin 19 Subat 1915.
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cikarlarin ne olacagr ve tarafsizlik meselesi tartigilmistir. 19.ylizyilda
Amerika’nin toprak biitiinliigline ve bagimsizligina yonelik tehdit algisi,
20.yiizyilda artan ekonomik giiciine ve ¢ikarlarina yonelmis olup Monroe
Doktrininin degismesine hazirliktir. Ilerleyen giinlerde Osmanli Devleti’nin
kapitiilasyonlar1 kaldirmasi nedeniyle Amerika hiikiimetinin rahatsizligi
basina yansimistir. Amerika ¢ikarlarinin zarar gérmesi protesto edilirken
basin da elestirmistir. Kapitiilasyonlarin  kaldirilmasinin  basin ~ ve
diplomaside yarattigt rahatsizlik Hiristiyanlar1 himaye politikasiyla
birlesmigtir. Basin hiikiimetin protestosunun diger giiclerle uyumlu oldugu
vurgusuyla halki ittifak ve savaslara hazirlamistir. Hiristiyanlarin
katledilecegi, Tiirklerin koti yonetimi iddialariyla kapitiilasyonlarin
devammin savunulmasi, Monroe Doktrininin degistirilmesine yo6nelik
kampanyalarin Tiirkiye boyutu olarak degerlendirilmistir.

Monroe Doktrini tartigmalarinin aylardir devam etmesi ardindan savas
karsisinda Osmanli’nin aldig:1 tedbirler, bu tedbirlere olumsuz tepkiler
Amerika’nin savag ve ittifaklara hazirlaniginin - Tiirkiye’ye dolaylh
yansimasidir. Amerika’nin savasa dahil olmadig1 24 Ocak 1915 gibi erken
bir tarihte gazetede “Savastan Sonra Tiirk Imparatorlugu Nasil Olmali”
bashigiyla sunulan Osmanli’y1 par¢alama projesi bu goriisii destekleyen bir
baska haber olarak degerlendirilmistir.

Gizli anlagmalarin agiga ¢ikmadigi erken bir donemde acaba Amerika
pazarliklardan haberdar miydi? Pazarliklarm icinde miydi? Ingiliz, Fransiz,
Rus ¢ikar bolgelerine ayrilan Amerika’nin i¢inde bulunmadigi ancak ticari
¢ikarlarmin oldugu bdlgeye yonelik boyle bir projenin basinda sunulmasi ile
ne tiir bir amag¢ giidiilmiistiir? Serbest ticareti savunan bir iilke olarak
kamuoyu yonlendirmek mi hedeflenmistir? Sorulari cevaplanamamais, baska
aragtirmalara ilham vermesi temenni edilmistir.

Sonraki giinlerde Ingiliz Lusitania gemisinin tarafsiz Amerikan
bandirasini izinsiz kullanmasina ragmen Amerika’nin yumusak tavri dikkat
cekmistir. Amerika bandirasini izinsiz tastyan Ingiliz gemisi Almanya’nin
tedbirler almasina sebep olmus, Tiirk basini bu konudaki Almanya ve
Amerika notalarina ayrintili yer vermistir. Almanya’nin aldig: tedbirler hakl
goriiliitken Amerika’yr suglayict bir dilden kaginilmig, Tiirk-Amerika
iligkilerinin gerginlesmesine yol agabilecek bir tutum almamustir.

Almanya’nm, Amerika bandirasi ile yolculuk yapan Ingiliz gemilerine
yonelik alacagi tedbirler hakkinda nota vermesi Amerika hiikiimetini
rahatsiz etmistir. Amerika hiikiimetinin gemilerine veya vatandaslarina zarar
gelirse sessiz kalmayacagi goriisii The New York Times’a yansimustir.
Nitekim Amerika’nin goriiniirdeki savasa girme nedeni gemilerin zarar
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gormesi olup Itilaf Devletleri ile ittifak yaparken Monroe Doktrini yavasca
doniistiiriilmiistiir. Amerika’nin menfaatlerini ve vatandaslarin1 korumak
amaciyla girilen savagin kamuoyunu rahatsiz etmemesi i¢in basmn gerekli
propaganday1 yapmustir.
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