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OZET

Bu calsmada, TTK'nin 1268. maddesinde ©Ongorilen sigorta
sOzlgmelerine ilskin yapilan fazla 6édemelerin tabi olduklari zanmama
siiresi TTK Tasarisi, Alman visvicre Hukuklarindaki diizenlemeler ile
karsilastirilarak incelenecektir. Calmamizda ilk dnce sigorta hukukunda
ongoralmig olan kisa zamagani siresinin hangi amaca hizmet @tti
aciklanacaktir. Daha sonra, zamama sureleri bakimindan BK'da
ongorilen sturelerin sigorta sogheeleri bakimindan uygulanabilir olup
olmadgl ve bu slrelerin ne zamandan itibarensldgcal konusu
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Sigorta hukuku, sigorta soOzhaesi, sigorta
sOzlemelerinde zamagami

ABSTRACT

In this study, the lapse of time in insurance cacts related to extra
payments made, according to Turkish Commercial Cadel268, will be
examined in comparison with similar, provisionglué Draft for the Turkish
Commercial Code, as well as German and Switzerlamg. First, the
purposeof the short lapse of time set in order in insoeafaw will be
explained. Then, theapplicability of the provisions in the Turkish
Obligations Code to insurance contracts andhbtbginningof the lapse of
time will be discussed.

*) A.U. Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dabgretim Uyesi
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1. TTK'nin 1268. maddesi uyarinca, sebepsiz yere agebulunan
primin veya sigorta bedelinin geri alinmasi alaaakl dahil, sigorta
stzlgmesinden dgan biitiin talepler iki yilda zamamanina grar. iki yillik
kisa zamargmi siresi sigortacilik sietmesinin  6zel gereksinimleri -
sigortacilik alaninda maddi olaylarkarartilmasi, saptiriimasi tehlikesinin
blylk olmasi; sigortacinin yukumlaliklerini saptegla ayrilmasi gereken
karsiliklari dogru sekilde belirlemesi gegg dikkate alinarak kabul
edilmistir’.

Ancak gunumiz kallari kasisinda, bu nedenlerin zamamal
suresinin iki yila indirilmesini hakh kilip kilmag tartsmaya acik hale
gelmistir?.

2. Sigorta sozlgmesinin gecersiz olgw ya da stzkeneden cayildi
hallerde sigorta ettiren tarafindan ddegpimilunan sigorta primlerinin iadesi
talebinin tabi olaca zamangmi siresi nedir? Aciktir ki, bu hallerde sigorta
stzlemesinden dgan bir prim 6deme borcu sézkonusgitiir. Bu nedenle
zamangminin sebepsiz zengigl@e hikimlerine gore tayini gerekir
denilebili. isvicre hukukunda da VVG'nin sigorta sazieesinden dgan
taleplerin iki yllda zamanamina grayacgni belirten 46. maddesi
acisindan ayni anlaygecerlidif.

Alman hukukunda ise, sigorta sGgieesinden dgan taleplerin gene iki
yillik zamanaimi siiresine tabi oldiunu bildiren VVG'nin 12. paragrafi
karsisinda, hikmin 06ziinde, hukuki durumun en hgekilde aciklga
kavusturulmasini sglamak amaci bulungiundan s6z edilerek, bu hiikmiin
zenginlame yasgl hallerinde de uygulanabilegiesavunulmgtur’. Ancak
bugln icin egemen g&yive yargi kararlari, VVG'nin 12. maddesindeki kisa
zamang@minin, sozlgmeden dgan talepler hakkinda 6zel bir dizenleme
oldugunu ve zenginlgne hallerine tgnil edilemeyecgini kabul

(Y Honsell/Vogt/SchyderKomm. zum Schweizerischen Privatrecht, VVG, B#Behf-
Minchen, 2001 -Graber: Art. 46, N. 1;Atabek Sigorta Hukukunda Zamagianinin
Baslangici, Il. Ticaret ve Banka Hukuku Haftasi, Ankad963, s. 625;Koenig
Schweizerisches Privatversicherungsrecht, 2. Aafl&grn 1960, s. 92.

(® BGE 100, Il, s. 48 (2e).

(® Nitekim TTK 1268'de de sebepsiz yere 6denen primeéya sigorta bedelinin geri
alinmasi alacaklari dahgligorta s6zlgmesinden dgan tim alacaklar denilmitir. Oysa
deginilen durumda sigorta sozl@esinden dgan bir talep yoktur.

(*) BGE 42 Il, s. 680 (Sigorta ettirenin yanbilgi vermesi sonucunda primin glik tesbiti
halinde sigorta sdz§enesi uyarinca tazminat 6édenmemesi gerekirken heisaaddenen
tazminatin iadesi talebi sebepsiz zengimie hikimlerine dayaniGraber. Art. 46, N. 3).

(® Prolls/Martin/Prélisin =~ bu  gorgli  icin  bkz.  Berliner Komm. zum
Versicherungsvertragsgesetz (Hrsg. t#omsel), Berlin 1998 -Gruber. § 12, N. 3.
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etmektedit. Tirk doktrininde ise,isvicre ve Alman hukukunun aksine,
sigorta s6zlgmesinin butlan ile malQl oldiu hallerde de, TTK 1268'deki iki
yillik kisa zamanami siresinin uygulanmasi; sebepsiz iktisap icin
ongorulen iki ve on yillik sirelerden (BK 66) onllg sirenin uzun
zamangmindan kacginmak isteyen kanun koyucunun iradesiggun
dismeyecgi ve butlanin, sigorta sozlmesine ilgkin olmasi nedenleriyle,
savunulmaktadfr

Sigorta sozlgmesinin butlanindan farkli olarak, sdgieenin esasli
unsurlarindan birinin mevcut olmamasi halinde m#ada hukuki bir ba
olmadgindan BK 66'daki iki ve on yillik sireler uygulaméti®. Yargitay
uygulamasinda da, BK'nin 66. maddesinin sigortaskiléirinde
uygulanmayaga kabul edilmitir’. Béylece, gerek sigorta tazminatinin
6denmesi gerekmeyen hallerde (@ne TTK 1278) tazminat 6deyen
sigortacinin iade talebi, gerek sigorta bedeli rmantigerini agtig! icin asan
kismin batil sayil@ hallerde (gkin sigorta - TTK 1283) fazla prim ddeyen
sigorta ettirenin prim iadesi talebi, TTK 1268'deki yillik zamanaimi
siiresine tabi olacaktfr

3. Yukarida belirtilen durumlarda gerek sigortaciatardan yapilan
fazla tazminat 6demesinin gerek sigorta ettirendenén fazla primlerin
iadesind&' TTK 1268'e gore soz konusu olacak iki yillik stengi tarihten
itibaren glemeye bgayacaktir?

Zamanaiminin glemeye bglayacai tarih ile ilgili olarak TTK 1268'de
herhangi bir belirleme vyapilmastr'®>. Ancak Adliye Enciimeni
Gerekcgesi'nde zamap siresinin BK'da yer alan ilkelere goggemeye
baglayacas belirtilmistir™®. Bu balamda zamanaminin slemeye bgladig|
tarih konusunda Turk doktrininde iki g@rértaya atilmgtir:

Atabeke gore, sigortacinin fazla édgdtazminatin iadesi icin acaga

davada, zamagemi sigortacinin ddemeyi yagtitarihten itibarensiemeye
balamali; sigorta ettirenin fazla prim ddemesinin dsidtalebi de primin

(6) Gruber: 8 12, N. 3-5; OLG Dusseldorf (14.5.1991), VersB93, s. 557.

(') Bozer Sigorta Hukuku, Ankara 1965, s. 146-14Tabek s. 632.

(®) Bozers. 147.

(®) Ulag: Uygulamali Sigorta Hukuku, 4. Baski, Ankara 208598 ve 11. HD, 5.7.1983, E.
3357, K. 3524 @las: s. 98).

(*% Bu sonug, sebepsiz zengigiee hikiimlerinin uygulama alanini miimkiin d@doca
daraltmak giliminde olan glinimuiz doktrinine de uygunsdiektedir (bu hususta bkBuz:
Sozlgmede Kararlgtinlandan Fazldfa Halindelade Talebinin Hukuki Dayaga XXI.
Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari Sempozyumukém 2006, s. 139-141, 145-148).

(Y Ayni durum, rizikonun sonradan hafiflemesi hatindelecek yillara igkin primlerin
indirilmesi ve iadesi nedeniyle de sz konusu diabi

(*3 Isvigre'de ise ddeme yiikimiinii gdoan olayin meydana gefili andan itibaren
zamanami suresiglemeye bglar (VVG 46/1).

(*3 Adliye Enciimeni Mazbatasi, Zabit Ceridesi, C.43}19.
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O0dendgi tarihten itibaren zamagenina tabi olmalidir. Buna kghk butlan
halinde sigortacinin acapadavalarda zamagini, sdzlgmenin inikadi
tarihinden itibarensiemeye bgamalidir.

Bozefe gore ise, sigorta stgtaesinin butlani halinde gerek sigortaci
gerek sigorta ettirenin talepleri yoninden zangammin balangic tarihi,
BK'nin 66. maddesinin kiyasen uygulanmasi yoluylgldmin @renildigi
tarih olarak belirlenmelidir. Ayni durum, muteberr Isigorta stzlgmesi
nedeniyle yapilan fazla édemelerin iadesi taleibi ite gecerlidit”.

Zamanaiminin fazla édeme yapiiginin Grenildigi tarihten itibaren
islemeye bglamasi sakincalara yol acabilir. Sigorta ettireski earihli bir
sigorta sozlgmesi dolayisiyla kendisinden fazla prim aligraldugunu ¢ok
sonradan grenmi olabilir. Bu durumda grenme tarihinin esas alinmasi,
TTK 1268'de sebepsiz zengigeede oldgu gibi iki yillik stirenin yaninda
bir Ust sinirin da (on yil) gosteriimegrolmasi kagisinda, ¢ok eskiye giden
iade taleplerinin giindeme gelmesine neden olatBlir. durum ise, TTK
1268'e de yansigh Uzere kanun koyucunun, sigorta hukukundagado
uyusmazliklarin hizlisekilde tasfiye edilmesi yoniindeki iradesine tergedii

Bu nedenle gereksiz 6demenin iadesi talebinin, demi&nin yapildi
tarihten itibaren iki yil icinde zamagianina @grayacgini kabul etmek daha
dogru olur.

Fazla 6deme yapilmasi halinde, iade derhal talédpbéiecezinden (BK
74), zamangaminin fazla 6deme (= muacceliyet) tarihindersléa@masi,
bor¢lar hukuku ilkelerine de (BK 128) uygun séti Kural olarak
zamangminin klemeye bglamasi icin alacaklinin, alagain muaccel
oldugunu hatta alaga bulund@gunu dahi bilmesi gerekli géddir (krs. BK
60, 66). Bu nedenle fazla prim 6dgdi bilmeyen sigorta ettirenin, sonradan
acacd! bir davada zamagen iddiasiyla kagilasmasi s6z konusu olabilir.

4. TTK Tasarisi'nin 1398. maddesinde de, sigorteegiigsinden dgan
batin taleplerin, alagan muaccel oldgu tarihten bglayarak iki yil ve
sigorta tazminati veya bedeline skin taleplerin her halde rizikonun
gerceklatigi tarihten itibaren 6 yilin gegmesi ile zamgmaina Erayacg
gosterilmistir™.

Tasari'nin s6z konusu maddesinde, TTK 1268'daldbépsiz yere
6denmj olan primin veya sigorta bedelinin geri alinmasaeaklar dahil’
ifadesi yer almangtir. Bu durum, gecersiz bir sigorta s@zteesi uyarinca
yapilan ddemenin iadesi talebinin de, sigorta stadsinden dgan bir talep

(** Atabek s. 631-633.

(*) Bozers. 151-152.

(*% Tasar’'nin 1398. maddesinde, sorumluluk sigamatailgili olan 1460. maddede yer
alan tazminat talepleriyle ilgili zamanen slresinin, sigorta konusu olaydan itibaren 5
yilda zamangmina @rayacg! yolundaki hikmiin sakli tutulgu belirtilmistir.
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olarak nitelendirilip iki yilllk zamaramina tabi tutulup tutulamayaga
tartismasini alevlendirecektir.

Tasari'nin 1398. maddesi ile getirilen yenilik, asigclyl, sigorta
ettirenin ¢cok eski olaylarla ilgili tazminat talepine kagi korumaya yonelik
olup, bu amagcla iki yillik stirenin yaninda rizikengerceklstigi tarihten
itibaren klemeye bglayan alti yillik ikinci bir sire daha 6ngoérulst
bulunmaktadir. Hikiimde sadece sigorta ettirenimitaat taleplerinden s6z
edildiginderﬁ sigortacinin, 6degi fazla tazminatin iadesinde, sadece
O0deme tarihinden itibaren iki yillik stre s6z komuslacaktir. Sigorta
ettirenin prim iadesi taleplerinde de, zamama siresi, primin odengi
tarihten itibaren iki yildir.

(*) Bu hususta 1398. maddenini gerekgesine de bkz.



