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oz

Osmanly Devleti’'nin Rumeli ya da Balkanlar olarak tammladigi cografya, iginde
pek ¢cok etnik unsuru iceren bir bélgedir. Genelinde Dogu Sorunu ozelinde ise
Makedonya  Sorunu kapsaminda, Balkanlarin ~ “Balkanlilar”  tarafindan
paylasiimast ve bu cografyada sinir degisikleri yapilmast seklindeki planlar, 20.
yiizythin baslarinda Balkan iilkelerinin bir birlik saglamalar: ile sonuglanmis ve
1912 yilinda Balkan Savaslar: baslamigtir. Bulgaristan, Yunanistan, Karadag ve
Swrbistanin Balkan birligini kurmasmin ardindan Karadag 8 Ekim 1912 tarihinde
Osmanli Devleti'ne savas ilan etmis ve Birinci Balkan Savasi baslamistir.Birinci
Balkan Savasi ve hemen ardindan baslayan Ikinci Balkan Savasi, yalmizca siyasi
anlamda degil, sosyal, kiiltiirel, toplumsal ve hatta demografik anlamda biiyiik
degisim ve yikimlara sebep olmustur. Ilk savas sonunda Edirne ve Kirklareli Bulgar
kontroliine girmis ve Edirne 26 Mart 1913 tarihinden 22 Temmuz 1913 tarihine
kadar Bulgar isgalini yasamigtir. Edirne’de Bulgar isgalinin devam ettigi yaklagik
dort aylik siirecte sehir adeta bir ytkim yasamis ve yagmalanmistir. Bu ¢alismada
Edirne’deki Bulgar isgali ve Bulgarlarin faaliyetleri, 1914 yilinda yayinlanan
Carnigie Uluslararasi Barisa Destek Kurumu Goriisme ve Egitim Subesi
Uluslararasi Komisyon Raporu yardimiyla ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Balkanlar, Balkan Savaglari, Bulgar isgali, Dogu Sorunu,
Edirne, Makedonya.
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BULGARIAN OCCUPATION IN EDIRNE ACCORDING TO
INTERNATIONAL CARNIGIE REPORT DURING INTER
BALKAN WAR PERIOD
(MARCH 26th- JULY 22nd, 1913)

ABSTRACT

The geographical region which was called as Rumeli or Balkans by Ottoman State,
is a range that includes various ethnic groups. Generally within Eastern Question,
specially within Macedonian Question, the plans about Balkan peninsula to be
shared by Balkan countries and to make boundary changes in this geography,
resulted with a Balkan unity and in 1912 Balkan War broke out. After Bulgaria,
Greece, Montenegro and Serbia established the Balkan unity, Montenegro
announced war to Ottoman State on October 8th, 1912 and the First Balkan War
started. The first and the second Balkan Wars caused serious changes and
destructions not only in politics but also in social, cultural and demographic
aspects. At the end of the first war, Edirne and Kirklareli were subdued by Bulgaria
and Bulgarian occupation proceeded in Edirne from March 26th till July 22nd,
1913. In this 4-month occupation period in Edirne, the city was devastated
destructively and plundered. In this research, the Bulgarian occupation in Edirne
and Bulgarian activities are going to be revealed with the help of Carnigie Report
(Carnigie Endowment for International Peace Division of Intercourse and
Education, Report of the International Commission to Inquire into the Causes and
Conduct of the Balkan Wars).

Keywords: Balkans, Balkan Wars, Bulgarian occupation, Eastern Question, Edirne,
Macedonia.

Giris

Osmanli Devleti 19. ylizyili agirlikli olarak bir yandan modernlesme
¢abalarina, diger yandan dagilma endiselerine bagli sorunlarla gegirmistir.
Yiizyilin sonlarina dogru uluslararasi platformlarda, 6zellikle de somiirgeci
devletlerin organizasyonlarinda yapilan ¢esitli goriismelerde dile getirilen ve
hatta planlanan Osmanli topraklarini paylagma tasarilari, diplomatik anlamda
“sorun”(question/issue) olarak adlandirilmis ve literatiire bu sekilde
gecmistir. Avrupa’nin dogusunda bir sorun olarak baslayan, “bir milli
akimlar savas1” olarak betimlenen' Makedonya sorunu ile devam eden ve

I Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pasa, Cilt I, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1983, s. 414.
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Ermeni Sorunu ile en son noktaya ulasan toprak paylagma projeleri, genel
anlamiyla Dogu sorunu olarak adlandirilirmistir.

Dogu Sorunu’nun bir parcast oldugundan kusku bulunmayan ve
Balkan topraklarini par¢alama amaci tagsryan Makedonya sorunu ise Osmanli
Devleti’nin 14. yiizyi1lda Balkanlarda baslayan hakimiyetini® zayiflatmak ve
hatta yok etmek iizerine kurgulanmugtir.

Balkanlardaki Osmanli hakimiyeti, Fransiz ihtilali ile yiikselise gegen
milliyet¢ilik akimimin Balkan halklar1 {izerindeki etkisiyle 19. yiizyilda
sarsintiya ugramis ve bu yiizyillda baslayan isyanlar sonucunda Osmanli
Devleti, Balkan cografyasindaki giiciinii kaybetmeye baslamustir. Ilk olarak
1804 yilinda baslayan Sirp isyanlar1 ardindan kademeli olarak Sirbistan’a
cesitli imtiyazlar verilmisse de, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonunda
imzalanan Edirne Antlagsmasi ile Sirbistan yari bagimsiz bir konuma
ulasirken, ayni antlagsma, bir baska Balkan halki olan ve 1821 yilinda
Mora’da isyan baglatan Yunanlar agisindan da doniim noktasi olmustur.
Edirne Antlagsmasi ile Babiali, Yunanistan’in bagimsizligin1 kabul etmistir.

1878 Berlin Kongresi ve ardindan imzalanan Berlin Barig Antlagmasi
ise (13 Temmuz 1878) Balkanlar’daki durumu bir kez daha degistirmistir.
Bu antlasmayla Sirbistan, Romanya ve Karadag’in bagimsizliklar: teyit
edilirken, Bulgaristan topraklar1 daraltilarak, Osmanli Devleti’'ne bagl bir
prenslik haline doniistiiriilmiis,” bu durum da Bulgarlarda ciddi bir hayal
kirikligr yaratmistir. Kisacasi Berlin Antlagmasi, Bulgaristan’n “Biiyiik
Bulgaristan” hayallerini “simdilik” sinirlarken, Yunanistan’in Girit ve
Makedonya tizerindeki taleplerini daha yiiksek sesle dile getirmesine yol
acmistir.?

19. ylizyilin sonlarina dogru yalnizca Yunanistan ve Bulgaristan degil,
birer devlet olarak varlik gdstermeye baslayan Sirbistan ve Karadag da
ideallerini somutlastirma yoluna gitmistir. Sirbistan “Yugoslavya Ulkiisii nii

2 Sirastyla 1364 Sirpsindigi, 1371 Cirmen, 1389 Birinci Kosova, 1396 Nigbolu, 1444 Varna
ve 1448 ikinci Kosova savaslar ile birlikte Balkanlar’da Osmanli hakimiyeti adim adim
insa edilmistir. Edirne (1361), Filibe (1363), Nis (1375), Serez (1383), Ohri (1385), Sofya
(1386), Sumnu (1388-1389), Uskiip (1392), Tirnova (1393), Vidin (1396), Nis (1428),
Selanik ve Yanya (1430), Zvornik ve Srebrenica (1439), Istanbul (1453), Novo Brod
(1455), Atina (1458) gibi ¢ok sayida onemli Balkan kenti yaklagik bir asir iginde ele
gegcirilmistir. Caner Sancaktar, “Balkanlar’da Osmanli Hakimiyeti ve Siyasal Miras1”, Ege
Stratejik Arastirmalar Dergisi, Cilt:2, Say1: 2, 2011, s. 29-30.

3 Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1992, s. 35.

4 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi ikinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savasi (1908-
1918), Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, IX. Cilt, Ankara, 2011, s. 287.
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Makedonya iizerinden gerceklestirmeyi hedeflerken, Karadag da koy ve
kasabalarmin sayisii ¢ogaltmak iizerine odaklanmustir.’ Balkanli devletler
iizerinde bu sekilde etkisini gdsteren milliyetgilik, Avrupa’dakinin tersine®
Balkan cografyasinda ayrnistirict ve hatta yayilmaci bir sekilde
kurgulanmistir.”  Milliyetciligin  bdylesi bir goriiniim arz etmesinde,
Balkanlarin ortak Osmanli gegmisi kadar, demografik yapisindaki gesitlilik
ve bolgenin ekonomik agidan tasidigi 6nem de rol oynamustir.

Balkanlar’daki milliyetcilik hareketleri, Osmanli Devleti’ne kars1
yiiriitilen miicadelenin bir parcast olarak kendini giidiilerken, hemen her
unsurun bilingaltinda Osmanli sonrasi diizenle ilgili duygu ve diisiinceler de
varligmni hep korumustur. Ozellikle de Makedonya, neredeyse biitiin Balkan
topluluklarinin “kizil elmas1” haline gelmistir. Soyle ki; 6zellikle 93 Harbi
(1877-78 Osmanli-Rus Savasi), bir Osmanli-Rus Savasi gibi goriinmekle
birlikte, imparatorlugun dogusundan ¢ok batisini ilgilendiren sonuglarin
dogmasia neden olmustur. Bunlardan biri de Makedonya Sorunu idi. 93
Harbi sonrasi gelismeler, uzun siire Balkanlari ilgilendirecek bir sorunun
dogmasina yol agmakla kalmamig, bu sorunun temel aktdrlerini de belirgin
hale getirmistir.

Peki ni¢cin Makedonya cografyasi?

Cografi smurlar 19. yiizy1ll Avrupali cografyacilar tarafindan; kuzeyde
Sar Daglari, Karadag, Kozyak Daglari, Osogov Daglari; doguda Mesta
Nehri; giineyde Ege Denizi ve Aliakmon Nehri; batida Korab, Jablanica,
Mokra ve Pindos Daglar1 seklinde ve Osmanli Devleti tarafindan da Edirne,
Selanik, Manastir, Yanya, Iskodra ve Kosava seklinde belirtilen
Makedonya,® niifus cesitliligi acisindan Avrupa’nin en kozmopolit bdlgesi
olarak anilmistir. Diger taraftan yukarida belirtilen cografi sinirlar disinda
Makedonya, tarih boyunca Asya’dan geciste onemli bir giizergah gorevi
gormiistiir.’

Ayrica bolge, sahip oldugu verimli arazi, zengin meralari, elverisli
iklimi, su kaynaklar1 ve tarim iiriinleriyle ¢ok cazip bir konuma sahipti. 19.

SA.g.e.,s. 288.

®Avrupa’daki ulusculuk, 6zellikle Italya ve Almanya 6rneklerine bakildiginda biitiinlestirici
olarak yorumlanabilir.

7 Meltem Begiim Saatci, (Ed. Mustafa Tiirkes), “I. Diinya Savas1 Oncesi Balkanlarda Ortak
Hareket Etme Durumu Uzerine Bir Caligma”, The Centenary of the Balkan Wars (1912-
1913)/ 100. Yihinda Balkan Savaslar1 (1912-1913), ihtilafli Duruslar, Cilt I, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2014, s. 252.

8 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 2.

° Kaya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi 1902-1905”, Bilig, Bahar
2014, Say1 69, s. 6.
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ylizyillda adeta bir doniisim icine giren bdlgede, Selanik merkezli
demiryollarinin yapimina baslanmasi ve bu demiryollar1 baglantisi ile
ticaretin daha da hareketlenmesi, kentlesmeyi de olduk¢a Onemli Olciide
etkilemisti. Bunlarla baglantili olarak egitimli niifusun artmasi da
Makedonya’nin demografik yapisini degistirmis,'* egitim de ulusal bilinci
beslemisti. Diger yandan ulusal uyanis yasayan Makedonya halklari,
Ortadoks Rum Patrikhanesi vesayetinden kurtulmak adina girisimlerde de
bulunmustu. Bagka bir deyisle ulusal varliklarini mesrulastirmak isteyen bu
topluluklar ise, kendi kiliselerini kurmakla baslamis'' ve miicadelelerine cete
savaglariyla devam etmislerdir.

Elbette ki Makedonya’da yalnizca Bulgar ceteleri faaliyet
gostermemistir. Gliclii Bulgar c¢etelerine ek olarak Sirp ve Arnavut
komiteleri de Makedonya bolgesi iizerindeki amaglari dogrultusunda, bu
cografyada yasayan halkin can ve mal giivenliklerini tehdit etmisler,
konsoloslar1 kacgirarak diplomatik krizlere yol agmislar ve boylece Osmanli
Devleti’nin bolgedeki etkisizligini diinyaya gostermek iizerine bir politika
izlemislerdir.'> 1902 yilindan itibaren, Rusya ve Avusturya’nin destegiyle
Makedonya bolgesini bir anarsi alanina doniistiiren cete ve komitacilarin
faaliyetleri 1908 yilina kadar hizla devam etmistir. Belirtmek gerekir ki,
komitact olarak da adlandirilan gruplar arasinda en tehlikesi Bulgarlar
olmus, onlar1 da Sirplar izlemistir."”> Bulgarlarin komitacilikta boylesi ileri
seviyeye ulagsmasinda, Bulgar yonetiminin Balkanlarda olusturmak istedigi
hegemonya konusundaki heveskarligi énemli rol oynamistir. Ciinkii gerilla,
komitacilik ya da gete faaliyetleri, Makedonya ve Trakya’daki “Biiyiik
Bulgaristan” hayalinin énemli bir par¢asini teskil etmistir.'*

Bu ¢aligmada, Makedonya bdlgesini ve Trakya’y1 yayilma alani olarak
secen Bulgaristan’in Birinci Balkan Savagi’nin hemen sonunda Edirne’deki
isgal faaliyetleri, 1913 yilinda olusturulan Uluslararasi Sorusturma
Komisyonu tarafindan hazirlanan ve 1914 yilinda yayinlanan Carnigie
Uluslararas1 Barigsa Destek Kurumu Goriisme ve Egitim Subesi Uluslararasi

19 Bayraktar, a.g.m., 6-7

UAli Arslan, “Makedonya’da Rum-Ulah Catismasi”, istanbul Universitesi Yakin Dénem
Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 4 (2003), ss. 1-25.

12 Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. VI, S.2, s. 81.

13 Justin McCarthy, (Ceviren: Fatma Sarikaya), Oliim ve Siirgiin Etnik Kiyim (1821-1922),
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 147.

14 Konstantina E. Botisou, (Ed. Mustafa Tiirkes), “The Impact of the Balkan Wars on
Regional Monarchies: The Cases of Greece and Bulgaria”, The Centenary of the Balkan
Wars (1912-1913)/ 100. Yilinda Balkan Savaslar1 (1912-1913), ihtilafli Duruslar, Cilt I,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, s. 243.
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Komisyon Raporu (Carnigie Endowment For International Peace Division
of Intercourse and Education Report of the International Commission)"
yardimiyla ortaya konacaktir. Fransa Senatorii Baron d’Estournelles de
Constant’in baskanligini yaptig1 arastirma komisyonunda farkli uluslardan
uzman temsilciler de yer almis, tarafsiz ve dnyargisiz bir rapor hazirlanarak
Balkan Savaglari’nda yasanan insanlik disi olaylar insanlhigin dikkatine
sunulmak istenmistir.'®

Balkan Savaslarina Giden Siirec¢

19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin baglarinda Makedonya’daki genel
manzara ¢ete ve gerilla hareketleriyle sekil bulurken, bu ¢atigmalar Yunan,
Bulgar, Arnavut ve Sirp c¢etelerinin yalnizca Miisliimanlara degil birbirine
kars1 da saldirgan tavir sergilemeleriyle'” adeta bir kesmekese donmiistiir.

Makedonya’nin paylasilmast konusundaki faaliyetlerin iki kanattan
siirdligli diisliniiliirse, bir yandan komitacilarin ve ¢etecilerin yikict
faaliyetleri bolgedeki istikrari yerle bir ederken, diger yandan da diplomatik
alanda Balkanli devletlerin yakinlagsma siirecinin basladig1 soylenebilir.

Bu anlamdaki Onemli girisimlerden biri Yunanistan tarafindan
gerceklestirilmis ve uygulamaya konmak istenmistir. 1891 yilinda Yunan
Bagbakan Harilaos Trikupis, bir Bulgar-Sirp-Yunan ittifaki 6nermis olsa da,
Yunanistan’m Ege ve Makedonya’daki hedefleri bu ittifakin 6nlinde énemli
bir engel teskil etmistir."® Bu durum aslinda doneme damgasini vuran
Balkanli devletler arasindaki giiven faktoriiniin ne derece az oldugunu
gostermesi agisindan dnemlidir. Ayrica bu ittifak girisiminden yaklasik alti
yil sonra gerceklesecek olan 1897 Osmanli-Yunan Savasi’nda (Teselya
Savas1) Yunanistan’in Osmanlt Devleti karsisinda yasadigr yenilgi,
Balkanlilarin Yunanistan’in askeri yeteneklerine olan giivenini zedelemis ve
ittifak fikri bir adim daha uzaklagmstir.

Makedonya bolgesinin c¢ete savaglarmma sahne oldugu doénemde,
imparatorlugun paylasilacagi korkusu ve II. Abdiilhamit’in yetersiz kalmasi,
Makedonya’nin, ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin orgiitlenme alani haline
gelmesini tetiklerken, muhalif giicler de birlikte hareket etme imkani

15 Komisyonun raporu metin iginde Carnigie Raporu olarak adlandirilacaktir.

1°Carnigie Endowment For International Peace Division of Intercourse and Education
Report of the International Commission to Inquire into the Causes and Conduct of
the Balkan Wars, Publication no. 4, Washington, D.C, 1914, s. iii.

17 Kemal H. Karpat, (Ceviren: Recep Boztemur), Balkanlarda Osmanh Miras1 ve
Milliyetcilik, Timas Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 187.

18 Richard C. Hall, Balkan Savaslar1 1912-1913 I. Diinya Savas’’min Provasi, Homer
Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 5.
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bulmustur."”” Béylelikle ittihat ve Terakki Cemiyeti kendine gelisme alani
bulmustur. Diger yandan, 1908 yilinda Makedonya konusunda Ingiltere nin
daha aktif bir sekilde konuya dahil oldugunu sdylemek miimkiindiir. 3 Mart
1908 tarihindeki Ingiliz genelgesinde, Makedonya’daki ii¢ vilayetin dzerk
olmasma dair bir adim atilirken, bu durum geng Ittihatgilar1 olduk¢a
etkilemistir.”’

Diger yandan ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni harekete gegiren asil olay,
1908 yilinda Rus Cari II. Nikola ve Ingiliz Krali VII. Edvard’in Reval’de
(Tallinn) yaptiklar1 goriisme olmustur. Bu goriigme Bat1 basininda Osmanl
Devleti'nin  paylasilmas1  seklinde yorumlanirken,”’ Makedonya’daki
karisihiklar sonucunda etki alam Makedonya olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, 3 Temmuz 1908 tarihinde resmen harekete gecmistir. Resne’de
Kolagasi Nizayi Bey’in 200 asker ve 200 siville daga ¢ikmasimnin ardindan,
Ittihatc1 baska subaylar da ihtilale katilmaya baslamiglardir. Hiz kazanan bu
ihtilal sonucunda 23 Temmuz 1908 tarihinde Osmanli Devleti Mesrutiyeti
ilan etmistir.”? Mesrutiyetin ilan1 ilk baslarda heyecanla karsilanmis olsa da
uluslararas1 anlamda rahatlama getirmemis, ayn1 yil Avusturya- Macaristan
Bosna’y1 ilhak ederken, Bulgaristan da bagimsizligini ilan etmistir. Bu
durum Balkanlardaki Osmanl1 hakimiyetini daha da zayiflatmistir.”®

Ikinci Mesrutiyet’in ilam sonrasinda ortaya ¢ikan ic ve dis gelismeler
karsisindaki hayal kirikligin1 giderme c¢abalarina yogunlagan Osmanh
Devleti’nin istikrar aradigi giinlerde, Slavlara giiven sorunu yasayan
Yunanistan, 1910 yilinda Eleftherios Venizelos’un iktidara gelmesinden
sonra Osmanli Devleti’ne yaklagma siyasetine yonelmistir. Bu yeni durum,
yillarca devam eden Osmanli karsiti ittifak anlayisina, neredeyse tam bir
zithk gostermekteydi. 1910 yilinda bir Balkan birligi kurulmasi yoniinde
caligmalara baglayan Venizelos’un sonuca ulagmasi kisa siirmemistir.
Osmanli Devleti ile ittifak kurmay1, menfaatleri agisindan daha uygun gdren
Venizelos’un bu yaklasimi, Ittihat ve Terakki tarafindan olumlu
karsilanmamasina ragmen”* Yunanistan, Osmanli ile temaslarini Trablusgarb
Savasi1 esnasinda da siirdiirmiistiir. >

19 Hasan Taner Kerimoglu, ittihat Terakki ve Rumlar 1908-1914, Libra Yayinevi, Istanbul,
2009, s. 18-19.

20 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Kitabevi, Istanbul, 2006, s. 105.

2l Karal, a.g.e., s. 26.

22 Aksin, a.g.e., s. 113-116.

23 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. 19. Yiizyillar, I Cilt, Kiire Yayinlar1, Istanbul, 2013,
s. 41.

24 Kerimoglu, a.g.e., s. 346.

25 Botisou, a.g.m., s.239.
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Bu arada daha agir ilerleyen Bulgar-Yunan ittifak siireci, Yunanistan’in,
sonunda savagacagi tarafin Osmanli Devleti oldugu gercegini anlamasiyla
baska bir asamaya tasinmis, daha dogrusu Balkan birligine dogru gidis siireci
hizlanmigtir.  Bir ittifak cemberine girerek kendi gilivenligini saglamak
isteyen Yunanistan, Rus Car1 II. Nikola’nin da araya girmesiyle Bulgaristan
ile Sofya’da 29 Mayis 1912 tarihinde bir anlasma imzalanustir.”® Her ne
kadar Bulgaristan, Teselya Savasi sonucuna dayanarak Yunanistan’in
askeri giiciine giivenmiyor olsa da, Yunan donanmasinin Balkanl iilkeler
icindeki en geligmis donanmaya sahip oldugu gergegini gérmezden
gelememistir. Bu baglamda, olasi bir savasta Yunanistan’1 iki 6nemli gorev
bekliyordu; bunlardan birincisi Osmanli kuvvetlerinin Ege ve Adriyatik’e
gemi sevk etmesinin Oniine gegmek ve Canakkale ¢ikisinda devriye gorevi
yapmak; digeri de Ege adalarin1 isgal etmekti.”’

Yunan-Bulgar yakinlagmast acisindan uygun ortami yaratan
Trablusgarp Savasi, diger Balkan iilkelerini de harekete gecirmis, Karadag
ve Sirbistan Osmanli’ya yonelik uygulayacaklart politika konusunda
antlasma imzalamaksizin prensipte mutabik kalmislardir.”® Ote yandan
temelleri 1904 yilinda atilan Bulgar-Sirp yakinlagsmasi ise 1911°de daha da
somutlagsmistir. Bulgar ve Sirp disisleri bakanlarinin®® Belgrat’ta yapmis
olduklart uzun goriigmede, Balkan topraklarini paylasmak konusunda
uzlagsmaya varilmis ve bu karar 13 Mart 1912 tarihinde imzalanan antlagma
ile resmiyete dokiilmiistiir.*°

Balkanli Devletlerin aralarinda olusturdugu ittifaklar konusunda
Rusya’nin ¢abalar1 da gormezden gelinmemelidir. Oyle ki Osmanl
Devleti’ne yonelik izledigi dis politikada, Balkan Devletlerini bir arag¢ olarak
kullanma yolunu segen Rusya, Slav iilkelerini niifuzu altina alip, Bogazlar
dogrultusunda kendine bir yol agmay1 hedeflemistir.’! Bu dogrultuda Rusya,
hedefine ulasmak i¢in Miisliimanlardan arindirilmis ve Balkanlarda Rus
cikarlarini 6n planda tutan ve Slav 1irkinin hakim oldugu biiylik bir
Bulgaristan kurmak yoniinde planlar yapmustir.*> Balkan birliginin
mimariin ya da bagka bir deyisle en onemli destekgisinin Rusya oldugu
diistintildiigiinde, onun ¢esitli ittifaklarla giivence olusturma c¢abalarini,
Berlin Antlagmasi’nin sonucunda ortaya ¢ikan statlinlin bir parcasi olarak

26 Karal, a.g.e., s. 293.

7 Hall, a.g.e., s. 23.

28 Karal, a.g.e., s. 294.

2 Bulgar Disisleri bakani Gesof, Sirp Disisleri bakan1 Milonovig.
30 Karal, a.g.e., s. 292.

3L ALg.e.,s. 288.

32 McCarty, a.g.e., s. 145.
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yorumlamak miimkiindiir. Balkan birligini kendi denetiminde tutmak isteyen
Rusya’nin bir diger Onemli argiimani da Balkan cografyasinda
Avusturya’nin etkisini kirmak olmustur. Bunda Avusturya’nin 1908 yilinda
Bosna Hersek’i isgal etmesinin etkisinin biiylik oldugu sdylenebilir. Zira bu
isgal Rusya dahil, Ingiltere ve Fransa’nin da Avusturya’ya siipheyle
bakmasina neden olmustur.*

Birinci Balkan Savasi ve Dogu Cephesi

Birinci Balkan Savasi’na giden siireci hizlandiran 6remli olaylardan
biri, 1 Agustos 1912 tarihinde Kogana’da Bulgar komitacilarin bir bomba
patlatmasi ve bu olay sonucunda ig¢inde Miisliman ve Bulgarlarin da
bulundugu 11 kisinin hayatin1 kaybetmesidir. Bulgar komitacilarin neden
oldugu bu olaymn ardindan, Sofya’da ve Belgrat’ta sokaga dokiilen halk,
Osmanli’ya savag acgilmasimi istemistir. Makedonya’da devam eden
huzursuzlugu kendi lehine cevirmeye c¢alisan Bulgar hiikiimeti, Osmanl
Devleti’den Makedonya’da reform yapmasini istemis ve bu reformun
gerceklesmemesi halinde  Yunanistan, Karadag ve Sirbistan’in savas
acacagini bildirmistir.**

Sofya ve Belgrat’ta halkin sokaga dokiiliip savas lehine gosteriler
yapmasina benzer bir durum Istanbul’da da yasanmistir. Osmanli
hiikiimetinin, Balkanli devletlerin Osmanli Devleti’ne karsi savas hazirligina
girismesine tepkisiz kalmasi ve gereken Onlemleri almamasi {izerine,
Dariilfunun 6grencileri dnciiliigiinde gesitli gosteriler diizenlenmistir.® Gazi
Ahmet Muhtar Pasa hiikiimetinin Rumeli’de 1slahat yapilacagin
aciklamasia tepki olarak Sadaret makamina bir telgraf ¢eken Dariilfiinun
ogrencileri, bu 1slahat girisimlerinden vazgecilmesini istemis ve savasi
destekleyen gosteriler diizenleyerek sloganlar atmislardir.*®

1912 yilinin Ekim aymda, hem Balkan devletlerinin kendi aralarindaki
iligkiler hem de biiyiik devletlerin bdlge iizerindeki beklentileri, bolgesel
ama ¢ok tarafli bir ¢catismay1 kagiilmaz kilmistir.

Karadag’in Osmanli Devleti’ne 8 Ekim 1912 tarihinde savas ilani ile
baslayan Balkan Savasi’na, Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan da katilmig
ve Osmanli Devleti bu dort devletle farkli cephelerde savagsmak durumunda
kalmigtir. Yunanlarin Epir ve Teselya ordularn karsisinda Bati ordusuyla,

33 Haluk Ulman, Birinci Diinya Savas’na Giden Yol ve Savas, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1973, s. 188.

34 Karal, a.g.e., s. 298.

35 Emre Délen, “Dariilfunun Ogrencilerinin Balkan Savasi Eylemleri ve Edirne Seyahati”,
Osmanh Bilimi Arastirmalari, VI/I., 2004, s. 65.

36 Délen, a.g.m., s. 66.
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Bulgarlarin Makedonya’daki ordular1 ve Karadag kuvvetleri karsinda da
Dogu ordusuyla®’ savunmaya gecen Osmanli kuvvetleri®® igin getin gegen
savaslardan énemlileri Trakya’da gerceklesmistir.>

Balkan yarimadasinin daglik ve engebeli cografyasi, savasa dahil olan
iilkeler i¢in savasi oldukc¢a zor bir hale sokmus ancak demiryolu olan
bolgelerde durum oldukga kolaylasmistir. Diger yandan savas ve cografya
iliskisine bakildiginda, ozellikle Osmanli Devleti ile Balkan devletleri
arasindaki savasta, ana muharebe alaninin Trakya olmasi, Richard Hall’in
deyimiyle adeta cografyanin emri olmustur. Trakya’nin az engebeli bir ova
olmas1 ordulara hareket serbestisi saglamis, ayrica bdlgenin Istanbul’a olan
yakinlig1 da burada gergeklesen muhaberebelerin, hedefe yaklasmada 6nemli
bir basamak oldugunu ortaya koymustur.*

Istanbul’a yakinlig1 bakimindan Balkan savaslarmin en énemli bdlgesi
olan Trakya’da gerceklesen muharebeler, savasin kaderini belirlemesi
acisindan biiyiik 6nem tasimaktaydi*' Bu cercevede 18 Ekim 1912°de
Bulgarlarin Kurtkalesi’ni iggal etmesiyle baglayan ileri harekati ile savas,
Trakya’da hizli bir sekilde ilerlemistir. Diger yandan, savasin gidisati
esnasinda Osmanli kuvvetlerinin Edirne istikametinde bekledigi saldiri
gerceklesmemis, Bulgarlar ilk asamada Kirklareli’ne (Kirkkilise) yonelmeyi
tercih etmistir. Kirklareli muharebesi 22-24 Ekim 1912 tarihlerinde,
Kirklareli ile Edirne arasinda dogu yoniinde uzanan 65 km’lik bir alanda
gerceklesmigtir. Osmanli kuvvetlerinin bu muharebeden yenik ¢ikmasi,
modernlesme doneminde yapilan askeri reformlarmin basarisizligini
gosterirken, biiyiik bir hayalkiriklig1 da yaratmustir.** Osmanli kuvvetleri,
Kirklareli muharebesinin hemen ardindan Liileburgaz’a yonelen Bulgarlar
karsisinda daha iyi savagmasina ragmen, yine yenilgiye ugramistir. Savasin
baslamasindan heniiz on bes giin sonra gerceklesen Liileburgaz yenilgisi,*
Osmanli ordularinin moralini bozmus ve bu durum Balkanl {ilkelere cesaret
vermistir. Bulgarlarin neredeyse Istanbul kapilarma dayandign Catalca

37Abdullah Pasa komutasindaki Dogu ordusu (Sark ordusu), dért kolordudan olusmustur.
Aydemir, a.g.e., s. 299.

38 Hall, a.g.e., s. 3.

3¥0smanh birlikleri Abdullah Pasa komutasindaki I. Ordu (Trakya ve Dogu ordusu) ile Ali
Riza Paga komutasindaki II. Ordu (Makedonya ve Bati ordusu) biinyesinde toplanmustir.
Trakya ordusunun baginda Cavit Pagsa, Edirne’nin glineybatisinda Yaver Paga
komutasindaki Kircaali miifrezesi yerlestirilmistir.

40 Hall, a.g.e., s. 30.

T Ag.e.,s. 31

2 A.ge.,s. 35.

4 Aydemir, a.g.e., s. 308.
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Mubharebesi’nde ise Osmanli kuvvetleri gereken savunmayi1 yapmay1
basarabilmis* ve Bulgar saldirilari, Catalca’da durdurulmustur.

Edirne {iizerine ylirimek i¢in Sirplardan yardim isteyen Bulgarlar,
Catalca’daki yenilginin ardindan Edirne kusatmasina daha ¢ok Onem
vermeye baglamiglar ve bombardimana girismislerdir. Edirne kusatmasinin
devam ettigi donemde, Bab-1 Ali tarafindan oOnerilen miitareke teklifi,
Bulgarlar tarafindan olumlu karsilanmis ve yapilan goriismeler sonucunda 3
Aralik 1912°de Catalca Miitarekesi imzalanmistir. Miitareke goriismelerinde
Bulgarlar, Edirne’nin kendilerine teslimini istemislerdir.*> Ayrica Bulgar
ordularmin her tiirlii ihtiyaglarinin karsilanmasi icin Edirne’den gegen
demiryolunu kullanmalaria karsilik, Edirne Kalesi’ne yiyecek gonderilmesi
gibi bir sart konulmak istenmisse de, Edirne Kalesi’'ne yardim
saglanamamuisgtir.

Catalca muharebesinden ¢ok kisa bir siire sonra, Edirne
bombardimaninin basladig1 déonemde, 16 Aralik 1912°de Londra Konferansi
toplanmig, Balkanli devletler bu esnada Osmanli ydnetiminin “oyalama
taktigi’ne yonelik ortak bir nota yollamislardir. Bu notaya gore;

1-Biiyiik devletlerin ogiitlerini dinlememekle ve baris yapimasina engel
olmakla Osmanli hiikiimeti agwr bir sorumluluk altina girmektedir ve savas
uzarsa bagkent Istanbul ve Anadolu da tehlikeye diisecektir.

2- Osmanly hiikiimeti, savas sonrasinda Avrupa’min maddi ve manevi
yardimina muhtactir ve bu yardimlart ancak biiyiik devietlerin ogiitlerini
dinleyerek elde edebilir.

3- Bu durumda biiyiik devletler, Edirne’nin Balkan miittefiklerine terk
edilmesi ve Ege adalart hakkinda karar verme yetkisini de biiyiik devletlere
birakmasi yolundaki ogiitleri topluca yenilemek zorundadir.

4- Bu tavizlere karsilik olarak biiyiik devletler, Edirne’de camilerin,
dini bayramlarin v.b. korunmasi icin ¢aba harcayacaklardir. Adalar igin
bulunacak ¢éziim de Tiirkiye’'nin giivenligine karsi herhangi bir tehdidi
onleyici nitelikte olacaktir.*®

4 Hall, a.g.e., s. 40.

4 Yusuf Hikmet Bayur, Balkan Savaslari, Birinci Balkan Savagi II., Cumbhuriyet
Yayinlart, Istanbul, 1999, s. 73.

46 Necdet Hayta, Balkan Savaglarmin Diplomatik Boyutu ve Londra Biiyiikelgiler
Konferans1 (17 Arahk 1912- 11 Agustos 1913), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2008, 41-42.
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17 Ocak 1913 tarihli bu notada, Edirne’nin bir an dnce teslimi tavsiye
edilmis, padisah ile Osmanli hiikiimeti bu 6neriyi kabul etmistir.*” Edirne
konusunda teslimiyetgi tavir sergileyen Sadrazam Kamil Pasa ve hiikiimeti,*®
23 Ocak’ta Bab-1 Ali baskini ile iktidardan diisiiriilmiis, Mahmut Sevket
Pasa’nin sadrazam oldugu yeni hiikiimet kurulmustur.* Bab-1 Ali Baskin
ardindan kurulan yeni hiikiimet 30 Ocak’ta Edirne’nin teslimi ile ilgili
notaya cevap vermis ve Edime’nin “sol tarafi” Osmanli’da kalacak sekilde
belirtilen hususlar1 kabul ettiklerini bildirmislerdir.>

Bulgarlar, Kirklareli’ni ele gegirdikten sonra tiim dikkatlerini Edirne’ye
yoneltmistir. Zira Bulgarlar hizli bir sekilde Edirne’yi kusatmaya
baslamislardir. Edirne’nin Bulgar kusatmasi altina girme siireci Liileburgaz
ve Pmarhisar muharebelerinin basladigi doneme denk gelmektedir.”'

Mahmut Sevket Pasa kabinesi ve Baskumandan vekili Ahmet Izzet Pasa
2 Subat 1913’te Miitarekeyi bozarak Edirne’yi kurtarmak amaciyla Bolayir
Taarruzuna girismislerdir.>

Bu esnada, Edirne’de yavas yavas kendini géstermeye baslayan salgin
hastaliklar ve yiyecek sikintisina ek olarak, Bulgarlar, Catalca ve Bolayir
cephesinde savunmada kalmigtir. Subat ayinda hava kosullarinin
kotiilesmesi, Tiirk kuvvetlerini zor durumda birakmistir.™ Mart ayina
gelindiginde Tiirk askerler arasinda yasanan en Onemli sorun ise gida
sikintis1 olmustur. Askerlere gilinde yalnizca 150 gram tuzsuz ekmek ve
yagsiz un ¢orbasindan baska bir sey verilemezken, hayvanlar da
yemsizlikten telef olmustur.®* Kusatma sirasinda zaten ¢ok zor bulunan
sekerin fiyatt 30 kat artarken, kuru fasulye, mercimek, nohut ve pirincin
fiyat1 da 5 katma ¢ikmugtir.”> Dolayistyla Edirne’deki kusatma ve olumsuz

47 Will S. Monroe, Bulgaria and Her People With an Account of the Balkan Wars,
Macedonia and the Macedonian Bulgars, Boston, The Colonial Press, 1914, s. 113.

4 Kamil Pasa’ya kars1 diizenlenen bu girisim daha 6énceden planlanmis ve Feroz Ahmad’m
deyimiyle Edirne, bu darbeye yalnizca psikolojik destek olmaktan oteye gidememistir.
Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki, 1908-1914, Kaynak Yaymnlari, Istanbul, 2007, s. 150.

“Ahmad, a.g.e., s. 153.

YA.g.e., s 154. Buna ek Osmanli yonetimi olarak camilerin, tiirbelerin ve bagka tarihi yerler
ile dini 6neme sahip yapilarin bulundugu sol kiyiy1 elinde tutmak istiyordu. Bunda, bir
onceki kabinenin diismesine zemin hazirlayan durumu andiracak ve kargasaya neden
olacak ortamdan uzak durmak kaygisi biiyiik rol oynamisti.

! Hall, a.g.e., s. 54.

32 Biyiklioglu, a.g.e., s. 65.

33 Sadrazam ve Harbiye Nazirn Mahmut Sevket Pasa’min Giinliiii, Arba Yayinlar,
Istanbul, 1988, s. 22,31.

34 Karal, a.g.e., s. 337.

35 McCarty, a.g.e., s. 154.
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hava kosullarmin etkisi, gida sikintisna ve dogal olarak da ekonomik
sorunlara neden olmustur.

Diger yandan 3 Mart 1913 tarihinde Sadrazam Mahmut Sevket Pasa ile
Alman Biiyiikel¢i arasinda gerceklesen goriisme aktarilmaya degerdir. Bu
goriismede Alman Biiylikel¢i, Rusya’nin, kusatma altindaki Edirne halkinin
sehri terketmesi i¢in Bulgaristan’t sikigtirma fikrinde oldugunu belirtmistir.
Rusya’nin bu planinin altinda yatan sebep, Edirne Kalesi’nin daha uzun stire
Bulgar kuvvetlerine kars1 direnmesi ve barig yapilmasinin ardindan kalenin
Bulgarlara birakilmasinin saglanmasi idi. Bdylece Rusya, Edirne’nin
Bulgaristan’a askeri basarisindan ziyade, diplomatik yollarla verildigi
yoniinde propaganda yapacakt.>® Bu bilgi géz oniine alindiginda Rusya’nin,
Bulgaristan’in kendi askeri giiciiyle sehri elde etmesinden ziyade, Edirne’nin
diplomatik yollarla Bulgaristan’a hediye edildigi gibi bir izlenim yaratmak
pesinde oldugu soylenebilir. Bunun ardinda, Bulgaristan’da zafer sonrasinda
olusacak Ozgiivenin Oniine gecilmesi seklinde bir diisiince oldugu ileri
stirtilebilir.

Edirne’de Bulgar Isgali ve Faaliyetleri

Bulgarlarin Balkan Savagi sirasinda Edirme kusatmasini en sona
birakmalar1 konusunda ¢esitli fikirler mevcuttur. Bir kisim arastirmaci bu
durumun Edirne’ye atfedilen 6nemden kaynaklandigini aktarirken, bazilari
da tersi yorumlarda bulunmaktadir. Her ne kadar Edirne’de Bulgar niifusu
azinlikta olsa da, Bulgarlarin Edirne’yi almak istemelerindeki amag, sehrin
tarihsel 6nemi idi.”’ Edirne’nin Osmanli devletine baskentlik yapmis bir
sehir olmas1 ve kiiltiirel zenginligi, sehrin tarihsel 6nemini agiklamaktadir.
Ancak Richard Hall’'un yorumuna gore, Trakya’da yasayan Bulgarlarin
azhgr®® Edirne’yi Bulgarlar icin esasli bir hedef yapmiyordu.”® Hall’un
tespitinin tersine, Enver Ziya Karal ise, Bulgarlarin ne pahasina olursa olsun
Edirne’yi istediklerini ifade etmektedir.”’ Zira Bulgar komutan ve Kral
Ferdinand’in askeri danigman1 Michail Savoff’un savas oncesinde sdyledigi
sozler Edirne’yi almak konusundaki kararliligini gozler dniine sermektedir:
“20 bin kayip versek bile Odrin’i (Edirne’yi) alacagiz.”®

36 Mahmut Sevket Pasa, a.g.e., s. 36

37 Igor Despot, The Balkan Wars in the Eye of the Warning Parties: Perceptions and
Interpretations, [universe, USA, 2012, s. 112.

8 1878 ve 1912 yillar1 arasinda 60 bin civarinda Bulgar, Edime vilayetini terk etmistir.
Georgi Zelengora, (Ceviren: Ayse Kayapimar), “Balkan Savasi Kitlesel Oliim ve Etnik
Temizlik”, Belleten, Cilt LXXVIII, Say1 281, (Nisan 2014), s. 340.

% Hall, a.g.e., s. 52.

60 Karal, a.g.e., s. 334.

61 Lev Trogki, Balkan Savaslari, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 255.
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Edirne’nin Bulgar kontroliine girmesinden ¢ok kisa bir siire once
Bulgarlar, ugaklardan beyannameler atmis ve bu beyannamede savagmakta
olduklarinin “kin ve nefrete sayan Osmanli hiikiimeti” oldugunu, Miisliiman
ahaliye karst olmadiklarimi Edirne halkimi “zalim ve gaddar Osmanh
yonetiminden” kurtarmak istediklerini ve kan dokmek gibi bir amag
tagimadiklarin1 ifade etmigslerdir. Beyannamede yer alan diger énemli bir
nokta da Osmanli Devleti’nin dort komsusu tarafindan istila edildigi ve
Edirne’nin teslim olmamasi halinde biiyiik bir felakete ugrayacagi uyarisidir.
Bulgarlarin bu beyannameleri karsisinda, Edirne Kale Komutani Siikrii Pasa,
kesinlikle bu beyannameye inanilmamas1 gerektigi yoniinde 10 maddelik bir
kars1 beyanname yayinlatmistir®

25 Mart giini New York Times gazetesinin bildirdigine gore,
Edirne’nin dogu kismindaki tiim noktalar Bulgarlar tarafindan alinmis, 26
Mart sabahi Bulgarlar ¢ok hizli bir saldirtyla iki kaleyi de ele gegirmislerdir.
Gazetenin aktardigima gore sehrin bir ¢ok yerinden alevler yiikselmekteydi.*
Gustave Cirilli de 26 Mart’ta, Bulgar siivarilerinin Kiyik Mevkiinden ve
Istanbul yolundan Edirne’ye girdiklerini ve Sirplarla birlikte hiikiimet
konagini, belediyeyi ve kumandanlig1 isgal ettiklerini belirtmektedir.**

26 Mart sabahi Bulgar kuvvetlerine gelen raporlarda, Tiirk
mukavemetinin tamamen kirildig1 anlasilmis ve Bulgar Komutanligi 2. Ordu
Komutani General Iyvanof’dan, Edirne Kale komutan: Siikrii Pasa’nin teslim
olmasini saglamalarini ve bundan sonra dokiilecek kandan Siikrii Pasa’nin
sorumlu tutalacaginin bildirilmesini istemistir. Arda Ko&priisii’niin tahrip
edilmemesi istegi de bu emir iginde yer almigtir.*®

Stukrii Pasa, Mahmut Sevket Pasa’ya 26 Mart sabahi gonderdigi
telgrafta, bir¢ok tabyanin diistiigii ve agliktan bitkin durumda olan askerlerin
artik giiclinlin kalmagini belirtirken, Mahmut Sevket Pasa sonuna kadar
kalenin savunulmasini istemistir. Ekim aymda baslayan ve 26 Mart 1913’¢
kadar devam eden Edirne saldiris1 sonunda, sehir teslim olmus ve bu
teslimiyet Birinci Balkan Savasi’m kapatmstir.°® Diger yandan Sadrazam
Mahmut Sevket Pasa da gazetelere Edirne’nin diismek iizere oldugunu ilan
ettirmis, bu haberle halk biiyiik bir telas i¢ine diismiistiir.®’

2 Haluk Kayici, Edirne’de Alti Ay Musavver Edirne Tarih-i Mahsuriyyeti, Ceren
Yaynevi, Edirne, 2014, s. 65.

63 Aktaran, Fikrettin Yavuz, “New York Times Gazetesinin Goziiyle Balkan Savaslar1”,
Tarih Okulu Dergisi (TOD), Yil 6, Say1:XVI, 2013, s. 169 .

% Gustave Cirilli, (Ceviren: Fazil Biilent Kocamemi), Edirne Kusatmas: Giinliigii, Ceren
Yayinevi, Edirne, 2012, s. 130,132.

65 Kayict, a.g.e., s. 120.

% Monroe, a.g.e., s. 113.

¢7 Mahmut Sevket Pasa, a.g.e., s. 63.
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Savagin galipleri arasinda yer alan Bulgarlar, Edirne’yi ele gecirdikten
sonra sehirde gecit torenleriyle adeta govde gosterisi yapmuslardir. Ote
yandan Rumlar, Yahudiler ve Ermenilerin de bu gdsterilere katilmasi ve
Bulgarlar lehinde tezahiiratlarda bulunmasi da gozden kagmamuistir.
Bulgarlar ile birlikte adeta fatih edasiyla sehre giren Ermeni ve Yahudilerin
arasinda, savasta islevi, cephe gerisindeki kdylere ve kasabalara huciim edip
kendi etnik gruplarinin yonetimi ele gecirmesini saglamak olan komitacilar
ve milisler de® yer almistir.*” Edirne’nin Bulgarlarin eline gectigi ilk
giinlerde devam eden bu senlik havasi uzun siirememis ¢ok kisa bir siire
sonra Edirne’de korkung olaylar bas gostermistir.

Bu olaylar ilk asamada 20 Agustos 1913’te E. Ashmead Bartlett’in “Bir
Rus Yetkilinin Korkung Raporlari” (“Terrible Reports by a Russian
Official”) baghig ile kaleme aldig1 yazida yer almig ve The Daily Telegraph
gazetesinde yayinlanmustir. Ayn1 rapor Agustos ay1 icerisinde Ittihat ve
Terakki Fikrasi’nin resmi yayin organi olan Le Jeune Turk’ta da yayinlanmis
ancak Istanbul’daki Rus Elciligi raporun gercekligini reddetmistir. Biiyiik
ses getiren bu rapora yonelik Onyargilar sonucunda, Bakan Komisyon
iiyelerinden bir kigi bu bilgileri teyit etmesi i¢cin Edirne’ye gonderilmis ve
komisyon {iyesi, bilgilerin kaynagi olan Yunanlar araciligiyla rapordaki
detaylar1 dogrulamustir.”® Béylece Edirne’deki Bulgar zulmii diinya
kamuoyuna duyrulurken, yapilan sorusturmalarla da detaylarina inilmistir.

Edirne’deki incelemelere yer veren Uluslararasi Carnigie Sorugturma
Komisyonu Raporunda belirtilene gore, isgalin iiglincli giiniinde, devriyeler
her ne kadar emirleri uygulamaya caligmis olsalar da, yagma ve gasp
baslamis ve uzunca bir siire de devam etmistir. Ozellikle asker kiligindaki
hirsizlar girdikleri evleri yagmalamaya baslamistir. Asker kiligindaki
hirsizlara yonelik Bulgar askerlerinin yaklasimi ise iki tiirlii gergeklesmistir.
Bir grup Bulgar askeri, bu durumla miicadele etmeye calisirken, diger
yandan bu gaspeilarla isbirligine girisen askerler de olmustur’' Ote yandan
Edirne’deki olaylar, sehrin isgali ve akabinde yasanan olaylar, isgal
esnasinda sehirdeki Bulgar yonetimi ile isgalin son giinleri ve sehrin
bosaltilmas: seklinde ii¢ baslik halinde inceleyen Uluslararasi Carnigie

%8 McCarty, a.g.e., s. 147.

% Ratip Kazancigil (Yayina Hazirlayan), Savas1 Yasayanlarin Kaleminden Edirne Balkan
Savas1 Amilar1 Hafiz Rakim Ertiir, M. Sevket Dagdevirenzade, Dr. Rifat Osman,
Edirne Valiligi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2013, s. 115.

70 Carnigie Endowment For International Peace Division of Intercourse and Education
Report of the International Commission to Inquire into the Causes and Conduct of
the Balkan Wars, Publication no. 4, Washington, D.C, 1914, s. 109-110.

7l Carnigie, s. 114.
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Sorusturma Komisyonu Raporuna gore, Edirne’nin, isgal edildigi giin,
Yunan geteler de etrafi yikmis ve talan etmislerdir.”

O donemde Edirne’de hekim olarak gorev yapmakta olan Dr. Rifat
Osman, isgalin ikinci giiniinde kendisinin ve misafiri Cezzar Bey’in on
Bulgar askeri ile evinden almnip Sarayici’ne gotiiriildiiglinii aktarirken,
evindeki egyalarin ve kitaplarinin yagmalanmasina uzaktan sahit oldugunu
ifade etmigstir. Ayrica Rifat Osman Bey, Sarayici’ne vardiklarmda gordiikleri
manzarayl “...Sarayi¢i’ne Adalet Kasrimin yamna vardigimizda Dogu
cephesi subay ve erlerinin ¢ogunun yerlerde yatmakta ve yagmakta olan
yagmurun altinda 1slanmakta olduklarini gordiim” seklinde aktarmistir.”
Edirne Erkek Sanat Okulu Miidiirii Ressam Hasan Riza Bey’in de evi Bulgar
askerleri tarafindan yagmalanmis ve Hasan Riza Bey feci bir sekilde
katledilmistir.”

Edirne’nin Bulgarlar tarafindan isgal edilmesiyle esir alinan Tiirk
subaylari, Sofya ve Filibe’ye gotiiriilmiis, erler ise Sarayigi’nde
toplanmustir.” Sarayici’nde tutulan esir Tiirk askerleri uzun siire a¢ ve ¢iplak
kalmislar, tutsakligin ilk giinlinde sekiz ere bir ekmek, ikinci giiniinde dort
ere bir ekmek ve diger gilinlerde de iki ere bir ekmek diisecek sekilde
beslenmeleri saglanmistir. Carnigie Raporunda yer verilen tanikliklara gore,
Bulgar kuvvetlerinin Edime’ye girdigi anda Edirmme Valisi ofisinde
bulunmakta idi. Kentte, dort Tiirk subaymin Bulgarlar tarafindan
oldiiriildiigii ve soyulduklarmi 6grenmistir. Ote yandan verilen bilgilerde
Sarayi¢i’nde tutulan esirlere uygulanan korkun¢ muamelelerden de
bahsedilmektedir. Bulgar askerlerin yalnizca su mataralar i¢in bile Tiirk
askerleri Oldiirdiikleri, yedi esirin de irmaktan su igtikleri anda kagtiklari
gerekgesiyle katledildikleri de bu ifadelerde yer almaktadir.”®

Ayn1 zamanda esir askerler dort gece boyunca aclhiga terk edilmistir.”’
Sadece Edirne’de Bulgarlarca esir alman Tiirk askerlerin™ sayisinin 40 bin
ile 50 bin arasinda oldugu tahmin dilmektedir. Bir Tiirk subayin sdyledigine

72 Carnigie, s. 111.

73 Kazancigil, a.g.e., s. 228.

7+ Necdet Hayta- Togay Secgkin Birbudak, Balkan Savaslarinda Edirne, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 2010, s. 102.

5 Délen, a.g.m., s. 68.

76 Carnigie, s. 341.

77 Aym yer.

8 Diger yandan hayatta kalabilen esir Tiirk askerlerinin yasadig1 sorunlardan bir digeri de dil
sorunu olmustur. Bulgar askerlerle anlagsmakta giigliik ¢eken Tiirk askerler i¢in 1913 yilinda
bir Tiirkce-Bulgarca Muhtasar (kisaltilmig) Liigat hazirlanmis ve Filibe’de Tiirklerin
kurmus oldugu Hursit matbaasinda basilmistir. Ayse Kayapinar, “1913 Yilinda Basilmis
Bir Tiirkge Bulgarca Muhtasar Liigat’e Dair”, Tiirk Diinyas1 Dergisi, 39. Say1, 2015, s. 76.
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gore ise bir giinde birkag¢ yiiz kisi hayatin1 kaybetmektedir ve toplamda 3
bin kisi olmiistiir.”” Ote yandan isgal Oncesinde baslayan aclik, isgal
esnasinda da tiim siddetiyle devam etmis, sogugun da etkisiyle ¢cok sayida
insan hayatin1 kaybetmistir.*

Ayrica bir Rus subayin ifadesine gore, Bulgarlar tarafindan esir tutulan
yaklagik 15 bin Tiirk asker ve 5 bin Tirk sivil yagmur altinda a¢ bir sekilde
perisan olmustur. Rus subay, esirlerin agliktan aga¢ kabuklarina ek olarak
ayakkabilarini dahi yediklerinin, bilinen bir ger¢ek oldugunu ifade etmistir.®!
Agaclarin kabuklarimin belli bir seviyeye kadar kopartilmis olmasi dikkati
ceken bir diger noktadir. Esirlerin acgliktan agac kabuklarimi yedigi bilgisi
verilirken, konu ile ilgili agiklama yapan bir Bulgar general, bu kabuklarin,
yakmak amaciyla kopartildigini ifade etmistir. Konu ile ilgili Rifat Osman
Bey’in anlattiklar1 da esir Tirk askerilerin durumunu dogrulamaktadir.
Agaclarin altinda dort giin boyunca ekmek dahi géremedigini belirten Rifat
Osman Bey suyu bile, icinde cesetler yiizen Tunca nehrinden igtigini
aktarmaktadir. Fransa’da egitim gérmiis bir Bulgar tabibin kendisine sigara
verdigi i¢in binbagisi tarafindan azarlandigimi da sozlerine ekleyen Rifat
Osman Bey, aga¢ kabuklarinin yakmak i¢in degil yemek i¢in koparildigin
ve pek ¢ok esirin de bu nedenle 6ldiigiinii belirtmektedir.** Ayn1 Rus subayim
aktardigina gore, Bulgar isgalinin asiriliklar1 konusunda Tiirkler, Rumlar ve
Yahudiler de hemfikirdir.*

Ote yandan Gustav Cirilli’nin aktardigina gore, esir Tiirk askerler,
agliktan avurtlar1 ¢okmiis bir sekilde bir deri bir kemik halde
dolagmaktadirlar. Olen askerlerden olusan ceset yiginlari ise giinden giine
¢ogalmaktadir ve halkin saghigini tehdit eder hale gelmistir, ayrica kolera
salgin1 da baslamustir. Iste bu ortamda, Sarayici’nde bulasic1 hastaliklardan
dolay1 ¢ok sayida er hayatini kaybetmistir.** Ayrica, Bulgarlar tarafindan esir
tutulan Tirk askerlerin sayilart konusunda farkli goriisler mevcuttur.
Uluslararas1 Carnigie Komisyonun raporunda yer alan ifadelerde de bu
farkliliklar gbze carpmaktadir. Carnigie Raporunda esir diisen asker sayisi 4-
5 bin olarak verilmektedir. Ancak Cirilli, 400-500 bin dolayinda askerin esir
distiigiinii belirtmektedir. Bahsedilen rakamlar disinda Cirilli, kagaklari
saklayanlarin da kursuna dizildigini ve Edirne’de bir insan avi durumunun
s6z konusu oldugunu da eklemektedir.®
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Tiirklerin evlerine zorla girilmesi ve yagmalanmasi sonucu olusturulan
korku havasi ile sehir ii¢ giin gibi kisa bir siirede talan edilmistir.%
Gergeklesen talan ve yagmada, Miisliiman halkin evleri ve diikkanlar1 hedef
almmigtir. Ayrica yagma edilen evlerin i¢inde, alinacak bir sey ve tecaviiz
edilecek kadin kalmadigini belirtmek amaciyla kapilarina tebesirle hag
isareti ¢izilmistir.*” Yedek subay Haci Ali’nin verdigi ifadeye gére, yan
komsusu olan Tiirk veznedarin esi ve kiz kardesleri, Bulgar askerinin
tecaviiziine ugramis ve sonra da oldiiriilmiislerdir. Ote yandan yine aym
taniklikta Edirne’nin Bulgarlar tarafindan isgal edildigi giin, Yiizbas1 Ismail
adli bir kisi de sokakta Bulgar askerler tarafindan katledilmistir. Olaya engel
olmaya ¢alisan bir Yahudi sivil de Bulgarlar tarafindan 61diiriilmiistiir.*®

Edirne’de bu donemdeki yagma ve talani yapanlar arasinda Bulgarlarin
yani sira Yunanlar da yer almistir. Ancak dikkat cekici olan, yagma
konusunda Yunanlarin 6n plana ¢iktig1 noktalarda bazi Bulgar subaylarin,
talan1 durdurmak i¢in gayretlerde bulundugu, ancak basarisiz olduklaridir.
Ornegin bu dénemde Tiirklerin evinden ¢alinan birtakim esyalarin, yapilan
aragtirmalar sonucu bazi Rumlarin evlerinden ¢ikmasi gibi durumlar da soz
konusu olmustur.®

Edirne’deki Bulgar isgaline o bdlgede yasayan Rumlar agisindan
bakildiginda bazilarinin isgal giicleriyle isbirligi yapmasmin yani sira, bir
kisminin da tipki eziyet géren Miisliiman halk gibi, Bulgar zulmiinden
kurtulamadigin1 sdylemek miimkiindiir.”® Gustave Cirilli bu durumu soyle
acikliyor: “Rumlarin bile ayaklari suya ermege basladi. Onlara karst sagir
bir diismanlik goriiliiyor. Ilk giinlerin heyecam belirli bir kuskuya birakt:
yerini. Herkes sahip oldugu ozgiirliiklerin tehlikede oldugunu, kurtulusun
tehlikeye girdigini ve kusatmanin acilarimin yerini kizil teror hakimiyetinin
aldigim hissediyor. Ciinkii éldiirmeler devam ediyor, infazlar kitleler halinde
yapiliyor, kan sel gibi akiyor...””" Ote yandan Miisliiman halki korumaya
calisgan Rumlarin varligindan da s6z edilmelidir. Haskdy Papazi Kostantini
Efendi camilerin ve Miislimanlara ait binalarin tahrip edilmesine engel

86Biilent Yildirim, “Balkan Savaglarinda Bulgar Ordusu ve Komitacilarin Bati Trakya’daki
Faaliyetleri”, History Studies, Volume:6, Issue:2, 2014. s. 150.

87 Kazancigil, a.g.e., s. 115.
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8 Carnigie, s.115.

%0 Kazancigil, a.g.e., s. 229.

oL Cirilli, a.g.e., s. 137.
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olmaya c¢alismis, Sarthizir Koyiindeki katliamlarda da Rum ahalisinden bazi
kisiler Miisliimanlarin zarar gormemesi i¢in ¢aba sarfetmistir.”

Bulgar isgali doneminde Edirne’nin kiiltiirel varliklarinin akibeti
konusunda da bilgi vermek gereklidir. Ozellikle Selimiye Cami’nin
kiitiiphanesi ve halilarim1 korumak amaciyla Bulgar askerlerin gerekli
onlemleri aldiklar1 soylenebilir. Carnigie Raporunda belirtilene gore,
Selimiye Cami’nin, Misliiman ailelerin esyalartyla birlikte sigindig1 bir
mekan haline déniistiigii yoniinde bilgiler mevcuttur.”® Ancak Bulgar isgali
ile Selimiye Cami’nin i¢inde dikkati ¢ceken kirli Bulgar askerlerine ek olarak,
sehirden gecen esir kafileleri ile Edirne’nin yavas yavas bir feryad sehri
haline geldigini sdylemek de miimkiindiir.”* Bir Rus subayin raporuna gére
de, Selimiye Cami de dahil olmak {izere camilerin higbirinde kiymetli halilar
kalmamistir ve Selimiye Cami’nin kiitiiphanesi de zarar gormiistiir.”

Bir yandan Bulgar askerleri sehri yakip yikarken, Edirne ¢evresinde de
Bulgar komitacilar isgale destek vermistir. Cirmen, Karaagag, Selimkoy gibi
yerlesim yerlerinde yagma hareketine giriserek bu koyleri talan etmislerdir.”®
Ancak tizerinde durulmasi gereken diger 6nemli nokta, Bulgarlarin Edirne’yi
isgalinin ardindan yalnizca yagma ve talan hareketleriyle sinirli kalmamis
olmalaridir. Esir Osmanli askerlerini katleden Bulgarlar, Edirne Karaagag’ta
yasayan kirk ii¢ Rumu da diri diri yakarak Meri¢ nehrine atmislardir.”’
Demirhisar’da ise iginde {ic Rum rahibin bulundugu dort yiiz kisi
katledilmistir. Rahiplerin gozleri oyulup kollar1 kesilirken, katledilen
insanlar arasinda iki kadin ve iki ¢ocugunda olmas1 da dikkat cekicidir.”®

Isgalin hemen ardindan Tiirklere yonelik zuliim ve yagma hareketleri
bir kenara birakilirsa, Yunanlar ve Bulgarlar arasindaki bu tiir eylemlerle,
Edirne’nin mikro Makedonya cografyasina doniistiigii seklinde bir benzetme
yapilabilir.

Gustave Cirilli Edirne kusatmasi giinlerinde tuttugu giinliigiinde, Bulgar
yonetimini, “Hogsnutsuzluk ve giivensizligin karsi konulamaz gelgiti” olarak

2 Nuri Késtiiklii, “Tiirk Arsiv Belgelerine Gore Balkan Savasi Sirasinda Bulgarlar’in Edirne
Vilayetinde Yaptiklari Mezalim ve Yerli Rum Halkin Tepkisi”, Hacettepe Universitesi
Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi,
(Bahar 2005), Y1il. 1 Say1.1, s. 124.

3 Carnigie, s. 115.

% Kazacigil, a.g.e., s. 116.

95 Carnigie, s. 326.

% Tanin, 9 Agustos 1913.

7 Aym yer.

9% jkdam, 18 Temmuz 1913.
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betimlerken, Bulgarlarin yogun millyetgiliklerini, din ve dillerini dayatma
cabasini sivil halkin giivenini zedeleyen bir etken olarak aktarmaktadir.”

Edirne’nin Bulgar kontroliine girmesinden sonra yalnizca sivil halk
degil, hastanede yatmakta olan askerlere yonelik de olumsuz muameleler
gerceklesmigtir. Hastane koguglarini gezen Edirne Askeri Mevkii Bagtabibi
Binbag1 Gospodin Kiryakof, nekahat donemindeki erlerden yetmis ikisini
Bulgar erlerin gozetiminde c¢ikararak Bulgaristan’a gotiirmek istemistir.
Yiriimekte zorlandiklar1 ve geride kaldiklar1 gerekgesiyle Bulgar erler
tarafindan agilan yaylim atesi esnasinda yarali erlerden yirmisi hayatini
kaybetmistir.'® Bulgar askerilerin Osmanli esirlerine olan kotii muamelesi
Eski Zagra’da da kendini gostermistir. 4 bin esir, ag ile hapsedilmis ve
Bulgar askerleri bu esirlere ates agmugtir.'?!

Edirne’de Bulgarlarin bu tiirlii faaliyetleri devam ederken, 30 Mayis
1913 tarihinde daha once 5 Mayis 1913°te Biiyiikelgiler Konferansi’nda
hazirlanan taslak ile aymi olan metin imzalanmistir. Imzalanan Londra
Onbarigina gore;

1-Tiirkiye ile Balkan Devletleri arasinda ebedi baris olacak,

2-Tirkiye Midye-Enez direk ¢izgisinin batisindaki topraklari
miittefiklere birakacak ve bu sinir uluslararasi bir komisyon tarafindan
belirlenecek,

3-Arnavutluk sinir1 ve Arnavutluk ile ilgili diger problemler biiyiik
devletlerin kararina birakilacak,

4-Tiirkiye Girit adasini1 Miittefiklere birakacak,
5-Ege adalar konusunda karar biiyiik devletlere birakilacak,
6-Mali problemler Paris’te toplanan uluslararasi komisyona birakilacak,

7- Savas esirleri, adli sorunlar, vatandaslik ve ticaret sorunlari ayrica
antlagmalarla ¢oziilecek,

8- Andlasma miimkiin oldugu kadar ¢cabuk onaylanacak.'*

Goriinilirde savasa son veren Londra Barigi ile Osmanli topraklarinin
paylasilmasi sorunu, Balkanl iilkelerin arasinda anlagsmazlik yaratmustir.
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Sirplar ve Yunanlar Makedonya’nin taksiminden memnun kalmamis ve
Londra Barisindan iki giin sonra ittifak antlasmasi imzalayip'®® Bulgaristan’a
saldirmislardir. Romanya hiikiimeti de Bulgaristan arazisine girmis ve
Bulgaristan adeta kapana kisilmistir. Boylece 29 Haziran 1913 tarihinde
Ikinci Balkan Savasi baslamistir. Bulgaristan’m bir onceki savastaki
miittefikleriyle ¢atisma noktasina gelmesi, ilk asamada Edirne’deki durumu
degistirmemistir. Bu donemdeki gazete haberlerine bakildiginda, Bulgarlarin
Edirne’de gergeklestirdikleri tahribatlarin sikca yer aldigi goriilmektedir.
Temmuz ayinda Bulgar zulmiiniin giderek arttigi seklindeki haberlere ek
olarak,'” Miisliimanlara ait ¢ok sayida diikkan ve minarenin Bulgarlar
tarafindan tahrip edildigi de aktarilmistir. Bes cami, ii¢ okul ve ii¢ tekke
tahrip edilenlerden yalnizca birkagidir.'®

Temmuz ayinda Bulgarlarin esir Tiirk askerine yonelik uyguladiklar
sert tutumlarin devam ettigini sdylemek miimkiindiir. Eski Zagra’ya dogru
yola ¢ikarilan 3200 kadar esir iki giin siiren yaya yolculuklarinda ag¢ ve susuz
birakilmig, hastalananlar ise musir tarlalarina  gétiriiliip orada
oldiriilmiislerdir. Kurtulabilen ve Eski Zagra’ya ulasabilen esirler de bagka
yere sevk edilecekleri gerekcesiyle ayaga kaldirilmis ve iizerlerine yaylim
atesi acgilmigtir. Bu katliamdan canimi kurtarabilenler ise dokuz giin
tarlalarda ve baglarda saklanarak zar zor Edirne’ye ulasabilmislerdir.'%

19 Temmuz 1913 tarihinde Bulgaristan’a donmeleri konusunda emir
alan Bulgar subaylar ani bir sekilde tiim esyalarini birakarak sehri terk
etmislerdir. Ancak bir Rum’un ifade ettigine gore, Mustafapasa’ya dogru
gitmekte olan bazi1 Bulgar askerleri depolar1 atese vermislerdir. Yapilan
tetkikte ise askerler, yalnizca barakalar1 atese verdiklerini ifade
etmislerdir.'"’

Ote yandan, baslayan ikinci savasin etkisiyle Bulgar giicii
zayiflarken,'® firsati degerlendirmek isteyen Kurmay Yarbay Enver Bey
Liileburgaz’dan baslattigi  kesif hareketiyle ilerleyerek Edirne’yi geri
almustir.'”
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Edirne’nin geri alinma asamasinda, Fransiz yazar Pierre Loti sehrin
durumunu Daily Telegraph gazetesine ¢ektigi telgrafinda su sekilde
aktarmigtir:

“Hiristiyan kurtaricilar birka¢ ay icinde bu kadar tahribati yapmak icin kim
bilir nasil vahsi bir hirsla ¢alismislar. Bulgarlarin istilasindan evvel Trakya
ovalarmin niifusga kalabalik ve miireffeh hayatina malik bir vilayet oldugu
malumdur. Fakat bugiin hicbir sey yok. Beni Edirne’ye gotiiren otomobilde
higbir insan yiizii gérmeden kilometrelerce yol aldik. Yalniz orada burada
iskeletler, tas yiginlart goze carpiyor. Bu viranelere yaklastikca enkaz
arasindan irkek yiizlii bir zavalli meydana ¢ikiyor. Mesela Havsa’da cami ve
minaresi yikilmis, mezarlar dahi agilarak kirletilmis, koylin binden fazla
ahalisinden yalmz kirki kurtulmugtu.”!'°

Ikdam gazetesinin belirttigine gére Temmuz ayma kadar Bulgarlarin
Edirne’de oldiirdiikleri Miisliimanlarin sayist 200 bin ile 220 bin arasindadir
ve pek ¢ok insanin da mallarmna el konmustur.''' 26 Mart’ta baslayan ve 22
Temmuz’a kadar devam eden Bulgar isgali yalnizca sehre zarar vermekle
kalmamis pek ¢ok insanin da hayatini kaybetmesine neden olmustur. Bu
durum Balkan Savasi’nin yalnizca Edirne ve civarindaki bilangosudur.

Ote yandan Birinci Balkan Savasi’nda birlik saglayan Balkanlilarin
ortak hedeflerinin, bolgedeki Miisliman varligim ortadan kaldirmak''?
olmasina ragmen ilk savasin sonucu, bir sonraki savasin sebebi olmus, ¢ikar
anlasmazliklarindan dolayr Balkanli Devletler ikinci Balkan Savasim
baglatmiglardir.

Balkan Savaslari, o bolgenin Miisliiman halk: iizerinde yarattig1 etki
bakimindan 1877-1878 Osmanli-Rus Savas ile O©Onemli benzerlikler
gostermektedir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda uygulanan katliam
sonucunda Bulgaristan, Sirbistan ve Balkanlarin diger bolgelerinde iki-ii¢
yiiz bin Miisliiman’mn o6ldiiriildiigii belirtilmektedir. Ote yandan Balkan
Savaglarinda da sayilar1 bir milyonu asan daha biiyiik Miisliiman bir grup,
evlerinden ve kdylerinden ayrilmak zorunda kalmistir.'”®> Her iki savasin da
ortak noktasi olan katliamlar, soygunculuk ve 1rza gegcme gibi olaylar,
bolgede yasayan Miislimanlari ve Tiirkleri Osmanli’nin elinde kalan
topraklara go¢ etmeye zorlamgtir.''*
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Sonug¢

19. yiizyilin sonlarinda imparatorlugun neredeyse ortalarinda bir yerde
bulunan Edirne’nin, 20. yiizy1lin hemen baglarinda Bulgar iggaline ugramasi,
Osmanli Devleti’nin ne denli hizli bir ¢okiis siirecine siiriiklendiginin ¢ok
onemli bir gostergesi idi.

Eski bagkent Edirne’nin iggali kadar sasirtici olan bir bagka durum ise
isgalci devletin hangisi oldugu idi. Bulgaristan gibi daha birka¢ yil once
Osmanli topragi sayilan bir cografyada kurulmus olan geng bir devletin
isgalci olmasi, sadece Tiirkler tarafindan degil uluslararasi camia agisindan
da sasirtict bir durumdu.

Aslinda Edime’deki Bulgar isgali tarihsel agidan Onemli bir olay
olmakla birlikte, tarihsel anlamda siireklilik arz eden bir duruma
dontismemistir. 26 Mart 1913’ten 22 Temmuz 1913°¢ kadar 6nce de facto
sonra de jure olarak gelisen isgal, sadece Tiirk-Bulgar iliskilerini degil,
basta Yunanistan olmak {izere diger Balkan iilkelerini, hatta Avrupa’nin
biiyiik giiclerini de ilgilendirmistir. Buna ek olarak Edirne’de Bulgar isgali
doneminde yasanan yagma, gasp, katliam ve benzeri olaylar yalnizca
Osmanli Devleti’nde degil uluslararasi arenada da oldukga ses getirmistir.
Balkan Savaslari esnasinda yasanan olaylar1 incelemek {izere kurulan
tarafsiz uluslararast komisyon ve hazirladiklart Carnigie raporu Balkan
cografyasinda yasanan olaylar1 tiim ¢iplakligi ve tarafsizligiyla ortaya
koymaya calismistir. Edirne’deki olaylara donecek olursak, komisyon
raporunda yer verilen itiraflar, ifadeler ve sahitlikler konuya 151k tutmasi
acisindan oldukga 6nem arz etmistir. Tarafsiz bir bakis agis1 yaratmak ve
gergekleri arastirmak amaciyla kurulan bu komisyonun yaptig1 arastirmalar,
Edirne’de korkung olaylarin yaganmis oldugunu ortaya koymustur.

Diger yandan Edirne’nin Bulgar isgaline ugramasi, Osmanli Devleti
acisindan korkung bir gelisme olarak tarihe gegerken, sehrin kurtarilmasi da
isgal giinlerinin bir tesellisi olarak hafizalara kazinmistir. Ancak Edirne’nin
Bulgar isgalinden kurtarilmasi, hem o giinlerde hem de sonraki tarihlerde
Balkan Savagi’nin bir felaket olarak algilanmasinin oniine gecememistir.
Edirne’nin iggal edildigi donemde isgale ugrayan diger topraklar (Ege
adalari, Makedonya ve Bati Trakya) daha sonra kurtarilmasi anlaminda
Edirne kadar sanslh degillerdi. Ciinkii bu topraklardaki iggalci devlet ve isgal
teknigi farkliydi.

Su bir gercektir ki, Ayastefanos Atlagmasi ile hedeflenen biiyiik
Bulgaristan’a Berlin Antlagsmasi ile set ¢ekilmesi ve Berlin Antlasmasi’nda
Yunanistan’in isteklerinin minimalize edilmesi, akabinde olusan kaotik
atmosferin  bir sonucu olan Balkan Ittifaki ve Balkan Savaslarmi
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kortiklemis, bu durum da Makedonya topraklarinin yerle bir edilmesi ve
insanlik agisindan da biiyiik bir travmayla sonuglanmaistir.
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