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GIRIS
[flasin milletlerarast yonlerini Avrupa Birligi' biinyesinde dii-

zenleme ¢aligmalart 1960'h yillardan beri stirmektedir. Ozel diizen-
leme gerektiren bir konu olan ifldis AB Hukukunda da ayn miitalda
edilmektedir. AB biinyesinde iflAsin milletleraras: yonlerini diizen-
leme ¢aligmalarinin bir iiriinii olan ve iflisin tekligi ile birligi ¢erce-
vesinde bir evrensellik anlayigi sergileyen AB iflas s6zlegmesi
1980 tasanise® nce 1990 yilinda Iflasin Belirli Milletleraras: Yonle-
ri Hakkinda Avrupa Konseyi Sozlesmesinin® imzalanmas ile aski-
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Ankara Universitesi Hukuk Fakdltesi Devletler Hususi Hukuku Ana Bilim Dah
Ogretim Uyesi,

AB olarak antlacaktir,

1980 tasansiun metni ve agiklayict raporu igin bkz. Draft Convention on
Bankruptcy, Winding-Up, Arrangements, Compositions and Similar Proceedings.,
Draft Convention and Report (Noél ve Lesmontey Raporu). Bulletin of the European
Cumpnunities, 82 /Supp., sh 1 vd.; aynca bkz. Lasok, D.- Stone, P.A.: Conflict of
Laws in the European Communiiy, London 1987, sh.397 vd.; Fletcher, LF.:
Conflict of Laws and European Community Law, Amsterdam 1982, sh. 187 vd.
Fletcher, LF.: Law of Bankruptcy, Suffolk 1987 sh. 382 vd. Aminoff, N.A.: The
EEC Draft Bankruptcy Convention-An  Exercise in  Harmonizing Private
International Law, Legal Issues of European Integration, C.1 (1990), sh. 12] vd.
European Convention on Certain International Aspects of Bankrupicy {Istanbui
Sozlegmesi) igin bkz. European Treaty Series No.136, Conseil de L'Europe, service
de 'edition et de la documentation, Sirasbourg, Juillet 1990, sozleginenin raporu
icin bkz. European Convention on Certain International Aspects of Bankruptcy,.
Explanatory Report on the Istanbul Convention (5 June 1990). Treaties and
Reports, Council of Europe Press 1991; stzlesmenin resmi olmayan bir Tiirkge
gevirisi igin bkz. Budak A.C.: [fldsin Belirli Uluslararast Yonleri Hakkinda Avrupa
Konseyi Konvansiyonu, IBD (1990/2), sh 836 vd.; sozlesme hakkinda bilgi igin bkz.
Giineysu, G.: The New European Bankrupicy Convention, Yearbook of European
Law, C.11 (1991), sh. 295 vd., Giineysu-Giingdr, G.: Istanbul Sozlesmesi
Modelinde Millesterarasi IflAsin Diizenlenis Bigimi, Prof Dr. Nihal Uluocak’a
Armagan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Egitim-Ogretim ve Yardimlagma
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ya alinmug®, daha sonra ise, Istanbul Sézlesmesine temel prensipleri
itibariyle ¢ok benzeyen AB iflds sOzlesmesi 1995 tasarisi tizerinde-
ki caligmalarin tamamlanmasi® ve tasarimn 25.9.1995'de imzaya
acilmass® ile Onemini yitirmigtir.

Nitekim bugiin tek bir baglama ilkesinin iflisin milletleraras:
nitelik tasiyan tiim hukuki soruniarina kural ¢ikarimi yapmak itiba-
riyle tatminkar ¢dziimler sunamayacagi anlasilmig; miilkilik ve ev-
rensellik ilkelerinin miinhastran savunulmasi yerine telif edilmesi
gayreti icine girilmigtir.

1980'1i yillarin sonlarinda genel kabul géren yaklasim evren-
sellik ilkesi olmugsa da iflasin tekligi fikri terk edilmeye yiiz tut-
mustur. iflasin milletleraras: yonlerini diizenleme calismalarinda
evrensellik ilkesi ¢ehre degigtirmis, ¢agdas hukuk diizenleri, iflasin
tekligine degil, iflasin taaddiidii esasina dayali ve bu gergevede igle-
yen bir evrensellik anlayigi iizerinde uzlagmaya varabilmistir’. Boy-
lece ana iflas-tali iflds aywim ortaya atilmg; birden ¢ok iflasin
a¢llmas: esasmma dayanan ve fakat nihayette alacaklilar arasinda
esitligi gerceklestirmeyi hedefleyen bir evrensellik sistemi milletle-
rarasi planda olusmaya baglamigtir. Boylece, birden ¢ok iflasin agil-
masi Ozelligi sergilese de, nihayette, ifldsda birinci derecede gozeti-
len alacakhlarin menfaatini ve dolayisiyla alacaklilar arasinda
esitligi koruma ¢ercevesinde igleyen bir evrensellik anlayist ortaya
crkmmgtir.

AB iflas sozlegsmesi 1995 tasarisinda da iflasin taaddiidii esasi-
na dayal1 bir evrensellik anlayig1 dikkati ¢ekmektedir. Tasarinin bii-
tiinii dikkate alindiginda, milletlerarasi yetki kurallan ile bagiama

Vakfi, Istanbul 1999, sh. 113 vd.; Giineysu-Giingor, G.: Milletlerarasi Ozel
Hukukita Iflds, Ankara 1997, sh. 194 vd. (Milletierarast Iflds): Stone, P.A,: The
Conflict of Laws, London 1995, sh.108 dn. 15; Fletcher, LA.: The Luw of
Insolvency, London 1990. sh. 623-624: Lowry, J.P.: The Unification of Barnkrupscy
Law in Europe, The Company Lawyer, C.2/2 (1981). sh.72-73.

4.  AB biinyesinde ifldsin milletlerarasi yonierini konu edinen bir sozleyme yirdrliik
kazanincaya kadar AB iiyesi devletlerin bu alandaki karsihikh iligkilerini de {stanbul
Stzlegmesinin idare etmesi Sngorilmiigtir {m.38/2).

5. 1995 tasansinm hazirlik ¢aligmalar hakkuinda bkz. Andrés. J.R.-Alfaro, J.M.S.;
European Community, Interational Corporate fnsolvency, London 1992, sh. 619
vd. (Edt. Campbell, D.).

6.  Tasarinn metni igin bkz. Inrernational Legal Marerials, C.35 (1996), sh.1223 vd.
23.5.1996 tarihi itibariyle Gye devletlerce imzalanmasi gereken tasarry (nn49/2)
Ingiltere’nin  imzalamammg olmasi AB iflis stzlegmesinin  hukuki kaderini
belirsizlige itmigse de, tasariya AB hukuku diginda yiirtirliik kazandinlmasi olasihi
vardir, Ote yandan Avrupa Parlameatosu, Kontisyonu, birden ¢ok devletin ilkesinde
faaliyet gosteren girketlerin iflasins konu edinea bir direktif ya da dizisgi AB
anlagmasi m. 65 uyaninca hazirlamaya davet etmigtir. Almanya ve Finlandiya iflas
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kurallarinin kaleme alinmasinda miilkilik ve evrensellik ilkelerinin
telif edilmesi gayreti goze ¢arpmaktadir®, Ozellikle, milletlerararas:
nitelik tagtyan iflaslarin evrensel kabul gormesi gerektigi diisiiniilen
hukuki sonuglarina AB hukuk diizenleri ile sinirli ve bdlgesel
planda da olsa denetimli bir evrensel nitelik (controlled universa-
lity) kazandirilmaya ¢aligtimigtir®. Bununla birlikte, ne Avrupa tipi
bir iflas modeli yaratilmasi ne de AB iiyesi devletlerin i¢ hukuklari-
min yakinlagtirilmasi amaglanmaktadir',

L. Tasarimn Kapsam

Tasarinin kapsamina bor¢lunun tasarruf yetkisinin kismen veya
tamamen kisitlanmasi ve iflds idaresi atanmasini gerektiren kiilif
icra usulleri girmektedir (m. 1/1)". Bununla birlikte, sigorta girket-
len, kredi kurumlari, yatirim fonlar ve kollektif yatirim yiiklenim-
leri kapsam dig1 birakilmigtir (m.1/2).

IL. Dogrudan Milletleraras: Yetki

Tasan, AB iflds sOzlesmesi 1980 tasarisinin amagladig) iflésin
tekligi ilkesini benimsemedigi icin' dogrudan yetkili mahkemenin
tayini bakimindan miinhasir yetki (m.3/1) esasina da yer verilme-
migtir.

Dogrudan milletlerararas1 yetkinin (direct international juris-
diction)" tesisi, ana iflas (main bankruptcy, m.3/4) -tali iflas (se-
condary bankruptcy, m.3/3) ayinm gergevesinde ele alinmugtir.,

Ana iflas, AB biinyesinde denetimli bir evrensel nitelik ve iilke
agic1 etki tasicdh kabul edilen ve borglunun temel menfaatlerinin

sozlesmesi tasarnsuun ana hitkimierinin hayata gegirilmesi amaciyla Konseye bir
tiiziik tasansi sunmuglardir. Bkz. http: Heuropa.ew.int/abe/doc/offoull/en/9905/
pl04012.htm.

7.  Bu ydnde bkz. Hanish, H.: “Universality” versus Secondary Bankruptcy: A
European Debate, International Insolvency Review, C.2 (1993), sh. 151 vd.

& Johnson G.W.: The European Union Convention on Insolvency Proceedings: A
Critigue of the Conventions's Corporate Rescue Paradigm, INSOL International
Insolvency Review, C.5/1 {1996}, sh. 83.

9. Woodland, P.: The Proposed European Community Insolvency Convention,
Current Issues in Cross-Border Insolvency and Reorganisations. London 1994,
sh. 6 (Edts, Leonard, B.-Besant, C.W.).

10.  Andrés-Alfaro, sh. 619; Woodland, sh. 4.

11, Bu usuller Ek A’da sayilnugtir (m.2/a),

12. Borch, Q. European Convention on Insolvency Proceedings. A Major Step
Forward. International Business Lawyer (May 1996). sh. 224.

13. Dogrudan milletlerarasi yetki, yabanci unsurlu uyusmazhifs esastan giziime
[t:aglayagak devlet mahkemesinin milletlerarasi yargi yetkisini ifade eden hukuki bir

avramdir,
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merkezinin bulundugu iiye devletin iilkesinde agilan iflastir
(m.3/1)".

Bor¢lunun temel menfaatlerinin merkezi (debror’s centre of
main interests) kistas: milletlerarasi 6zel hukukta iflds davalan di-
sinda, dogrudan ve/veya dolayl milletleraras: yetki tesisi igin bag-
vurulan bir kistas degildir.

Borglunun temel menfaatlerinin merkezi kavrami, AB Iflas
sozlegmesi 1980 tasarisinda borglunun idare merkezi Kistasim agik-
lamakla simrh bir iglev goriirken®, Istanbul Sozlesmesi (m.4/1)' ve
AB iflas stzlegsmesi 1995 tasarisinda asli yetki kistas: olma merte-
besine yiikselmistir”. Bununla birlikte tasarida, bir adi karine digin-
da bor¢lunun temel menfaatlerinin merkezinin nerede yerlestigi ko-
nusunda aciklik bulunmamaktadir. Buna gore, sirketler ve diger
tiizel kigilerin temel menfaatlerinin merkezi, bunlarmn tescil edilmis
merkezinin (the place of the registered office} yani statiideki idare
merkezinin bulundugu devletin iilkesinde kabul edilecektir (m.3/1
c.2). Buna karsilik, gergek kisi borglularin temel menfatlerinin mer-
kezinin nerede bulundugu konusu bu tasarida da agiklhiga kavustu-
rulmug degildir. Bu eksiklik, borgluya iligkin irtibatlarin niteliksel
ve niceliksel bir degerlendirilmesinin yapilmasim gerekli kilacagin-
dan, kistasin ger¢ek kisi borglular ydniinden hukuk?i kesinlik, gi-
venlik ve ongoriilebilirligi saglamaktan uzak oldugu sdylenebilir.

Tali iflds ise, bor¢lunun temel menfaatlerinin merkezinin bu-
lundugu iiye devletin iilkesinde ifldsin agilmasindan sonra borglu-
nun igletmelerinin bulundugu iiye devletlerin iilkesinde agilan iflas
veya iflaslardir (m.3/2, m.3/3). AB biinyesinde birden ¢ok tali
iflasin ag¢ilmasi miimkiin olmakla birlikte, tali iflas miilki tasarlan-
mi§ olup, kural olarak iilke agici etkisi kabul edilmemistir®, Tali
iflasin hitkiim ve sonuglart agildify devletin iilkesi ile sinirh olup,
tali iflis masas1 mahalli mallardan olusacak, tali iflds idaresi kural
olarak diger iiye devletlerin iitkesinde gorev ve yetkilerini kullana-
mayacaktr',

14.  Ana iflasin evrensel nitelifi, denklesgtirme kurallarumin varhgt {m.20), deaetimli
olmas ve tali iflaslann agilmasina cevaz vermesiyle agiklanmaktadir. Bkz. Borch,
sh. 225, 228: Woodland, sh. 4, 6.

15, Noél ve Lemontey Raporuy, sh. 58,

16. Istanbul Stzlegmesi, borglunun temel menfaatlerinin merkezi kistassu asli dolayfs
yetki kistasi olarak benimsemisgtir.

17. Aynca bkz. Torremans, P.: fnternational Bankruptcy Jurisdiction: The Belgian
Example and the (Draft) European Conventions, International Insolvency Review,
C.3(1994),sh. 117,

18. Borch, sh. 225,

19. Bu durumun tek istisnas: m. 18/2'de yer alan haldir.
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Ote yandan, ana iflasin bulunmadifi hallerde borglunun iglet-
melerinin bulundugu tiye devietlerin iilkesinde agilan ve bir ana
iflasin bulunmamas sebebiyle tali iflds niteligi tapimayan (mahallf)
iflaslarin da, igin niteligi icabi, miilki nitelik tagidigi kabul edilmig-
tir (m.3/4). Buna gére, a) temel menfaatlerinin merkezinin bulundu-
gu yer hukukuna gore bor¢lunun iflasinin agilamadigi haller
{m.3/4-a) ile; b) alacaklinin ikametgahinin, mutad meskeninin, tes-
cil edilmig (statiideki idare) merkezinin bor¢lunun igletmelerinin
bulundugu iiye devletlerin iilkesinde bulundugu veya alacagin o ig-
letmenin igletilmesi sebebiyle dogdugu hallerde ilgili alacaklinin
ana iflas-tali iflas nitelemesinden bagimsiz mahalli ve miilki bir
iflisin agilmasi talebine cevaz verilmigtir (m.3/4-b)>.

I1I- Ana Iflas
A) Uygulanacak Hukuk
1. Yetkili Hukuk ve Uygulama Alani

Tasarida aksine hiikiim bulunmayan hallerde kural, her iflasin,
onu agan iiye devletin hukukuna tabi olmasidir (m.4/1) (lex fori
concursos). Bu hukuk, milletleraras: yetkiye paralel baglanmg bir
hukukdur. Uygulanacak hukuk, genel olarak, iflasin a¢ilmasi sartla-
rina, iflisin idaresi ve sona ermesine® iligkin hukuki sorunlar idare
edecektir. Bununla birlikte, yetkili hukukun uygulama alanina giren
bazi hukuki sorunlarmn sézlesmede &zellikle tasrih edilmesi ihtiyaci
hissedilmistir (m.4/2).

Buna gore, a) bor¢lunun iflasa tabi kigilerden olup olmadigina
(iflas yetenegi) (m.4/2-a); b) borgluya ait malvarligi kalemlerinden
hangilerinin iflas masasina girecegine ve iflasin agilmasindan sonra
miiflisin malvarligina katilan degerlerin masaya girip girmeyecegi-
ne {m.4/2-b); c) bor¢lunun ve iflds idaresinin gérev ve yetkilerine
(m.4/2-c); d) karsithk davada takas mahsup talebinin (set-off} sartla-
rnna (m.4/2-d); e) iflasin agilmasinin borglunun taraf oldugu akitle-

20. Tasan, bu ifldsa da bazi hukuki sonuglar baglamgtir (m. 36), Yiiriklik kazanmig
hukuk usuliiniin ulaghf agama ile telif edilebilir oldugu olgtide, iflas idareleri
arasinda hukuki yardim vecibesine (m. 31); alacaklarin yazdinlmasina (mn.32);
tasfiyenin tatiline (m.33); tali iflasin kaldwilmasina (m.34) ve tali iflasda tasfiye
artifirun devrine iligkin hiikiimler (m.35) mahalli iflisa da uygulanacaktir.

21. Omegin, konkordato gibi. Milletlerarast dzel hukukta iflds ici konkordato hakkinda
bilgi igin bkz. Giineysu-Giingor, G.: Millederarast Oze!l Hukukta [flas Igi
Konkordato (Vade ve Tenzildr Konkordatosu hibarivle) AUHFD, C44, s.1.4
(19995). sh. 293 vd.; Kuru, B.: Jera ve [fids Hukuku, C4, B.3, Istanbul 1997,
sh.3913 vd.
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re etkisine (m.4/2-e): ) derdest davalar harig, iflisin agiimasinin
miistakbel bireysel dava ve takipler iizerinde etkisine (m.4/2-f); g)
iflds masasina yazdinlabilecek alacaklar ile iflisin agilmasindan
sonra dogan alacaklarin masa karsisindaki hukuki durumuna (m.4/
2-g); h) alacaklarin masaya yazdirilmasi, incelenmesi ve kabuliine
(m.4/2-h); 1) paralarin paylagtirilmasi, alacaklarin sirasi ve alacakli-
nin bir ayni hakla temin edilmis ya da takas mahsup talebiyle actig1
karsilik davada hiikiim altina alinmig alacagini iflasin agilmasindan
sonra kismen alabildigi hallerde alacaklilarin haklarina (m.4/2-i); j)
bagta konkordato olmak iizere, ifldsin sona ermesi sartlar1 ve hii-
kiimlerine (m.4/2-j); k) iflisin sona ermesinden sonra alacaklilarn
sahip olacaklan haklara (m.4/2-k); 1) iflas davasi ve tasfiyesi siire-
since yapilan masraf ve harcamalara kimin katlanacagina (m.4/2-
1); m) alacaklilann zararina hukuki iglemlerin iptali, hiikiimstiz}ii-
gii, dava ve takip edilmezligi iddialarina (m.4/2-m) iligskin hukuki
sorunlar, iflast agan mahkemenin hukukunun uygulama alanina gir-
mektedir.

Tasarimn kapsamina giren ve iiye devletlerin iilkesinde agilan
her iflas, agildig: liye devletin hukukuna t8bi olmakla birlikte, AB
{ilkelerinde ac¢ilmig bir tali iflas ya da bu niteligi tagtmayan bir ma-
halli iflas bulunmadi siirece, ana iflasi1 agan devlet mahkemesinin
hukuku, iflasin agilmasinin diger iiye devletlerin iilkesinde dogacak
maddi hukuka iligkin hukuki sonuclarini da idare edecektir®.

2. Yetkili Hukukun Uygulama Alam Disinda Kalan Hukuki
Sorunlar

a) Ugiincii Kisilere Ait Ayni Haklar

Tasarinin benimsedigi kural, iflasin, agildig1 anda diger akit
devletlerin iilkesinde bulunan mallar iizerinde iiciincli kisilerin
sahip oldugu ayn? haklar bakimindan hukuki sonug dogurmamasi-
dir (m.5/1). Ancak bu husus, ii¢iincii kigilere ait ayni haklara iligkin
gecersizlik, iptal, dava ve takip edilememe iddiasiyla dava
(m.4/2-m) agilmasina engel degildir (m.5/4) Hangi haklarin aynf
hak olarak kabul edilecegi ise, ayni hakkin sahibine bahsgettigi
hukuki yetkilerden yola ¢ikilarak ag¢iklanmaya ¢alisilmigsa da (m.5/
2), esas itibariyle bir hakkin ayni hak niteligi bulunup bulunmadig:
sicil yeri hukukuna gore aragtirilacakur. Sicil yeri hukukuna uygun
olarak bir kamu siciline tescil edilmis ve li¢iincii kisilere kars: der-
meyan edilebilen her hak diger iiye devletlerin iilkesinde de ayni

22. Woodland, sh. 7.
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hak olarak kabul edilecektir (m.5/3)*. Dolayistyla, sicil yeri huku-
kuna gore ayni hak olarak nitelendirilen ve tescil edilen haklarin bu
vasfl, o hakki ya da o hakka bu vasfi tanimayan Uye devletlerin iil-
kesinde de taninacaktur™.

Ote yandan, simirh ayni hak sahibinin alacagini oncelikle alma
yetkisi difer bir hukuki sorun olarak ortaya cikabilir. Tasar1 bu
hukuki soruna deginmemistir. Ozellikle, borglunun mevcut ve miis-
takbel malvarlign 6geleri iizerinde zaman igerisinde yayilmaci nite-
lik arz eden floating charge gibi sinirh ayni haklara bitigik dncelik-
le alma yetkisi milletlerararas: iflas alaninda hukuki sorunlara yol
acabilecek niteliktedir®. Bu niteligi haiz bir sinirli ayni hakkin var-
lig: halinde, bor¢lunun iflds masasina giren malvarligi kalemleri
oncelikle floating charge alacaklisinin alacaginin ddenmesine tah-
sis edileceginden, bu yiikiin temin ettigi borcun yiiksek oldugu hal-
lerde diger alacakldarin fiiliyatta alacagini elde edememesi ihtimali
ve iflasin 6zelliginin kaybi s6z konusu olabilecektir, Bu itibarla, ya-
yilmaci nitelik tagtyan sinirli ayni haklara bitigik &ncelikle alma
yetkisinin tasarida sinirlandirtlmamas: bir eksiklik olarak dikkati
¢ekmektedir.

b) Kargilik Davada Takas Mahsup Talepleri

Iflasin agilmasi, miiflisin alacagini idare eden hukuk cevaz ver-
digi dl¢iide, alacaklilarin bor¢luya kargi takas mahsup talebinde bu-
lunma hakkim etkilemeyecektir (m.6/1). Dolayisiyla, takas mahsup
taleplerinin (set-off) kabul edilebilirligine iligkin hukuki soruniar
miiflisin alacagint idare eden hukuka (proper law/lex causae) bag-
lanmugtir, Takas mahsup taleplerinin hiikiim altina alinmasi, miifli-
sin alacagini idare eden hukukun buna cevaz vermesi halinde miim-
kiin olacaktir.

Takas mahsup talebine konu olan alacafin batl, iptale tabi,
dava ve takip edilemez olmasina iliskin hukuki sorunlar ise, iflasi
acan iiye devletin hukukuna gore aragtirilacaktir (m.6/2; m.4/2-m).

23. Iflasin agilmasinin, kamu sicillerine tescili gereken bir gayrimenkul, gemi ya da
ucak tzerinde borglunun sahip oldufu haklara etkisi de yine sicil yeri hukukuna
tabidir {m.]1).

24. Woodland, sh. 8. .

25. Bkz. Giineysu-Giingir, Milledleraras: Iflds, sh. 63 da. 220.
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¢) Baz1 Akitler

Iflasin agilmasinim borglunun taraf oldugu akitlere etkisine ilis-
kin hukuki sorunlar, genel olarak iflds1 agan mahkemenin hukuku-
na baglanmig iken (m.4/2-e), ig akitleri ile gayrimenkul mallarn ik-
tisabi veya maldan yararlamlmasini konu edinen akitler iizerinde
iflasin agilmasimin hukuki sonuglarini hangi hukukun idare edecegi
hukuki sorunu aynk tutularak®, bunlar bakimindan milletlerararasi
ozel hukukta iflas dig1 ortamda genel kabul gérmiig baglama kural-
lar1 muhafaza edilmigtir. Buna gore, iflasin agilmasinmn, ig akitleri
ile ig iligkileri tizerindeki hiikiim ve sonuglari, miinhasiran i akdini
idare eden hukuka (proper law/lex causae) (m.10); gayrimmenkul
mallarin iktisabi veya gaynimenkul maldan yararlanilmasim konu
edinen akitler lizerinde hukuki sonuglan ise, gayrimenkuliin bulun-
dugé.l iiye devletin hukukuna (lex rei sitae/lex situs) baglanmistir
(m.8)7.

d) Odeme Usulleri** ve Finansal Piyasalar

Ugiincii kigilerin sahip oldugu ayni haklar sakli kalmak sartiyla
(md.5), iflasin a¢ilmasinin bir mali piyasa veya ddeme usulii itiba-
riyle taraflarin hak ve borglan iizerindeki etkisi miinhasiran o usulii
veya piyasayl idare eden iiye devletin hukukuna baglanmgtir (m.9/
1}. Yine, tamamlanmis hukuk? islemlerin ve/veya yapilmis ddeme-
lerin gegersizligi, iptali, dava ve takip edilmezligi talebiyle agilan
davalarda da, anian taleplere iligkin hukuki sorunlar, ilgili 6deme
usulii veya mali pazari idare eden hukuka gore aragtinlacaktir (m.9/
2).

e) Uciincii Kisi Alicinin Korunmasi

Miiflisin, ifl4sin agilmasindan sonra girigtigi ivazh bir hukuki
islemle, bir gaynmenkul, kamu siciline tescil edilen bir gemi ya da
ugak veya hukuki varlig: sicile tescil edildigine karine teskil eden
bir kiymetli evrak iizerinde tasarruf ettigi hallerde, hukuki islemin
gecerligine iligkin hukuki sorunlarin, gayrimenkuliin bulundugu

26, Akdin iflasin agilmas: ile sona erip ermeyecegi; her ihtimalde taraflann hak ve
borglan.

27. Su %a]de ilfdsm agtlmasinm bu akitler iizerindeki hukuki sonuglarim Akdi Borclara
Uygulanacak Hukuk Hakkmda Sézlesme (Roma Sozlesmesi) m.6 ve m.9 idare
edecektiv. Bkz. Convention on the Law Applicable to Contractual Obligations
(Rome, 19 June 1980), Uniform Law Review, {1991/2), sh. 68-113,

27a. Orn. akreditif, vesika mukabili tahsil
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veya sicilin tutuldugu yer hukukuna gore aragtiritmasi kabu! edil-
migtir (m.14).

f) iflasin Agilmasinin Derdest Davalara Etkisi

Milletleraras1 6zel hukukta genel egilim iflasin miilki hiikiim
ve sonuglarinin ilgili deviet hukukuna tébi ve bu devletin miilki si-
nirlan ile kaim olmasidir. Tasan da bu yaklagimi devam ettirerek
miiflisin iizerinde tasarruf yetkisinin sinirlandigs bir mal ya da
hakki konu edinen derdest davalar iizerinde iflasin agilmasinin
hukuki sonuglarini miinhasiran davanin agildig: liye devletin huku-
kuna (lex fori) baglamigtir (m.15)*. Bu surette, derdest davalarin
iflisin agtlmasi ile durmasi, derdest iflas davalaninin ise diigmesi
gibi hukuki sonuglar lex fori’ye gore aragtinilacaktir.

g) Alacaklilarin Zararina Hukuki Iglemier

Tasar1, alacaklilarin zararina hukuki sonug doguran tiim hukuki
iglemlerin gegersizligi, iptali, dava ve takip edilemezligi iddialan-
mn ilert siiriilebilmesi yolunu agik brrakmustir (m.4/2-m). Borglu-
nun iflasin agilmasindan dnce” girigtigi hukuki iglemlerin gegerligi,
iptali, dava ve takip edilemezligine iligkin talepler (suspect period
actions), kural olarak iflds1 agan mahkemenin hukukuna tabi ol-
makla (m.4/2-m) birlikte, tasart iglemden hukuki yarar saglayan ki-
sinin menfaatini de tamamen gozardi etmemis, on iiglincii madde
ile lex fori concursos kuralina bir istisna getirmigtir. Buna gbre, ig-
lemden hukuki yarar saglayan kiginin, o hukuki islemin esasina uy-
gulanacak hukukun, ifldsin agildif1 itye devletin hukukundan bagka
bir {iye devletin hukuku oldugunu ve uygulanacak hukukun o
hukuki igleme saldirilmasim kabul etmedigini ispat ettigi hallerde,
iflas1 acan mahkemenin hukuku cevaz verse de hukuki iglemin ala-
caklilara kargt gecersizligi ileri siiriilemeyecektir (m.13). Su halde,
iflds1 acan itye devletten bagka bir iiye devletin hukukuna tibi olup
iflasm agilmasindan once gegerli olarak tamamlanmig hukuki is-
lemlerin yetkili hukuk cevaz vermedigi siirece alacaklilara kars1 ge-
gersizligi hiikiim altina alinamayacaktir,

B) Maddi Milletleraras: Ozel Hukuk Kurallar|

1. Miilkiyeti Muhafaza Kayitlar

Sozlegme alicinin iflas: halinde saticinin, saticinin iflas: halin-
de ise alicinin sahip oldugu haklari diizenleme amaciyla miilkiyeti

28.  Aksi ybade bkz. Johnson, sh. 92.
29. Johnson, sh. 91-92,
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muhafaza kaydiyla (reservation/retention of title clauses) yapilan
sattmlara iliskin baglama kurali getirmek yerine iki maddi
milletleraras: dze! hukuk kurah sevk etme yolunu segmistir.

Maddi milletleraras: 6zel hukuk diizenlemelerine konu olanlar
disindaki hukuki sorunlarin ise, iflds1 agan mahkemenin hukukuna
gbre aragtirllacaginin kabul ediliyor olmasi (m.4/1), uygulanacak
hukukun tayini konusundaki ihtilaflara son vermektedir®. Boylece,
milletleraras) 6zel hukukta miilkiyeti muhafaza kayitlarin idare et-
mesi gerektigi ileri siiriilen egya hukuku statiisii (lex rei sitae)™ ile
akit statiisii, milletleraras: nitelik tagiyan bir ifldsin varlifn halinde
bertaraf edilerek miilkiyeti muhafaza kayitlarnina iliskin hukuki so-
runiar iflds statiisiiniin kapsamma dahil edilmigtir. Bu sebeple dii-
zenleme, tabii olarak, milletlerarasi 6zel hukukta miilkiyeti muhafa-
za kayitlarinin ayni ya da akdi olarak vasiflandirilmasi sorunu ile
ilgilenmemigtir.

Ahcinin iftas: halinde, ifldsin agildir anda diger iiye devietle-
rin iilkesinde bulunan mallar lizerinde saticinin miilkiyeti muhafaza
kaydi sebebiyle sahip oldugu haklarin iflasin agilmasindan etkilen-
meyecegi (m.7/1);, sancinn iflds1 halinde ise, malin tesliminden
sonra agilmig olmasi gartiyla iflasin, satym sdzlegmesinin sona er-
mesi ya da feshi sebebi olarak kabul edilmeyecegi, hatta satilan mal
iflasin agildig1 anda bagka bir tiye devletin {ilkesinde bulunuyor ise,
ahicimn satlan malin miilkiyetini kazanacagi esast benimsenmistir
(m.7/2).

Ote yandan, tiim alacakhlarin menfaatinin s6z konusu oldugu
hallerde, miilkiyeti muhafaza kaydinin gegersizligi, iptali, dava ve
takip edilemezliginin ileri siiriilebilecegi ve bu hususiarin iflas:
agan iiye devlet mahkemesinin hukukuna gdre arastinlacagi kabul
edilmigtir (m.7/3; m.4/2-m). Bu durum, maddi milletleraras1 ozel
hukuk kurallarina konu yapilan hukuki sorunlar digindaki hukuki

30, Alicinun iflds: halinde milkiyeti muhafaza kayitlarna iligkin hukuki sorunlarin iias
statlisiine gbre arastinlacagy hakkinda bir Fransiz mahkeme karan (Cuss. Ciw
8.1.1991 1991, Dalloz, sh. 276) igin bkz. Gailllot, L.: Effects of Foreign Bankruptcy
Judgments and Powers of Foreign Receivers- A French Perspective, Curreny Issues
in Cross-Border Insolvency and Reorganistions, London 1994, sh.235 (Edts,
Leonard, E.B.-Besant, C.W.)

31. Milkiyeti muhafaza kayitlarinin ayni nitelik tasidifi ve lex rei sirae kurahom
uygulanmas1 geregi hakkinda bkz. Dicey, A.A.-Morris, JLH.C.: The Conflict of
Laws, C.2, London 1993, B.12 sh, 1333 vd.
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sorunlarin iflds statiisline tibi clmasinin tibi olmasimn tabii bir
hukuki sonucudur,

2. Miiflise Yapilan Odemeler

Tasarimn maddi milletlerarasi 6zel hukuk kurallan ile diizenle-
digi bir bagka hukuki sorun, iflisin agilmasindan sonra miiflise ya-
pilan ddemelere iligkindir. Cagdas hukuk diizenlerinde yaygin ve
genel kabul gormiig iflds hukuku kurallarindan birisi de miiflisin
iflasin agilmasindan sonra 6deme kabul edememesi, miiflisin borg-
lusu iflasin agtldigini biliyordu ise, miiflise yaptig1 ddeme gegersiz
kabul edilerek borgtan kurtulamamasidir.,

(Cagdag hukuk diizenlerinin bu kural1 son tasarida da ifadesini
bulmus, iflasin bir iiye devletin iilkesinde agilmasindan sonra, miif-
lisin borglusunun diger bir liye devletin iilkesinde miiflise yaptia
Sdemenin iflds idaresine kargt gecerli kabul edilebilmesi miiflisin
borglusunun iflasin agilmig oldugunu bilmiyor olmasi sartina bag-
lanmigtir (m.24/1)%,

3. Avrupa Birligi Patent ve Markalar:

Tasart, AB patenti, markasi ve AB Hukukuna gore tesis edil-
mig aym nitelikte haklarin iflas masasina dahil olup olmayacad
hukuki sorununu yine maddi milietleraras: dzel hukuk kurali sevk
etmek suretiyle diizenleme yolunu se¢mistir. AB hukukuna gére
tesis edilmis bir patent, marka veya ayn niteligi tasiyan diger hak-
larin, sadece borglunun temel menfaatlerinin merkezinin bulundugu
iiye devletin iilkesinde agilmg (ana) iflas neticesinde olugmug iflas
masasina girecegi kabul edilmigtir (m.12; m.3/1)%.

C. Ana Iflas Kararina Etki Taninmasi

1. Ex Officio Etki

Tasarinin kabul ettigi tanima, geklf anlamda yabanci mahkeme
kararlarmn:n taninmas: degildir®.

32. Odemenin, iflds kararien ilfnindan ve iflés idaresini atayan karann ilgiii iiye
devletin iitkesinde yayinlanmasindan (m.21/1} énce yapidifn hallerde, aksi ispat
edilmedik¢e, miiflisin borglusunun iflisin egrimasindan haberi olmadifi; aksi
takdirde, yine aksi ispat edilmedikge, miiflisin borglusunun ifldsin agildifina bildigi
kabul edilecektir (m.24/2; m.21/1).

33. On jkinci maddedeki kurahin nitelifini gizard: eden bir goriis, ana ifldsi agan
mahkemenin hukvkunun iflds masasina hangi mallarin girecegini idare edecek
olmasi (m.4/2-b} sebebiyle, kuralin varhigim elestirmektedir. Goriig igin bkz.
Johnson, sh. 91,

34. Hanisch, sh. 163,
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Milletleraras: yetkiyi haiz bir iye devletin mahkemesinden ve-
rilen iflas karart (m.3), verildigi devlet hukukuna gore icra edilebi-
lir nitelik kazand1gi andan itibaren diger iiye devletlerin iilkesinde
de kendilifinden taninacak, hukuki sonug¢ doguracaktir (m.16/1
c.1)”.

Yabanc!t bir 1flas kararimin taninmasi, bor¢glunun tanima devle-
tinin bukukuna gore de ifldsa tdbi kisilerden olmasi sartina bagh
degildir. Bdylece, yabanci iflas kararlarina etki taninmas: hususun-
da kamu diizenine agik aykirilik kapsaminda genellikle dnemli bir
tamma engeli olugturan “borglunun tamma devletinin hukukuna
gore iflasa tabi kisilerden olmamast” kamu diizenini harekete gegi-
ren bir aykinlik olarak kabul edilmemis, bu halde dahi iiye devlet-
lere yabanct iflas kararim tanima vecibesi yiiklenmistir (m.16/1
¢.2). Buna kargilik, tamma devletinin, zellikle temel hukuk ilkeleri
ile, bireylerin anayasal hak ve hiirriyetlerine aykirilik, kamu diize-
nine agik aykirilik kapsaminda bir tanima engeli olarak kabul edil-
mistir (m.26).

2. Tamimanin Hukuki Sonuglarn
a) Genel Olarak

ik olarak, bor¢lunun temel menfaatlerinin merkezinin bulun-
dugu iiye devletin iilkesinde agilan ana iflasin diger iiye devletlerin
lilkesinde taninmast, diger liye devletlerin iilkesinde -tamima devleti
lilkesi dahil- yeni (tali) bir ifldsin agilmasina engel bir husus olarak
goriililmemektedir.

Ana ifldsin varligina ragmen, borglunun igletmelerinin bulun-
dugu liye devletlerin tilkesinde (m.3/2), bor¢lunun o devlet iilkele-
rindeki mallan ile stnirh miilki ve tali bir 1flasin agilmasi imkéni
hazir bulundurulmaktadir (ifldsin taaddiidii)*.

Tasari, bor¢lunun temel menfaatlerinin merkezinin bulundugu
iiye devlet mahkemesinden verilen (ana) iflis kararimin, tasarida
aksine hiikiim bulunmayan konularda ve iflasin hukuki sonuclarim

35. Johnson, sh. 32, 85; Stone, P.: Civil Juridiction and Judgments in Europe, London
1998, sh. 195-196.

36.  Ana ifidsin agilmasindan dnce, tali iflds nitelifi tagimayan miilki ifldslarin agilmast
da miimkiindiir. $oyle ki, bor¢lunun temel menfaatlerinin merkezinin bulundugu
iiye devletin hukukuna gore ifldsin agilmasi i¢in gereken gartlann gerceklesmernis
olmas: sebebiyle o iiye devletin lilkesinde (ana} ifldsin agiimasi miimkiin olmamalt
(m.3/4-a), ya da iflds talebi, borglunun igleimelerinin bulundugu tye devletin
iilkesinde ikametgahy, idare merkezi veya mutad meskeni bulunan ya da, alacagi o
igletrne nedenivle dogmusg bir alacakl: tarafindan yapilomg olmahdir {m. 3/4-b),

Rl T R R T T N I e '




AVRUPA BIRLIG! IFLAS SOZIL.LESMES! 1995 TASARISI 97

doguracaf tive devietin iilkesinde tali bir iflds acilmadigt siirece
(m.3/2), bagka gart aranmaksizin dier iiye devletlerin iilkesinde de
verildigi iiye devletin hukukunda sahip oldugu hukuki sonuglan do-
guracagini Sngdrmektedir (m.17/1).

Tali bir iflasin varhi: halinde ise, bagka bir iiye devletin iilke-
sinde agilacak davalarla tali iflasin hukuki sonu¢larinin hiikiimden
diigiiriilmesine cevaz verilmemistir. Ozellikle, dava ve/veya takip-
lerin durmasi ve borglunun ibras: (discharge}*’ gibi hukuki sonuglar
itibariyle ifldsin agilmasimn diger tiye devletlerin iilkesindeki mal-
lar iizerinde alacakitlarin haklarim sintrlayic: etkisi ancak tali iflas
masasinn buna nza gésterecek alacaklilan bakimindan kabul edil-
migtir (m.17/2)..

b) Ana iflds idaresinin Gorev ve Yetkilerini Diger Uye
Devletlerin Ulkesinde Kullanmas: -

Ana ifldsin agilmasi taleebi ile ana ifldsin agilmasi arasinda ge-
¢ecek siire zarfinda borgluya ait malvarligi kalemlerinin muhafaza-
s1 amaciyla mahkemenin gegici bir idareci (temporary administra-
tfor) tayin ettifi hallerde bu idarecinin difer liye devletlerin
iilkesinde bulunan borgluya ait malvarhg kalemlerinin muhafazas
icin mallarin bulundugu tiye devletin iilkesinde gegici tedbir talep
edebilecegi kabul edilmigtir. Gegici nitelik tagiyan talepler, millet-
lerarast 6zel hukukdaki yerlesmig fikre g&re, malin bulundugu yer
hukukuna uygun olarak, yine malin bulundugu yer mahkemelerine
yapilacaktir (m.38)%.

Ana iflasin agildig iiye devletin iilkesinde atanmmyg iflas idaresi
gorev ve yetkilerini diger iiye devletlerin iilkesinde de kullanabile-
cektir,

37. Omegin, Ingiliz Hukukunda iflasin agiimasimn bir hukuki sonucu da borgiunun
borglanndan kurtulmasidir. Bunun sebebi, Kara Avrupast Hukuk Sistemine mensap
hukuk diizenlerinin aksine, iflisin birinci derecede bor¢lunun menfaatini koruyan
bir milessese olarak kabul edilmesidir. Yine, iflisin agilmas ile, bor¢lunun ifls
masasina giren malvarh dizerinde tasarruf yetkisi degil, tasaruf hakki son
bulmaktadir. Bu itibarla tasan, ilgili alacakh nza gdstermedikge ibranin tanimaya
bagh tilke agicl etkisini kabul etmemektedir. Aynca bkz. Schollmeyer, E.: The New
European Convention on International Insolvency. <htip://www.law.emory.edw/
BDJ/Volumes/spring97/SCHOLL htmi>veya Bankruptcy Developments Joumal,
C.13/2 (Spring 1997).

33. Boylece, ihtiyat] tedbirlerin malm bulundugu yerde ve maln bulundugu yer
hukukuna (lex rei sitae) uygun olarak alinacagina iligkin milletlerarasi zel hukukta
genel kabul giren esas, tasarida da teyid edilmig olmaktadar.


http://www.law.emory.edu/BDJ/Volumes/spring97/SCHOLL.html
http://www.law.emory.edu/BDJ/Volumes/spring97/SCHOLL.html
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Ana iflds idaresinin gorev ve yetkilerinin kapsam kural olarak
sirkandinimamugtir. Ana iflas idaresi, ana iflds1 acan mahkemenin
hukukuna goére sahip oldugu gorev ve yetkilerin tamamim diger
iilye devletlerin lilkesinde de kullanabilecektir (m. 18/1 ¢.1)*. Ana
iflas idaresi, bu amagla, iflasin agildif1 iiye devletin iilkesinde
iflasin agudigina dair yapilmug ilén ile gerekli goriilen hallerde ken-
disini atayan karann ilgili iye devletlerin iilkesinde yayinlanmasint
talep edebilir (m.21/1)®. Yine ana iflas idaresi, ana iflas1 acan ve
acildif: devlet iilkesinde ildn edilen kararn iiye devletlerin tlkesin-
de tutulan tapu sicili, ticaret sicili ve diger kamu sicillerine serh ve-
rilmesini de talep edebilir (m. 22/1)*.

Ana iflds idaresi, mahalli mallar iizerinde ii¢iincii kisilerin
sahip oldugu ayni haklar (m.5) ile miilkiyeti muhafaza kayitlanina
iligkin hitkiimler (m.7) sakli kalmak sartiyla, iiye devletlerin iilke-
sinde bulunan mallan iilke digina ¢ikarma yeiKisini de haizdir.
Yine, alacaklilarin menfaatine olan hallerde iptal davasi agma yel-
kisi vardir (m.18/1 ¢.2).

Ana iflds idaresi, milletlerarasi &zel hukukta iflds alaninda
genel kabul gordiigii lizere, gorev ve yetkilerini kullandig iiye dev-
letin hukukuna riayet, dzellikle mahalli hukukun mahalli mallarin
paraya ¢evrilmesinde Ongoérdiigi usullere uyma vecibesi altinda-
dur®,

Ana iflas idaresi, hig bir sekilde diger liye devletlerin iitkesinde
zor kullanma ve o devletin iilkesinde dava takip konusu olsun ya da
olmasin hukuki ihtilaflar hakkinda karar verme yetkisine sahip de-
gildir (m.18/3 c.2).

Son olarak, ana iflas idaresinin gorev ve yetkilerini icra ettigi
devletin iilkesinde tali bir iflasin acildign veya tali iflas talebini taki-

39. Hanisch, sh. 163. Yabanci iflas idaresi, gbrev ve yetkiferini kullanmaya baglamadan
dnce sifaun: da ispat edecektir. Kendisini atayan yabanci mahkemenin kararnin
onayl bir $rmegi ya da yetkili mahkeme tarafindan diizenlenmis bagka bir belgeyle
ispat veterli kabul edilmig, gerekii gbriilen ballerde belgenin ilgili iiye devletin
resmi lisan ya da lisanlarindan birine terciime edilecegi hususunun aranabileceginin
tasrih edilmesi diginda bagkaca bir sart aranmarrugtir (m. 19).

40, ilanda yabancs iflas idaresinin ana iflas neticesinde atanmg oldugu belirtilic (m.21/1
c.2). Borglunun igletmelerinin bulundugu iliye devletlerin bu ilan1 emredici bir husus
olarak aramnalan da miimkiin kilmougtir (m. 21/2 c.1). Bu halde, ana iflis idaresi ya
da muadili organtn iint yaptirmase gerekir (m. 2142 ¢.2).

41, Uye devletler bu hususu mecbusi kilabilic. Bu halde yukiimliilik, yabancs iflis
idaresi ya da muadili organ tarafindan yerine getirifir {m.22/2). Her haliikarda serh
ve yayn masraflan masa borcu olarak iglem gorecektir (m.23).

42. Hanisch, sh.163.
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ben ana iflas idaresinin gérev ve yeikKilerini kullanmasim engelle-
yen bir muhafaza tedbirine hiikkmedildigi hallerde o iiye devletin

iilkesinde ana iflds idaresinin gorev ve yetkileri son bulacaktr
(m.18/1 c.1).

D) ifiss Karan Digindaki Yabanci Mahkeme Kararlarina Etki
Taninmasi

Ana iflds1 agan mahkeme tarafindan verilmis iflasin kapanma-
s1, kaldinlmasi ile ifldsa iligkin diger kararlara da bagka sart aran-
maksizin etki taninmasi esasi kabul gérmiigtiir (m.25/1 ¢.2)%.

Ana iflas1 acan mahkemeden bagka bir mahkeme tarafindan ve-
rilmis iflasa iligkin kararlar (m.25/2) ile iflas talebini takiben
hiikiim altina alinan muhafaza tedbirlerini konu edinen kararlara da
etki taminmas: kabul edilmigtir (m.25/1 ¢.3). Bu kararlann tenfizi,
Medeni ve Ticari Konularda Verilen Yabanci Mahkeme Kararlar-
nin Tenfizi ve Milletleraras:1 Yetki Hakkinda Briiksel Sozlegsmesi-
nin* m.31 ild m.51 arasinda yer alan hiikiimlerine tabidir (m.25/1
c.1)®.

Bunlar digindaki yabanci mahkeme kararlarinin tamnmas ve
tenfizi ise, uygulama alanina girmek sartiyla, yine Briiksel Sozleg-
mesine konu olacaktir®,

IV. Tali Ifias
A) Genel Olarak

Tali iflas talebi, ana iflds idaresi ya da tali iflasin agilacag iiye
devletin hukukuna gore iflds talebinde bulunmaya yetkili kisi ve
alacaklilar tarafindan yapilabilir (m.29)*.

43. Miiflisin gahsi hiicriyetinin veya haberiegme hiirriyetinin simrlandinimasm konu
edinen yabanct mahkeme kararlanm  taima  veya tenfiz  mecburiveti
bulunmamaktadir {(m.25/3).

44, Convention on Jurisdiction and the Enforcement of Judgements in Civil and
Commercial Matrers (1968} orijinal metin ve degisiklikler i¢in bkz. OJ L. 304/36
(1978): OJ L 304777 (1978}, O} C 97/2 (1983); sbzlegmenin raporu igin bkz. Report
By Jenard on the Convention 27 September 1968 on Jurisdiction and Enforcement
of Judgements in Civil and Commercial Matters, OJ C 59/1 (1979).

45. Ancak, Britksel Sozlegmesi m. 34/2 ve onun gtndermesiyle m.27 ve m.28'de yer
alan yabanci mahkeme kararlarimin  taninmasi talebinin  reddi  sebepleri
uygulanmayacakar (m. 25/1 ¢.1).

46. Iflas karariani ise, Britksel Sézlegmesinin agik hiikkmi ile stzlesmenin kapsam
disinda barakilmugtir (m. 1/2).

47. Hanisch, sh. 164, Hakim, mahalli hukukun 6ngérdiigii hallerde davacimn teminat
gostermesine karar verebilir (m.30).
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Ana iflasin miiflisin igletmesinin bulundugu iiye devietin iilke-
sinde taminmasi o iiye devletin iilkesinde tali bir iflasin agilmasi se-
bebi* olarak kabul edilmistir (m.27). Borglunun tali iflds talebinin
yapildif1 iiye devletin iilkesinde pasifinin aktifinden fazla olmasi ya
da 6demelerini tatil etmig olmas liizumu yoktur.

Tali iflasin agilmasi imkéninin hazir bulundurulmasi, mahalli
hukuka gore iflasin agilmasim talep etmeye yetkili alacaklilarin
menfaatinin, yabanci hukukun bertaraf edilmesi suretiyle korunma-
st amacina yoneliktir”, Bu itibarla, tali iflés miilki tasarlanmig ve
hukuki sonuglarinin mahalli mallarla sinirh oldugu kabul editmigtir
(m.3/2)®.

B) Uygulanacak Hukuk

Tali iflasin miilki tasarlanmig olmasinin bir sonucu olarak, ta-
sarida aksi ongoriilen haller diginda tali iflasa iliskin tim hukuki
soruniar tali iflds1 acan mahkemenin hukukuna baglanmastir (lex
Soriy (m.28)".

C) Tali Iflas Idaresi

Borclunun isletmelerinin bulundugu itye devletlerin iilkesinde
agilan tali ifls neticesinde atanan tali iflas idaresi, kural olarak,
iilke agic1 gorev ve yetkilerle donatllmamigtir, Bu bakimdan, tali
iflas idaresi m. 18/2'de yer alan istisnal hal diginda gérev ve yetki-
lerini diger liye devletlerin iilkesinde kullanamaz. On sekizinci
maddenin ikinci fikrasina gore, borgluya ait bir malvarligi kalemi,
tali iflisin acilmasindan once o itye devletin iilkesinden ¢ikartilarak
bir bagka iiye devletin iitkesine gotiiritlmiis ise, tali iflas idaresine,
ilgili malvarhg: kalemini takip ederek o malvarlifi kalemini konu
edinen hukuki iglemlerin iptalini diger iiye devletlerin iilkesinde de
dava ve takip etme yetkisi taninmigtir (m.18/2). Bu hal ile sinuls
olarak, tali iflas kararimin ex officio etkisi (m. 16/1) kabul edilmek-
tedir®. Amlan amagla, tali iflds idaresi, tali iflasin agildigina dair
yapilmg ildn ile gerekli goriilen hallerde kendisini atayan kararin
ilgili iiye devletlerin iilkesinde yayinlanmasimi talep edebilecektir
(m.21/1)%.

48. Dogrudan iflas sebebi.

49,  Borch, sh. 225; Hanisch, sh. 164.

30, Woodlaad, sh. 6.

31. Hanisch, sh. 164.

52, Andrés-Alfaro, sh. 625,

53. lianda yabanc: iflds idaresinin tali iflas neticesinde atanmig oldugu belirtilir (m. 2171
¢.2).
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D) Tasfiye Artiginin Devri

Tali iflds masasina giren malvarhg degerlerinin tasfiyesi neti-
cesinde elde edilen para tali iflds masasina alacafim yazdiran tiim
alacaklilarin tatmin edilmesine yetmis ise, tasfiye artig1 ana iflas
masasina devredilecektir (m.35).

E) Tasfiyenin Tatili

Ana iflés idaresi talep ettigi takdirde®, tali iflas1 agan mahke-
me, gerekli gérdiigii hallerde tali iflis masasina alacagini yazdiran
alacakhlarin ya da belirli bir alacakli grubunun menfaatini teminat
altina alan hukukf tedbirlerin alinmasim ana iflds idaresinden iste-
me yetkisi sakli kalmak sgartiyla, tali iflas tasfiyesinin kismen veya
tamamen ve fakat ii¢ aya kadar* tatiline karar verecektir (m.33/1
c.1 ve 3). Ancak, ana iflds masasina alacagin: yazdiran alacaklilarin
tali iflas tasfiyesinin tatilinde menfaati bulunmadigimin agik¢a anla-
sildifs hallerde ana iflds masasinin talebi reddedilebilir (m.33/1
c.2).

Tali ifl4s1 agan mahkeme ana iflas idaresinin talebi iizerine tati-
le son verebilir (m.33/2 c.1). Yine, tatilin devanu hususunda ozel-
likle ana ve tali iflas masasi alacaklilari bakimindan hakli sebep
kalmadigimn anlagildig1 hallerde, mahkeme re’sen veya tali iflas
masasi alacakhlarinin ya da tali iflas idaresinin talebi iizerine, tatili
sona erdirebilir (m.33/2 ¢.2).

F) Tali Iflasdan Sonra Konkordato

Tali iflas1 idare eden hukuka gére, konkordato gibi, ifldsin kal-
dirilmasi sebeplerinin varli1 halinde, ana iflas idaresine bunu teklif
yetkisi tanmmustir (m.34/1 ¢.1)*, Yine, ana iflas idaresinin rizasi
alinmadik¢a konkordatonun tasdik edilemeyecegi kabul edilmis®,
ana iflas idaresinin riza gdstermedigi ahvalde ise, ana iflds alacakli-
larinin menfaati etkilenmiyor ise, konkordatonun tasdikine cevaz
verilmigtir (m.34/1 c.2).

54. Andrés-Alfaro, sh. 630.

55, Tatil aym siire ile yinelenebilir ya da uzatlabilir.

36. Tasfiyenin tatili siiresince sadece ana iflés idaresi veya onun nzas: ile miifiis, tali
iflasin kaldintmasi talebinde bulunabilir {m. 34/3).

57. Andrés-Alfaro, sh. 630.
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Tali iflasdan sonra akdedilen konkordato sebebiyle alacaklila-
rin haklarina getirilecek Gdemelerin durmasi, ibra gibi hukuki sinir-
lamalar, menfaati olan tiim alacakhlar nza gostermedikge borglu-
nun diger tiye devletlerin iilkesinde bulunan malvarligi kalemleri
iizerinde hukukf sonug¢ dogurmayacaktir (m.34/2). Su halde menfa-
ati olan alacaklilar riza gostermedigi siirece miiflisin sadece tali
iflasin agildig: devletin iilkesindeki mevcudu konkordatonun tasdi-
kinde dikkate alinacaktir.

V. Ortak Hiikiimler
A) flas Idareleri Arasinda Hukuki Yardim

Bilgi akigin1 simirlayan kurallar sakli kalmak sartiyla, ana ve
tali iflas idarelerine karsilikli haberlegsme ve yardimlagma yiikiimli-
liigii getirilmistir.

Ana ve tali iflds idareleri birbirlerine yararh olacak, &zellikle
alacaklarin yazdirilmasinda ulagilan agama, alacaklarin incelenmesi
ve iflds1 sona erdirme amaciyla alinan tiim tedbirlere iligkin bilgiyi
gecikmeksizin bildirecektir (m.31/1).

Yine, iflas idareleri, karsilikly hukuki yardim saglama vecibesi
altindadir (m.31/2). Bu baglamda, tali iflds idaresi, mahalll masa
mallarinin tasfiyesi ve onlardan faydalanilmas: (igletilmesi) konu-
sunda ana iflas idaresinin oneri getirebilmesi imkanim da erkenden
tanimakla yiikiimliidiir (m.31/3).

B) Alacaklilara Bildirim

iflas1 acan mahkeme ile iflas idaresine, iflisin agildigimi ala-
cakhilara bildirme yiikiimliiliigii getirilmigtir®. Yetkili mahkeme ya
da iflas idaresi, iflasin agildigini gecikmeksizin bor¢lunun bilinen
ve diger iiye devletlerin iilkesinde ikametgahi, mutad meskeni veya
kanuni merkezi olan alacakhlarina bildirecektir (m.40/1). Iflasin
acildify iiye devletin iilkesinde ikametgahi, mutad meskeni veya
kanuni merkezi olan alacaklilar ile, liye olmayan devletlerin iilke-
sindeki alacaklilar bakimindan ise, iflasin agildigint buniara bildir-
me yiikiimliiliigid ongoériilmemistir.

58. Bildirim sahsen yapilacaktsr. Bildirimde, siire simirlamalart ile bunlara uyulmamass
halinde cezalar, alacaklanin yazdunlacagl kigiforgan ve difer hukuki tedbirlere
iligkin hususlar yer alacaktr (m.40/2),
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C) Alacaklarin Yazdirilmasi

Tiim alacaklilar alacaklarim ana ve tali iflds masalarina yazdi-
rabileceklerdir (m.31/1)®. Alacaklimin ikametgahinin, mutad mes-
keninin ya da kanuni merkezinin ifldsm agildifn iiye devletten
bagka bir iiye devletin iilkesinde bulundugu hallerde, yazih bagvu-
ruya cevaz verilmistir (m.39). Yine, yabanci vergi ve sosyal giliven-
lik kurumlarinin da alacaklarini yazdirmasi kabul edilmigtir, Boyle-
ce, bir devletin diger devletin kamu alacaklanmn tahsildan
olmadi1 itirazi* sebebiyle uzun yillar yabanci iflas kararlarina etki
taninmasinda kamu diizenini harekete gegiren bir aykirihik olarak
kabul edilen kamu alacaklanmin varkif: hususunun tamma tenfiz
engeli olmaktan gikanldig: anlagilmaktadir.

Ana ve tali iflas idareleri de kendi masalarma yazdirtlan ala-
caklari, alacaklilarimin menfaatleri oldugu takdirde, diger masalara
yazdirma yiikiimii alandadir. Bununla birlikte, uygulanacak huku-
kun cevaz verdigi hallerde alacaklinmn itiraz hakk: veya sonradan
vazgecme imkinmi bulunmaktadir (m.32/2). Yine, ana ve tali iflas
idarelerinin, diger iflds tasfiyelerine ve alacaklilarin toplantilarina,
alacaklilarla aym statiide bir alacakl gibi katilmasi kabul edilmistir
(m. 32/3).

D) Denklegtirme Kurallan

Iflisin milletleraras1 yonlerini diizenleme g¢aligmalarinin nihai
amaci, vatandaghgi, ikametgdhi ve mutad meskeni ne ve nerede
olursa olsun, veya bor¢ hangi hukuka goére dogmus olursa olsun,
miiflisin tiim alacaklilarinin hak, borg ve yiikiimlitiikler itibariyle®
egitlerararasi egitlik esasi ¢ergevesinde iglem gormesidir, Tasarn da
bu hukuki yaklasimla, alacaklilarnn esitligi ilkesini (par conditio

59.  Alacakh, varsa, alacag: tegvik eden belgelerin bir Smegini de ekleyecek, alacagin
nitelifini, dogdugu tarihi, miktanim, imtiyazli ya da bir ayni hakla temin edilmig
olup olmadifini, miilkiyeti muhafaza iddiast bulunup bulunmadigini ve iddia edilen
hakkin bangi malvarlift kalemlerini siirladifim bildirecektir (m.41).

6. Carter, P.B.: Transnational Recognition and Enforcement of Foreign Public Laws,
The Cambridge Law Journal, C.48 (1989), sh.421 vd.; Smart, P.St.J.: International
Insolvency and The Enforcement of Foreign Revenue Laws, ICLQ, C35 (1986),
sh.705;, Miller, J.G.: Bankrupicy and Foreign Revenue Claims, The Journal of
Business Law {1991), sh. 144 vd.; Humter, M.: European Bankruptcy: The New
Dimensions of Insolvency, New Law Journal, C.127 (1977), sh. 197,

61. Klocker, L.AJ.: Foreign Debtors and Creditors Under Unired States and West
German Bankruptcy Laws: An Analysis and Comparison, Texas International Law
Journal, C.20/1 (1985), sh. 73-74, dn. 106.
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creditorum/creditors’ equality) sadece mahalli masa mallarinin egit
paylastinlmast ile sinirh olarak ele almarmg, AB iivesi devletlerin
lilkesinde agilan ve milletlerararasi yonleri bulunan iflaslarda egitle-
rarast esitligin tesisi igin iki denklegtirme kuralina (hotchpot rules)
da yer vermigtir®,

Ilk olarak, alacakli, ana ifldsm agilmasini takiben borgluya ait
ve fakat bagka bir iiye devletin iilkesinde bulunan malvarligi kalem-
lerinden alacagini her ne surette -ciiz’i icra yolu dahil-, kismen ya
da tamamen tahsil etmi§ olsun, elde edilen menfaatin, ti¢iincii kisi-
lerin ayni haklari (m.5) ile miilkiyeti muhafaza kayitlarindan dogan
haklar (m.7) sakh kalmak sartiyla, iflis masasina déndiiriilmesi
esas1 benimsenmigtir (m.20/1)%,

Ikinci olarak, AB biinyesinde birden fazla iflas tasfiyesinin
devam ettigi hallerde, alacaklinin bir masadan elde ettigi garame
paywun, diger masamn aynt nitelikte alacak hakk: sahibi veya aym
sirada bulunan alacaklilarinin elde ettigi garame payina esit oldugu
hallerde, alacaklinin diger masanin yaptig1 paylastirmaya da katila-
bilecegi kabul edilmigtir (m.20/2).

Biylece, miiflisin tlim alacaklilar1 arasinda egitler arasinda
esitlik ilkesini ger¢eklestirme gayesiyle, bir masadan alacagini tam
olarak almig alacaklinin diger masalardan pay almasinin; alacagini
kismen almig alacaklinin ise, diger masanin ayn: sirada veya ayni
nitelikte bir alacak hakkina sahip alacakhlarnn aym oranda tatmin
edilmedikce paylagtirmaya katilmasinn Oniine gecilmesi hedeflen-
migtir.

SONUC

AB Iflas Sozlegmesi 1995 Tasansinda, ana iflasin evrensel ni-
teligi, ex officio etki tanima neticesinde hukuki sonuglarini, kural
olarak, diger iiye devletlerin iilkesinde de dogurmasi: varligimin tali
iflaslarin agilmasi bakirmindan dogrudan iflas sebebi olarak kabul
gormesi; tali ifldsin tasfiye artifinin ana iflds masasina devri; ala-
caklhilarin alacaklanm tiim iflds masalarina yazdirabilmeleri itiba-
riyle barizlegmektedir. Bu surette AB Hukukunun, milletlerararasi
nitelik tagiyan iflasin diizenlenmesi bakimundan esas itibariyle

62, Denklegtirme kurallarinin muhtelif gériiniimleri igin bkz. Isranbul Sozlegmesi m.5,
m.24; HK Nizamnamesi m.51; Isvigre IPR-G m, 172/3.
63. Ayrica bkz. Woodland, sh. 9.
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iflisin_evrenselligi ilkesinden ayrilmak istemedigi ve son yillarda
gerek Istanbul Sozlegmesi gerek UNCITRAL model kanun tasarisi®
ile giderek yerlesen yeni evrensellik anlayigini AB iiyesi devletler-
ce kabul edilebilir bir standartta yerlegtirmeye ¢ahistig: anlagilmak-
tadir. Bu bakimdan, ana iflas-tali iflas ayinminin benimsenmis ol-
masi, dolayisiyla ifldsin taaddiidti esasindan yararlamilmig olmas:,
iflasin miilkiligi ilkesi lehine bir delil olmayip, bilakis nihai olarak
iflasin evrenselligi ilkesini hedefleyen bir hukuki yaklagima igaret
etme dzelligi ile dikkati gekmektedir.

64. Draft UNCITRAL Model Legislative Provisions on Cross-Border insolvency, Report
of the Working Group on Insolvency Law on the Works of Its Twenty-First Session,
United Nations Commission en International Trade Law, A/CN. 9/435 (New York
20-31 January 1997), Draft 19.2.1997. Tasann hakkinda bilgi igin aynca bkz.
Giineysu-Giingiir, G.: UNCITRAL Model Kanun Tasarist ve Milletlerarast iflds,
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C.19/2 (Aralik 1997), sh.65 vd.
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