NUKLEER REAKTORLERIN YOL AGTIGI ZARARLARDAN
- © DOGAN HUKUK! SORUMLULUK |

Giilin Giineysu*

GIRIS

- Gagimizda niikleer enerji, askeri ve sivil pek ¢ck alanda kullamlmak-
*tadir. Ancak, bu yaygin kullamm alani, onu yiizyihn kirleticileri ve dolay:-

siyla sorumluluk sebepleri arasina da sokmugtur. Zira, faydalar: sayila-
~ mayacak kadar ¢ok olan bu tesislerin, riskin gerceklegmesi halinde verebile-
cekleri zararlar da o derece yitksektir. Infilak ihtimali du§uk olmakla bir-
likte, radyoakdif sizinti risti daima meveuttur,

Radyasyon insan saghgim hem dogrudan' (genetik zararlar, yagam
siiresinin kisalmas: vb. saglik problemleri gibi) hem de yerkiireye verilen
zararlar dolayisiyla {asit yagmuru, ozon tabakasinin delinmesi gibi) tehdit
etmektedir. Bu zararlarin temel ézellikleri ise, biiyiik zarara yol agmalan,
bu zararin uzun menzilli olmas:, magdur sayisunmn fazlalifs ve zararin uzun
siire sonra ortaya ¢ikmasidar.

Niikleer zararlarin tazmini igin 6zel bir sistem kurma gabalar milli
ve milletlerarast diizevde devam etmektedir, Milletleraras: diizeyde gesitli
konvansiyonlara imza koyan devletler, milli diizeyde de kodifikasyon ga-
hgmalan igerisindedirler. Zira, gelencksel zarar kavranmna adeta meydan.
okuyan niikleer zararlar s6z konusu oldugunda, sorumluluk sigortalar: da
amaglanm ifa edememecktedirler. Bu durum ise, kapsamli bir sorumluluk
sistemi gelistirilmesi geregini ditgiindiirtmektedir, Bu gerek, ¢cagdag milli hu-
kuklarda farkh diizenlemeleri de beraberinde getirmigtir. Bunun dogrudan
bir sonucu olarak da, niikleer sorumiulugun muhtelif hukuki sorumluluk
kategorilerine kabulii hususunda da farkli hukuki yaklagmlar olugmugtur.
Biz bu gahgmamuszda, &ncelikle mukayeseli olarak muhtelif devletlerin niik-
~leer mevzuatlarina kisa bir goz atuktan sonra Tiirk i¢ maddi hukuku agi-
sindan bir sonuca varmaya ¢aliyacagiz:

* AUHF. Devleder Ozel Hukuku Aragtirma Gérevlisi.
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I- MUKAYESELi HUKUKTA NUKLEER REAKTORLERIN YOL
ACTIGI ZARARLARDAN DOGAN SORUMLULUGUN DU-
ZENLEN1S BiCimi

A) Amerikan Hukuku

Niikleer sorumlnluk, Amerikan hukukunda itk kez Atwmic energy ACT
ile diizenlenmistir. Daha sonra Price Anderson ACT ite degisiklife ugrayan
niikieer sorumluluk, en son Price Anderson ACT 1989 (1) degisikiigi ile son
halini almgtir,

. Bu kanuna gbre, sorumlulugun siijesi, nitkleer tesisin igletenidir. Bir
niikleer kaza dolayssiyla sadece igleten sorumiu olup, bu sorumtulugunu si-
" gorta ettitmek durumundadir.

Isletenin sorumlulugu, sich bir sorumluluk (fimited Habilityjeur. So-
rumlulugun azami miktann 1988 yili itibariyle 560 milyon Amerikan delan
_ iken, bu miktar 1.7.198%da 700 milyon Amerikan dolarina gikartilmagtir.
Bu miktarin bir kesi sigorta {ikiyiiz mityon dolar kadar) tarafindan karg-
lanmaktadwr (2). :

Isletenin sorumlulugu, kategorik olarak genig anlamda haksiz fiil so-
rumlulugu ist baghg: altinda diizenlenmis olup, isletene kurtulug beyyinesi
getirme imkani taninmamg olmas dolayisiyta tipik bir tehlike sorumlulugu
tiiridir. '

B) Ingiliz Hukuku

Ingiliz hukukunda da, niikleer reaktorierin yol agtig zararlardan do-
gan sorumiuluk, genis anlamda haksiz fiil sorumlulugu iist baghg alunda
ele alinmaktadir (3). Ingiliz hukuk sisteminin temelini mahkeme kararlarin-
da bulan niteligi sonucu, bu konudaki temel kurallar “Ryland ©. Fletcher”
davas: sonucu yerlegmistir, Oziinde tehlike tagiyan faaliyetlere (4) uygula-
nan “The best theory” kurah, niikleer zararlar alaminda da ktyasen uygulanma
kahiliyetine kavugmustur (5). Onceleri mutlak olarak nitelenen niikleer

(I} Hgili kanunun Ingilizce metni i¢in bkz. NMuclear Law Bufletin, Vol. 42 Supp. (December 1988),
sh. 1 vd

(2)  Nuclear Law Bulletin, Vol. 4 (December 1989), sh, 53-54; Marrone J.: Nuclear Liability
Licence, The Price Anderson Reparation System and The Claims Fxperience of Nuclear
Industry, Nuclear Law Bulletin, Vol. 33 (June 1985), sh. 45-31.

{3} Clerk-Lindsell: On Torts, London 1961, sh. 636.

(4} Su, ates, raotorlu tasitlar, gaz, elekirik, zehir, parafin vb.

{5) ClerksLindsell, s). (95.
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sorumluluk (absolute liability), bu nitelendirmenin zamanla miiesseseyi tam
ifade edemediginin anlagilmas: iizerine yerini tehlike sorumlulugu halini
kargllayan “Sirict liability” kavramna terketmigtir.

Ingiltere, ileride Titrk Hukuku kismnda aynintih olarak inceleyecek
oldugumuz “Niikleer Enerji Alaminda Ugiincii Sahislara Kargn Hukuki
Sorumluluk Hakkindaki Sézlesmeyi (Paris séz]lesmesi olarak amlacaktir)
i¢ hukukuna uyarlayarak, 1965 yialinda “Nuclear Installations Act”i yiirirlige
koymugtur. Bu kanuna gore bir niikleer kaza dolaysiyla sadece isleten so-
rumlu olup, bu sorumlulugu miktar litibariyle sl bir sorumlutuktur,
1983 yihinda Energy Act ile sorumlulugun tavam 50 milyon sterline gikaril-
mugtir, Ayrica, kamu fonlarimn toplam miktan da arttinlarak 200 mnlyon
sterhnc gikariimugerr,

Ingiliz hukuku balimndan belirtilmesi gereken dngcr bir husus da
son derece modern ve ileriye déniik bir diigiinceyi, genetik zararlari ditzen-
leyen bir kanun cqikartmug . olmalandir. “The Congenital Disabilities Act”
19?6\ yilinda yiiriirliige girmigtir, . ‘

C) lsvigre Hukuku

Niikleer reaktérlerin yol agug zararlardan dogan sorumluluk, Isvigre
hukukunda, sézlesmeler rejiminden farkl bir diizenlemeye konu olmusgtur.
Isvigre, Paris sozelesmesini imzalamig fakat onaylamamgtir, Nitekim, Is- -
vigre Hiikiimeti, 23 Agustos 1989 tarihinde, Paris sézlesmesini ve Briiksel
ek sozlesmesini gimdilik onaylamayacagim ilan etmistir {(6). Isvigre, 1983
tarihinde niikleer sorumlulugu diizenlemek iizere LRCN (Act of 18th March
1983 on Nuclear Third Party Lighility)’yi yiriirliige koymugtur (7). Bu kanunun
ilk ve temel amact, Isvigre niikleer sorumluluk mevzuatinin genel ilkelerine
uygun olarak “suarsiz serumluluk (unlimited liability)” “ilkesini getirmektir,
Simrsiz sorumluluk ilkesi ise, Paris sozlegmesi ile bagdagtiniamadifindan
dolayr Isvigre Paris sozlegmesini onaylamamay: tercih etmistir. Bununla
birlikte, Isvigre hiikiimeti, niikleer sorumluluk alanmdaki geligmeleri ya-
kindan takip ettiklerini ve en azindan sézlesmenin onayianmasml ertelcdik- :
lerini - bildirmigtir,

1} LRCN’nin Kapsam

Kanunun ilk béliimiiniin birinci maddesi uyarinca, kanunun kapsamina
niikleer tcsi_s kazalan ile niikleer maddelerin tasmmas: halinde meydana ge- -

(6) .N uclear Law Bulletin, Vol 44 (December 1989), sh. 25,
{7} LHCJ\""nm Ingitizee Metni icin bkz. Nuclear Law Bullletin, Vol. 32, Supp Y | \'d

¢
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len niikleer kazalar givmektedir. Bir niikleer tesis diginda, endiistriyel, ticart,
ziraf, medikal ve bilimse) amaglarla kullanilan veya kullanilmas: tasarlanan
radyoizotoptann yol agtig zararlar bu kanuna gére tazmm edilememekte-
dir, Aynca, Federal konsey, diigiik radyasyon tasiyan niikleer maddeleri
muaf tutarak, kapsam dipp birakakbilmek yetkisine sahiptir,

2 Nikleer Lorar Kavram

Niikleer zarar, niikleer maddelerin zehirli, patlayic: ve diger tehiikeli
ozelliklevinden kaynaklanan hasar, zarar ve viieud biitfinliiginiin ihlalidir,
Kér kayh ise tazmin edilmez, Niikleer zararin kapsamu, nitcligi ve tazmi-
nata, Isvigre Borclar Kanununun haksiz fiillere iligkin hiikitmleri (44 //11
hari¢) uygulanir, :

3) Sorumlulugun Siijest

a)Aural : Bir niikleer tesisin igleteni, tesisinde bulunan niikieer madde-
lerin yol agtifn zarardan smuwsiz olarak sorumludur (LRCN. md. 3/1 ).

by Istisna: Niikleer maddelerin tagnmas: halinde meydana gelen ka-
zalar bu kuralin istisnasi tegkil ederler. Buna gore, isleten kendi tesisinden
gonderilen niikleer maddelerin yol agtif1 zarardan, zarar aninda bu madde-
ler bir bagka tésis igletenince teslim alinmig olmadikga sorumludur. Nitkleer
maddeler, bir bagka niikleer tesisin smirlarina girmis ya da Isvigre diginda
akitle kararlagtimlmig simri gegmig ise, teslim alinmg sayilirlar (LRCN.
md. 3/2). Isletenin niikleer maddeleri yurt digndan sagladsgi hallerde, bu
maddelerin Isvigre simrlan igerisinde, ilgili igletenin niikleer tesisine tagm-
mas swasinda verdikleri zararlardan lgili tesis igleteni sorumludur. Tglete-
nin yabanci tasiyiciya riicu hakk: olan haillerde dahi bu sorumluluga halel
gelmez (LRCN. md. 3/3). Niikleer kaza, Isvigre’den transit geciy esnasinda
meydana gelmis ise, zarardan, nakliye lisansina sahip olan kigt sorumludur.
Bu kisinin Isvigre’de ikametgahi bulunmuyor ise ilgili kisi, yazilt olarak,
Isvigre mahkemelerinin yetkisini kabul etmek ve bu kanun uyarnca agila-
cak davalar bakimindan kendisine bir ikametgih se¢mek durumundadir
(LRCN. md. 3/5). '

Tesisin isletenin mah olmadig hallerde, tesisin maliki, igletenle birlikte
miiteselsilen sorumlu olur (LRCN. md. 3/4).

Gorildiigii iizere, sorumluluk kanalize edilmistir (channelling of lia-
* bility), dolaysiyla isleten veya tagiyics dagindaki kigiter igin sorumiuluk stz
konmusu degildir. Diger taraftan, milletlerarasi konvansiyonlar uyarinca
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sorumlu olan ve riicu hakk: olan kigilerin, sorumlulara riicu hakks da kabul
edilmektedir (LRCN. md. 3/6). ' -

4) Sorumlulukian Kurtulma Sebepleri .

Niikleer tesis igleteni ya da tagiyicy, zarar girenin kasdr veya afr kusurunu
ispatlayabildikleri takdirde ve oranda kismen veya tamamen sorumluluktan
kurtulabilirler (LRCN, md 5/1,2). Bunlar diginda, kurtulug beyyinesi ge-
tirebilmeé imkam tamnmamistir,

5) I;Jetenin veya Taspcinin Riiou Hakky

~ Isleten veya tagiyrc, sadece ii¢ grup insana kargi riicu hakkma sahip-
tirler. LRCN, md. 6’ya gore bunlar: :

— kasith olarak zarara yol agan kigiler

— zarara yol agan niikleer maddeleri galan veya hukuka aykin olarak
alan kigiler

— sozlegme ile igleten veyal tagiyiciya rilcu hakki bahgeden kisiler.
Sorumiu kisi, bu hakk sadece igciye karg kullanabilir, o da ancak
zarara igginin kasith bir fiili sebep olmugsa.

6) Tazminat ve larar

Zararin niteligi , kapsamn ve tazminat miktarmin tayininde Isvigre
Borglar Kanununun haksiz fiillere iligkin hiikiimleri (md. 44/I1 harig)
uygulamr, Zarar gérenin alglmamg dlgiilerde yilksek gelire sahip oldugu’
hallerde, mahkeme tiim somut gartlan degerlendirmek suretiyle tazminat
miktarim1 makul dlgiilere indirebilir (LRCN. md. 7) (8). .

7) Sorumiuluktan Kurtulma An!a;ma!én

LRCN. md. 8 uyannca, ilgili kanuna gdre sorumlu olan kisi veya kigi-
lerin sorumlulugunu kaldiran veya daraltan anlagmalar hiiktimsiizdiir, Ay-
nica, agikea yetersiz bir tazminat miktarimin kararlagtinldigi anlagmalara da,
aktedildikleri tarihten itibaren iig¢ yil 1§ensmde itiraz ‘edilebilir {LRCN.
md. 8/II). :

(8) Isvigre B.K.nun 44/2 maddesi uyarinea, Ckonomlk yikima yol acabilmesi ;htlmah halinde
hikim tazminati tenkise tibi tutabilir,
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8) Tazminat Talebinin Siiresi

Isvigre kanunkoyucusu, miktar itibariyle smirlamadigi sorumlulugu,
sire itibariyle sinirlamugtir, Buna gre, zarar gorenler, zaran ve sorumlu
kigiyi 6grendikleri tarihten itibaren 3 yil icinde ve her haliikirda kazamn
meydana geldigi tarihten itibaren 30 yil i¢inda dava agmak dyrumundadr-
lar. Bu siireler igerisinde dava agmayan zarar giiren, ertelenmis zarar harig,
bir daha dava agamaz. Meydana gelen zararin etkilerinin uzun siire devam
ettigi hallerde 30 yilhk siive, bu etkilerin sona erdigi tarihten itibaren igle-
meye baglar (LRCN. md, 10/1).

Frtelenmis zarar halinde, eger 30 yilbk siire dolmussa, tazminat Konfe-
derasyon tarafindan kargilanacaktir (LRCN. md. 13). Goriilmektedir ki,
zarar gdrenin tazminat hakks, miimkiin oldugunca giivence altina alinmaya
cahgilmaktadur,

Riicu hakkwna sahip kiginin davz agacags hallerde ise 3 yalhk siive, bu kiginin
ddemek durumunda bulundugu mikear 6grendigi rarihten itibaren iglemeve

baglayacakar (LRCN. md. 10/2.

Larar gérenin saflik durumu, hitkmiin vertimesinden sonra v da taraflar ara-
sinda bir anlusmaya varddife hallerde bunun imzasindan sonra kitilesirse veya
yeni durum ve deliller oriyva gikarsa, zarar goren karann diizeltilmesini ya da
anlagmanin degistivilmesini talep edebilir. Bu halde, b talep hakk:, zarar
gorenin durumu §grenmesinden itibaren 3 yil iginde ve her haliikirda ka-
zamn meydana geldigi tarihten itibaren 30 yil icinde kullamlmahdir (LR-
CN. md. 10/3).

Yukarida belirttigimiz zamanagmi sirelerinin sorumlu kigiye, sigor-
taciya veya konfederasyona karg kesildigi hallerde, her iki taraf i¢inde kesil-
digi kabul olunur (LRCN. md. 10/4),

9 (el Sigorta ve Devletin Sorumlulugu

Bir niikleer kaza dolayisiyla sorumlu olan kigiler, bu sorumluluklarin
Isvigre’deki bir sigortaciya sigorta ettirmekle miikelleftirler, Sigorta bedeli,
tesis bagina asgari 300 milyon Isvicre frangi (ayrica muhtelif ddemeler icin
de ek 30 milyon Frank)dir. Transit halinde meydana gelen zararlar bakinun-
dan ise, her transit gegig igin asgari 50 milyon (ayrica muhtelif 6demeler igin
ek 5 milyon frank) Isvigre frangidir (LRCN. md. 11/1). Bu mikearfar: agan
tazminatlar, tesis bagma azami | milyar {ayrica masraflar i¢in ek 100 mil-
yon) Isvicre frangi olmak iizere Federal Konsey tarafindan kargiamir
(LRCN. md. 12).
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' Baz: Gzel durumlarda ise, tazminat Konfederasyon tarafindan tazmin
edilir. Bu kanun uyarinca, Konfederasyon bir fon kurmakla yiikiimlii olup,
sorumlu kiginin tespit edilemedifi, tesisin veya tagima igleminin sigortah
olmadig, sigortacimn ifias ettigi, sorumlu kiginin tazminati ddeme giiciine
sahip olmadig: ya da zarar gérenin yurt cdiginda bulunmas: nedeniyle butun-
dugu iitkede bu kanuna uygun tazminat alamadi hallerde, “zarar girenin
kasdimn  bulunmamast” gartiyla yukanda belirttifimiz azami ‘miktarlar ora-
mnda tazminat: bu fondan kargilayacakur (LRCN. md. 16/1}. Zarar gbre-

“nin agir kusuru halinde ise, Konfederasyon ddeme yapmay: reddedebilir
(LRCN. md. 16/2). Yukanda belirttigimiz hallerde tazminati 5deyen Kon-
federasyon sorumlu kigiye karg riicu hakkina asahip olur,

10) Sigortacya Karst Dofrudan Dava Hakkt

Zarar gérenin, gerek sigortac1 gerek Konfederasyona kargt dogrudan
dava hakki bulunmaktadir, Bu dava hakki, sigorta ile belirlenmis miktar
oranindadir. Ancak bu davada, sigorta sézlegmesinde veya Sigorta Akitle-
rine lligkin Federal Kanunda yer alan istisnalar, zarar gorenin aleyhine
olarak ileri siiriilemez (LRCN md. 19). : :

ll) .Szgortacmm Riicu Hakk:

Sigortaci ve Konfederasyon, sigortali veya police sahibi aleyhine, Si-
gorta Akitlerine lligkin Federal Kanun veya sigorta sbzlesmesi uyarinca
tazminat ddemeyi reddetmeye veya indirimli ddemeye zarar gorenlerin
menfaatlerine halel gelmemek gartiyla hak kazamrlar (LRGN. md.. 20/1
ve 2).

II- TURK 1¢ MADDI HUKUKUNDA NUKLEER REAKTORLE-
RIN YOL ACTIIGI ZARARLARDAN DOGAN HUKUKI 80-
* RUMLULUK ,

A) On Agiklama

Tiirk ic maddi hukukunda, niikleer reaktsrlerin yol actift zararlan
diizenleyen zel bir kanun heniiz bulunmamaktadir, Fakat, Tiirkiye Cum-
huriyeti Hiikiimeti 29.6.1960 tarihinde, Paris’te biraraya gelen OECD
ittkelerinin kat:ldigr ve taslagi da Avrupa Niikleer Enerji Ajansi tarafindan
hazirlanan “Niikleer Enerji Alaninda Ugtincii Sahiglara Karg Hukuki So-
rumluluk Hakkindaki Sozlegme {Paris Sozlegmesi)”’ye imza koyarak mil-
letlerarasi bir sisteme katilmugtir. Paris sézlesmesi, 8.5.1961 tarihinde 299
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sayl kanunla onaylanarak i¢ hukukumuza intikal ettirilmigtir {9). Bu siz-
lesme, sonraki tarihlerde iki ¢k protokolle degisiklige ugramig ohup, ilgili
: proi‘:okollcr 1.6.1967 tarih ve 875 sayih kanun (10), 24.10.1986 tarih ve
3062 sayili kanunlarla onaylanmgtir {11).

Paris sozlegmesi, akit devletleri milli esaslar gergevesinde gerekli gor-
ditkleri tamamlayict dlizenlemeleri yapmakea serbest birakarak, niikleer
sorumluluga iligkin kurallarin birlegtirilmesini amaglamaktadir. Soziegme,
bu niteligi ile bir maddi hukuk sozlesmesi (uniform law convention) olup, niik-
leer sorumlulugu “maddi mifletlerarast 6zel hukuk kuratlar” ile diizenlemigtir.

Esas itibariyle farkli hukuk sistemleri olan i¢ hukuk ve milletleraras
hukuk, birbiriyle hi¢ irtibatt olmayan hukuk sistemleri degildir. Milletler-
arasy hukukun, ilgili devletlerin hukuklan cevaz verdigi dlctide i hukuk
‘izerinde bir cikisi s6z konusu olabilmektedir. Bu ise, milletleraras: hukuka
ait bir kuralm, milli hukuk dizenince ifade edilmesi ile gergeklesmektedir.
Bir milletlerarast hukuk kuralimin ilgili devletin milli hukuk diizenince ifa-
de edilme gekli ise, tamamen ¢ hukuk diizeninin anayasal prosediiriine bagl
bir husustur,

Bir maddi hukuk sézlesmesinin, ilgiii akic devietin hukukuna resepsi-
vonu iizerine, ilgili sbzlegmenin o hukuk diizeni iizerindc iki tiir etkisi soz
konusu olur, Sézlesme ya dogrudan degistirici etkiye ya da dolayh bir etkiye
yol agar, Dolayh etki, sozlegmenin o hukuk dizeninin diger dallan iizerine
etkisi olup, bu incelemenin konusu digindadur. Bir maddi hukuk sozlesmesi-
nin dogrudan etkisinin hiikmii ise, sézlegmenin getirdigi ézel hikiimlerin,
ilgili hukuk diizeninde yiiriirlikte olan i¢ maddi hukuk kurallarimin yerine
kaim olmasidir (12).

- Maddi hukuk sézlesmelerinin tiirleri, bu sozlesmelerin ic hukuk kural-
lan iizerindeki degigtirici etkisinin kapsam ve boyutlarim da ortaya koyar.
Maddi hukuk sézlegmeleri tasnifi, temelini ilgili sézlegmelerin tagidiklan
uygulama kurallan (application rules)’ nda bulunur. Buna-gére, maddi hukuk
sozlegmeleri 3’e aynlhirlar {i3): '

(a) Bir kisim maddi hukuk sézlegmelerinin getirdikl::ri ozel hitkiimler,
ilgili akit devietin i¢ hukuk kurallarinm yerine kaim olur, Boylece bu kural-

(9) RG. 13.5,1961, No. 10806, sh. 4081-4085.

{10) RG. 13.6.1967, No. 12620, s_h‘ 1-5.

(11)  RG. 22.5.1986G, No. 19115, sh, 1-9.

(12) Vitta, Edoardo: Int’l Conventions and National Conflict Systeins, Ree. Des Cours, Vol,
126 (1969/1), sh. 202.

(13) Vitta, sh, 203.
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lar milletlerarasi meselelere oldugu kadar milli meselelere de kabili tathik
hale gelirler. : :

(b) Bir kinm maddi hukuk sézlegmelerinin getirdikleri kurallarin ig
hukukta uygulanmas: ise, birtakim 6zel simrlamalar dahilinde gergekle-
gir. Bunlar, sadece milletleraras nitelikli meselelere ve ilgili mesele (somut
olay), o kit devletin hukuk diizeni ile irtibath ise sadece akit devletleraras:
uyugmazliklarda tatbik edilirler, Dolaysiyla, ilgili akit devletin i¢ hukukun-
da milli ve milletleraras: nitelik tagiyan meselelere uygulanmak bakimindan
iki tip kural olusur (14).

(c) Son grup maddi hukuk sozlegmeleri de, ikinci kategoride yer alan
sozlegmeler gibi sadece milletleraras: nitelik tagiyan meselelere kabili tat-
biktirler. Ancak, bunlarin fark: uygulama alanlarinmn akit devlet Gilkeleri ile
stmrlt olmamasindan kaynaklanmaktadir (15),

Maddi hukuk sozlegmelerinin tasnifini kisaca dzetledikten sonra, ko-
numuza donecek olursak, diyebiliriz ki, Paris sézlegmesi, niteligi ve uygula-
ma kurallar itibariyle {(a) tipi bir maddi hukuk sézlesmesidir. Tiirkiye Cum-
huriyeti, yukanda belirttifimiz onay kanunlanyla, ilgili sozlesme ve eklerini
Tiirk Hukukuna intikal ectirmigtir, Milletleraras1 sézlegmeleri diizenleyen
Anayasa’min 90’minc: maddesine gore: “Tlrkiye Cumhuriyeti adina yabana
devletlerle ve milletleraras: kuruluglarla yapilacak andlagmalarin onaylan-
masi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin onaylamay bir kanunla wygun bul-
masia baghdir (AY. md. 90/I)..... Tirk kanunlarma degisiklik getirén
her tiirtii andlagmanin yapilmasinda birinci fikra hitkmii uygulamir (AY.
md. 90/IV). Usuliine gore yiriiclige konulmug andlagmalar kanun hiik-
mindedir (AY. md. 90/V). “Iste, Paris sozlegmesi de, Tiirk kanunlarina
degisiklik getiren bir anlagma olmas: dolayisiyla yukarida belirttifimiz ana-
yasal prosediire uygun olarak onaylanmgtir, Dolayisiyla, ilgili onay kanunu
ile milletleraras: sézlegmenin ozel Hiikiimlerine Tiirk i¢ maddi hukuku bak-
mundan etki tamnmigtr, AY 90’munc maddesinin son fikrasi, usuliine uygun
olarak viiriirliige konmug andlagmalarin kanun hiikmiinde oldugunu belirt-
mektedir, Boylece, milletleraras: sdzlegmelerin Tiirk i¢ maddi hukukuna
dogrudan etkileri kabul edilmis bulunmaktadir (16). Zira, herhangi bir
sekilde i¢ hukuka intikal eden sézlesme {yani onay kanunu), T.C. Devletinin
o stzlegme ile baglanma iradesini gisteren anayasal bir usuldiir. Yine, “ka-
nun hijkmiindedir” ibaresi ise, kanunkoyucunun uygulayiciya “milletler-

(14) Vitta, sh. 207.
(15) Vitea, sh. 211.
(16) Pﬂaam, Hiiseyin: Ulustararast Hukuk Dersleri, Ankara 1989, sh, 22,
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arast s6zlesmeleri kanunlar gibi uygulamasi yoniinde yonelttigi bir “Upgula
Empi"dir. '

Netice olarak diyebiliriz ki, Tiirk hikimi, niikieer reaktdrlerin yol
agtifn zararlar dolaymsiyla agilan davalarda, hig tereddiitsiiz Paris sézlesme-
sini dncelikle uygulamak zorundadir. Bu nedenle hakim, ilk planda ne genel
haksiz fiil hiikiimlerine ne de tehlike sorumlulugunu dizenleyen &zel hii-
hiimlere (bina inga eseri sahibinin sorumlulugu gibi) gidebilir, Sadece,
niteligi niikleer sorumluluga- uygun distiigii Slctide, sozlesmede diizenlen-
meyen tamamlayicl hususlarda genel haksiz fiil hiikiimlerine gidilmesi
stz konusu olabilir,

B) Niikleer Enerji Alaminda Ugiincii §ahislara Kargs Hukuki
 Sorumluluk Haklindaki Sézlesme (Paris Sézlegmesi)

Paris s6zlegmesi ile varilmak istenen temel amag, akit devietlerin niik-
leer enerji mevzuatiun ayrintili ve uyumlu bir bicimde diizenlenmesidir.
Sezlesme akit devietleri milli esaslar gercevesinde gerekli gordiikleri tamam-
layici diizenlemeleri yapmakta serbest birakarak, niikleer zararlardan do-
gan hukuki sorumluluga iligkin temel kurallarin birlegtirilmesini amagla-
maktadir (17). Bu nedenle ilgili sézlegmenin Tiirk i¢ maddi hukuku bakimin-
dan kabili tatbik hitkiimlerini agagida su ana baghklar altinda incelemeyi uy-
gun bulmaktayiz:

1. Niikleer sorumluluk sisteminin konu bakiumindan uygulama alam
. Sorumlulugun sijjesi

Sorumlulugun kapsam

Sorumlulugun sartlan

Sorumlulugun simriarn

SorumMulugun yéneltiimesi ve ispat -

=} O N

. Sorumluluktan kurtulma sebepleri

‘1. Nikleer Sorumluluk Sisteminin Konu Bakimundan Uygulama Alan

Sozlesmenin kurdugn sistem, her tiirli niikleer faaliyetten dogan za-
ran kapsayacak geniglikte diglinitimemigtir. Sistem, istisnai karakterdeki
riskleri tazmin etmek iizere getirilmigtir. Dolaysiyla, nitkleer enerjiden bir
niikleer tesis diginda faydalamlan hallerde meydana gelen zararlar yani

(17y Compensation For Nuclear Damage in OECD Member Countries, Nuclear Law Bulletin,

Vol. 20 (December 1977), sh. 53; Reyners, P: Limiting The Liability of The Nuclear Ope-
rator, NEA Newsletter, Vol. 4{1 (Spring 1986), sh. 5.
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atom santralleri dipinda endiistriyel, ticarf, nbbf, zirai, veya bilimsel amag-
larla niikleer enerji kullamildigi hallerde meydana gelen zararlar, bu sis-
temin getirdigi korumadan yararlanamazlar, Bu zararlar igin genel hak-
s1z fiil hiikiimlerine gitmek miimkiindiir. Ikinei olarak niikleer maddelerin
taginmasi sirasinda meydana gelen zararlar da bu sistem dahilinde tazmin
edilir. Ancak, tesisin kendisi ve ona tahsis edilmig mallar ile kural olarak niik-
~leer maddeleri tagiyan nakil vasitalar: bu korunmamn kapsamma dahil dcgll-
dir. :

2. Sorumlulugun Siijesi

Sozlesmeye gore, bir niikleer kaza dolaysiyla sadccc ilgili niikleer tesi-
sin igleteni sorumludur (sorumlulugun kanalize edilmesi ilkesi). Ygletenin bu
sorumlulugu, kusursuz (no fault lighility), sirh (! limited habzhgy) bir sorumlu-
luktur (18). Aym niikleer kaza dolaysiyla birden fazla tesis isleteninin so-
rumlulugunun séz konusu oldugu hallerde ise ilgili igletenler miiteselsilen
{joint lighility) sorumMudurlar (19}, 1liyet bagin kesen sebepler diginda kur-
tulug beyyinesi getirilememesi de, sorumlulugun niteliginin tehlike sorum-
lulugu (strict liability} oldufunu ortaya koymaktadir, o

Bir niikleer kaza dolaywsiyla sadece igletenin sorumlu olmasi kurah,
sorumluluk hukukuna iligkin olarak tagmaecihk alaninda akdedilmis ve
Turk ig maddi hukukuna intikal etmis milletleraras: sézlesme hiikiimleri-
nin tatbikine engel degildir. Diger taraftan, Paris sozlesmesi uyarinca iglete-
nin sorumlu tutulamadifi hallerde de igletenin sorumlulugunun hukukun
genel prensipleri dahilinde goziimlenmesi soz konusudur (20).

Bir niikleer tesisin igleteni, yetkili kamu makamlarinca, minferit tesisin
igleteni olarak tamnmug veya atannug kigidir (Paris'S. md. 1/a-iv). Ancak,
istisnai hallerde igleten sifati tagiyiciya devredilebilir. Bu takdirde, tagiyicr,
isleten sifatiyla nitkleer kazadan soritmlu olur (Paris S. md. 4/d) (21).

3. Sorumlulugun Kapsam:

Igleten, kural olarak, sahsa ve mala verilen her tiirlii zarardan sorum-
Tudur {Paris S. md. 3). Bununla beraber, bazi mallar bundan istisna edil-

(18} Arangio-Ruiz, Gaetano: Some Int'l Legal Problems of The Civil Uses of Nuclear Energy,
‘Rec, Des Cours, Vol. 107 (196213}, sh. 582.

{19) Convention on Third Party Liability in The Field of Nuclar Encrgy, Pans 1939 (Expooé
Des Motifs ), sh. 39; Arangio-Ruiz, sh. 583, - _ o

(20) Arangio-Ruiz, sh. 583.

(21) Strohl, P.: The Concept of Nuclear Third Party Liahility and Its Implementation By
?Spﬁﬂauﬁn 7131 QECD Member Gountries, Experience and Trends in Nuclear Law, Vienna

y 8
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migtir. Buna gore, tesisin kendisi ve ona tahsis edilmis mallar ile kural
olarak, nakil araglarina verilen zararlar, igletenin sorumlulugunun kapsam
diginda kalmaktadir. Ancak, ilgili akit devletler, érnegin Tirk hukuku, dzel
bir diizenleme ile tagt araglarimin da tazmin edilecegi hikmiini, tamamla-
yic1 diizenleme yetkisi ¢ercevesinde getirebilir (22).

Bu sistemde, niikleer bir kazadan kaynaklanan her tiirlii zarar {6liim,
vilcud bitinlagiinin kayb: ve mameleki karakterdeki zarariar) niikleer
bir kazadan kaynaklandiklar: takdirde, niikleer zarardi. Yani, illiyet bagi-
nin varhg gerekli ve yeterli olup, bagkaca bir sartn viicudu aranmaz, Diger
taraftan, sahsa ve mala verilen zararlarm tazmininin birlikte talep edildigi
hallerde, éncelikle gahsa verilen zararlar tazmin edilir. Sahsa verilen za-
rarlara aynlan fonlardan arttif: Siglide mala verilen zararlanin tazmini
konusu giindeme gelebilir. Ayrica, zarar, nitkleer bir kaza ile niikleer ol-
mayan bir kazanin birlegmesi sonucu ortaya gelmis ve niiklecr kazamin dog-
ritdan sonucu olan zarar tespit edilemiyor ise, meydana gelen zararin
tamam niikleer zarar olarak kabul olunur (Paris S, md. 3/b). Ancak, za-
rarm tamamindan igletenin sorumlu olmasi, niikleer olmayan kazaya yol
a¢an kiginin sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. Dahasi, niikleer madde-
ler, gahmma, kaybolma, terk, denize atma vb. sebeplerle igletenin zilyet-
liginden ¢ikmig olsalar dahi, bu maddeler dolayisiyla igletenin sorumlu-
lugu devam eder. Bu husus, sozlegmede agikca belirtilmemekle birlikte,
zamanagmu siirelerini diizenleyen $inci maddenin (b) fikrasinda bunlar

igin dava zamanagin Sngérilmiis olmasi, bu sonuca ulagmamzy sagla-
maktadnr (23).

4. Sorumlulugun Sartlar:

Bir niikleer tesisin igleteni hem bizzatihi niikleer tesisin icinde meydana
gelen hem de niikleer maddelerin  tagmmasi halinde meydana gelen za-
rarlardan sorumludur,

a) Nikleer Tesis Kazalan

Sorumlulugun tek sart, niikleer kaza ile zarar arasindaki illiyet bagumn
ispatidir. Sorumluluk, niikleer kaza aninda, kazaya yol agan niikleer mad-
delerin en son bulundugu tesisin igletenine aittir {Paris 8. md. 5/a). Aynica,
nitkleer maddelerin gegici olarak depolanmas: halinde, bagka bir kiginin
sorumlulugu séz konusu olmadikga, ilgili tesisin igleteni sorumtudur {Paris

{22) Compensation for Nuclear Damage in OECD Member Countries, sh. 56,
{23) Paris Exposé Des Motifs, sh. 37-39.
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S. md. 5/b ) (24). Niikleer kazaya yol agan maddelerin zararin meydana
geldigi anda farkh tesislerde bulunmalar: halinde, zararin meydana gelme-
sinden &nce bulunduklar son tesisin isleteni veya daha sonra sz konusu
niikleer maddeleri teslim alan ya da yazih bir akdin agik hiikmii uyarinca
sofumlulugu yiiklenen igleten sorumtudur. Zarar, tajma sirasinda tek ve
ayn tesiste veya nakil aracinda gegici olarak depolanmg birden ok igle-
tene ait niikleer maddelerden kaynaklamyor ise, ilgili 1§1etenler, miitesel-
silen sorumludurlar (Paris. 5. md. 5/d).-

b} Niikleer Maddelerin Taginmas: Sirasinda Meydana Gelen Kazalar

Niikleer maddelerin tagimmast sirasinda meydana gelen kazalarda,
tesis igleteninin sorumlulugu mutlak degildir (25) . Bu husus sozlegmenin
#iincii maddesinde, niikleer tesise niikleer madde gonderilmesi ile nitkleer
tesisten nitkleer madde gonderilmesi halleri ayirtedilerek.diizenlenmistir.

‘Tagimacilik halinde kural, ginderen igletenin sorumlu olmasidir, Zira,
doldurma, paketleme, tedarik gibi iglemlerin riski kendisine aittir. Buna
gore, asagidaki hallerde gonderen niikleer tesisin igleteni sorumludur (Pa-
ris'S. md. 4/a): :

(*) isletenler arasindaki mevcut yazih sozleg.merim agik hitkkmii uya-
rinca, sorumlulugun bir bagka niikleer tesisin igletenince yiiklenil-
* mesinden énce niikleer kaza meydana gelirse (nd. 4 fa~i), veya

(**)  Yazh sbzlesmede agik hiikiim bulunmayan hallerde, diger bir niik-
Ieer tesis igleteninin niikleer maddeleri teslim almasindan 6nce niik-
leer kaza meydana gelirse (md. 4 /a-ii), veya

(***} Niikleer maddelerin- bir nakil aracimn aksamim tegkil eden reak-
torde kullamlacak olmas: halinde, bu reaktoril igletmeye tam yetkili
kiginin bunlar: testim almasmdan dnce niikleer kaza meydana ge-
lirse (md. 4/a-iii) veya : '

{(****) Niikleer maddelerin akit olmayan deviet iilkesinde bir kigiye gon-
derilmesi halinde, niikleer maddelerin akit olmayan devlet iilkesin-

~ de bogalulmasindan 6nce niikleer kaza meydana gelirse (md. 4/a—
v
)s

GOJVDEREN igleten meydana gelen zarardan sorumluclur

{24) Paris Exposé Des Motifs, sh, 4-3

{25) Tesis isleteninin rizasi ve tagiysamn talebi Gizerine, mevzuatta. hukurn bulunmak gartiyla,
yetkili makamm bu yolda karan ve tasiyiciin gerekli teminaty gostermest iizerine isleten
sifan tagtyierya devredilebilir (md. 4/d, md. 10/a). Bu takdirde tagryic, isleten sifatiyla so-
rumlu chur, . . .
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Niikleer tesise niikleer madde goénderilmesi halinde ise agafsdaki hal-
lerde, GONDERILEN isleten sorumiudur (md. 4/b)):

*} Gonderilen niikleer tesisin igleteninin yazih bir sézlesmenin agik
hiikkmii wyarmmca sorumlulugu yiiklenmesinden sonra niikicer kaza
meydana gelirse {md. 4/b-i), veya '

(**)  Yazih sozlegmede agik hiikiim bulunmamas: halinde, niikleer mad-

deleri teslim aldiktan sonra niikleer kaza meydana gelmesi halindce
{md. 4/b-ii), veya

(***) Bir nakil aracimin aksapum tegkil eden niikleer reaktéri igletmeye
" tam yetkili kigiden niikleer maddelerin teslim alinmasindan sonra
niikleer kaza meydana gelirse (md. 4 /b-iii), fakat,

{****) Niikleer maddeler, igletenin nzas ile akit olmayan devlet tilkesinde

bir kisi tarafindan génderilmekte ise niikleer maddclerin tagt

araclarina yitklenmesinden sonra mitkleer kaza meydana geldigi
takdirde, gonderilen igleten sorumludur (md. 4 /b-iv}.

Goriildiigi tizere, sézlegme niikleer tesis igleteninin sorumlulugunu son
derece ayrmuli ve tereddiite yer birakmayacak sekilde diizenlemistir, Buna
gore, kural olarak gonderilen igleten sorumlu olmakla birlikte (26), taraflar
arasindaki yazih sézlegmenin agik hilkkmii va da teslimin gergeklesip gergek-
lesmemesi durumlarina gdre gonderen veya gonderilen isletenin sorumlu-
lugu bahis konusu olabilecektir, Akit olmayan devletlere veya o devletler-
den niikleer madde gonderilmesi halinde ise, bu diizenleme uyarnca Tiir-
kiye’'de daima sorumlu bir kisi bulundurulabilmesi bakimindan takdire
sayandir.

5. Serumlwlugun Stnirlan

Isletenin sorumlulugu, hem miktar hem de siire itibatiyle simrh bir
sorumfulukwre (27).

a) Tazminaun Miktan

Isletenin sorumlulugu, azami 15 milyon Ozel Cekim Hakki (yaklagik
olarak 58 Milyar TL.) *dir {md. 7}, Bununla birlikte Tiirk kanunkoyucusu,
stzlegmenin verdigi yetkiye dayanarak, 5 milyon Ozel Gekim Hakkmnn (yak-
lagtk 19 milyar TL.) altina diigmemek sartiyla daha diisitk ve yiiksek mik-

(26) Paris Exposé Des Motils, sh. 41

{27} Pelzer, Norbert: On Modernising The Pavis Convention, Nuelear Laiw Bulletin, Vol. 12
{November 1973}, sh. 56-57; Serohl, sh. 75-76; Compensation For Nuclear Damage in
QECD Member Countries, sh. 60-65; Paris Exposé Des Motits, sh, 49-51.
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tarlar belirleyebilir (28). Tirk kanunkoyucusu, herhangi bir belirlemede
bulunurken, niikleer tesisin 6zelligini, mistakbel niikleer kazalarin muhtemel
sonugtarim da dikkate alacaktir (29). Yukarida belirttiimiz ‘azam{ miktar
(15 milyon OCH.), 31.1.1963 tarihinde Paris sézlesmesine ek olarak yiiriir-
liige giren Britksel Ek Sézicsmesinin degisik iilincti maddesi ile (16.11.
1982 tarihli) 300 Milyon OGzel Cekim Hakkina {Special Drawing Right)
(yaklagik olarak 1 Trilyon 152 Milyon) glkamlmrg fakat, Tiirkiye bu ek
protokolii imzalamamgtir,

Yukarida belirttifimiz miktarlar, net tazminat miktarlan olup, buna
muhtemel dava sonucu hitkmedilecek olan faiz ve muhakeme masraflan
dahil degildir (md. 7/9) (30).

Miiteselsil sorumluluk halinde, igleten bagina azam} sorumluluk mik--
tarlart yukanda belirttifimiz rakamlar agamaz.

b) Tazminat Talebinin Siiresi-

Tazminat hakky, nitkleer kazanin buku vuldugu tarihten itibaren 10
yil ile simrlandinlmigar. Adi gegen 10. yil igerisinde kullamimayan talep
haklari sukut eder (31). Bununta birlikte Tiirk kanunkoyucusu, s6zlegmenin
verdigi tamamlayc1 dilizenleme yapma yetkisine dayanarak, zarar gérenin,
zaran ve zarar veren sorumlu kisiyi 8grendigi tarihten itibaren iki yilin al-
tinda olamak sartiyla zamanagunt ve hak diigiiriicii siireler tesis edebilir.
Aynica, Tiirk kanun koyucusu isletenin sorumlulugunu 10 yih agkn siire ile
de teminat altina alabilir. Ancak, asgari s 2 yil olarak tespit edilen za-
managmu ve hak diigiiriicii siirelerin azami haddi lO yil: veya daha fazla bir
siire &ngorillmiigse, bu siireyi agamaz, ‘

¢) Sorumlulufun Yoneltilmesi ve Ispati

Bir niikleer kaza neticesinde zarar gii-reri kigi, sadece niikleer zararin
vukuunu ve zararin niikleer kaza sonucu ortaya giktigini yani illiyet bagm:
ispatlamak durumundadir. Zarar gérenin, ayrica zarar verenin kasdint
veya afr thmalini ispatlama yiikimligligi yoktur (32). '

Kural olarak, zarar gorenin tazminat davasinda® muhatabi/davah,
niikleer tesisin i;lctenidir. Yoksa zarar goren, niikleer maddeleri tedarik

{28) Strobl, sh, 75; Pe!xer, sh. 56.
{29} Compensation For Nuclear Damage in OECD Membcr Countries, sh 63.
(30) Paris Exposé Des Modifs, ¢h. 51.

(31) Pelzer, sh. 57; Srtrohl, sh. 75-76; Compensation For Nuclear Damage in QECD Member
Countries, sh. 60.

{32} Boul kov, V.-Brands, B.: Nuclear Liability Status and Prospescis, {nigrnational Atomic
Energy Agency Bulletin, Vol 30/4 (1988}, sh. 6.
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edene ya da tagiyiciya kargi husumeti yoneltemez. Ikinci olarak, zarari ode-
yen igleten, bunu zararnn gergek yaraticisina, Srnegin tagryiciya yoneltemez.
Aksinin kabulii, ancak igleten sifatimn tagiyiaya devredildigi hallere miin-
hasirdur.

Igietenin sadece iki grup kigiye kargt riicu hakk: vardur:
(*} Niikleer kazaya kusurlar ile yol a¢gnng kigiler
(**) Yazili bir s6zlegme ile sorumlulugu yiiklenen kigiler {md, 6/f).

Birinci hal, sadece gergek kigileri kapsar, Bu halde de, ilgili kisinin is-
verenine ricu imkim tamnmamgtir (33).

Tkinci halde ise, ancak yazili sozlesmede ongérilen oranda riicu im-
kani mevcuttur (md. 6 /f-ii).

Diger taraftan, Tiirk kanunkoyucusu, tamamlayica diizenleme yapma
yetkisine dayanarak, sigortaci veya mali kefillere kargi dogrudan dava hak-
ki taniyabilir, Bu takdivde zarar goren, bunlara da bagvurabilir. Nitekim
Karayalgm, Tiirk Hukuku bakimundan, sigortact ve mali kefillere karst
dogrudan dava hakkimin bulundugunu belirtmektedir (34).

Ayrica, igleten sifatimun tajiyiciya ait oldugu hallerde, tazminat dava-
lannin muhatab: tagiyiaidie {md. 4/d) (35).

d) Sorumlulukian Kurtulma Sebepleri

Bir niikleer tesisin igleteni veya tagiyica, illivet bagim kesen sebepler
diginda, meydana gelen zarardan tamamiyle sorumludur {md. 9). Sozles-
me, igletenin sorumlu olmayacag halleri sinirh olarak saymagtir (36):

(*). Diigmanca hareketler: Kurugu diizeni degigtirme kasch olmayan
kargagalik, ayaklanma, giiriiltii ve fesat ¢tkarma, terér eylemlcri, sabotaj,
grev ve sendikal hareketierdir. '

(**) Ig Savas, Ayaklanma, [htilal

(¥**} Tabii Afetler: Tamamen istisnai dzellik tagiyan ve dngoéridlmesi
miimkiin olmayan doga olaylandir. Ancak Tiirk kanun koyucusu tamamla-

(33) Paris Exposé Des Motifs, sh, 39.

{34) Karayalgn, Yagar: Mesulivet ve Sigorta Hukuku Bakinindan Baghca fsletme Kazalari,
Ankara 1960, sh. 161-162,

(35} Paris Exposé Des Motifs, sh. 43.

(36} Schwartz, J-Cunningham, G.: Specific Defences To The Liability of a Nuclear Operator
For Damages Resulling From a Nuclear Incident, Siatus, Procspects and Possibifities of Intl
Harmonization in The Field of Nuclear Energy Law, Baden Baden 1985, sh. 249-250; Pelzer,
sh. 35.
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yic1 yetkisi gercevesinde, tabii afetlerin yol agu@: niikleer kazalar sonucu
ortaya gikacak zararlarim tazmini borcunu igletene yitkleyebilir (37).

(¥***) Zarar Gorenin Kusuru: Yine, Tiirk kanun koyucusu bu husus
hakkinda da, igletenin sorumluluguna kismen veya tamamen etki derecesi
- tizerine bir diizenlemede bulunmak yetkisine sahiptir. Igletenin o kisive karg
sorumiu tutulamadigi hallerde, diger zarar gorenlere kargp sorumlulugu de-
vam eder. Zarar gorenin niikleer zarar dolayisiyla sorumlulugu ise genel
hiikiimier gergevesinde tespit edilir (38). Yukanda da belirttigimiz gibi,
igletenin bu kigilere riicu hakki meveuttur. Ancak, bu riicu hakk, sadece.
kusurlu davramy: ile zarara yol agan Kisilere kars: yoneltilebilir. Isleten, bu
kisilerin, érnegin, tagiyicamn igverenine bagvuramaz (39).

Sonug olarak diyebiliriz ki, igletenin sorumlulugunun niteligi tehlike
sorumlulugudur. Zira, illiyet bagin kesen sebepler diginda kurtulug beyyinesi
getirme hakkinr tamnmamistir. Bu sorumluluk, hem siire hem de miktar
itibariyle simsrli bir sorumluluktur. Igleten bu sorumlulugunu sigorta ettir- .
mekle miikelleftir, Igletenin iki grup kisiye riicu hakki, zarar gorenin ise
sigortact ve mali kefillere kargt dogrudan dava hakki mevcuttur. Isleten
hem mala hem de sahsa gelen zararlardan sorumludur. Ancak oncelikle

* sahsa gelen zararlar tazmin edilir. Igleten hem tesis hem de tagimacilik
halinde meydana gelen zararlardan sorumludur. Ancak, igleten sifatinmn
tagiyiciya ait-oldugu hallerde, tasiyic: sorumlu olur,

(37) Schwartz-Cunningham, sh. 249-151.
(38) . Schwaitz-Cunningham, sh. 256-257; Paris Exposé Des Motifs, sh. 37, 52.
(39} Schwartz-Cunningham, sh. 257-260; Paris Fxposé Des Motifs, sh. 39; Pelzer, sh. 55.



