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- I. CALISMANIN AMACI

Bir bibliyografya denemesi veya derlemesi olmayan bu ¢ahgmayla gii-
~diilen amag, haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alaninda yapilmig olan
yayinlardan hareketle, bu alamin tarihi gelisimine ve bu geligim siireci icin-
de ortaya cikan sorunlara iligkin bazi genel gbzlemlerde bulunmakur. Bu
amacla, cabgmada II. Diinya Savas Oncesi ve sonrasinda haksiz fiilden
dogan kanunlar ihtilafi alaninda yapilig olan Ingilizce ve Fransizca yayin-
lar ele almmigtir. Bunlanin yannda, igeriklerine girilmemekle beraber, Al-
manca yayintara da yollamada bulunulmustur, Konuya iligkin goziemlerin
yapilmas: sirasinda 6zellikle makalelere, tezlere ve monografilere dnem ve-
rilmig, buna kargin genel eserlere yeri geldiginde deginilmigtir. Bu yolla,
haks:iz fiilden dogan kanunlar ihtilafi ile ilgilenen hukukgularm hangi y-
lar iginde, hangi nedenlere bagh olarak ne gibi sorunlarla iigilendikleri sap-
tanmaya ¢ahsilnug ve bu alamn dniimizdeki yillar iginde gosterebilecegi
gelisim ¢izgisi iizerinde durulmugtuar,

II. GENEL GOZLEMLER

A IL Diinya Savag éncesinde haksiz fiilden dogan kanunlar
_lhtllaﬂ literatiirii ve alamin genel goriintimii '

Haksiz fiitden dofan kanunlar ihtilafi alam, I1. Diinya Savagim izleyen
yillara kadar, Kanunlar Thiilafi Hukukunun iizerinde en az durujan ve en
az yayin yapilan alanlardindan birisini olugturmugtur. Bu yillar icinde hak-
siz fiflden dogan kanunlar ihtilafi alanimin pek fazla ilgi cekmemesinin temel
nedeni, herhalde, insanoglunun ulasug: endiistriyel ve teknolojik geligme-
nin “yabanci unsurlu haksiz fiiller” sorununu giindeme getirecek kadar
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gelismemis elmasidir, Gergekten, “haksiz il olarak adianderan soyut
hukuki iligki kategerisinin “yaralama®, “adam Sldiume”, “hakaret ve sov-
me” gibi remelde ceza hukuku karakeerli fiifllerden ibarct oldugu bu dénem-
de, haksiz fiilden dogan kanuniar ihtilafi alam hukukcularn pek fazla dik-
katini cekmemigtir. Bu yillar iginde, Kanunlar Thtilafi Hukuku ile ugragan
_ hukukgularin daha ziyade “kigisel hal” den dogan kanuniar ihiilafinin ce-
sitli afanlarina daha fazla ilgi duyduklari goriilmektedir, Nitekim, IT. Diin-
ya Savagp dncesine iligkin olan Kanunlar Thtitafy Flukuku biblivografyalan
tarandhi@nda, chliyet, niganianma, boganma, nesep gibi alanlara iligkin
olan yayinlanin ¢ok daha fazla oldugu hemen dikkatleri ¢ekmektedir,

IT. Dimya Savapna kadar clan zaman dilimi iginde, haksiz fiiiden
dogan kanunlar ihtilafi alasuna Higkin bilgiler ya ansiklopedik cserlerde (1)
ya da oldukga sinud: sayfalar icinde genel eserlerde (2) veya ¢ok az sayidaki
makalelevde yer almestir (3), Bu yillar iginde, haksiz fiilden dogan kanunlar
iheilafi alansm bir tez veya bir monografi boyutlarinda ¢le alan ¢calgmalann
yok denecck kadar az oldugu gdrillmektedir {4),

Daha da tnemlisi, konuya iligkin bu az sayidaki ¢ahymalarda énemli
bir teorik targma da cereyan etmemistir, Diger bir ifadeyle, hu willar i¢in-
(1N Cremieu, L.: “D¢élit ot quasi-délit “Reépertorie de Droit International, (Par. Lapradelle,

A. [Niboyet, J.P. ), Pads 1929, Vol. V,; sh. 430-495.

(2} - Bartim, E.: Principes de Droit International Privé selon Ia Lot et la Jurisprudence Frangaise,
T. 11, Paris 1932, sh 393-414; Beale, L.t A Treatise on the Conflict of Laws, Vol. FI1I, New
York 1935, sh. 1285-1304; Frankensiein, E,: Intcrnationales Privatrechi, Vol. IV, Beriin
1929, sh. 353-385; Pillet, A.: Traité Théorigue et Pratique de Droit Inlernztionale Priveé,
Vol. 11, Paris 1924, sh. 310-319; Poullet, P.: Manuel de Droit [aterpational Privé,
Bruxelles 1947, sh. 353-360; Walker, G.: Internationales Privawecht, Viennce 1934, sh.
440-439; Weiss, P.A.: Traité Théorique et Pratique de Droit Internationale Prive, 1.
IV, Paris 1907, sh. 386-3%4. - )

21 Cool, ¥V, W,: Tort liability and the conflict of laws, 33 Col. LR. (1983}, sh. 202-227; Dua-
beis, 5.5 Questions et solutions pratiques en droit international privé, 23 Clunet, {1986},
sh. 121-130; Fiore, P.: De la loi qui doit régir Jes conventions qui se torment sans conven-
tions, 27 Cluaet, (1900}, sh. 129-450); Kuratowski, P.K.: Torts in Private Internalional
Law, I IGLQ (1947}, sh. 172-191; Mazeaud, H.: Conflits de lois et compéience internation-
ale dans le domainc de la respensabilité civile délictuclle, 29 RCDHIP. (1934}, sh. 377-102;
Neuner, R.; Die anknipfung im internationalen pirvatrecht, Rabel Z. (1934), sh. 81 vd.:
Robertson., A.H.: The choice of law for tort liability in the conflict of laws, 4 Mod. L. R.
119443, sh. 27-44; Schmidt, R.: Der ort der unerfaubten handlung im internationalen
privatrecht, Festgabe for H. Lehmann, [937, sh. 175 vd,; Zefmanm, C,;: The Locus Delicii
in English Private International T.aw, 25 BYIT. (1948), sh, 394-358.

(4)  Savastan hemen sonra yayinlanan Hieber’in “Pe Unerlaubte Handlung im Inicrationalen
Privatrecht™, Basel 1930 baghikh iezi ile beraber Hamncock, M.\n “Torts in the Conflict
of Laws, Ann Arbour 142 baghkh tezi bu saptamanin iki istisnasint olugtarmakeadsr.

R R T L T T TR PR Y L LY » T TR Wb wl


file:///Valker

'HAKSIZ FIILDEN DOGAN KANUNLAR - 91

de konuyla ilgilenen hukukgular, Gzerinde uzun boylu durulacak bir sorun
gormemislerdir. Bu yillarda haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alanmimn
temel sorunu, uygulanmas: &nerilen akit kanunu kurah, sahsi kanun kural,
hakimin kanunu kural ve ika yeri kurah olarak adlandirilan baglama kural-
larindan hangisinin s6z konusu alani idare etmesinin daha yerinde ola-
cagn sorunudur. Bu sortdnla ilgilenen hukukgular ise, her bir baglama kura-
lmin kendisine gore uygulanmasim hakh kilacak nedenleri agikladiktan
sonra, bunlarn arasinda ika yeri kurglnm, ozellikle haksiz fiilin iglendigi
yerdeki toplumsal diizeni korudugu iddiasiyla uygulanmasinin yerinde ola-
cagim savunmuglardir (5}. '

B. I1. Dinya Savas sonrasmda haksiz fiilden dogan kanuanlar
ihtilafi literatiirii ve alamin genel gorimiimii

II. Diinya Savagim izleyen yillar, haksiz fiilden dogan kanunlar ihti-
Jafi alanumin giderek énem kazandifr ve Kanunlar Thtilafi Hukukunun iize-
rinde en fazla. teorik tartiyma yapilan alanlarindan birisi haline geldigi
yallar olmugtur. Bu yillar i¢inde kazandid1 6neme binaen, haksiz fiilden dogan
dofan kanunlar thtilafi alam, dzellikle 60°h yillardan sonra, Kanunlar Th-
tilafi Hukukunun iizerinde en fazla yaym vapilan alanlarindan birisi haline
‘gelmlgnr '

a}) II. Dinya Savasun zrkym itk yzh"ar

Kuskusuz ki, 11, Diinya Savagina kadar pek fazla uzermde durulmayan
haksiz fiitden dogan kanunlar ihtilafi alanimin bu yillardan sonra 6nem ka-
zanmasinda, I1. Diinya Savagin izleyen ilk yillarda sdz konusu alanda mey-
dana gelen gelismeler 6nemli bir rol ‘oynamugtir. Zira bu yillar iginde mey-
dana gelen geligmelerle birlikte, bir yandan yabana unsur iceren haksiz
* fiilter nitelik degistiverek artarken; diger yandan da, haksz fiilden dogan
kanunlar ihtitafi alamt KAHN-FREUND’un deyisiyle , giincel Amerikan
metodlan ile klasik thtilafgt metodun karg kargiya geldigi metodoloyk b:r

sava; alan1” haline gelmigtir (6).

Kanunlar fhtilafi Hukukunda Klasik 1ht11afg1 metod ile glincel Amerikan
metodlarn: karg kargiya getiren geligmelerin temeli, IT, Diinya Savagindan

(3) 1lka yeri kuraliun kiisik ibtitif¢a metod iginde benimsenerek uygulanmasina yol agan Ka-
nunlar Lhtilsfi Hukuku degerteri i¢in bkz. Turhan, T.: Hikaz Fiilden Dogan Kanunlar
" Ihtilafr Alamnda Tka Yeri Kurah, Ankara, 1989, sh. 39 vd,
(6) Kahn-Freund, O.: Delictual liability and the conflict of laws, 124 Rec. Cours (1966 (I1), -
sh. 7. Aynca, haksiz fiilden dogan kanunlar ihdlif) alaninda yasanan cafidas gelismeler igin
bkz. Turhan, 17 vd.
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once Amerika’da ortaya ¢ikan sosyolojik hukuk okulu ile hukuki realizm
okuluna dayanmaktadir (7). Kisaca ifade etmek gerekirse, sosyolojik hukuk
okutu ile hukuki realizm okulunun verilerini “fonksiyonel yaklagm® ad
altinda {8) Kanunlar fhtilafi Hukukuna aktarmak isteyen hukukgular, ig-
leyigini aginn bigimsel, sert ve mekanik bulduklan klasik ihtilifcn metod
yerine yeni metodlar arama ve {iretme siirecine girmigledir. Iste bu siireg
icerisinde, fonksiyonel yaklagim yanhs: hukukcular, kiasik ihtilafer metodun
tim sertlik ve mekanikligini, bu metoda ait bir kyral olan ika yeri kurah
iizerinde géstermeye ¢alignuglardir. Geligen endiistri ve teknolojiye paralel
olarak nitelik degistiven ve karmagk bir yaprya biirtinen yabanc unsurtu
haksiz fii! uyugmazhklarmm sik 9k mahkemeleri mesgul etmesi de fonksi-
yonel yaklagim yanhs: hukukgularm iglerini kolaylagurigtir, Bu geligme
iginde ise, baksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alam dogal olarak meto-
doloiik agidan Hnem kazanimg ve bu alana iligkin yayimlarnmn savisi da bir hay-
hayli artmgtir,

IT. Diinya Savagini izleyen ilk yillarda yapalan yaymlara bakildiginda,
haksiz {iilden dogan kanunlar ihitilafi alaninn, daha ziyade genel cer¢evede
ele alindifr gortilmektedir. Bu caligmalarda tarugilan temel sorun isc, ihii-
1afcy metodun ve dolayisiyla ika yeri kuralimin yerini biv baska metoda ve
bir baska ¢tzim sekline bizakmasimin yerinde olup olmayacagidi, Bu yal-
lar icinde fonksiyonel yaklagim yanbst hukuk¢ularn ihtilifgr metoda kars
gevgekte 30°Iu yillarda baglattiklar: elegtiriler yavag yavag netlegmeye bagla-
mugtir. Yapilan yayinlarda, ihtilafci metod ve bu metodun’ a priori” bag-
lama kuraliarnindan sadece birisi olan ika yeri kuralimn sertlik ve mekanik-
liginden yakimilmakta ve ihtilafgn metodun, yerini bir bagka metoda birak-
masimin verinde olacag vurgulanmaktadir. Bu willar iginde, Amerika’ls
hukukcalar, basta ¢angmakta olan maddi hukuk kurallann alunda yatan
yasama siyasetleri olmak iizere, somut olaym biitin dzelliklerinin dikkate
alinmasim saglayacak daha yumugak bir metodun arayip icindedirler,
Nitekim, COOK'u izleyen CAVERS1in klasik ihtilafey metodun uygula-
nacak hukuku saptama yontemini elegtirdigi makalesiyle (9) baglayan bu
. arayig, MORRIS’in sézlesmeden dogan kanunlar ihtilafi alaninda geligtir-
digi “en uygun hukuk” yaklagimim haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilaf

{7} Shapira, A.: “Grasp all: lose all”; Ou restraint and moderation in the reformuladon of
choice of law policy, 77 Col. LR. (1977}, sh. 254; Hanetian, B.: Le Droit International
Privé Américain, Du Premier au Second Restatement of Law, Conflici of Laws, Paris 1979,
sh. 28-31. Sosyoloyik hukuk okvlu ve hukuki realizm okulu igin bkz. Giirkan, U.: Sosyo-
lojik Hukuk lmi, Ankara 196%; Giirkan, t,: Hukuki Realizrm Akinu, Ankara 1967,

{8) Shapira, sh. 254,

{9) Gavers, D.F.: A critique of the choice of law problem 47 HLR. {1933), sh. 173-1208.
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alanina akiarmak istedigi makalesiyle (1.0) devam etmiy ve yargigc TRAY-
NOR’Lin “baglama kurallarina gergekren ihtiyag var midir®’ sorusunu
taragtifi makalesiyle (11) yogunlagmugar (12).

b} 1960-1970 yllar arast

Haksuz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alaninin, Kanunlar Theita Hu.

. kuku literatiiriiniin en verimli alam haline geldigi yillar, 1960 13 1970 ara-

sinda gegen yillar olmugtur. Bu yillanin baglarinda, fonksiyonel akim yan-
List hukukgular, uygulanacak hukukun saptanmas sirasinda bagvurulabi-
lecek ii¢ temel yaklagim oldugunu: vurgulamiglardir. Bu yaklagimlari, “ni-
telendirici (classificatory)”, “sonug secici {result selective)” ve “fonksiyonel
(functional)” olarak swalayan hukukqular, Amerikan Hukukundaki ge-
ligmenin, “fonksiyonel yaklagitn’ Ichine olacagim iddia etmiglerdir (13).
Gergekten, cok gegmeden CAVERS’: izleyen diger bir iintii Amerikan hu-
kukgusu CURRIE, Amerikan mahkeme kararlanim yakmdan etkilemig
bulunan “deviet ¢ikarimin tahlili (govermental interest analysis)” metodunu
ortaya atmmgtir {14}, CURRIE ile aym yillar iginde sesini duyur;ﬁaya bagla-
yan EHRENZWEIG ve LEFLAR" da unutmamak gerekir. Bunlardan
EHRENZWEIG, Kanunlar Ihtilafi Hukukunta Lex Fori’nin asil, yabanc:
hukukun ise istisna oldugunu savunurken {15); LEFLAR, uygulanacak
hukukun baz: “mitldhazalardan hareketle belirlenmesi (choice influencing
considerations)’’ni énermistir (16). Her iki hukukgu da tam anlamuyla birer

(10) Morxis, JL.H.C.: The proper law of torts, 64 HLR. {1951}, sh. 881-893.

(11} Traynor, R.: “I3 this conflict really necessary?” 37 Tex. LR. (1959), sh, 657-672.

(12) Bunlann yaninda Cavers, D.F.: The two local law theories, 63 HLR. (1950}, sh. 522 vd.;
Cheatham, E.E./ Reese, W.LM.: Choice of the applicable law, 52 Col. LR. (1952}, sh.
Harper, F.V.1 Policy bases of the conflict of !aws, 56 Yale JL. {1947), sh. 1155 vd.; Ehren-
zweig, A.: The place of acting in international multistaie torts: law and reason versus the
Restatement, 36 Min. LR. {1951}, sh. | vd.: Sohn, L.: New bases for solution of conflict
of law problems 55 HLR. (1942}, sh. 978 vd.; Kronstein, H.: “Crisis of conflict of laws”,
37 Geo. L]. (1949), sh 483 vel. adl ¢ahsmalar da, Amerikan hukukgularinin savagin sonlart-
na dofiru veya savagtan hemen somva yent bir metod arayipi iginde olduklarnm gosteren
yayinlandir.

(13) Hancock, M.: Three approaches to the choice-of-law problem: The classificatory, the
functional and the result selective, XX ieth Century Comparative and Conflicts Law, Mé-
langes en 'honnur de Hessel E. Yntema, Leyden 1961, sh. 365-379,

(14) Currie, B.: Sclected Essays on the Conflict of Laws, Durham 1963; Currie, B.: The disin
terested third state, 28 Lavw and Cont. Prob. (1963), sh. 754 vd.

{15} Ehrenzweig, A.: A Treatise on the Conflice of Laws, St. Paul 1962; Ebrenzeweig, A.:
“The Lex Fori-Basic rule in the conflict of laws, 58 Mich. LR. (1960}, sh. 637 vd.; Ehren-
zweig, A.: Choice of law: Current doctrine and “true rules”, 49 Cal. LR. (1961), sh. 240 vd.

{16} Leflar, R.: Choice-influencing considerations in confliets law, 41 NULR. (1966}, sh. 267
vd.; Leflar, R.: More on choice influencing considerations, 54 Cla LR, (1966), sh. 1584 vd.
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yeni metod Guermiy olmamalanna ragmen, salt kidsik ihtilifg metoda
kargy1 olmalar: nedeniyle, fonksiyonel akim yanlist hukukcular grubuna dahil
edilebilir,

Belirtmek gerekir ki, fonksiyonel akim yanlsi hukukgular arasinda,
Amerikan mahkeme kararlari en az CURRIE kadar etkilemis olan ve
Snerdigi metodun ctkileri Amervika digina tagmag bulunan hukekeu REESE
olmugtur. Bu hukukqu, 6zellikle 60’1 yillarin ikinei yarsinda yaprug oldugu
cahgmalarla, gercekee klasik ihtitafgi metoda ait bir temel deger olan “da-
ha yakin irtibaths hukuk” kavramim ele alarak gelistirmig ve “en siki iliskili
hukuk (most significant relationship theory)” metodunu ortaya atmstie {17},
Klasik baglama kurallanmn gerekirljgini tam anlamiyla rcddetmeyen ve
fonksiyone! yakiagimla klasik ihtilafcr metod arasinda bir képrii kurmaya
¢ahsan bu mectod {18}, salt bu 6zelligi nedeniyle, Kita Avrupast hukuk cev-
resinde yapilan giincel kanurdagurma calymalar da etkilemigtir (19).
Kita Aviupasi hukuk cevresine olan etkiteri Avrupal hukukgular arasinda
ciddi tartyymalara yol agan {20) REESE’in metodunun, aym zamanda 1I.
Restatement’in kuramsal c¢atismu olugturdugunu {21) veya tek bagina, ya
da devlet cikarmin tahlili metoduyla birlikte Amerikan mahkemeierini en
fazla etkileyen metod oldugunu da belirtmek gerekir (22).

1960-1970 yillar arasmda yapilan yaymlara bakildiginda, dikkateri
ceken ilk husus, konunun, genel eserlerde daha fazla sayfa aynlarak cle aln-
maya devam edilmekte oldugudur (23). Kuskusuz ki, Amerikan Hukukun-
daki geligmeler, koauyla ilgitenen hukuk¢ulann, eserlerinde haksiz fiilden
dogan kanuniar ihtildfi alanina daha fazla sayfa ayirmasinda en énemli
rolii oynamugtir.

(17} -Reese, W.LM.: The ever chancing rules of choice of law, 9 NILR. {1962}, sh. 289 vd.;
Reese, W.L.M.: Conflict of laws and the Restatement Sccond, 28 Law and Cont. Prob.

(1963}, 5. 679 vd.; Reese, W.L.M.: Rccent developments in torts choice —of- law thinking
_in the United States, 8 Col. J. Trans. L. (1969), sh. 131-195.

{18) Hanotiaw, {Le DIP, Américain}, pr. 248, sh. 161.

{19} Sauveplanne, J.G.: New wends in the doctrine of private international law and their
impact on court practice, 175 Ree. Clowrs (198211}, sh. 13 vd.; Vista, E.t The impact in
Furope of the Awerican contlicts revelution, 50 AJCIL. (1982), sh. 1-18.

(20) Gincel Amerikan metodlannin Kita Avrupas: hukuk gevresine olan eddleri konusundaki
yayinlar icin bkr. asatida sh. §12 vd,

(21) Wanotiau, {Lc DIP. Américain), pr. 244, sh. 139,

{22) MHamoaau, (Le DIP. Américain), pr. 286, sh. 193, dn. (127} ve pr. 312, sh. 210, dn. UOJ)

(23} Fhrenzweig, A.t A Treatise on the Conflict of Laws, St. Paul 1962, sh. 543 vd; Geod-
rich, H.: Handbook of the Cooflict of Laws, St. Paul 1964, sh. 165-175+ Graulich, P,:
Principes de Droit International Privé, Conflits de Lois er de Juridictions, Paris 1961, sh.
317-349; Leflar, R.: American Conflictz Law, Indianapolis 1968, sh. 317-549; Stumberg,
W.: Principles of thie Conflict of Laws, Brooklyn 1962, sh, 178-212,
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Daha da onemlisi, yine bu yillar icinde yapilan yaymnlarda, fonksiyonel
akim yanlist hukukcularin hemen hepsinin, yukanda amlan metodlarimn
yerindelik ve dstiinliigine iligkin iddialarini, haksiz-fiilden dogan kanunlar
ihtilafi alamnda yapuiklari gahymalar tizerinde kamitlamaya calgtiklan
goriilmektedir. Nitekim, haksiz fiilden doan kanunlar ihtilafi alanindaki
yaymlarin 1960 ila 1970 yillan arasinda artrmig olmasinin temel nedenlerin-
‘den bir tanesi de budur. Gergekten, bu yillar icinde 6ncelikie hem CAVERS
ve hem de CURRIE, klasik ihtilafc1 metoda karg1 yéneluikleri elegtirilerini
haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alaninda somutlagtirirken (24) kendi
metodlarmn iistiinliiklerini de, yine bu alanda verilmis olan mahkeme karar-
lar1 iizerinde gostetmeye galigmeglardir. Bagta meghur Babcock v. Jackson
davas: olmak iizere, Grant v. MacAuliffe, Reich ve . Purcell ve Schmidt v,
Driscoll Hotel Inc. davalar, her iki hukuk¢unun da kendi metodiarmin iis-
tinliigind géstermek icin ele alarak yorumladifs kararlarin baginda gel-
mektedir (25). ' '

CAVERS ve CURRIE'nin kiasik ihtilafgi metodu sertdik, mekanik-
lik ve “korliik”le elegtirdigi ve CAVERS 1n yavag yavasg tercih prensiplerini
geligtirdii (26), buna kargin CURRIE’nin “devlet gikar” kavramim ve
ozellikle nasil saptanacagim agiklamaya gahgtigi (27} bu yillarda, EHREN-
ZWEIG biraz daha farkh davranmugtir- Bu yillar iginde yaptig: yayinlarda
ozellikle tarihi geligim sitreci iginde Lex Fori'nin hem Kita Avrupasi, hem
de Amerikan hukukunda énemli bir yer tuttufunu vurgulayan hukukcu,
zamanla bu kuraldan bazi sapmalar meydana geldigini, ancak bu sapmalarin
rin Lex Fori’nin énemini yok edemcdigini savunmugtur (28). Bu anlamda,
Kanunlar 1hiiiafi Hukukunun bir gok alaninda oldugu gibi, haksiz fiilden
dogan kanunlar ihtildfi alaminda da Lex Fori’nin asil, yabanci ika yeri ka.
nunlanmn is¢ istisna oldugunu vurgulayan EHRENZWEIG (29), her irlii

(24) Cavers, (A critique), shi. 140 vd. ; Gurrie, (Sclected), sh. 132 vd. i

{25) Cavers, D.F.: Comments on Babeock v. Jackson 63 Col. L. R. (1863}, sh. 1219 vd.; Cavers,
D.F.: Comments on Reich v, Purcell, 13 UCLA L.R. (§968), sh. 647 vd.; Cavers, {Process),
shu 142 vd.; Cavers, (Process), sh. 161--162; Currie, B,: Commoents on Babeocok v. Jackson,
65 Col. LR. (1963), sh. 1252 vd.; Gurrie, {Selccted), sh, 132-133; Currie, B.: Coments
on Reich v. Purcell 15 UCLA LR. (1968}, sh. 552 vd.

(26} GCavers, (P'rocess), sh. 139, 142, 147, 159, 161-162, 177--183.

(27} Caorrie, (Sclected), sh. 107-110, 173, 430, 621627, 727..

{28) Ehrenzweig, A.: American conflicis law in its historical perpective. Should the Restate-
ment be continued? 103 U.Pen. L.R. {1934), sh, 133 vd.; Ehrenzweig, A.: The Lex Fori-
Basic rule in the conflict of laws, 58 Mich, L.R. 11960}, sh. 637,

{29) Ehrcnzweig, A.: The Lex Fori in the conflict of Jaws-exception or rule? 32 Rocky Mt L
R. (1959}, sh. 13 vd.; Ehrenzweig, A.: The Lex Fori-Basic rule in the confilict of laws, 58
Mich. L.R. {1960, sh. 637 vd.; Ehrenzwelg, A.1 A proper law in a proper forum; A Res-
tatement of the Lex Fori approach, 18 Okla L.R. (1965}, sh. 340 vd.; Ehrenzweig, A.:
Ahlienation of alfections in the conflict of laws, Towards the Lex Fori for admonitory torts,
45 Cornell TO. {1960), sh. 4514 vd.’

—
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haksiz fiili, aralarindaki nitelik farklarn dikkate almadan bir biitiin olarak
ika yeri kanunlarna tabi kilmamn yanhs oldugunu savunmugstur {30). Bu
goriisinden harcketle, “takbih edici karakteri agir basan haksiz fiiller “ile
“tazmin edici karakteri agir basan haksz fiiller”” ayirimma ulagan EHREN-
ZWEIG (31), 60°h yillar iginde yapnug oldugu aragtwmalarida da’ erefik
kazalar: (32)”, “imalatgimn sorumiulugu (33} ve genel olarak “tehlike
sorumlutugu (34)"na uygulanacak hukuk konusu iizerinde durmaya bas-
langtir,

Aym yillar i¢inde II. Restatement’in hazirhik ¢ahgmalarmi yiirtiten
REESE’in ise, mahkeme kararlan hakkindaki bir kac yorumu diginda {35},
haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alam ile pek fazla ilgilenmedigi go-
rillmektedir(36). Ba yillar iginde “en siku iliskili hukuk™ teorisini geligtiren
REESE, biraz sonra da gérecegimiz gibi (37), haksiz fiilden dogan kanunlar
ihtilafi alam ile gercekte 7(0°li yillardan itibaren ilgilenmeye baslamstir,
Ayni yillar icinde LEFLAR ise, kendisinden énceki meslekdaglarnin yaptig
gibi, bir yandan énemli mahkeme kararlanm kendi metodu agismndan yo-
rumlarken {38), diger yandan da, “secimi etkileyen miildhazalar”: haksiz
fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamnda gostermeye ¢ahgmgur (39},

Belirtmek gerekir ki, giincel Amerikan metodlarimn haksiz fiilden do-
gan kanunlar ihtilafi alamna uygulamg ile ilgili yayinlan sadece bu metod-
lar Sneren hukukgular yapmamuslardir, 60 ila 70 yallar: iginde, bir ok Ame-
rikan hukukcusu, &zellikle benimsedikleri metodlan ele alarak Gzerlerinde

(30) Ehrenzweig, A.: A Treatisc on the Clonflict of Laws, St. Paul 1962, pr. 215, i, 357, pn. 217,
sh. 568, Ayvca bkz, Ehrenzweig, A, 'Siromholm, 8.: “Torts-Introduction™ International
Encylapedia of Comparative Law, Vol. ITI, Private Internaijonal Law, Ch. 31, Tiibingen
1980, sh. 4 vd.

{317 Ehrenzweig, (A Treatise), prv 213, sh. 757,

{32) Ehrenzweig, A.: Gucest statutes in the conflict of laws, 6% Yale 1. J. (18600, sh. 593 vd.

(33) Ehrenzweig, A.: Products liability in the conflict of laws, 69 Yale L, J. (1960}, sh. 794 «d.

(34) Ehrenzweig, A.: Vicarious liability in the conflict of laws, 69 Yale L. J. {1960}, sh. 978 vd.

(35) Reese, W.L.M.: Comments on Babcock v. Jackson, 63 Col. 1.R. {1968}, hs 1251 vd.

(36) Reese, W.L.M.: Recent developments in torts choice of law thinking in the United Staies,
8 Col. JTL. (1969), sh. 181 vd.

{37) Bkz. asagnda sh, 110,

(38) Leflar, R.: Comments on Babcock v. Jackson, 63 Col. LR. {1963), sh. 1247 vd.; Leflar,
R,: Comments on Reich v, Purcell, 15 UCLA, LR. (1968), sh, 637 vd.

(39) Leflar, R.: Choice influencing considerations in conflict of laws, 41 NULR. (1966}, sh. 267
vd.; Leflar, R.: More on choice influencing considerations, 34 Cal. LR. (1966}, sh. 15~
84 vd.
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caligmuglar ve stz konusu metodlar kcndnlcrme gore yorumlamak yoluna
gitmiglerdir (40},

Bu yillar igindeki yayinlarin diger bir 6zelli§i de, s6z konusu yayinlarin
bir kismumn, haksiz fijlden dogan kanunlar ihtilafi alaminda verilmig olan
énemli mahkeme kararlarinin yorumuna iligkin olmalandir, Nitekim, Bab-
cock, v. Jackson (41), Reich ve. Purcell (42), Dym v. Gordon (43} ve Kil-
berg ve. Northeast Airlines (44) kararlar1 1960-1970 yillar: icinde ele ali-
narak yorumlanan en énemli kararlar olmuglardir,

1960 ila 1970 yillar: arasinda yapilan yayinlarin diger bir snemli dzel-

ligi de, bu yillar i¢inde fonksiyonel akim yanlisi hukuk¢ularm birbirlerini

- kiyastya elestirdiklerini gostermesidir. Gergekten, bu yillar icinde CURRIE’
den EHRENZWEIG’a, CAVERS’dan REESE’e kadar biitiin hukukgular.
birbirlerinin énerdikleri metodlar elegtirmiglerdir {45). Ustelik bu elegtiri-
ler, metod énerisinde bulunan hukukgularla da simrh kalmamigtir, Bunlann

(40} Baer, M.G.: Two approaches 1o guest statutes in the conflict of laws: Mechanical jurispru-

dence versus grouping for contactes, 16 Buf. LR. (1967), sh. 537 vd.; Carpenter, R.: New

" wends in conflicts rules affecting torts: A chronological Review, 1 Loyola LR, (1970), sh,
187 vd.; Childres, R.D.: Toward the proper law of tort, 40 Tex . LR. (1962), sh. 336 vd.;
Coyne, B.G.t Countracts, confllicts and choice influencing considerations, U. IL. LR. (1969,
sh: 323 vd.; Peterson, C.: Developments in American conflict of laws;; Toris, U 1. LR,

. {1969), sh. 289 vd.; Traynor, M.: Conflict of laws: Proffesseur Currie’s restrained and en-
lightened forum, 40 Cal. LR. (19561), sh. 845 vd.; Weintraub, R.: Rcvolunon in the chou:c
of law for torts, 5] ABAJ. (1965}, sh. 441.

{41} Cavers, D.F.:-Comments on Babcock v. Jackson, 63 Col. LR. (1963}, sh. 1219 vd.; Currie,
B.: Comments on Babcockv. Jackson, 63 Col. LR. (1963), sh. 1253 vd.; Ehrenzweig, A.t
Comments on Bahcock v. Jackson, 63 Col. LR. (1963), sh. 1243 vd.; Leflar, R.: Comments
on Babcock v. Jackson, 63 Col. LR. (19G3), sh, 1247 wd.; Reese, WL.M.: Comments on
Babcock v. Jacksen, 63. Col. LR. (1963}, sh. 1251,

{42} Cavers, D.F.: Comments on Reich ve, Purcell, 13 UCLA LR. {1968), sh. 647 vd.; Ehren-
zweig, A.: Comments on Reich v. Purcell, 13 UCLA LR. (1968}, sh. 570 vd.; Kay, HH.:
Comments on Reich ve . Purcell, 15 UCLA LR. (1968}, sh. 584 vd.; Trautman, D.: Com-
ments on Reich v. Purcell, 15 UCLA LR. {1968), sh. 618 vd.; Leflar, R,: Comments on
Reich v. Purcell, 15 UCLA LR. (1968), sh. 637 vd.

(43) 54 Cal. LR. (1966), sh. 301 vd. -

{44} Kahn-Freand, sh. 27-28.

(45) Cavers, D.F.: Some of Ehrenzweig’s choice of law gmcrahzatlons, 18 Okla, LR. {1965),
sh. 357 vd.; Gurrie, B.: Ehrenzweig and Statute of Frauds: an inquiary in to the “rule of
va]idation”, 18 Okla. LR. (1963}, sh. 243 vd.; Ehremzweig, A.1 A counter revolution in
conflicts law, From Beale ta Cavers, 80 HLR. (1966}, sh. 377 vd.; Ehrenzweig, A.: The
most significant relationship in the conflict of Taw of torts, Law and reason versus Restate-
ment, 28 Law and Cont. Prob. {1963), sh. 700 vd.; Leflar, R.: Ehrenzweig and the courts,
18 Okla. LR. {1965}, sh. 336 vd.; Lefhr, R.: True “false conflicis et alia, 48 Bos. ULR.
(1968), sh. 164 vd.
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yamnda, Delli bir metodu benimseyen ve o metodu ele alarak igleyen veya
yorumlayan hukukgular da bu elegtiri ve yayin zincirine katmgiardar (46).

Nihayet, 1960 ila 1970 yillar1 arasinda yapilan yaymnlarn son bir 6zel-
1igi de, bu yaymlarm, Kita Avrupasi hukukqularinim konuya olan yaklagim-
lanmi gostermesidir. Bu yillar icinde, Kita Avrupasi hukukgulan, yavag
yavag netlesmeye baglayan Amerikan metodlarma ilgisiz kalamanuglar ve
soz konusu metodlar, dzellikle haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilifi ala-
minda yazmug oldukiar makalelerde ele alarak irdelemeye ve elegtirmeye
baglamiglardir (47). Avrupah hukukgular, bu makalelerinde, her bir Ame-
rikan metodunu cle alarak dgiklanuglar, irdelemisler ve s6z konusu metod-
farin haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamna getirdigi yeni goziim
sekillerini, 6zellikle hukuki kesinlik ve giinvenligi yok cttigi gerekgesiyle
elestirmislerdir {48). Yine bu yillar icinde, haksiz fiilden dogan kanunlar
ihtilafi alam, kazandid: éneme binaen La Haye Devietler Hukuku Akade-
misinde de ders konusu yapilmig ve BEITZKE ite KAHN-FREUND ta-
rafindan derinlemesine ele ahnarak incelenmigtir (49).

Daha da énemlisi, yine bu yillar i¢inde yapilan yaymlara bakildifinda,
haksiz fiilden dogan kanunlar ihtildfi alamumn itk defa makalcleri agar bir

sekilde tczlere ve monografilere konu edildigi goriitmektedir. Gergekten,

{46) Baade, H.W.: Counter-revolution ¢r ailiance for progress? Reflections on reading Cavers,

: the Choice-of-law process, 40 Tex. LR, (1967), sh. 141 vd.; Baer, M. G.: Two approaches
to guest statutes in the conflict of laws: mechanical jurisprudence versus grouping for con-
tacts, 16 Buf. LR. {1967), sh. 537 vdhy; Briggs, E. W.: An institutional approach to confllict
of [aws; Law and reason versus P'rof. Ehrenzweig. 12 UCLA LR. (1964}, sh. 29 vd.;
Hill, A.: Govermental interest and the conflict of laws, A reply to Prof. Currie, 27 UCh.
LT (1960), sh. 463 vd.; Rheinstein, M.: Ehrenzweig on the conllict of laws, 18 Okla, LR,
(1965}, sh. 238 vd.; Traymor, M.: Conflict of laws: Prof. Curric’s restrained and enligh-

: tened forum, 49 Cal. LR. (1961), sh, 845 vd.

{47) Drion, H.: The Lex Loci Delicti in rvetreat, Festschrift [ir O. Riese, Kavlsruhe 1964, sh.

: 225 vd.; Evrigenis, D,: Tendances doctrinales actuelles en droit international privé, 118

Rec. Cours (1966{1), sh. 319 cvd.; Heini, A.: Neure strdomungen im amerikanischen inter-
nationzlen privatrecht, 19 SFIR. (1962), sh. 31 vd.; Kahbn.-Freund, O,: Delictual liahility
and the conflict of laws, 124 Rec. Cours (1968/2), sh. 1 vd.; Kege}, G.: The Criscs of conflict
of laws, §1] Rec. Cours (1964{1), sh, 95 vd.; Liter, H.J.: The Lex Loci Delicti in single con-
tact cases—A comprative study of continental and American law, 12 NILR. (1963), sh. 124
vd.; Neuhaus, P.:H. Legal certainity versus equity in the conflict of laws, 28 Law and
Con. Prob. (1963}, sh. 795 wd. .

{(46) Drion, sh. 230 vd.; Evrigenis, sh. 362-363; Kahn-Freund, sh. 60 vd.; Kegel, {Crises), sh,

© 191 v, :

(493 Beitzike, G.: Les obligations délictuelles en droit international privé, 115 Rec. Coms (1963
11}, sh. 66 vd.; Kahn-Freund, O.: Delictual liability and the conflict of laws, 124 Rec.
Cours (1962[II), sh, 1-166.
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bu yllar iginde Almanya’dan HILLGENBERG ve WILDE (50}, Fransa’-
dan BOUREL (51}, fsve¢’ten STROMHOLM (52) ve lsvicre’den DE-
LACHAUX (53) haksizfiilden dogan kanunlar jhtilafi alanim tezlerine konu
yaprmglardir. Bu tezlere yakindan bakildiginda ise, yazarlann, fonksiyonel
akim yanlist giincel Amerikan metodlarim ele alarak incelemek egiliminde
olduklan; ancak bu yillar iginde s6z konusu metodlar henuz tam anlamiyla
olu§mad1g1ndan yazarlanin bu ¢abasimn , MORRIS'in “en uygun hukuk”
teorisi cergevesinde kaldhf goriilmektedir (54). Ancak yine de, bu ¢aliyma-
lar, dzellikle fonksiyonel akim yanlisi metodlarin da etkisiyle, ika yeri kura-
Immn haksiz fiilden dogan kanunlar jhtildfi alamindaki eski mutlakiyetinin
sarsildigim gostermektedir, Ziva bu galigmalar gergevesinde, konuyla ilgi-
lenen hukukgular herseyden énce klasik ihtilafa, metoda kargi yéneltilen
elegtirileri dikkate almaya baglaniglar ve bu elestiriler sonunda, 6zellikie
ika yeri kurahmn uygulanmasimn simrlandinimas: sorunuyla ilgilenmeye
yonelmiglerdir (55). Nitekim bu yillar i{inde yapilan yaymlar, ika yeri ku- -
ralmin nygulanmasmimn hikimin kanunu lehine degil de, “tarafiann ortak
gahsi kanunu” lehine sumrlandinlmas gérigiiniin agirhk kazand1gm1 gos-
termektedlr (56}, :

{50) Konuyla ilgilenen hukukcularin haksz fiilden dogan kanunlar ihtilifi alamnt genel ger
cevede ele aldiklare bu willar iginde Hi!.lgenberg’in dzel bir haksiz fiil tipini ele almas kay-
da deferdir. Hillgenkerg,: Das Internationalen Privatrecht dez gefardungshaftung giir
atomschaden, Diiscldorf 1963; Wilde, Ch,: Der Verkehrsunfall im Internationalen Privat-
recht. Ein Betrag zur Methodik des Amerikanischen wnd Kont.nentaleuropalschen Kol]t-
sronrecht, Hamburg 1969. :

{51} Bourel, P,: J.es Confiits de Lois en Matitre d’Oingatiom Fxtracontractueles, (Thése),
Paris 196]. .

(52) Stromholm, S.: Torts in the Conflict of Laws, {Thesis), Stockholm 1961,

(53} Delachaux, L.P.: Die Ankniipfung der Obligationen aus Delikt und Quasidelikt im Inter-
nationalen Privatrecht, Diss. Ziivich 1960, Buw atada Isvigreli hukukgularin konuya 50°1i yil-
lar iginde de ilgi duyguklarm ve ¥onuyu Hancock’dan.sonra bir tez cergevesinde-ele alan
calismalardan birinin 1950 ylinda Isvigre’de yapildigim de belirtmek gerekir. Hieber, A.:
Die Unerlaubte Handlung im Internationalenn Privatrecht, Basel 1950

(54) Oylr ki, bu yiilar iginde yapilan ¢alismalarda Mo.cris’ in “en uygun hukuk” teorisinin “ye-
ni ghziimler” veva “yeni akmolar™ basl@t altnda elc almdigs gurulmcktedlr, bkz. Strém-
holm, sh, 25 vd.; Bourel, sh. 31 vd. :

" (55) Beitzke, pr. 42, sh, 100-101; Lier, sh. 157; Kahn-Freund, sh 76 vd.; Striimhoim, sh. .
84 «d.

{36} Beitzke, pr. 42, sh. 100; Liier, sh. 157. Bu willar i¢inde, Tiirk Hukukunda haksiz fiilden
dogan kanunlar ihtilaft alant ile dogrudan ilgili tek caltsmanin sahibi olan Goger’e gore de,
ika yeri kurahnin uygulanmasmmn taraflarnn ortak milli kanunlan lehine smrlandirilmas

yerinde: olacaktir. Bkz. Géger, E.s Haks:z Fiilden Dogan Borglarin Tab' Oldugu Kanun,
AUFD. (I96?J, sh. 333 vd.
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Nihayet, yinc bu yillar iginde yapilan yaynlar, haksiz fiilden dogan
kanunlar iheitaft alanmnn, Uluslararas: Hukukla ugragan gesitli meslek der-
neklerinin de dikkatini ¢ektigini gostermektedir, Milletlerarass Hukuk Der-
negi'ni1 haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamnda benimsenebilecek
olan bir ¢bziim seklini bulabilmek igin devrin dnemli hukuk¢ular: arasinda
diizenledigi anket ve bu ankete binaen hazirladif1 ¢6ziim 6nerisi bu ilgi-
nin en glzel &rnegidir (57).

b. 1970-1980 yilan aras:

Haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamnda yapilan vaymlar, bu
yilar icinde olduk¢a artmigtir. Ancak bu yayinlar dikkatle incelendiginde,
bir ka¢ nokta diginda, konunun gelismesinde ¢ok Snernli bir degisiklik ol-
madig1 ortaya Gikmaktadir.

Séyle ki bu yillar icinde de haksiz fiilden dogan kanuniar ihtilafi alam
hukukgularin dikkatini ¢ekmekte ve konu hem Amerika’da (58), hem de
Kita Avrupasinda genel gergevede ele alinmaya devam olunmaktadir (59).
Bunlardan Kita Avrupasinda yapilan yaymlara bakildifinda, bu yillar igin-
de, Kita Avrupas: hukukcularimin, konuyu daha ziyade tez veya monog-
rafi boyutunda ele aldiklan gériillmektedir. Gergekten, 70°1i yillar, haksiz
fillden dogan kanunlar ihtiléfina iligkin makalelerin sayisinin gencl olarak
azaldifi; buna kargin konuyu tez veya monografi cercevesinde ele alan ya-
ymlarm giderek arttg: yillar olmugtur. Nitekim, SHAPIRA ve TRUT-
MANn tezleri ile (60), JORGES, HANOTIAU ve MORSE’un monog-

{57) Bu konuda bakz. Annuaire de L’'Institut de Droit Intcrnational, Seession d'Edimbourgh
T.I ve T. 11, Bale 1969

(58) Ausnbel, M,V.;: Conflict of laws: Trends—Torts, 19 D¢ Paul LR. (1570}, sh. 064 vd.;
Carpenter, R.: New trends in conflict rules affecting torts: A chronotogical review, 1 Lovola
LJ. {1970), sh. 187 vd.; Lowm, P.: A proper law of torts in the conflict of laws 12 Alberia
LR. (1974}, sh. 101 vd.; Shapira, A.: A transnational inspirations, The proper law of 101t
doctrine, 53 Mod. LR. {1970), sh. 27 vil. ; Von Mehren, A.: Recent trends in choice of
law methodology, 60 Cornell LR, (1973), sh, 927 vd.

{59) Dayant, R,: “Sources extracontracteuelles on droit international privé, juris-Classewr
Droit International, Paris 1976, sh, 1-23; Dsion, H:. The Lex Loci Delicti in retraet,
Festschyift fir O. Riese, Karlsruhe 1974, sh. 225 vd.; Popescu, T.: L& responsabiliié civile
délictucile aang le droit international privé, 7 R. REL. (1973}, sh. 133 vd.

{60} Shapira, A.: The Intzrest Approach to Choice of Law {With Special Referances to Tort
Problems), Thesis, La Have 1970:; Trutman, V,; Das Internadonale Privamrecht der
Delikisobligationen. Fin Betrag zur Auseinanderseizung mit den neuren amerikanischen
kollisionrechtlichen theorien, Diss. Basel 1973,
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rafileri (61}, bu yiliar iginde haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alanim

derinlemesine ele alarak irdeleyen énemli calismalardr.

Haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamimi kapsamh olarak ele alan.
bu gahgmalarin hemen hemen hepsinde tartiplan temel sorun yine metodolo-
jik kokenli olmugtur, S6yle ki, klasik ihtilaf¢: metoda kargs birer alternatif
olarak ortaya ¢ikmug bulunan giincel Amerikan metodlarimn haksiz fiilden
dogan kanunlar ihtilafi alamna getirdikleri yeni ¢8ziim gekilleri, yukanda .
andigimuz tez ve monografi sahibt hukukgulan yakindan meggul etmigtir,
Bu hukukgular, cahgmalarinda, itk énce klasik ihtilafg1 metodun igleyisine
kargi yoneltilen elegtiriler iizerinde durmuglar ve her ne kadar yandag ol-
duklar: klasik ihtilafcr metoda koruma yoluna gitmiglerse de, ika yeri kura-
limin haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamndaki iistiinliigiintin sar-
sildighnr da gormezlikten gelememiglerdir (62). Klasik ihtilafgi metodun
ileyisinden sonra, bu metodun gergeklestirdigini iddia ettifi Kanunlar
Ihtilafi Hukuku degerlerine yoneltilen elegtirileri de ele alarak degerlendiren
bu hukukgular, yoneltilen her tiirlii elestiriye ragmen, “hukuki kesinlik ve
ve giivenligin”, tiim hukuk dallarinda oldugu gibi Kananlar Ihtilafi Huku-
kunda da temel deger oldugunu savunmuglardir (63). Bu genel tartigmalar-
dan sonra giincel Amerikan metodiarimn haksiz fiilden dogan kanunlar
ihtilafi alamna getirdikleri yeni coziim gekillerini ézellikle mahkeme ka-
rarlarmdan da hareketle ele alarak elestiren hukukcular (64), sonugta, siz
konusu metodlarin Kita Avrupasinda uygulanabilir olmadig: sonucuna var-
myglardir. Giincel Amerikan metodlarinin i¢ kanunlar ihtilafimin’ gergekle-
rinden hareket ettigini savunan bu hukukguiar, s6z konusu metodlarm hak-
siz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamnda zit ve kaypak sonuglara yol ag-
ug ve dolaysiyla hukuki kesinlik ve giivenligi yok ettikleri ve nihayet ha-

(61) Joerges, Ch.: Zum Funkstionswandel des Kollisionerechis: Die -“govermental interest
analysis “und die” Krise des internationalen privatrechts”, Berlin 1971; Hameotiau, B,:
Le Droit In'ecnational Privé Américain {Du Premier an Second Restatement of the Law,
Conflict of Laws) Bruxelles 1979. 1. Restatement’tan 1). Restatement’a kadar gecen zaman
Amerikan kanunlar ihtilafi hukukunun metodolojik gelismesini inceleyen bu monogralinin
163 ila 226. sayfalanmn dogrudan dogruya hakez fiilden dofan kanunlar ihtilafl alamna
aynldifim belivtmek gerekir. Morse, C.%5.J.: Torts in Private International Law, Oxlord
1979, : .

(62) Hamotiau, {Le DIP. Américain), pr. 252, sh. 168 vd. ve zellikle pr 236, sh. 171 vd.; Morse,
sh. B0 ve dzellikle sh. 88 vd.

{63} Hanotiaw, (Lo DIP, Américain), pr. 521, sh. 335 vd; Morse, sh. 100,

{64 Hamotiau, (Lc DIP. Américain), pr. 274-318, sh, 185-216; Morse, sh, 219-268.
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kimin kanununa agirr bir deger verdikleri igin Kita Avrupas: hukuk sistc-
mine uzak olduklarim vurgulanuglardir (63).

Giincel Amerikan metodlarmmin Kita Avrupasinda uygulanabilirligi
konusunda olumsuz bir yargiya varan bu hukukcular, s6z konisu metodlarin
Kita Avrupast hukuk sistemini yavag yavag etkiledigi gergegini ise gbrmez- -
likten gelememislerdir. Bu etkilemenin hergeyden énce mahkeme kararlarin-
da ortaya ¢ikmaya bagladigimi vurgutayan bu hukukqular {66), klasik ihti-
1afc1 metod ile giincel Amerikan metodiar: arasmda bir képrii kurmaya ga-
lisan “en siki iliskili hukuk™ metodunun, Kita Avrupas: hukuk sistemini en
yakmdan ctkileme imkinna sahip olan metod oldugu sonucuna varnug-
lardir (67). Nitekim, bu saptamalarn yapildigr yillar i¢inde Kita Avrupas:
hukuk sistemine “daha yakimn irtibath hukuk” kavrami alunda giren bhu
metod (68), ozellikle ika yeri kuralumin ‘igleviginde géritlen sertlik ve meka-
nikligi hukuki kesinlik ve giivenlifi yok etmeden giderchilecck hir yapiya
sahip olmas1 nedeniyle ilgi ¢ekmistir {(69). Bu gelismelerle birlikte, giineel
Amerikan metodlarimn Kita Avrupas: hukuk sistemine ve dzellikle haksiz
fiilden dogan kanunlar ihtilafi alamina olan etkileri 70°1i yillarm sonlanna
dogru ciddi bir tartigma konusu olarak ortaya ¢ikmmgtir {70).

Belirtmek gerekir ki, haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alanums gin-
cel Amerikan metodlarm da dikkate almak suretiyle ele alarak inceleyen
bu galigmalar, sadece monografiler ve tezlerle de suurh kalmamigur, Tam
aksine, Kita Avrupasi hukukgular, 70°li yillar iginde yazmis elduklan gegitli
makalelerde, “sosyolojik” wveva “fonksiyonel yaklagim” olarak nitelendir-
dikleri giincel Amerikan metodlanim ele alarak incelemiglerdir. S8z konusu
makalelere yakindan bakildiginda ise, Avrupah hukuk¢ularm giincel Ame-
rikan metodlar tizerinde yapmiy olduklar1 bu incelemelerin ¢ogunu hak-
siz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alaminda yogunlagtirdiklanny ve ozellikic
$0z konusu metodlarin bu alana getirdigi yeni ¢ozim gekilicrinin irdelen-
mesine aywdiklari goriibmektedic (71). .
(65) Hanaotian, (I.e DIP. Américain), pr. 1533, sh. 107, pr. 3121, sh. 2135; pr. 324-527, sh. 337-

338; vr. 332, sh. 341; Morse, sh. 226, sh, 242-243,

{66) Morse, sh. &3 vd. Hanotian, {L.e DTP. Américaind, pr. 93, sh. 59 En siku ibiski kanunu me-

todunun Kita Avrupast mahkeme kararlarina olan etkisi icin bkz. Turhan, sh. 236 vd.
(67) Hanotiau, (L.e DIP,. Américain), pr. 93, sh. 69 ve pr. 98, sh. 72; Movse, sh. 305-311.
{68) Turhan, sh. 246-248.

(69) Hanoetiaw, (Le DIP, Américain), pr. 333, sh. 225-216,
(70)  Giincel Amerikan metodlarsn Kita Avrupast hukuk sistemi ve Szellikle haksiz (iilden dogan

kanunlar ihtilafialarina olan etkileri konusundaki tarusmalar i in bkz. asagida sh. dn {81).
{71) Delaume, G.: Recent French decisions, 19 AJCL. {1971, sh. 7 vd.; Evriegenis, D.:

Regards sur la doctrine contemporaine de droit international privé, Festschrilt fiic W, Weng-
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70°li yallar iginde yapilan yaynlara bakildiginda goze ¢arpan diger bir

- dzellik de, bu yillar icinde haksiz fillden dogan kanuniar ihtilafi alanini genel
olarak ele alan yaymnlann giderek azalmasina kargin, bazi 6zel haksiz fiil tip-
lerini ele alan yayinlann da yavag yavag artmaya baglamasidir. Gergek-
ten, 70°li yillar, bu alanda yaprlmis olan ¢ahgmalann getirmig oldugu biri-
kimin de etkisiyle, 6zel haksiz fiil tiplerine uygulanacak hukuk sorunun de-
rinlemesine ele alinarak tarusilmaya baglandigr yillar olmugtur. Bu willar
iginde yapilan yayinlar, “trafik kazalarn1 (72)” ile “imalatgmin sorumlu-
fugu {73)’nun iizerinde en fazla durulan haksiz fiil tipleri oldugunu gos-
termektedir. Kuskusuz ki, belli haz: haksiz fiil tiplerine uygulanacak hukuk
sorunubun derinlemesine olarak incelenmeye baglanmasinda, geligen en-
diistri ve teknolojinin bu haksiz fiil tiplerini ortaya gikarmas: kadar, 70°l

~ yillar i¢inde yapilan La Havye sézlesmelerinin de 8nemlH etkisi olmugtur (74).

~Jer, T. 1L, Berlin 1978, sh. 269 vd.; Guexwiller, M.: Vom zicl und der methode des Inter-
nationa}cr_l Privatrecht, 25 SJTR. {19706}, sh. 161 vd.; Hay, P.: Intcrnationale versus inter-
state conflicts Jaw in the United States, 35 Rabel Z, (1971), sh. 429 vd.; Jakubowski, Pt
Nouvelles tendances en droit international privé, 7 Pol. YRIL. (1976}, sh. 7 vd.; Kegel, G.:
“Paternal home, dream home”: Tradtional conflict of laws and the Armerican reformers;
27 AJCE. {1979), sh. 615 vd.; Ruiz, J.J.+ Intevest-Crientded analysis in international conflict
lict of }aws, 23 NILR. (1976}, sh. 7 vd.; Siehy, K.: Ehrenzweig Lex Fori-Theerie und ihie
bedeuntung lir das Amerikanische end Deutsche kollisionrecht, 34 Rabel 7. (1970}, sh.
585 vd. Vitta, E.: Réllexions sur ql:clqllﬁs théories récents aux Etats~Unis d’Amerique en
matiére de conflits lois, 47 RTIDCE, (1970), sh. 210 vd.; Von Mehyen, A.: ‘Esquisse de
I'evolution du droit international privé aux Etats— Unis, 100 Clunct, (1973}, sk. 815 vd.;
Zweigart, K.: Zur armut des internationalen privatrecht und sociale werten, 37 Rabel

Z. (1923), sh, 435 vd.
{72)  Forget, L.; Les Conflits de Loils en Mauére d’Accidents de la Circufation Routigre, (The-
" se), Paris 1973; Jayme, E.: Zur anwendung avslandischer guest statute im staate New York,

38 Rabel Z. (1974}, sh. 583 vd.; MeGregor, H.: The intérnational accident problem, 33
Mod. LR. (1970} , sh. | vd.; Sakmar, A.: Devletler Hususi Haukvaunda kara tratigi ka-
zalarmdan degan akit dm sorumluluk halinlerinde vygulanacak kanunun tayini meselesi,

35 TUHFM. {1970, sh. 301 vd.; Schuermans, L,/Lavrysen, P.: Les accidents de la cir-
culation en droit international privé belge, 51 RIDCE. (1974), sh. 7 vd.

{73) Cavers, D.F,: The proper law of producers liability, 26 ICLO. (1877}, sh. 703 vd.; De
Ment, J.¢ International produces liability: Toward a uniformy choice of law rule, 5 Cor,
Int. LE (1972), sh. 75 vd.; Kuhne, G.t Choice of law in products liahility, 60 Cal. LR.
(1972}, sh. 1 vd.; Lorenz, W.: Private international law with regard to products liability,
13 Law and State, {1976), sh. 16 vd.

{74} Batiffol, H.: La onriéme session de la conference de La Haye de droit mtemal:onal prive,
58 RCDIP. (1969, sh. 215 vd.;: Durham, B;: Hague convention on the law applicable to
products liability, 4 Geor. J. of TL. {1974}, sh. 178 vd.; Duteit, B.: La recente convention
de La Haye sur la loi applicable 4 la responsabilité du fait des produits, 20 NILR. (1973},
sh, 09 vd.; Dutoit, B.| Tercier. P,: Convention sur la loi applicable en matitre d’accidents
de Ja circuiation routiére, 5 RDIP et Proces. (1969}, sh. 404 vd.; Loussonarn, Y.: La con-
vention de La Haye sur la loi applicable en maltiére d’accidents de Ja circulation routitre, 96
Clunce (1969), sl 5 vd. ; Loussouarn, Y.: La convention de La Haye sur ln loi applicable
i la responsabilité du [ails des produic, 101 Clunet, {1974}, sh. 32 vd.



110 ' TURGUT.TURHAN

70°l yillar iginde Amerika’da yapilan yaymlara bakildiginda ise,
fonksiyonel akim yanlisi hukukgularnn, ariik netlesmis bulunan birbirle-
rinin metodlarim, ézellikle haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi alann-
dan sectikleri érncklerle, kiyasiya elestirmeye devam ettikleri gdrulmek-
tedir (75). Ancak bu yaymlar, yapitan agwhkh elestirilerin, metod dne-
risi sahibi bulunan hukukgulardan ziyade, belli bir metod benimsemek
suretiyle yaninda yer alan veya belli bir metod karsi olan hukukqular
tarafindan geldigini gostermekiedir (76). Yine 70°li yillarda yapilan ya-
yinlar, Amerikah hukukgularin, haksiz fiilden dogan kanunlar ihtilafi ala-
mnda verilmis olan 6nemli mahkeme kararlarim elestirme aligkanliklarim
surdirdiiklerini de gostermektediv ((77). '

(73) Cavers. F.: Conflict of laws round table: The value of princinpled preference, 49 Tex. L.
R. {1971}, sh. 211 vd.; Ehrenzwetg, A.: Conflict, crises and confussion in Pennsyivania,
9 Duquesne LR. {1971), sh. 459 vd,; Fhrenzweig, A.: Conllict of laws round table: The
value of principled preferences, 49 Tex. LR. (1971}, sh. 236; Leflar, R.: The torts pro-
visions of the Restatement Second, 77 Col, LR, (1972), sh. 267 ¢d.; Reese, W.L.M.: Choice
of Law in torts and contracts and directions for the future, 16 Geol. J.T.T.. {1977}, sh. 1 wd.;
Reese, W.L.M.: Chiel Judge Fuld and the choice of law, 71 Col. LR, (1971}, sh. 548 vd.:
Reese, W.L.M.: The Kentucky approach to choice of faw, A critique, 61 Cen. L}, (19723,
sh, 368 vd.

(76) Bodenheimer, E.: The need for a reoriantation oin american conllict laws, Festselwift
Mann, Karslsruhe 1977, sh, 123 vd. ; Haneocl, M.t Policy controlled state analysis inchoice
of law. Measures of damages, Torts cases, 26 TCLCY, (1977}, sh. 799 vd.; Horowitz, W.H.:
Choice of law decisions involving slavery: “interest analysis” in the early nincteenth century,
17 UCLA LR. (1970}, sh. 587 vd.; Pelaez, A.: Interest analysis-The sands ol confusion,
9 Duquesne LR. (1971), sh. 446 vd.; Ratner, L.: Choice of law: Interest apalysis and cost
contribution, 47 5o, Cal, LR, (1974}, sh, 817 vd.; Rosenberg, M.: Conflict of luws round
table: The value of principled preferences, 49 Tex LR, {19713, sh. 229 vid.; Sedler, AR.:
The govermental intercst approach (o choice of law, An analysis and a retormulation 25
UCLA LR. (1977), sh. 181 vd.; Sedler, A.R.: Conflict of laws round (able; The value of
principled preferences, 49 Téx. LR. (1971), sh. 224 vd. ; Sedler, AR.: Weintraub’s commen-
tary on the conflict of laws, The chapter on torts, 37, [a. LR. (£972), sh. 1229 vd.; Seidelson,
ILE.: lnierest analysis and an enhanced degree of specificity: The wronglul death action,
10 Duquesne LR. (1971}, sh. 423 vd.; Seidelson, D.E.: Interest analysis: For those wiho
like it and those who dont, 11 Duquesne LR. {1973}, sh. 283 vd.; Traynor, R.J.: War and
peace in the conllict of laws, 25 ICLQ . (1976), sh. 121 vd.; Weintraub, R.: The future of
chaice of law for torts: What principles sholud be preferred? 41 Law and Cont. Prob. {1977),
sh 146 vd.; Weintraub, R.: The emerging problems in jndicial administration of a state
interest analaysis of tort conflict of laws problems, 44 So. Cal. TR, (1971}, sh. 877 wd.;

Zweigart, K.: Some reflectiuns on the sociological dimensions of private intern stional 1w
or what 1s jusctice in conflict of laws, 44 U. Col. LR. (1973), sh. 283 vd.

(77} Baade, H.W.: The case of the disinterested two states: Neumeier v. Kuehner, 1 Hofstra
LR. (1973, sh. 150 cd.; Cavers, D.F.: Cipolia and conflict justice, 9 Duguensne LR. (4
{19711, sh. 360 vd.; King, Y.J.: Neumeicr: Through the eyes of nullifidians, 1 Hofstra LR,
(197%), sh. 172 vd.; Sedler, R.A,: Interstate accidents and the wnprovided for <ase: Rel-
Jections on Newmneir v, Kuelner, §| Hofstra LR, (1973}, sh. 126 vd.; Seidelson, D.E.:
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‘c) 80l mllardan giiniimiize

80°li yillardan gﬁoﬁmﬁze kadar yap:lan yaymlar ise, haksiz fiilden dogan
kanular ihtifafi alammin 6neminin azalmachgni, aksine giderek arttifim
gostermektedir. Herseyden énce, yitlardir siiregelen tartigmalara ragmen,
yabanci unsurlu haksiz fiillere uygulanacak livkuk sorunu, 80°li yillar iginde
. de “genel gercevede’ ele alinmaya devam olunmustur. Haksiz fiilden dogan
kanunlar ihtilafi alanimi” “genel gergevede” ele alan ilk tezlerden birisi
olan 1942 tarihli HANCOCK'un eserinin 1982 de genigletilmis bir higim-
de tekrar yaymlanmas: {78} ve Hollandali hukuk¢u DE BOER’in, 1987
yilinda, konuyu giincel Amerikan metodlarini da degerlendirmek suretiyle
yeniden bir doktora tezi boyutunda ele almasi {79) konunun, énemini bii-
tiiniiyle korudugunu gistermektedir. Kaldi ki, haksiz fiilden dogan kanun-
lar ihtilafi alani, 80°li yillar i¢inde, Amerika ve Avrupa’da yaymlanan gesitli
makalelerde de genel cercevede ele alinmaya devam olunmustur (80).

Ancak, 80’li ydlar iginde haksiz fiilden dogan kanunlar ihtitafi alaninda
yapilmg olan yvaymnlara daha yakindan bakildiginda, bun yayinlarin en 6-
nemli 6zelliginin, giincel Amerikan metodlar ile klasik ihtilifor metod ara-
sindaki metodolojik savas yansitmas: oldugu goriiliir. Gergekien, bu yiliar
i¢inde tizerinde en fazla durulan konu, fonksiyonel akun yanhs: giincel Ame-
rikan metodlannin Kita Avrupasi hukuk cevresine olan etkileri olmustur,
Oyle ki, 70°li yillarin sonlarina dogru baglayan bu tartigma 80°li yillar igin-
de biitiin yogunlugu ile devam etmig (81) ve kazandif: 6neme binaen bir

Comment on Cippola v. Shaposka, 9 Duquesne LR. (1971}, sh. 423 vd.; Trautman, D,T.;
Rule or.reason in choice of law, | Vermont LR, {19768), sh. | vd; Twerski, A.D.: Neumeier
v. Kuehner: Where are the emporer’s clothes? 1 Hofstra LR. (1973}, sh. 104 vd.

{78) Hancock, M.: Torts in the Conilict of Laws, 2 nd 'Ed., Ann Arbor 1982,

{79} De Boer, M. Th: Beyond l.ex Loci Delicti: Conllicts Methodology and Multistate Torts
in American Cacese Law, Deventer 1987.

{80) Von Bar, Ch.: Grundfragen des internationalen delikisrecht, 21 JZ. (1983}, sh. 961 vd
Hancock, M.: Studies in modern choice of taw: Torts-Insurances, Buf. LR. (1984, sh. 4-7
vd.; Hohloch, G.: Rechtswahl im internationalen delikisrecht, Neu, Zs. Verkehrsrecht
{1989}, sh. 18! vd.; Fawcett, J.J.: Policy considerations in tort choice of Law, 47 Mod.
LR. {1984), sh. 650 vd.; Morse, C.G.J.: Choice of law jn tort: A comparative survey, 12
AJCL. (1984), sh, 881 vd.; Reese, W.L.M.: American trends in private interpational law:
Academic and judicial meanipulation of choice of law rules in tort cases, 33 Van. I.R. {1980),
717 vd.: Sgoll, H.: Delikistatut wund cathestandswirkung ansfandisches rechts, Fesichrift
fur K. Lipstein, 1980, sh. 259 vd.

{81) Andit, B.: A continental lawysr looks et contemporary American choice of law principles,
27 AJCIL.. {1980), sh. 389 vd.; Hamotiau, B.: The American conflicts revolution and Eure-
pean tort choice of law thinking, 30 AJCL. (1982), sh. 73 vd.; Juenger, F.K.: American
and European conflicts law, 30 AJCL. (1982), sh. 117 vd.; Sauveplanne, J.G.: New trends
in the doctrine of private international law and their impact on court practice, 175 Rec.

Cours (198211}, sh. 13 vd.; Vitta, E.: The impact in Europe of the American conflicts
revolution , 30 ”LI(‘I {19832}, sh, | vd. :
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de sempozyuma konu edilmistir (82). Fonksiyonel akim yanhs1 metodlarin
Amerikah ve Avrupalt hukukcularn birbirlerine yaptiklarn yollamalarla
tartigddis bu ortamda (83), Avrupah hukukgular, s6z konusu metodlarm
Kita Avirupast hukuk gevresine olan ctkilerini, daha ziyade haksiz fiilden
dogan kanunlar ihtildfi alaminda yapmis olduklan ¢algmalarda irdeleme
yeoluna gitmislerdir (84).

Otc yandan, yine 80°li yillarda yapilan yaymlar, giincel Amerikan me-
tedlarmm, dzellikle hakssz fiilden dogan kanunlar ihtilifi alamna getirmig
olduklar1 ¢oziim gekillerine de deginilmek suretiyle, hem Kita Avrupasinda
vee hem de Amerika’da ele alinarak elestirildifini goscermektedir. Bu ya-
ymlara daha yakindan bakddinda ise, CAVERS, EHRENZWEIG ve
LEFLAR . énerdigi metodlar iizerindeki tartigmalarin giderck azaldifs
f85}; buna kargin REESE’in “en siki iligkili hukuk” ve gzeliikle CURRIE’-
nin “devlet gikarmin tahlili” metodu iizerindeki tartigmalarin giderek yo-
gunlagtifs goriilmektedir (86). Bu yofunlagma da, fonksiyonel akim yan-
hs1 metodlar arasinda gerek teorik, gevek pratik olarak, en fazla yankin
bu. iki metodun yaptgim gistermektedir,

III. SONUC

Literatiirin genel olarak deferiendirilmesinden ortaya ¢ikan sonug
sudur ki; yillardan beri sitregelen tartigmalara ragmen, yabanci unsurlu

(82 Du gerceve icinde [-2 Haziran 1981 tarihinde Ttalya’nin Belonya keaunde dizenlenen ve
“Modern Amerikan Kanunlar Ihtitaf: Tecrilerinin Aveupa Hukukuna Eikisi®ni konu edi-
nen sonpozyum énem kazanmisor, Bu sempozyuma sunulan tebligler hakkinda bkz. 20
AJCL. (198h),

183} Lowenfeld, A.: Renvoi among the law- proffessors: An Amcrican’s view of the Enropean
view of Amcrican conflict of laws, 30 AJCL. (1982}, sh, 99 vd.

{84) Hanotiau, R, The Amcrican conflicts revolution and Furopean tort cheice of law thin-
king, 30 AJCL. ({1982), sh, 73 vd.; Moxrse, C.G.J.: Choice of law in torl: 4 comparative
survey, 12 AJCL. (1984), sh. 51 vd.; Sauveplanne, J.G.: New wtends in 1| e docirine of

private internationa! law and their impact on court practice, 173 Ree, Cousy 1982 111), sh.
13 vd. ’

{85) DBuua ragmen bkz. Felix, R. | Juenger, K.F,/Todd, J./Rosenberg, M./ Leflar, R.: -
Sympositim: Lefler on conflicts, 34 Arkan. LR, (1980), sh. 201 vd.

{66) Heini, A.: Auslandische staatintercssen und internationale privatrecht, 100 Zs. F. Schwiczer
(19813, bh. 65 vd.; Fawcett, L.J.: Ts ihe American govermental interest anplysis the solu-
tion: to English tort choice of law problems? 31 ICLQ. (1982}, sh. 150 vd.: Juenger, K,F.:
Govermenla! intercst-real and spurious- in multistate disputes, 21 U, Cal. Davis LR. (1988)
sh. 513 vd.; Posnak, B.: Choice of Law: interest analysis and its “new crits.”™ 36 AJCL.

{1988} sh. 68] vd.; Schnyder, AL.: Intcressanabwidgung im kollisionrecht-Zu Brainerd
Curries govermental interest analysis, 105 RDS. (1986), sh. 101 vd.; Seidelson, D.E.:
Interest analysis or the Restatement second of conflicts: whicl i3 the preferable approach
to resolving clhoice of law problems, 27 Duquesne LE. {1988), sh. 73 vd. Wandel, : A
critine of inteyest analysis, 32 ATCL, (1984}, sh. 1 v,
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haksiz fiillere uygulanacak hukuk konusu, éniimiizdeki yillarda da tartil-
.maya devam' olunacaga benzemektedir. Bu tarngmamn, éncelikle “Com-
mon Law” hukuk cevresinde ve &zellikie Amerika Birlegik Devletlerinde
devam edecegi a¢iktir. 1ka yeri baglama kuralina kargt gtkmasma ragmen,
“ika yeri”ni bir baglama noktas: degil, fakat bir “irtibat noktasi” olarak
dikkate aimaya devam eden bu hukuk siteminde (87), temel tartigmanmn
“en siki iligkili hukuk™ metodu ile, yeniden yorumlanmaya baglanan “devlet
gikarnmmin tahliti” metodu arasimda gegecegini séylemek miimkiindiir,

Ote yandan, yapilan clegtiriler gostermektedir ki, giincel Amerikan
metodlarindan herhangi birisinin tek bagima Kita Avrupast hukuk cevresin-
de uygulanma imk4n: bulmas: hemen hemen imkansizdar, “Common Law”
hukuk ‘gevresi kaynakli olmalan ve dzellikle “hukuki kesinlik ve giivenligi®
yok edici sonuglara ulagmalan, bu metodlarin Kita Avrupass hukuk ¢ev-
resinde ihtiyatla karglanmalarmin temel nedenidir,

Ancak bu imkansizhga ragmen, guncel Amerikan metodlarimn ve §zel-
likle “en siks iigkili hukuk® metodunun Kita Avrupast hukuk cevresine olan
etkilerini reddetmek de miimkiin degildiir. Zira, bir metod mu, yoksa klasik
ihtilafcr metodun bir degerinin geligtirilmis gekli mi oldugu tartiplmasina-
ragmen, “en siki iligkili hukuk’ metodu, Kita Avrupasi hukuk ¢evresini
somut bir gekilde etkilemigtir. Nitekim bu etkiyi 70’li yillardan sonra hazir-
lanan ¢esitli Devletler Ozel Hukuku kanunlarinda veya milletleraras: soz-
legme tasarilarmda gérmek mimkiindiir. Ornegin, “MOHUK. (md. 242
ve 25/3)”, “Avusturya Devletler Ozel Hukuku Kanunu (md. 1) »*, “Isvigre
Devletler Ozet Hukuku Kanunu {md. 15} **, “Beneliix Ulkeleri i¢in Tek-
bigim Devletler Ozel Hukuku Kanunu Tasar1 (md. 14) ”” ve “Akit Digi Bor¢-
lara Uygulanacak Hukuka Itigkin AET. Sézlesmesi Tasansi (md. 10)”,
“en siki iliskili hukuk” metoduna ya bir “getiel istisna kural” ya da “ikin-
cil (tali) bir kural olarak yer vermig bulunmaktadirlar, Durum béyle ol-
dugunda,” en siki iligkili hukuk = daha yakin irtibath hukuk” metodu,
ozellikle daha yakmn irtibat bagimn belirlenmesine yarayacak élgiitlerin
ortaya konmasi bakimindan, éniimiizdeki yillarda Avrupali hukukcgulan
- mesgul edebilecektir.

Kammizca, iizerinde onemle durulmas: gereken dier bir nokta da,
haksiz fillden dogan kanunlar ihtilafi alaninda Sniimiizdeki yillarda-yapi-
lacak olan galigmalann, “dzel haksiz fiil tiplerine” uygulanacak hukuk soru-
nuna yénelmesinin kuvvetle muhtemel olmasidir, Giiniimiize kadar yapilan
galigmalar ve tartigmalar géstermistir ki, aleyhinde yoneltilen biitiin eleg-

(87) Turhan, sh. 133 vd.
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tirilere ragmen, gerceklegtirdigine inamlan Kanunlar [heilafi Hukuku de-
gerlerinin iistiinliigi nedeniyle, ika yeri kurahm terk etmek Lir hayli zordur.
Ancak bu zorluga ragmen, tim haksiz fiilleri, aralarindaki vapr ve nitelik
farklarnim dikkate almaksizin bir biitiin olarak ika yeri kuralma tibi kilma-
nin dogru olmadifr da giindmizde antaglmg bulunmakiadr. Béyle bir
uygulamanin dogru ve adil olmayan sonuglara yol agngimin agikeca anlagl-
digi giiniimiizde, agirhk kazanan ¢gilim, her bir haksi fiil tipine uygulana-
cak hukukun, yapilacak olan 6zgiin aragtirma ve incelemeler sonunda sap-
tanmas: gerefidir. Bu anlamda, haksiz fillere uygulanacak hukuk, her bir
haksiz fiil tipinin yap1 ve nitelikleri ve ozellikle ika yeri kuralmm o haksiz
fiil tipi acisindan uygulanmasinin gosterebilecegi dzellikier de dikkate ah-
narak saptanmasidir. Yapilacak olan aragtirma sonunda, birim haksiz fiil
tipinin ozgiin yapis1 o haksiz fiil tipi agsindan ika yeri kuralindan aynl-
may1 gerektirecck kadar onemli Kanunlar Thiilai Hukuku degerlerinin
varhgini gosteriyorsa, arttk ika yeri kural yerini bir bagka kurala biraka-
bilecektir,

Vanlan bu yargiya paralel olarak éniimiizdeki yillarda haksiz fiilden
dogan kanunlay ihtilafi alaminda vapilacak olan ¢aliymalarin, beiki de ika
veri kurahndan aynlmay: gerektirecek 6zel haksiz fiil tiplerine ve dzellikle
s6z konusu kuraldan ayrnlmayi hakh gosterecek nedenlerin belivlenmesine
yonelmesi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim, 80’li yillarda yapilan aragtirma-
lar, “imalitcamn sorumlulugu (8817, “tagryicinin ve dzellikle tehlikeli mad-
de tagiyanin sorumlulugu (89)”, “basin-yaymn yoluyla igtenen haksiz fiil-
lerden dogan sorumluluk (90)”, “devlet veya organlarimin vermis oldugu
zararlardan dolay: devletin sorumluiugu (91}”, “uzay cisimlerinin verdigi
|‘88_J _S_e{a.;l;g;n;,_[.).l?..: The choice of law process in products Lubility actions, 26 Buguesne LR,

(1988), sk. 330 vd.; Diggers, Jr. E,! Wharton, M.: Chocice of law in products lability

actions: Order lor the practiioner in reign of chaos, 12 U, Balt, LR, (1983, sh. 383 ol

Plantard, J.P.: La responsabilité des constructeurs adoranitques cn droit international, 1

Rov. Fran. de Dreit Aer. {1980), sh. 1 vd.;

(8% Mankiewicz, R.H.: The liahility regime of the intermational carrier, Deventer, 1981,

Schawartz, J.A.: Liability problews of international transportation of nuclear niaterial,

The Canadian FExperience, Monwreal 1985, ; Sadakow, O.N.: Contlicts of law in internatio-

nal transport 1aw, 190 Ree, Cours (19851}, sh, 189; Wieshauer, B.: Haltungsfragen bheim

internationalen gefahrguitransport, 3 Ost. R. d. Wirl, {1984), sh. 70 vd.

{90) Bird, P.: Mass tort IEti_gatian: A statutory solution to the choice of law impasse, 90 Yale

1.1. {1927}, sh. 1077 cvd.; Hanford, P.: Delamation and the conflict of laws, in Austrailia,

32 TCEQ. (1983), sh. 4532 vd.

(91} Crockett, C.H.: Choice of law and the lability of the foreign states, 4 Con. JIF. (19€€),
sht. 91 vd.; Crockett, C.H.: The liahility of ihe forcign states: the vole ol loreign municipal

law, 11 North Car, JIL. and Com. Reg, (1986}, sh. 531 vd.
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zararlardan dogan sorumiuluk (92}”, “ucak kazalanndan degan sorumlu-
luk (93)” ve nihayet genel olarak “tehlike sorumhlugu (94)” gibi 6zel hak-
siz fiil tiplerine uygulanacak hukukun saptanmas: konusuna yonelmistir.
Belli baz1 haksiz fiil tipleri agisindan ika yeri kuralindan ayrilmay: hakh
kilacak nedenlerin var olup, olmadifimi belirlemeye yénelik bu aragnrma-
larin . éniimiizdeki yillar icinde daha da artacagim séylemek miimkiindiir.

o
Kasaltmalar Cetveli

ABA]J. _ : American Bar Association Journal
AJCL. : American Journal of Comparative Law
Alberta LR, : Alberta Law Révie_w

Arkan LR, @ Arkansas Law Review

AUHFD : Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Bos. ULR. . Boston University Law Review

Buf. LR. : Buffalo Law Review

BYIL :‘British Yearbook of International Law
Cal. LR. : California Law Review

Cen. LJ. : Centuky Law Journal

ch. _ : Chapter

Col. LR. - : Columbia Law Review

Col. J. Trans. L.

: Columbia Journal of Transnational Law

Cornell LR. . Cornell Law Review
Con. JIL. : Connecticut Journal of International Law,
Cornell LQ : Cornell Law Quarterely

Cornell Int. LJ.

: Cornel International Law Journal

De Paul LR. : De Paul Law Review
dn. : Dipnot
Geo. L]. : Georgia Law Journal

{(92) Christol, C.: Interpational liability for damages caused by space objects, 74 IGLQ. (1950),
sh. 346 wvd. '

(93) Bogdan, M.: Aircraft accidents in the conflict of laws, 208 Rec. Cours (1988/1), sh. 9 vd.

{94) Muchlinski, P.: The Bhopal case: centrolling ultrahazardous indistruial acitivities under-
taken by foreign investors, 50 Mod. LR, (1987}, sh. 545 vd.: Tschzrnobyl und die internatio-
nale haftung. Internationalprivatrechtliche und zivilrechtliche aspekt nach sowjetischem
recht, 33 Ver. Recht. (1986), hs. B33 vd.



116

Geo, J. of TL.
HLR.

Heofstra LR,
Ia LR."
ICLQ
IUHFM

JZ.

Law and Cont. Irob.
Loyola LR.
Loyola LJ.
Mich, LR,
Min. LR.
Mod. LR. .
MOHUK.

'NILR.
North Car. J. Of IP.

NULR.
Okla. LR.

Pol. YBIL.
Rahei”Z

Rec. Cours
_ RCDIP
RDIP,

RDS.

RIDCB.
RREI
Rocky Mt. LR.

sh.

SJIR.

TURGUT TURHAN

: Geogia Jeurnal of Transnational Law

: Harvard Law Review

: Hofstra Law Review

: Jaowa law Review

: International and Comparative Law Quartevely
: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast
: Juristenzeltung

: Law and Contemporary Problems

: Loyola Law Review

: Loyola Law Journal

: Michigan Law Review

: Minnesota Law Review

+ Modern Law Review

: Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hak-

kinda Kanun

: Netherland International Law Review

: North Carolina Journal of International Law and

Commerce Regulations

: New York University Law Review
: Oklahoma Law Review

: Polish Year Book of International Law
: Rabel Zeitschrift

: Recueil des Cours

Revue Critique de Droit International Privé

: Rivista di diritte internazionale privato ct pro-

cessuale

: Revue de Droit Suisse
Rev. I'v. de Droit Ae. :

Revue Frangais de Droit Aérien

: Revue International de Droit Comparé Beige
: Revue Romaine des, Etudes International
: Rocky Mountain Law Review

: sayfa

: Schwerizerische Yearbook fiir Internationalen

Recht

PR PTIT | R Y]




So. Cal. LR,
T.

Tex. LR.

U. Balt.. L.R.

U. Cal. Davis LR.

U. Ch, LR,
U. Col. LR.
U.H. LR.

U. Pen. LR,
UCLA LR,
Van. LR.
Vermont LR,
Ver. Recht,

- Vel, '
vd.

Yale L],

HAKSIZ FifIDEN DOGAN KANUNLAR

: Southern California Law Review -

: Tome

: Texas Law Review . _

: University of Baltimore Law Review

: University of California Davis Law Review.
: University of Chicago Law Review

: University of Columbia Law Rewiev

: Unii!crsity of Ilinois Law Review

: University of Pennsylvania Law Review

: Ucla Law Review

: Vanderbilt Law Review
: Vermont Law Review

: Versicherungrecht

: Volume

: ve devanu

: Yale Law Journal

1n?



