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Alan yazin incelemelerinden biitiinlestirici degerlendirme yontemi iizerine insa
edilen bu ¢alismanin amaci, siyasal iletisim silirecindeki tiim iletisim mecralarinda
kullaniliyor olmakla birlikte 6zellikle politik konusma tiirtinde, siyasal aktorlerce
uretilen mesajlarda, retorik figlirler arasinda yer alan metaforun yogun sekilde
kullanimiylabelirgin hale gelen metaforik iislubu, betimleyebilmek, onun kullanimina
gerekge olan hususlari kavramak ve tistlendigi islevlerini anlamaktir.

Bu baglamda yapilan alan yazin incelemesinde, kavramlarin zamana ve mekana
baglh olarak anlamlarinin farkl yerlere tasinabilmesiyle meydana gelen, sezgisel,
ortik bir anlatim tarzi olarak belirginlesen metaforik tislubun, siyasal iletisim
stirecinde, muhtelif mecralarda mesajlarin iiretiminde kullanildig1 saptanmistir. Bu
kullanimlarin gerekgeleri arasinda ise dili giizellestirme, ifadeleri gliclendirme ve
sozliksel bir boslugu doldurmanin disinda elestirilerden kurtulmak, dini, kiiltiirel,
ideolojik saiklerle baz1 kavramlarin yiiceltilme veya yerilmesinin de yer aldig
gorilmistiir. Bunlara ilave olarak metaforik tislubun siyasal iletisimde tistlendigi
islevlere bakildigindaise; odaklanma, hayal giiciiniin uyarilmasi, tinsel alanlarin kesfi,
duygularin harekete gecirilmesi, iletisime estetik cazibe kazandirma, eglendirme,
moral degerleri aktarma ve davranislari uyarma islevlerini yerine getirdigi tespit
edilmis ve bunlara iliskin 6rnekler tilkemizdeki siyasal iletisim ¢alismalari tizerinden
sunulmustur.

Bu calisma siyasal iletisim siirecinde zaman zaman glindeme tasinan tislup konusuna,
catisma ve uzlasma perspektifinin disinda retorik figiirler agisindan yaklasmasi;
ayricaretorik figiirler icerisinden de metafora odaklanmasi bakimindan alan yazinda
yer alan benzer ¢alismalardan ayrilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal iletisim, Metafor, Uslup, Metaforik Uslup, Retorik.

*Bu gallgrr]a 3-5 Mayis 2018 tarihinde Alanya‘da diizenlenen 4. Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu’nda “Siyasal iletisimde
Metaforik Uslup” baghgiyla sunulan bildirinin genisletilmis halidir.
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Abstract

The purpose of this study, built on the method of descriptive assessment in the
literatures, is to describe the metaphorical style that has become evident by the
intense use of metaphors,a prominent elementamongrhetorical figures, especially in
the form of political speech by political actors while being used in all communication
channels throughout the political communication process; and to comprehend the
reason behind its utilization and to understand its functions.

By the review conducted in this context, it has been determined that the metaphorical
style, emerged as an intuitive, implicit way of expression, formed by the carrying the
different conceptual meanings based on time and place, has been employed in the
production of messages in various channelsin the process of political communication.
It has been revealed that enhancing the language, empowering the expressions and
filling a lexical gap beside escape of criticism, exalting or satirizing some concepts
with religious, cultural, ideological motives are among the reasons for utilization of
the metaphorical style. In addition, looking at the functions of metaphoric style in
political communication; it has been found that they fulfill the functions of focusing,
provoking imagination, exploring spiritual areas, mobilizing emotions, providing
esthetic appeal for the communication, entertaining, conveying moral values, and
stimulating the behaviors, and examples related to these are presented through
political communication studies carried out in our country.

The study is unique among similar studies in the literature in terms of its approach to
issue of the style, brought sometimes on the agenda in the political communication
process, in terms of rhetorical figures, apart from the perspective of conflict and
consensus; and its focus on metaphor in the rhetorical figures.

Keywords: Political Communication, Metaphor, Style, Metaphorical Style, Rhetoric.
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Giris

Catismanin basladig1 yerde siyasetin de basladig1 vurgulanmakta ilave olarak da
mezkir ¢atisma ortaminin degistirilmesi, yumusatilmasi, kontrol altinda tutulmasi
ve hatta ezilerek ortadan kaldirilmasi ise toplumun tist yap1 kuruluslarina diisen bir
gorev olarak addedilmektedir (Yiicekok, 1987, 11). Siyaset, ortaya ¢ikan bu durum
ve gorev lizerine sosyal yapi icerisindeki tiim alanlarla ilgilenmekte ve o alanlara
iliskin degerlendirmelerin tretildigi, dagitildig1 ve yorumlandig1 bir zemini ortaya
cikartmaktadir. Ortaya ¢ikan bu zemin lizerinde, 6ziinde bilgi iletmenin de 6tesinde
ikna etme ve etkileme olan, iletisimin, esasinda siyasetin de 6zl olarak belirdigi ifade
edilmektedir (Yavasgel, 2004, 1). Boylece siyaset icin, etkileme ve ikna ile iktidarin
elde edilmeye calisildigl bir saha icerisinde icra edilen tiim faaliyetleri kapsayan
genel bir anlamlandirmadir denilebilir.

Bu minval tzere, karsidaki kisiyi, iki tarafinda uygun telakki ettigi bir ¢6ziime
dogru gotirmek maksadiyla kullanilan sistematik yontemler olarak karsimiza
cikan ikna olgusuna (Karadogan, 2004, 244) siyasal alandan dogup siyasal amag
tasimasi gereken siyasal iletisim (Lilleker, 2013, 11), duyarsiz kalamamaktadir.
Ne de olsa ikna, toplumsal denetim ve karsilikli uyum ile kargasanin 6dnlenmesi
icin gerekli bir husus olarak goérilmektedir (Anik, 2000, 34). Bundan baska
unutulmamalidir ki se¢cim dénemlerinde siyasal iletisim miicadelelerini, ikna
edebilen yonlendirmekte ve kazanmaktadir (Damlapinar, 2016, 21). Bu baglamda
glinimiuzde siyasal iletisim, bireylerin destek ve giivenlerini kazanmak gayesiyle
ifa edilen halkla iliskiler, reklam, propaganda gibi ikna gerceklestirmeye yonelik
teknik ve yontemlerin kullanilmasi olarak goriiltir hale gelmistir (Damlapinar ve
Balci, 2014, 33). Mezkir goriiliisle birlikte siyasal iletisim alani, siyaset tlizerinde
direkt ve anlaml etki meydana getirecek mesajlarin hazirlanmasi, yollanmasi ve
dagitilmasi lizerine insa edildigi soylenebilmektedir (Arslan ve Can, 2009, 86).
Stiphesiz bu insa bir ikna etme siirecidir ki bu ikna siireci; ileti sunumu, dikkat,
kavrama, kabul, saklama ve eylem biciminde alt1 asamadan gecerek tamamlanir
(Anik, 2000, 38). Ote yandan unutulmamalidir ki mesajlarla amaclanan etkinin
meydana getirilmesi icin uyulmasi ve yerine getirilmesi gereken sartlar W.
Schramn’agore (a) mesajamacglanan hedefindikkatini¢cekecek sekilde tasarlanmasi,
(b) mesaj anlam1 bozmadan aktarilacak sekilde hem de hedef kitlenin ortaklasa
sahip oldugu sembollerle sunulmasi, (c) hedefte ihtiya¢ hissi uyandirmalisi ve
ihtiyaclarin giderilmesi icin bir seyler onerilmesi ve (d) mesaj ile 6nerilen yolun
grup normuna uygun diismesi olarak belirlenmistir. (Aktaran Deckard, 201, 30).

Iste calismamizin esas kavrami pozisyonundaki iislup; deyis, sdyleyis ozelligiyle
ikna siirecindeki bu alti asamada ve mesajin tasimasi gereken bu dort sartta rol
tstlenebilen bir faktor olarak telakki edilebilir durmaktadir. Nitekim Powell ve
Cowart (200, 355) aday imajinin temel unsurlar1 arasinda adayin karsidaki kisiyi
etkileyici konusma tislubuna sahip olmasini, adayin diiristliigii ile giinliik yasam
alaninda ortaya ¢ikan sorunlarla ilgili yetkinligi ile birlikte sunmaktadir. Boylelikle
tislup, siyasal iletisimde se¢menler iizerinde aday/lider hakkinda bir imgenin tesis
edilmesinde rol tstlenir goriilebilmektedir.

Ozellikle Noella-Neumann’'in (1998, 167) Lippmann’dan aktararak kamuoyunun
temel tasini, imgelerin ve kanaatlerin duygu yiiklii stereotipler de billurlastigini
kesfetmesi ve ilaveten de kamuoyu siirecinin bu tiir imalara ihtiya¢ duydugundan
hareket ederek; aksi taktirde yayginlasamayacagini, bir konunun taraflarinin
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birbirlerinden destek alamayacagini ve giiclerini acikca gostererek karsi tarafi
sindiremeyeceklerini belirtmesi dikkate alindiginda, iislup imgelemede fark
edilebilirlik olusturabilme yo6niiyle arastirma konusu olmay1 hak etmektedir.
Damlapinar ve Balci da (2014, 52) siyasi aktorlerin amaca ulasmada dikkate almalari
gereken hususlar icerisinde “lisanin etkili kullanimi1” maddesinde siyasi aktorlerin,
rakipler, gazeteciler veya siirecin diger herhangi bir unsuruyla girecekleri bir
tartismada kullandiklar: dilin onlar1 giindeme ne oranda tasinacagini belirledigini
dile getirmektedirler. Ayrica kullanilan dilde, niikte, istihza, fikra ve felsefesi derin
aforizmalara bagvurmak vb hitabet sanatinin inceliklerinden yararlanmanin haber
iceriklerinde yer bulmayi kolaylastirdigindan bahsetmektedirler.

Bu calismada siyasaliletisim slirecindeki uygulamalarda -gerek politik konusmalarda
gerek kampanya mesajlar1 ve vaatlerde- retorik figlirler icerisinde yer alan ve
kalbi ¢ikarim olan (Lakoff & Johnson, 2015, 302) metaforlarin kullanimiyla ortaya
cikan metaforik tislubu, alan yazin incelemelerinden biitlinlestirici degerlendirme
yontemi ile betimlemeyi amaclamaktadir. Bu baglamda calisma asagidaki arastirma
sorularina odaklanan bir ¢gergeveye yerlestirilmektedir.

1. Siyasal iletisim baglaminda hangi uislup tiirlerinden bahsedilmektedir,

2. Metaforik tislubun karakteristik ozellikleri nelerdir, nasil tanimlanabilir,

3. Siyasal iletisim silirecinde metaforik tslubun islevleri ve bu islevlerin
lilkemizdeki 6rnekler tizerinden anlatimi yapilabilir mi?

1. Uslup Kavrami ve Siyasal iletisim Siirecindeki Yeri

Toplumsal bir siire¢ olan iletisim, sadece bilgi vermeyi degil, ikna ederek
yonlendirmeyi de amagcladigindan tiim iletisimsel etkinlikler 6zilinde siyasal nitelikli
degerlendirilmektedir (Yavasgel, 2004, 2). Bu baglamda genel 6geleri (kaynak/
ileti/arag/alic1/geri besleme) acisindan iletisim olgu ve siirecinin benzeri hatta
aynisi olarak gortilen (Aziz, 2007, 5) siyasal iletisim siireci; ¢cok genis boyutlu, farkh
aktorlerin farkli mecralar tizerinden muhtelif iletisim aktivitelerini uygulayabildigi,
kilturel etkiye acik, dinamik bir yapinin igerisinde gerceklesmektedir.

Boylelikle siyasal alanla ilgili tim degiskenlerin iletisim siireciyle girdigi bir
etkilesim olarak gormek miimkiin olabilmektedir (Damlapinar ve Balci, 2014, 37).
Aziz de (2007, 3), bu gercekliklerden hareketle siyasal iletisimi; “siyasal aktorlerin
belirli ideolojik maglarini, belirli gruplara, kitlelere, tilkelere ya da bloklara kabul
ettirmek ve gerektiginde eyleme dontstirmek, uygulamaya koymak tizere cesitli
tir ve tekniklerinin kullanilarak yapilmasi” olarak tanimlamaktadir. Buradan
da anlasilmaktadir ki se¢menleri ikna etmeye yonelik her tiirlii mesaj stratejisi
siyasal iletisim faaliyetleri kapsaminda degerlendirilebilmektedir (Dogan ve
Goker 2013, 5). Unutulmamalidir ki dil, sosyal hayatin icerisindeki degerlerin
degistirilmesinde, yasa icerisinde giiclin donistiiriilmesinde, gorev igerisinde
itaatin meydana gelmesinde 6nemli role sahiptir ve sosyal degerler ve inanglar dil
aracilifiyla yaratilmakta ve paylasilmaktadir (Bayram 2010, 27). Siyasal iletisim
aktorleri de tasarladiklar1 mesajlarla dilde var olan bu glicten yararlanmak
isteyeceklerdir. Bu istege, insanlar1 kendi islerini yapmaya yonlendirebilecek
ortamlar yaratma becerisi olarak beliren liderlik (Cift¢i, 2018, 353) aktori de
duyarsiz kalamamakta ve giiniimiizde insanlari etkileyen bir gii¢ olan liderler de
dilin giiciinli kullanmak istemektedirler.
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Bu minval lizere mesajlarin tasarlanarak sunuldugu bir yapida, elbette mesaji
hazirlayanlarin ve sunanlarin kavrayislari, anlayislari, tarzlari farklilik sergileyecek
ve birbirlerinden ayirt edilmeye yarayan emareler barindiracaktir. ibni Haldun’a gore
“zihinde ve hayalde beliren suretleri kelime ve terkip kaliplarina dokme tarzi1” olan
tslup (Aktaran Caliskan, 2014, 36), iste tam da bu tanimlamadaki niteliklerinden
dolay1 siyasal iletisim siirecine dahil olmaktadir.

Siyasal iletisim siirecinde tslup, mesajlarin iiretim ile sunumunda devreye
girerek farkindalik meydana getirmede, iceriklerin akilda kaliciligini saglamada,
sozll soyleyen hakkinda deger olusturma hususlarinda rol istlenebilmektedir.
Ne de olsa islup, diisiinceye eslik eden ve hedef birimi vuran bir ok olarak
nitelendirilebilmektedir (Flaubert’dan aktaran Divlekci, 2007, 130). Siyasal iletisim
aktorleri veya uygulayicilar: da iislubun hedef birimi yakalama 6zelliginden kendi
lehlerine sonuglar dogurmak iizere faydalanmak isteyeceklerdir. ilave olarak
siyasetciler, se¢men Kkitlesine hitap ederken genellikle, alicinin sosyo-ekonomik ve
kilttirel yapisina uygun tislup ve sézctikleri se¢mek isteyeceginden bahsedilmektedir
(Zeybek, 2016, 167). Konuya bu ac¢idan bakildiginda ise tislup, siyasal iletisimde
adayla se¢menin bulustugu bir referans cercevesi olarak islev gérebilmektedir.

Bunlarin disinda Allport’a gore, “bireyin icten gelen farkliliklarinin ve benzersiz
ozelliklerinin kademeli olarak disa vurumu” olarak ifade edilen tslup (Aktaran;
Caliskan, 2014, 36), sundugu disa vurum sayesinde siyasal iletisim stirecinde
adaylarin/liderlerin  imajlarin  se¢menlerce algilanmasinda uyarici  rol
ustlenebilmektedir. Uztug'da (2004, 298), bu a¢idan konuya yaklasarak adayin
kullandig1 dil, benzetmeler, egretilemeler ve konusma tislubunun imaji dogrudan
etkiledigini belirterek verilen mesajin yani sira mesajin nasil bicimlendiginin
onemini vurgulamaktadir. Ardindan da, istatistiksel verilerin, sayilarin ¢okca
kullanildigi bir konusmanin adayin bilgili ve yeterli olduguna; neden sonuc iligkileri
icerisinde desenlenmis bir konusmanin da adayin konulara bilimsel, akilc1 yaklastig
konusunda bir izlenime neden olabilecegini 6rnek olarak sunmaktadir.

Bu durum isluba alici/muhatap merkezli bir bakis seklinde degerlendirilebilir.
S6zli gecen bu bakis acisiyla degerlendirmeler yapan arastirmacilar, tsliba,
kaynak birimin (aday/lider vd) muhatabinin (se¢gmen/kamuoyu vd) tasarruf
hiirriyetini elinden alan, muhatap tizerine hakim kildig1 bir basing giicli goziiyle
degerlendirmekte ve sanki iislibu hedef birimin kelimelerden olusmus bir
komutani gibi géormektedirler. Hatta tslibu, ikna etmek, hos vakit gecirtmek,
dikkatini cekmek ve hayal giiclinii harekete gecirmek i¢in sdylemin biirtindigi
renkler climbiisii olarak telakki ederek; tislubun 6ziiniin diistinceye kattig1 ‘sey’ de
gizli oldugunu belirtmektedirler (Divlekci, 2007, 130). Bu baglamda siyasal iletisim
kampanyalarinin fonksiyonlarindan birisinin de adaylar arasindaki farkhliklarin,
ozelliklerin ve usluplarin se¢menlere tanitilmasi ve onlarin tercih yapmalarinin
kolaylastirmasi oldugu (Uztug'dan aktaran Zeybek, 2016, 39), hatirlandiginda,
aday/liderde var olan islubun se¢menlerin disilincelerine bir ‘sey’lerin
katilmasini saglayan bir araca déniisebilecegi soylenebilir. Uretilen ‘sey’ler ve o
‘sey’in icerisine se¢cmenlerce katilan manalar se¢menlerin karar verme siirecinde
etkili olabilmektedir.

Bunlardan dolayidir ki, belirli bir mesajin, hedef kitleler tarafindan hedeflenildigi
bicimde algilanmasi i¢gin dil ve sembolizm gibi araglarin kullanimini agiklayan
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retorigin (Lilleker, 2013, 249), incelendigi bes bdéliimiinden -bulus/inventio,
diizen/disposito, uislup/elocutio, bellek/memoria, eylem/actio- birisi olarak tislup
karsimiza ¢ikmaktadir (Booth, 2004, 4; Tepebasili, 2016, 26; Meyer, 2009, 38).
Aristotales de ( 2008, 20,165) konusmalari, adli torensel ve politik olarak tasnif
ettikten sonra ne sodylememiz gerektigini bilmenin yeterlilik saglamayacagini
belirtmekte ardindan onu gerektigi gibi sdylemek zorunluluguna dikkat ¢cekmekte
ve bu sayede dogru izlenim yaratma isinin kolaylasacagini anlatmaktadir.
Unutulmahdir ki, dogruizlenim, siyasal iletisim calismalarinda hig siiphesiz, adaylar/
liderler/partiler tarafindan her zaman bir erek olarak bulundurulacak 6zelliktedir.
Bundan dolay1 tiim konusma tiirlerinde oldugu gibi politik konusmalarda da ilgi
tsluba dogru yonlenebilmektedir. Nitekim Koker'de (2007, 89,90) politik ya da
kamusal konusmay1 merkeze alan incelemelerde 6ncelikle bicim ve bicem(iislup)
sorununu 6n plana ¢ikartan muhafazakar yaklasimlarda bu hususlarin neredeyse
degismezliginden bahsederek Aristotales’in iyi bir politik konusma tislubu/bigemi
tzerine yazdiklarinin kismi de olsa modern diinyanin politik konusmalarinda da
gecerliligini korudugunu belirtmektedir.

Bu baglamada giliniimiiz retorik anlayisinda da tislup, duygu diistince ve fikirlerin
sanatsal ifadesiyle ilgili goriilmektedir. Bulus/inventio sdylevlerin ne soyledigiyle
ilgilenirken, tislup/elocutio nasil sdyledigine odaklanmaktadir. Retorik perspektiften
yaklasildigindatislup tesadiifi, yiizeysel ve ilave goriilmemektedir. Hatta tislup, fikirler
dilde nasil diizenlenir ve iletisimsel baglamda nasil 6zellestirilir, bunu tayin eden
bir yap1 olarak telakki edilmektedir (http://rhetoric.byu.edu/ 2018). Tepebasili da
(2016, 36;41), elocutio/iislubu, dilsel ifadelerin teorisi gérmekte ve ugras alaninin
dil olduguna dikkat cekmektedir. ilave olarak hedef diisiince ile séz arasindaki
mutlak uyum tasimasi gerektigini vurgulamakta ve amagsiz dil cambazliklar1 demek
olmadiginin altini ¢izerek konusmanin amaci dogrultusunda argiimantasyonun bir
parcasi olmasi gerektigini salik vermektedir. Nede olsa arglimantasyon tzerinde
calismalar inandirma bigimleriyle ilgilidir ve inandirmada, bir seyin gosterilmis
oldugunu diistindiigiimiizde tam olarak inanmis sayilacagimiz i¢in, esasinda bir
gosteri isidir (Fidan, 2000, 98). Is bu hal iizere {islup, siyasal iletisim siirecinde bir
argiimantasyon saglamaya araci olarak gorev lstlenebilmektedir. Nitekim soziin
fasih (acik, anlasilir ve akici) olmak sartiyla muktaza-y1 hal ve makam denilen (a)
soyleyenin (aday, lider), (b) s6ze muhatap olanin (se¢menlerin, kamuoyunun)
ve (c) dile getirilecek diisiince, duygu hayalin (iilkiilerin, politikalarin) durumuna
uygun sekilde s6ylenilmesi olan belagat/retorikte (Sarag, 2010, 35, Yetis, 2006, 175)
tislup, yerinde ve yeterince ve adamina/muktezay: hale uygun kelimelerin segilerek
topluluklar1 ve gruplari ikna etme araclarindan biri olarak kabul edilebilmektedir.
Kisilerin arglimantasyon ¢oziimlemesi ile sozli ifadeleri sadece kelimeler olarak
degil, ayn1 zamanda belirli bir toplumsal eylem tiirii olarak gérdiikleri ve ciimlelerin
bi¢cimsel gramatik yapisinin bizlere baglamsal bir anlam kazandirdigini (Fidan, 2000,
98) dikkate aldigimizda tislup, siyasi mesajlarda baglamin olusmasina, kavranmasina
yardimci olabilecek bir yapi sergilemektedir.

Usluba ve onun siyasal iletisimdeki yerine yonelik tiim agiklamalardan sonra, siyasi
uslup, biranlamiile dil 6gelerinin nasil kullanildiginda bagh olarak, kullanilaniletisim
yontemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan her siyasetginin sdyle veya boyle bir
uslubun varlig iddia edilmekte ve iletisim yonteminin ayni zamanda o siyaset¢inin
siyasi tislubu oldugu belirtilmektedir (Bilgin, 2009, 2). Bunazardan her siyasi aktoriin

630 Frciyes iletisim Dergisi | Ocak/January 2019 Cilt/Volume 6, Say/Number 1, 625-640



Murat Bagarir Siyasal iletisim Stirecindeki Metaforik Usluba liskin Betimleyici Bir Calisma

bir tslubu oldugundan bahsedebiliriz. Bu durum ise tslubun simiflandirilmasini
gliclestiren bir unsur oldugu asikardir. Bir de aktorlerin sergiledikleri tsluplarin,
secmen tarafindan kavranisindaki cesitlilik de hesaba katildiginda epeyce karmasik
bir sahanin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Nitekim bugiin tsluba sekil ve 6zellik katan faktorler géz dniinde katilarak muhtelif
tslup siniflandirmalar: yapilabilmektedir. Coban’da (2004, 21) tislubu etkileyen ve
degistiren etmenler olarak, sanatg, tiir ve konu, tipler ve karakterler, mekan, zaman,
devir, topluluklar ile yaslar ve cinsiyeti sayarak; bunlara ses ve fonetik duyumunda
eklenmesi gerektigini ilave ederek bunlara bagh tslup siniflamalarinin yapildigini
belirtmektedir. Ancak genel olarak basit tislup, orta lislup ve yliksek tislup olmak
lizere ¢ tiird vardir ki sade tislup, miizeyyen/stslii tislup ve ali/ytice tislup olarak
da adlandirilmaktadir (Caliskan, 2014, 46; Tepebasili, 2016, 40,41; Kazan, 2005,
47; Yetis, 2006, 451) . Bunun disinda 6rnegin caga, konuya, tilkeye, dile, okuyucu-
aliciya, gore siniflama yapilirken; ayrica ortacag tslubu, filozofik tislup, popiiler,
alayli, mizahi, akici, canli, estetik, bayagi, ¢ocuksu, hoyrat, 6zensiz, renkli, siisli,
zarif, zengin, yalin, piiriizli-piriizsiz ve striikleyici tisluplar gibi tasniflerle de tislup
cesitleri siralanabilmektedir (Kazan 2005, 46).

Retorik/belagat, edebiyat alanlarinda tusluba iliskin goriilen bu siniflamalarin
benzerleri siyasal iletisim siirecindeki aday/lider aktorlerinin séylemleri icinde
elbette yapilabilir Bu perspektiften hareketle, adaylarin/liderlerin politik
konusmalarindaki birlestirici veya ayristirici ifadelere bakarak c¢atismaci
tslup-uzlasmaci uslup; ideolojik kavramlar1 kullanma aliskanliklarina bakarak
muhafazakar tslup, milliyetci islup vb; retorik figiirleri kullanma yogunluklarina
bakarak da alegorik tislup, metaforik tislup vb tasnifler yapilabilmektedir.

Kisacasiyasaliletisim siirecinde tislup, siyasiaktorlerin 6zellikle politik konusmalarda
kavrayis, anlayis ve anlatim farkhliklarinin disa vurumu ile belirginlesmektedir.
Ayni zamanda konu, aktor, zaman ve mekan cesitliligine bagh olarak da degisik
siniflandirmalara tabii olabilmektedir.

2. Siyasal iletisimde Metaforik Uslup ve Kullamim Gerekceleri

Diisiincenin daima kendisini destekleyecegi hatta ortaya cikaracagi s6z sanatlarina
ve mecazlara muhta¢ oldugunun Sofistlerce altinin ¢izildigi (Alparslan Danisman,
2015, 47) antik caglardan beri lizerinde calismalar yapilan metafor kavrami,
tarihsel olarak 6nce retorik ve felsefe alanlarinda glinlimiizde ise sanat, egitim,
edebiyat, siyaset, iletisim vb bir¢ok alanda arastirma konusu yapila gelmektedir.
Diinya ile ilgili bilgileri diizenleyen ve deneyimlerin anlam ifade etmesini saglayan
genis yorumlama sistemleri olan metaforlar (Zeybek, 2016, 163) en basit haliyle
dolayli anlatim olarak diistiniilebilmekte (Giiloglu & Karairmak, 2012, 122) ve
bilingdisimiz ile kabul gérmiis glinliik yasantimizin genel bir iletisim araci olarak
goriilebilmektedir (Dos, 2010, 608).

Etimolojik olarak metafor kavrami, birlesik bir kelime olan (meta+phora)
“metaphore”ye dayanmaktadir. Meta, sonra, 6te, bir durum veya sekilden digerine
gecme, sekil degistirme gibi anlamlara gelirken; phora ise aktarmak, nakletmek,
yuklenmek, tasimak gibi manalar iceren Yunanca kokenli bir kelimedir (Tepebasili,
2016; Zeybek, 2016; Harmanci 2012). Kavramin ingiliz dilinde (a) bir isim, bir
belirleyici kelime ya da kelime grubunun farkli ama kendisine benzeyen bir
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nesneye ya da eyleme transfer edilmesi ile olusan hakiki anlamda da kullanilabilen
bir soz figliry;(b) kavramsal sunum olarak goriilen bir sey ve/veya sembol
olarak belirtilme seklinde iki karsiligi mevcuttur. (Alparslan Danisman, 2015,
48). Tepebasili (2013, 15) kavramin Tiirkcede, egretileme, istiare, degismece, ad
aktarmasi kelimeleri ile ifade edildigini belirttikten sonra didaktik olma yontiyle
“aktarmaca” kelimesini 6nermektedir.

Tim bu etimolojik ve sozliik anlamlarindan yola ¢ikildiginda bir kavramin veya
bir sozilin bir yerlerden alinarak benzer, baska, farkli, degisik, ¢esitli anlamlarla
kullanilmasi durumu metaforu ortaya ¢ikartmaktadir. Nitekim Tompkins ve Lawyer’e
gore metaforlar; (a) bir kavrami farkli bir kavramla tanimlama, (b) bir kavrami,
farkli bir kavramin benzetme yoniiyle betimleme, (c) bir kavrami farkli bir boyutta
gorme, (d) bir kavrami farkli bir kalipla yorumlama 6zelliklerini tasimaktadirlar
(Tompkins & Lawyer’dan aktaran Kalyoncu, 2012, 472). Tasidiklar1 bu 6zellikleriyle
metaforlar, bir yontyle yeni gorme bigimleri iireterek ve yeni boyutlar katarak zengin
bakis agilar gelistiren literal (yalin) bilgiden dogmakta figuratif (mecazi) bilgilere
dontiserek gercek bilgiyi yedekleyip destekleyerek bir nevi elimizdekilerle 6tekiler
arasindaki baglanti kurmamizi saglamaktadirlar (Alparslan Danisman, 2015, 48).

Anlasilacag lizere bugiin icin metaforu dil icerisinde yalmizca mecazi bir anlatim
gormek ve onun diisiinceye dayali bilissel boyutunu gormezden gelmek sinirh bir
gorus olarak distintlecek bir hal icerisindedir ve nitekim cagdas yaklasimlarda
bu boyuttan uzaklasarak, metaforlar1 kavramsal sistemin 6nemli ve biitiinleyici
bir parcasi olarak gormektedirler (Guloglu ve Karairmak, 2012, 123). Bu a¢idan
giinimiizde klasik metafor teorisinden farkli bakis acilariyla baslayan kopus
sureci George Lakoff ve Mark Johnson'in 1980 yilinda metafor tzerine yazdiklari
Metaphors We with Live by (Metaforlar, Hayat, Anlam ve Dil) isimli calismalariyla
tamamlandigini sdylemek miimkiin goérulmektedir (Coban Kenes, 2016). Lakoff ve
Johnson’a gore (2015), kelimelerin degil kavramlarin niteligi olan metafor, eylem
ve dustncede yaygin oldugu icin her yerdedir. Metaforlarin fonksiyonu sadece
sanatsal kaygilar olmayip kavramlari daha iyi anlamaktir. Bu yoniiyle soyut olaylari
kavramanin ve soyut diisiinmenin arkasindaki temel mekanizmadir ve kavramsaldir.
Akil yiiriitmenin ayrilmaz bir parcasi olarak ¢agrisimlarla dolu bir yansitma siirecidir.
Son olarak metaforlar glinliik yasantida siradan insanlarca rahatlikla kullanilmakta
ve bir kiiltiirdeki temel degerler o kiiltiirdeki metaforik yapilarla tutarhilik icindedir.
Yani Lakoff ve Johnson (2015, 30), metaforlarin ehemmiyetine dikkat ¢cekerek en
onemli iddia olarak, metaforun sadece bir dil sorunu, yani sadece bir kelime sorunu
olmayip, bilakis insanin disiince siirecinin biiyiik 6lciide metaforik oldugunu
ileri siirmektedirler. Boylece metafor, diisiincenin iretilmesinde, gelismesinde,
yorumlanmasinda, aktarilmasinda kullanilan zimni bir iletisim mecrasi olarak kabul
edilebilir durmaktadir.

Anlasilacagi lizere en Ust diizeyde renkli, tistii kapali, sezgisel, yaratici, diissel,
duygusal, derinlikli iletisim demek olan metafor (Harmanci, 2012, 56) diinyaya
karsi1 belirli bir kaynagi ve amaci olan bir yansima olarak diinyay: algilamaktan
ve birinin diinyasin algilamasini degistirdiginden (Foss’dan aktaran Zeybek,
2016, 164) ikna, etkileme tutum ve davranis degisikligi talep edebilen siyasal
iletisiminde ilgi alanina girmekte ve siyasi aktorlerce kullanilmaktadir. Siyasal
iletisim stirecinde ytriitillen kampanya mesajlarinda, vaatlerde ve bilhassa politik
konusmalarda metaforlarin kullanimina rastlanmaktadir. Bu baglamda metaforlari
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kullanmaya bagh olarak ortaya ¢ikan bir metaforik tisluptan da bahsedebiliriz.
Siyasal iletisimde metaforik tslubun ortaya c¢ikis sebeplerini, metaforlarin
cikis sebepleri (Tepebasili, 2013, 15), lizerine uyarlanarak asagidaki sekilde
siralanabilir ve aciklanabilir.

1. Dili giizellestirmek ve ifadeleri giiclendirmek: Bir seyleri somut
anlamlarindan farkhlastiran dil kullanimlar1 olarak metaforlar (Sézen, 2014,
49) bu farklilastirma islevi ile konusmalar1 yeknesakliktan uzaklastirarak bir
canlilik kazandirabilmektedir. Bu baglamda metaforik islup, 6zellikle siyasal
iletisimde, adaylarin gerek mitinglerde, gerek basin toplantilarinda gerekse de
etkinliklerdeki konusmalarinda akicilik saglama ve dikkat ¢ekme, ilgi uyandirma
ve istek meydana getirme gibi gerekcelerle kullanilabilmektedir.

2. Dolaylh dil kullanarak elestirilerden veya sansiirlerden kurtulmak:
Metaforlar, kisilerin diinyay1 kavrayisina sinen bir diisiince, bir gérme yonleriyle
kisileri belirli bir kavrayis biciminden baska bir kavrayis bicimine dogru
yonelmesini saglayan mekanizmasiyla kisilerin belirli bir olguyu baska bir olgu
olarak gérmesini saglayabilmektedirler (Kiral, 2015, 58). Siyasaliletisim stirecinde
de aktorler, kendilerine yonelik rakiplerden gelen elestirileri, metaforlarin
mezkir yonelim saglama 6zelligini kullanarak bertaraf etmek gayesiyle metaforik
bir tislubu benimseyebilmektedirler.

3. Dini, kiiltiirel vs. nedenlerden tabu sayilan veya yiiceltilen bazi konulari
dolayli olarak anlatabilmek: Metaforlarin icerisinde saklanan ortiik diistinceler
sozciiklerden daha fazla énem tasiyabilmektedir. Ortiik diisiincelerin ortaya
cikmasiyla birey yiikledigi anlami bir tist bilise tasimakta ve yeni bir bakis acisi
kazanmaya hazir hale gelmektedir (Giiloglu ve Karairmak, 2012, 123). Nitekim
bazi politik konusmalarda, toplumun dini, etnik, ahlaki, kiiltiirel vs. yapisinda yer
alan degerlere iligkin sinir u¢larina dokunabilecek sdylemler veya o degerlerin
icsellestirilmesi saglamak maksadiyla metaforik tisluba basvurulabilmektedir.

4. Dil acisindan sézliiksel bir boslugu doldurmak: Lacan, bilingaltina girmenin
bir yolunun da metaforlar araciligiyla alt anlamlar1 ¢6zimlemek ve ortik
distincelere ulasmak oldugunu belirterek kullanilan ifadelerin kesin ve degismez
tek bir anlami olmadigindan hareketle bir gosterenin yerine gecen baska bir
gosterenin kullanilmasi1 metafor olarak adlandirmaktadir (Lacan’dan aktaran
Alparslan Danisman, 2015, 48). Dilin ve sozctiklerin kifayetsiz kaldig1 durumlarda
bireylerin i¢ diinyalarina ait duygu ve disiincelerinin anlami, metaforlar
vasitasiyla dis diinyaya tasinmaktadir (Zuniga'dan aktaran Giiloglu ve Karairmak,
2012, 123). Bu baglamda siyasal iletisimde de aktorler izahat vermede giicliik
cektikleri hadiselerde muhataplarin izanini1 kolaylastirmak sebebiyle metaforik
tslup kullanabilmektedirler.

Kisaca siyasal iletisimde metaforik tslup, 6zellikle politik konusmalarda hitaba
etkililik ve giizellik katmanin yani sira muhataplar1 ikna etmek ve davranisa
yonlendirmek gayesiyle siyasal kiiltiir icerisinde hayat bulan kavramlar tizerinden
sezgisel bir anlatima dayanmaktadir.

3. Metaforik Uslubun Siyasal iletisimde islevleri ve Ornekleri

Iletisimin temel birimi sembol, s6z ya da kelime olmay1p semboliin icrasindaki niyetli
tretimdir (So6zen, 2014, 29). Bu baglamda se¢menlerle davranislarini etkileme
umuduyla iletisim kurmak rekabetci siyaset kadar eski olmakla birlikte glintimiizde
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secimler daha rekabetci bir hale geldikce, politikacilar mesajlarini iletmek i¢cin daha
etkili yollar aramaya baslamislardir (Foster, 2010, 4).

Metaforlarin kullanimiyla belirginlesen metaforik tislup ise bu anlamda onlara genis
bir alan1 kazandirdigindan bahsedilebilir. Nitekim, bu anlamda siyasi liderlerin
kendilerini ve partilerini kamuoyuna tanitma amacl sdylevlerinde en ¢ok metafor
ve metonimilerden yararlanarak bitirmeyi amagladiklar1 belirtilmektedir (Kirlar
Barakos, 2011, 79-80). Sonucta kazanilan bu genis alan iizerinde metaforlar; s6z
dagarciginin zenginlesmesi, odaklanma, hayal giiciiniin uyarlanmasi, tinsel alanlarin
kesfi, duygularin harekete gecirilmesi, estetik cazibe yaratilmasi, eglendirme, moral
degerlerin aktarimi, davranislarin uyarilmasi islevlerini yerine getirmektedir
(Tepebasili, 2013, 22-24). Calismanin bu kisminda metaforlarin mezkir
fonksiyonlarinin bir kismi siyasal iletisim ¢ercevesinde irdelenerek Tiirkiye’deki
siyasal iletisim uygulamalarinda yer alan 6rnekler lizerinden aktarilacaktir.

1. Odaklanma: Distincelere canlilik ve aciklik saglamanin yan sira etki icin
seckinlik ve cekicilik katan metaforlar (Kirlar Barakos, 2011, 58) bu vasiflariyla
belirli bir noktaya olguya dikkat kesilmeyi yani odaklanmay1 saglayabilmektedir.
Odaklanma o6zellikle siyasetin her alanla ilgili olmas1 munasebetiyle cok fazla
mesajin uretilerek sunuldugu siyasal iletisimde mesaj lireten aktorlerce arzulanan
bir durumdur. Dolayisiyla yine o6zellikle secim kampanyalarinda aktérlerce
gelistirilen kampanya mesajlarinda, sloganlarda ve vaatlerde metaforik tslup
kullanilabilmektedir. 1991’de yapilan genel secimlerde Dogru Yol Partisi'nin (DYP)
“herkese iki anahtar” vaadi ile 1987 genel secimlerinde Sosyal Demokrat Halke1
Parti'nin “Limon Kampanyas1” (Duman ve Sun ipeksen, 2013, 127) baglaminda
dile getirdigi “limon gibi sikilma” ifadesi metaforik tislubun odaklanma saglama
islevine 6rnekverilebilir. Yine politik konusmalarda “enflasyon canavar1” metaforu
lizerinden dile getirilen ifadelerin hayat pahaliligina odaklanmay: saglamasi da
bu isleve 6rnek verilebilir.

2. Hayal giiciiniin uyarlanmasi: Politik hatipler, dnerilen bir eylem yolunun
uygunlugunu ya da zararli oldugunu tanitmay1 amag edindikleri i¢in bizleri bir
sey yapmaya ya da yapmamaya iten politik soylevleri, gelecekle ilgili olmakta
ve bundan sonra yapilacak seyle lizerine kurgulanmaktadir (Aristotales, 2008,
44). Dolayisiyla siyasal iletisim siirecinde pek ¢ok zaman gelecege yonelik
kurgulanmis metaforik tislup kapsamina alinabilecek mesajlarin sunumuna
rastlanilmaktadir. Bu baglamda iilkemizdeki siyasal sdylemlerde yer alan “Muasir
Medeniyetler Seviyesi’ne ya da “Kizil Elma’ya ulasmak” veya “Cagdas Diinyay1
Yakalamak” gibi metaforik ifadeler iizerinden tretilen mesajlar1 bu fonksiyon
baglaminda degerlendirebiliriz. Ayrica Refah Partisi’ ile 6zdeslesen “adil diizen”
metaforu tizerinden sundugu mesajlarda bu kapsamda degerlendirilmeye uygun
durabilmektedir.

3. Tinsel alanlarin kesfi: Yeni kesifler ve bilgi alanlarinin yansitmada uygun
araclar pozisyonundaki metaforlar (Tepebasii, 2013, 23), bu yoénleriyle
maddeyle ilgisi olmayan yani 6zdekselligin karsiti durumundaki tinsel alanlarin
anlatiminda uygun araglardir. Insanin dogasinda bulunan tinsellik/maneviyatin
tanimlanmasinda, “anlam ve yasamdaki ama¢”in iki anahtar bilesen olarak
karsimiza c¢iktigi da (Karairmak, 2004, 46) hesaba katildiginda; siiphesiz
siyasetin mezkur anlam ve amag lizerine insa ettigi sdylemleri, siyasal iletisim
uygulamalari vasitasiyla muhataplarina aktarirken, soyut olaylar1 somutlastirma
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vasfi olan metaforik iislubu benimseyebilmektedir. Ulkemizde “sag” diisiincenin
“dava” “sol” dlistincenin “devrim” metaforu lizerinden tiretilen ifadeler bu isleve
ornek verilebilir.

4. Duygularin harekete gecirilmesi: Retorigin ikna temelleri (ethos, pathos,
logos) (Aristotales, 2008) arasinda yer alan duygusal cekicilikler politik
konusmalarin artistik kanitlari icerisinde yer almaktadir. Metaforlar ise duygulari
anlatmanin en iyi yolu olarak goriilmelerinden dolay1 (Tepebasili, 2013, 23)
siyasal iletisim faaliyetlerinde korku, kin, nefret, sevgi, cesaret vb duygular
siklikla metaforik tislup kapsaminda degerlendirilebilecek ifadelerle muhataplara
sunulabilmektedir. Yasanan bazi olaylardan sonra siyasi diinyada “irtica hortlad1”
ve “komiinizm tehlikesi bas gosterdi” metaforlari tizerinden korku, “fasist kafal1”,
“Oriimcek kafali”, “pis komiinist” metaforlar1 lizerinden nefret, “bozkurtlar”
“yoldaslar” “ak ytlirekliler” metaforlari tizerinden ise sevgi ve cesaretin sunulmasi,
metaforik tislubun bu islevine 6rnek verilebilir.

5. Eglendirme: Genelde ciddiyetiyle 6n plana ¢ikan politik alan, elbette hiimoru
da biinyesinde, pek ¢cok 6rnekte goriilecegi iizere, barindirmaktadir (Muallimoglu,
2005, 417-434) Ozellikle siyaseten rakip aktérler, siyasal iletisim siirecinde gerek
birbirleriyle girdikleris6z dalaslarindabasvurduklariniiktelianlatimlardagerekse
de izah da gii¢liik yasanan durumlarda basvurduklar1 mizah da metaforlardan
faydalanabilmektedirler. 1957 yilinda Hiir Parti'nin “soférii yamadan arabayi
takozdan kurtaracagiz” (Unat 2017, 286) afisi ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin “ne
yazik ki traktérii 6kiizle cekiyoruz” afisi (Duman ve Sun Ipeksen, 2013, 122) , bu
islevin bir 6rnegi olarak sunulabilir.

6. Moral degerlerin aktarimi: Toplumun deger yargilari, dini inaniglari, ahlaki
kavrayislary, manevi diinyas1 lzerinden sunulan siyasi mesajlarda metaforik
tislup kendini belirgin kilabilmektedir. Ozellikle “kutsal ve kutsallik” metaforu
tzerinden dillendirilen sdylemler bu islev cercevesinde degerlendirilebilir.

7. Davraniglarin uyarilmasi: Genis anlami ile bir mesaji iletmesi i¢in gostergeler
sistemi biciminde tanimlanan dilin R. Jacobson tarafindan tasnif edilen-baglamsal,
duygusal, cagri, iliski, listdil, sanatsal)- alt1 islevinden birisi de aliciy1 harekete
geciren cagri fonksiyonudur (Aktas, 2007, 30). Bu fonksiyonda dili kullanan,
tanitimi amaglayarak muhataplari eyleme ¢agirmakta ve bu ¢agri isinde metaforik
tisluba basvurabilmektedir. Ornegin Demokrat Parti'nin 1950 genel secimlerinde
kullandig1 “yeter s6z milletin” slogani davranislarin uyarilmasini agiklar nitelikte
degerlendirilebilir. Yine Ak Parti’'nin 2007 genel secimlerinde ve sonrasinda
kullandig1 “durmak yok yola devam” slogani, metaforlarin davraniglarin uyarilmasi
islevini anlatir niteliktedir.

8. Estetik cazibe yaratilmasi: Klasik anlayista retorik figiirlerlerden sayilan
metaforlar, dile bir canlilik, bir hitabet giizelligi ve imajli bir yap1 kazandirmaktadir.
Siyasal iletisim c¢ercevesinde liretilen mesajlarda, soylemlerde bu estetik
kazanmimlarin yansimasi gayesiyle metaforik tislup kullanilabilmektedir. Politik
konusmalarda, metaforlarla kurgulanmis siirlerin, deyislerin adaylar tarafindan
soylenmesi bu islev cercevesinde degerlendirilebilir.

9. S6z dagarciginin zenginlesmesi: Ses, bogumlama/telaffuz, konusma dinamigi
ve Uslup ile birlikte konusmay1 olusturan temel etmenler arasinda yer alan
sozciik hazinesi (Yiiksel, 2005: 58-59) duygu diisiince ve fikirleri dogru ve etkili
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aktarimini kolaylastirmaktadir. Bir seyleri somut anlamlarindan farkhlastiran dil
kullanimlar1 olan metaforlar (S6zen, 2014, 49) sayesinde ihtiya¢ duyulan yeni
kavramlar olusturularak, sozliiksel bosluklar giderilmektedir (Tepebasili, 2013,
22).Siyasette ortaya ¢ikan yeni gelismelere, durumlary, ilk defa karsilasilan halleri
izah etmede metaforik iisluba basvurabilmektedirler. Bu isleve 6rnek olarak “list
akil” metaforu sunulabilir goriilmektedir.

Kisaca siyasal iletisim siirecinde metaforik tislup aktorlerin iletisime estetik bir
boyut kazandirma gayelerinin disinda mesajlarin etkinligini artirma ve ikna etmeyi
kolaylastirmaya yarayacak islevler iistlenebilir gortilmektedir.

Sonug

Alan yazin incelemelerinden biitiinlestirici degerlendirme yontemi iizerine insa
edilen calismamizda, giris kisminda belirttigimiz arastirma sorularina iliskin cevaplar
verebilmemizi, degerlendirmeler yapabilmemizi saglayacak bilgilere ulasiimistir.

Bu baglamda, birinci arastirma sorumuz kapsaminda; en basta tislubun, bireysel bir
anlatim tarzi olarak farkliliklarin bir disa vurumu telakki edilmesiyle siyasal iletisim
stirecinde iletisim eyleminde bulunan her aktériin ayni zamanda bir tislubunun da
olacag1 belirlenmistir. iletisim tiirii, aktériin 6zelligi, mekin ve zaman boyutlarinin
da etki ettigi bu ¢okluk ve cesitlilik icerisinde siyasal iletisimde 6zellikle politik
konusmalarda belirginlesen tuslup, tipki edebiyat alan yazininda yapildig gibi farkh
nazarlardan degisik siniflandirmalara tabi tutulabilir durmaktadir. Bu siniflandirma
isleminde, oncelikle siyasetin catisma ya da uzlasma iizerinden kendini anlatiyor
olmasina bakilarak c¢atismaci (sert) / uzlasmaci (yumusak) itslup ayrimi
yapilabilecegi gibi; aktorlerin ideolojilerinden hareketle milliyetci, muhafazakar,
devrimci vb usluplardan da bahsedilebilir. Ayrica yine politik konusmalarda
kullanilan retorik figiirlerin yogunlugundan hareketle alegorik iislup veya metaforik
uslup siniflandirmasi da pekala yapilabilir goriilmektedir.

Bu minval iizere ikinci arastirma sorusu degerlendirildiginde; siyasal iletisimde
metaforik tislubun kavramlar {izerinden sezgisel bir anlatim tarzi olarak ortaya
ciktig1 tespit edilmistir. Bu tislup, kavramlarin, siyasal kiiltiir icerisinde ge¢misteki
kullanimlarindaki anlamlandirmalardan hareket edilerek zimni bir ifade yontemi
lizerinden, insa edilerek aktarilmasiyla belirginlesmektedir. Ilave olarak siyasal
iletisimde metaforik tislubun, dili giizellestirme, ifadeleri giiclendirme ve so6zliiksel
bir boslugu doldurmanin disinda dolayl olarak elestirilerden kurtulmak ve de dini,
kiltiirel, ideolojik saiklerle bazi kavramlarin yiiceltilme ve yerilmesi gerekgeleriyle
de kullanilabildigi saptanmistir.

Ugiincii ve son arastirma sorusu baglaminda ise; iislubun genel olarak farkindalik
meydana getirme, dikkat cekme, benzerler arasindan ayrilma, sahsin imajina katki
sunma gibi islevlerinin metaforik tislup a¢isindan da gecerli olacag1 sdylenebilir.
Ayrica metaforlarin islevlerinin metaforik tisluba uyarlanmasiyla birlikte, siyasal
iletisimde kullanilan metaforik tislubun; odaklanma, hayal giiciiniin uyarilmas;,
tinsel alanlarin kesfi, duygularin harekete gecirilmesi, estetik cazibe kazandirma,
eglendirme, moral degerleri aktarma ve davranislar1 uyarma islevlerini yerine
getirdigi tespit edilmis ve bunlarin érnekleri sunulabilmistir. Ozellikle adaylarin
se¢cmenleri ikna etme ve onlardan davranis degisikligi talep ettikleri g6z ontine
alindiginda yukaridaki islevlerin siyasal iletisim profesyonellerince duyarsiz
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kalinamayacak boyutta oldugundan bahsedilebilir.

Kisaca siyasal iletisim strecinde, 6zellikle politik konusmalarda, retorik bir figlr
olan metaforlarin kullanimiyla ortaya ¢cikan metaforik tisluba rastlamak miimkiin
gorilmektedir. Bu uslup tirt, etkili ve ikna edici olabilmenin enstriimani olarak
degerlendirilebilir durmakla birlikte; siyasal iletisim alan yazininda islenmeyi
bekleyen bir yapi icerisindedir. Ozellikle metaforik iislup gorece hangi alanlarda ve
hangi donemlerde daha ¢ok kullanilmakta oldugu uizerinden yapilacak ¢alismalar
tilkemizdeki siyasal iletisim alan yazinina katki sunabilecek potansiyeli tasir
gorilmektedir. Yine adaylar/liderler arasinda bu iislubu kullanma yogunluklar
acisindan mukayese yapilabilir bir ¢alisma konusu olarak belirmektedir. Bu
baglamda yapilacak calismalar 6zellikle siyasi liderlerin algilanmasi lizerinde veri
elde edilmesini saglar yapida durmaktadir.
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