"HUKUKCUNUN YETISTIRILMESI VE MODERN TOPLUM
- (HUKUKCU MU YOKSA SOSYAL DUZENLEYICI Mi?)

Yazan : Prof. Dr. Hans SCHLOSSER*
Ceviri: Dr. Celal CIHANGIROGLU**

I. SORUNLARIN ZAMANSAL DEGISMEZLIGE :

«Bizim Universitemizin, bilimsel espri sahibi olmakla &viin-
meye hig bir hakk: yoktur; ciinkii sadece bir dinleme ve yazma ku-
rumundan baska bir sey degildir. Bizim Universitemizde, séyledik-
leri sadece dinlenmekten ve bir kdgida not alinmaktan baska ise
yaramuyan konusmacilara, bu konusmalan karsihginda para Gden-
mektedir. Ogrenciler aslinda kara cahil, fakat kibirli gevezeler ola-
rak yazih kafit parcalanyla —veya olsa olsa— bir siirii darmada-
gin, hi¢ anlasitimams ya da yan anlagilmis diisiincelerle yiiklit ola-
rak evlerine dénerler. Bu da gogu kez iilke icin tiim bilgisizlikten
cok daha zararh olmaktadir»'.

Bu dokunakli sozlerin dile getirilme nedeni, hukuk egitiminin
artik ¢ag dis1 olusu ve koklii bir reforma tabi tutulmas: zorunlu-
lugu idi. Universite hukuk egitiminin bu umut kina durumunu ilk
ortaya koyan ve acimasiz bigimde yeren, Paul Johann Anselm
Feue;bach’dlr.-' Kendisi 1804 yilinda —daha sonraki rakibi— Nico-

* Augsburg Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk ve Hukuk Tariht
kitirsiisii
= E. 1. tkt. ve Tic. Bll Fak. Hukuk Kiirsiisii Ass.
Cevirenin Genel Notu :
Ulkemizin hukuk egitimi reformunda 1stk tutucu nitelikte olacagina
- Resirlikle inandifim bu- ¢eviri i¢in tegvik ve tashihlerini esirgemiyen ve
Prof. Dr. H. ‘Schlosser'den tiirkgeye cevirme iznini alan hocam Prof. Dr.
“irfan Bastu#’a, mensubu bulunmakla her zaman gurur duydugum Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesinin Dergisinde gevirinin basilmasina yardum-
¢1 olan hocalanma icten tesekkiwdl borg bilirim. 31.5.1977.
' Hauptstaatsarchiv Minchen GL 2252/60, 24/25 Kasim 1804 tarihli rapor
(vayinlanmarmigtir).
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laus Thadaeus Gonner ile birlikte cagin gereksinmelerine uygun
olarak bir hukuk 6gretimi planmn hazirlanmasi i¢in resmen go-
revlendirilmisti®. Feurbach'in kisa siire medeni hukuk ve ceza hu-
kuku profesdrii olarak ¢alistifi donemde, Bavyera Eyaletinin
Landshut Universitesindeki hukuk derslerinin, tiim Alman hukuk
fakiilteleri egitimine tipik 6rnek olarak zirvede durdugu sdylenebi-
lir. Feuerbach, kendine 6zgii ve kimsenin yansihyamivacagi kadar
gercekci bir dille, tniversiter egitim faaliyetinin «bilimsel» diize-
yini siddetle elestirmekte ve bu 8gretimin &zellikle efitim sonras:
mesleki uygulama ile bagdasmazhigindan yakimmaktadir.

Tiirhii genellestirilere ve alabildigine genigletilmeve elverisli
olan gecen yiizyila ait bu tarihsel goriiniim, giiniimiiz Almanya-
sinda cagdas hukuk egitiminin diizeyini de gergege uygun olarak
belirlemektedir. Universiteler hukuk Sgretiminde kdklii bir reform
yapilmasi ¢agrilarin, degismis va da defismekte olan toplumsal
sorunlarin baskisi altinda yeni yollar arama c¢abalari, hukukcula-
rin akademilerde ve viiksek okullarda yetigtirilmeye baslanmasi
kadar eski bir gecmise sahiptir. Avrupada modern hukuk biliminin
baslangic1 sayilan Bologna’dan beri bu sorunlara el atildiga ve fa-
kat kivang verici bicimde c¢éziimlenebildigi herhangi bir devir go-
riilmemistir. Hukukcu vetistirmede veni bicim ve vollar bulmak
icin siirekli olarak sik sik veniden alevienen ugrastlarda, ¢oziim
aranan sorunun agirhk merkezini, uygulamanin gereksinmeleri ile
iliskisini kaybeden ve kendi kendisivle vetinen, gdsterisli, kuskusuz
ayni zamanda gdrkemli ve toz kondurulmaz nitelikteki hukuk bil-
gicligi hipertrofisi problemi olusturmaktadiy®.

Bu sorunla ilgili pratik ¢6ziim yollarinin en sonunda arastiri-
lip bulunmasi, belki bizim cagimiza nasip olacaktir. Belki de so-
mut teori ile uygulama arasindaki, gerek toplum gerekse meslek
varar1 yoniinden kdklii bir onem arzeden ve viizyillardanberi var-
hgm siirdiiren derin ucurum iizerine nihavet bugiin, hukuk egiti-
minde gercek bir reform vamlarak bir képrii kurulabilecektir. Gii-
niimiiz kosullarmin bu olasih#a elverisli oldugu kuskusuzdur. Ciin-
kii, hukukculanin vetistirilmesinde reform yapilmasi icin, herhalde

2 Bkz. G. Radbruch, PJA. Feurbach (3 1969) 68: G. (Kicinhever - J.Schrider,
Deutsche Juristen aus fimf Jahrhunderten (1976) 81 ff., 324,

3G, Kébler, Zur Geschichte der juristischen Ausbildung in Deutschland,
JZ 197, 768 ff., ayni yazar HRG Art. Juristenausbildung, Sp. 484 ff.; avrica
P. Koschaker, Europa und das rbmische Recht (1966} 110 ve dpn. 5; G.
Schubart - Firkentscher, Studienreform-Fragen von Leibnitz bis Goethe
(1973) 29 ff, 65 ff.
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simdiye kadar goriilmemis derecede diisiinsel ve finansal ¢aba sar-
fedilmekte ve hatta bu ¢abalarin bilingli olarak yoneltildikleri ama-
ca ulasmasina kesin bir giliven ve sabirsizhik gosterilmektedir. Bu
arada dogal olarak yetersiz yetismis hukuk¢u yeni nesil sorunu,
simdiye kadarkinden daha farkli ve bu nedenle -—sbylendigine go-
re— c¢agin gereksinmelerine daha yakin bigimde ele almmaktadir.
Sonug olarak &zellikle saptanan husus sudur ki, reform sondaj
giintin gereklerine uygun olarak gelistirilen bir bilim teorisinden
hareket edilerek uygulandifinda, toplumu esas alan ve uygulama
ile ilgili gergekler, artik kabuk baglamis hukuk kurumlarinin mas-
kelerini- daha etkili bicimde diisiirmektedir.

Giincel gbriisler ve reform ekollerine kaynakhk eden bir siirii
dokiiman, bunu acgikca kamtlamaktadir. Boylece makul bir prag-
matizmin himayesi altinda ve sadece yapilmasi miimkiin olan sey
tizerinde duran bazi reformcular, genellikle status quo'nun korun-
masi ve devamh diinciiliik (Ewig - gestrigkeit) diigtincesi etrafinda
toplanmaktadirlar. Bunlarin karsisinda ise, kendilerini aydin sayan
reformcu bir diger grup yer almaktadir. Bu grup, primer toplum
reformu amaciyla yaptiklars bir giriste, siirekli elegtirici bir yara-
ticilik ve topluma uygun bir yenilik yoluyla hukuk egitiminde re- -
form yaparak, hukuk bilimini de reforme etmek, geleneksel hukuk
bilimini simdiye kadarki kendi kendine yeterlilifinden (Selbst-
begniigsamkeit) ve bicimlendirme veteneksizlifinden (Gestal-
tungsunfaehigkeit) kurtarmak istemektedir*,

Ne yazik ki, bu iki reform goritsii arasinda gerekli diyalog he-
men hemen hi¢ kurulamamstir®, Bilimse] teori yoniinden ¢dziim-
Ienmesi gereken ve gofu zaman toplum politikasina iliskin cesitli
amag tasarilar1 nedenivle sivrilen ana sorunlarin sonucunda, anlam-
h ve temele iliskin bir igbirligi, yerini polemik’e birakmaktadmr.

Bu arada birbirini karsthkh cagiran cesitli yermeler ve benze-
ri goriintli tablolam bir yana birakilirsa, su sonuca varilmahdir:
Tiim reform yanhlarimin ortak amaci, hukuk egitimini nihayet ve
koklii bicimde 1slah etmektedir. Ve onlar, dtedenberi varhgmi siir-

4Bu konuda &zet bilgi icin bkz.. A, Rinken, Einfithrung in das juristische
Studium, JuS - Schriftenreihe 9 (1977) 22 £f.; ayni yazarnin HRG'deki maka-
lesi : Juristenausbildung, Sp. 484 ff.; P. Koschaker, Europa und das
romische Recht (1968) 110 ve dpn. 5; G. Schubart - Fikentscher, Studienre-
form - Fragen von Leibnitz bis Goethe (1973} 29 ff., é5 ff:

5H. A. Hesse, Uber den Stillstand der Debatte zur Reform der Juristenaus-
bildung, JZ. 1977, 49 ff’de bu konu ile ilgili en yeni ve kdklii bilgiler ve-
rilmektedir,
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diiren bu 6zlemi, biitiin goriis aynhklarina ragmen, kendi onciile-
riyle boliismektedirler.

II. GELENEK VE REFORM :

Gecmisteki reform gabalarina kisaca goz atildiginda, sarfedi-
len biitiin bu ¢abalara ragmen bugiine degin hala ¢oziimlenemezlik
damgas1 tagiyan belirli ve genis bir problem ¢evresinin siirekli ola-
rak karsimiza ciktigr goriilmektedir. Bu sozlerle amaglanan
sey, geleneksel Alman egitiminin  Stedenberi var olan hastalig
{Erzgebrechen), yani iinversiter - bilimsel teorik eitim ile uygula-
ma arasindaki derin ucurumdur.

Son on wildaki reform galismalarinin baslica amaci, en az yedi
yart yillik bir 6gretim ve bundan sonra da iki yillik bir hazirhk
—vani staj— devresinden olusan iki basamakl: egitimin yamsal il-
kesini feda etmeksizin bu ugurumu kapatmak olmustur. Ancak, bu
¢aligmalarla erigilen basarilar, simirh kalmistir. Reformlar, esas iti-
bariyle devri nitelikteki hareketlerini siirdiirmekteydiler. Universi-
tede dofup vine orada ver alan, kuskusuz gorkemli, fakat sonug
olarak ancak kendi kendisiyle yetinen hukuk bilimi igin, cabuk ku-
luckacilar vetistirme, yani her seyden &nce kendi yeni neslini tiret-
me, degismez bir kader gibi géziikmekteydi. Ancak hukuk 6grenci-
lerinin, Schiller’in Gzel deyimi ile «baba ekmegi viven Ogrencilerin»
(Brotstudenten) c¢ogunlufu uvgulamamn uzaklarina, hatta bazan
gerektiginde bir tiir sir ilmine (Esoterik) kacip siginmak zorunday-
dilar.

Teoriden sadece simrh bicimde vararlanilabilmenin dogal bir
sonucu olarak, gelecekte devlet &rgiitii iginde va da disinda gdste-
rilecek olan mesleki faaliyetin geregi, yapilan tiim hazirlik cahs-
malarinin ve hukuk teknigi ile ilgili bilgilerin tamamlanmasi, bu
teknigin 6grenilerek en iyi bicimde uygulanmasi yolunda meleke
kazanmaktl. Bu hazirlik hizmetlerinde bilimsel tavir ve davrams-
larin vakit ahei, zihin bulandirici, hatta yozlastirica davramslar
olarak yadirganmasi, bu hizmetler yoniinden dogaldi. Ders grupla-
rinda yapilan diizeltmeler, bunlarin sinav gereklerine gore zorunlu
veya segimlik dersler olarak saptanmasi ve hatta meslege hazirhk
déneminin tiim Federal Almanya icin tek bigimde diizenlenmesi,
arada gecmis olan zaman icinde teori ile uygulama arasinda mut-
lak bir tamliga ulagsmis olan ikili aywrimi (Dichotomie) ortadan kal-
dirmaya hemen hemen hi¢ elverisli degildi. Temel yapinin 6n yii-
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ziinde yapilan biitiin rétuslar, iiniversite egitiminin bilimsel niteli-
ginin 6nit ahnmaz bi¢imde kemirilmesi sonucunu dogurmustu. Aka-
demik dgretim, ister istemez «neyin siawv1 yapiliyorsa, onun Ggretil-
mesi gerekir> temel kuralina uymak zorundaych, Ayrica teknokra-
tik nitelikte sayilan biitiin bu 6nlemler, hukuk egitiminin igerigin-
de hi¢ bir degisiklik varatamamslardir®.

Sinema seridi gibi, olaylar hizla gtzdniinden gecirilerek elde
edilen bu global gériinium iginde, bir ¢ok reform girigiminden yan-
lizca birkagina deginilmistir. S6z konusu girisimlerin hepsinin or-
tak amaci, yukanda belirtilen iki basamakli ogretimin (zweistufige
Ausbildung) 1slahi idi. Bu konuda yol gdstericilik niteligi kazanan
vaymlar arasmda sunlar anilabilir : Hukuk egitimi sorunlarn konu-
sunda Husserl Calisma Cevresinin 1960 tarihli muhtirast (Denksch-
rift des Husserl-Arbeitskreises), bunun devami olan, hukuk fakiil-
telerince diizenlenen bilimsel toplantilarca ve bunlarn gorevlen-

- dirdikleri reform komisyonlarmca 1968 ila 1970 yillar1 arasinda ve
nihayet 1970 tarihli Mainz Hukukgular Giinti toplantisinda sunu-
lan raporlar ve oneriler.”

Ozellikle dgretimle uygulamanmn igerigini kokli bigimde de-
gistiren bir reform yapilmas: sorunu, ilk defa 1960 ile 1970 tarih-
leri arasinda ele alindi. Bu veni reform goriisiiniin temsilcisi, Loc-
cum Calisma Cevresi (Loccumer Arbeitskreis) idi. Bu.cevrede,
Rudolf Wassermann ile Rudolf Wicthdlter dnciiliik etmislerdir®. Tki
basamakl1 sistemin tam tersine, kendisini «tek basamakl, tek asa-
mal egitim» sayan ve bdylece isimlendiren bu reform goriisi ile,
yukarida belirtilen iki hukukcunun isimleri arasinda siki bir ilis-
ki vardir, Amilan reformun bir yenilik hareketi olarak tasidig1 an-
lam, ancak onun amaci ile 19 uncu yiizyihn bir basans: sayilan iki
basamakl hukuk egitiminin ana zaafi kiyaslandiginda, tam olarak
kavranabilir.

Gegen ylizyilin baslamasi ile birlikte pratik olarak tiim Alman
devletlerinde gerek teorik, gerekse pratik yonden kalifiye hukuk-

. ¢ E. Steindorff, Bericht iiber die Reform der deutschen Juristenausbildung,
erstattet im Auftrag des Europarats {1973); E. Niebler, Die einstufige
Juristenausbildung in Bayern, Festschr. G. Kiichenhoff (1972) 459 ff.

7 Anilan &gretim reformu konusunda JZ'un 1968 t. dzel sayis1 ve iyi bir dzet
bilgi icin Federal Hiikitmetin federe devletlerde hukukgu efitimi konu-

suna iliskin olan 7.5.1975 tarihli raporuna (BT - Drucksache 7/360M), ayrica
Rinken, s. 52 £f. dpn. 4 ve J. Baumann, Reform der juristischen Ausbildung,
Festschr. W. Hefermehl (1972) 459 ff. gibi kaynaklara bakimz.

8 R. Wassermann, Brzichung zum Establishment (1969) ve D. Hart in:
Handlexiken zur Rechtswissenschaft, hrsg. von A, Gorlitz (1972) 213.
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gularin meslek statitsiiniin, bugtin hala gegerli olan hukuki diizeni-
nin 6nemli bir kismi saptanmis durumdayd:. Kural olarak 3 ila 4
yil siiren iiniversite ogretimi, «teorik bir smav» ile bitirilmekteydi.
Bu smavin yaptmasiyla bilimsel basamak asilmig ve bunu izleyen
uygulama basamagina gegilmis oluyordu. Ogretim kesimini izliyen
ve kesin simirlan belirlenmis olan uygulama agsamasi, bu agama so-
nunda yapilan ve «ikinci sinav» denen bir sinavla kurumlastiniimak-
ta, boylece egitim islemi tamamlanmis sayilmaktaydi. Vaktiyle da-
ha ¢ok akademik derecelerin kazanilmasi icin 6ngoriilen iiniversite
dgretimi, bundan bdyle kesin olarak meslek yoniinden de agirhk ka-
zanmis oluyordu. Hazirhik hizmetinin teorik basamaga baglanma-
s1 ile gidiillen amag; hakimlik, yiiksek diizeyde yonetim hizmeti,
noterlik ve kalifiye hukuki danmisma faaliyetleri igin gerekli bilgile-
rin kazamlmasim garanti altina almaktr’.

Boylece iiniversite ogretimi ile daha sonraki mesleki uygula-
ma arasinda var olan ve dtedenberi onulmaz nitelik gdsteren ucgu-
rum iizerine elbette yalmz goriintiste bir koprii kurulmus oluyordu.
Mevcut problem, kolay yoldan basit bir toplama yontemi ile bilim-
sel - teorik kesime ek olarak pratik bir kesimin, ayni zamanda her
iki kesim arasinda icerik yoniinden de bir iliski saglanmaksizin ka-
tilmas1 yoluyla géziimlenemezdi. iki basamakhlhgin zayif yonleri,
{iniversite ile mesleki hazirhk donemi arasmdaki kopma ve gegis
noktalarinda apacik goriildii. Universite Sgrencilerinin gittikce ar-
tan sayisi, bu yetersizliklerin bir bagka yonden daha énemli bicim-
de sivrilmesi sonucunu dogurdu. Orellikle yakin, hatta en yakm
gegmisten edinilen tecriibeler, iki basamakh egitimden kesinlikie
vazgecilmesi geregi, va iiniversiter 6gretimin bilimsellik iddiasin-
dan mesleki zorunluklar karsisinda 6diin verilmek, hatta feda edil-
mek zorunda kalindig: zaman, ya da gelecekteki meslege hazrla-
mamn asil yiikil teorinin ihmal ettigi bir husus olarak uygulama-
ya yitklenildigi zaman, agikca kendini gbstermistir. Ve &zellikle gii-
niimiize degin daima kritik kalmis ve gelecekte de boyle kalacak
gbziiken bu alanlarda, tek basamakh egitim tasarisi kendisini be-
nimsetecektir. Bu tiir bir egitimle ulasilmaya ¢ahsilan, giiniimiize
degin bagarilamamms ve gergeklestirilecek gibi de goriinmeyen ko-
nu sudur: Teorik ve pratik egitim kesimini ahenkli bir bicimde
birbirine uyduran ve siirekli bir faz halinde kaynastiran, bilimsel

—_—

9 Bkz. U. Bake, Die Entstehung des dualistischen Systems der Juristen-
ausbildung in Preussen, Diss. jur. Kiel 1971, 16 ff., 132 ff.; W. Bleek, Von
der Kameralausbildung zum Juristenprivileg (1972) und fiir Bayern
Niebler (Fn. 6) 930 f.

. o0 L e . e e e T PRI RIS IT [
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gereklere oldugu kadar uygulamanin gereksinmelerine de tama-
men uygun diisen bir iiniversite egitimi...

Ancak bu temel diisiince, biisbiitiin yeni de sayilamaz. Roma
hukukcusu (Pandektist) Heinrich Dernburg ve Bonn medeni hu-
kukgusu Emst Zitelmann® iginde bulundugumuz yiizyihn baglarina
dogru, yani ¢ok daha Onceleri ana noktalar olarak bugiinkiilere
benziyen diigitnceleri ortaya koymuslardi. Bu arada sunu da belirt-
mek gerekir ki, tek basamakh yol gériisiiniin yaraticilarinin tarihi
hizmeti, {izerinden 70 yildan ¢ok bir siire gegmis olan bu fikirleri
unutulmugluktan kurtarmak ve bunlara uygulama alaninda denen-
meleri i¢in gercek bir sans vermek olmustur. «Alman Hakimler
Kanunu»nda (Deutsches Richtergesetz) eyliil 1971 de yapilan bir
degisiklikle Federal Yasa Koyucu da bu tiir bir egitim igin gerekli
kosullar saglamistir. Amlan yasanmn (5 b) maddesinde Ongbriilen
deneme sart1 (Experimentierklausel}, 10 yil stire ile federe devlet-
lerin hukuku (Landesrecht) yoluyla universite 6grenimini ve pra-
tik hazirhk hizmetini en az 5,5 yu siiren ve esdefer bir efitim ola-
rak, teori gibi uygulamay1 da igeren tek bir asama halinde birles-
tirme olanag tamnmaktadir. Bu yeni egitim modelinin uygulamasi-
na 1971/1972 yillarinda Bayern (Augsburg) ve Bremen federe dev-
letleri kurduklart hukuk fakiiltelerinde baslamislardir. Daha sonra
bunlarnn Hamburg, Niedersachsen (Hannover), Rheinland-Pfalz
(Trier), Baden - Wiirttemberg (Konstanz) ile Nordrhein - Westfa-
len (Bielefeld) izlemistir. Hessen'in ortaya koydugu goriisiin (Wies-
badener Modell) gerceklestirilmesi simdilik ertelenmigtir.”?

Arka planda bulunan tek basamaklh egitim sisteminin énem ve
degerini tam anliyabilmek icin, on plandaki egitim politikast agi-
sindan son derece ilging ve edebi bakimdan ise, kendi ufuklarin:
agan bilimsel teori ile toplum politikasim biitiiniiyle ele almak ge-
rekir. Meselenin ig¢ yiiziinli az ¢ok bilen bir kimse icin dahi, reform
alamna sadece yiizeyden panaromik bir bakis, en yumusak deyisle,
sasirticidir, Clinkii bu alanda, her seyi tekrar eski haline birak-
mak pahasina dahi olsa, mutlaka bir seyin yapilmas: gerektigi ve
bunun zorunlu oldugu yéniindeki temel anlayis disinda her sey tar-
tismah gozitkmektedir. :

0 Die Reform der juristischen Studienordnung (1886).

11'Was not tut? DIZ 1909, 505 ff.

1 Bu konuda, Bericht der Bundesregierung (Fn. 7), Rinken, (Fn. 4) 24 ff;
H. Ratte in: Gutjahr-Liser (Fn. 4) 99 Fn. 25 ve H.P. Westermmann in:

Einstufiges Juristenausbildung, Abhdlg. d. Wiss. 57 (1975) 10, 13 ve orada
amlan yayinlara bkz.
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Burada karsmmiza ¢ikan ilk tartisma konusu, ¢agin gereksin-
melerine ve toplum yararina uygun ideal hukukcu tipi sorunudur.
Hakimlik makam i¢in bugiine degin geleneksel olarak kabul edi-
len 6rnek (vahidi kiyasi) ve olgun hukuk adam tipine kar$:, yeni
bir goriiniim, yeni bir mesleki tip getirilmek istenmektedir. Bu ti-
pin gelecekteki hukuki maharetlerinin genisligini gosterebilmek
icin sosyal hekim, komiinikatif yurtdas yargig, sosyal bilim pratis-
yeni, sosyal mithendis (Sozialingenieur, Sozialgestalter)”® gibi nite-
lik armalan ile donatilmis veni yeni model onerileri ortaya atil-
maktadir. Bunlarin bambaska nitelikteki gérev ve fonksiyonlan ve
onceden belirlenemiyen yepyeni meslek alanlar1 olacagi da hesaba
katilarak yeni hukukgularin elegtirici aydmnlar olarak yetistirilme-
leri gerekmektedir. Bunun nesnel gerekegeleri, uygun diismiiven bir
polemikle ve kismen de kaynsizhkla ileri siiriiliivermekte, prag-
matik c¢oziimler, teknokratik yonden safdillikle su¢lanmakta, mes-
lek politikasi ve adli biirokrasi alanindaki egemenlik iddialarim
devam ettirmek sistemi ile kars1 karsiya birakilmaktadir. Buna kar-
sin kendisini ilerici sayan, toplum politikas1 agisindan ¢ok c¢esitli
sonuglar1 olan bu reform anlayisi, yargicin hukuka ve yasaya bag-
lilig1 gibi bir anayasal postula’nin simirlarini asma kuskusu veri-
yor, Hatir1 sayilir politik agirhiga sahip bir gérev oldugu su gtiir-
miiyen hukuk egitimi reformu, ilerici bir yenilik va da tutucu bir
gecikme yanlis1 toplum ve hukuk anlayisinin mehenk tas: duru-
muna getirildifinde, durum iyice dayanilmaz bir nitelik kazanmak-
tadir®.

Cesitli federe devletlerde segilen modeller ve bunlarin varyas-
yonlari agisindan tartismall temel goriisleri cok basitlegtirerek sun-
dugumuz bu dispozisyon icinde, bir egitim reformunun kapsadig
tiim sorunlari tam olarak ortaya koydugumuz ileri siiriilemez. Ka-
t1 bir zit diisiince, hi¢ kuskusuz bu konuda basvurulabilecek olan
en elverigsiz aragtir. Meveut reform efiliminin su kisith anlatim
dahi, sert politik goriis ayriliklarina ragmen, reform diisiincelerinin
egitim ve toplum politikas1 acisindan, yaygmnlik derecesini belirt-
meye yeter. Ozellikle mevcut modellerin toplum ve meslek politi-
kasi ile ilgili amag egilimleri bakimindan sadece &zet olarak belirt-

B flk defa Roscoe Pound tarafindan ortaya atilan «social engineering» kav-
ramimin giniimitzde yeniden islenip gelistirilmesi acisindan, A, Heldrich,
Das Trojanische Pferd in der Zitadelle des Rechits, JuS 1974, 287've bkaz.

# Bu konuda &rnekler igin, Wiesbaden modeli hakkindaki tartismalar: H.
Coing, Ju$ 1973, 797 ff.; K. Liiderssen, JuS 1974, 131 ff.; G. Puttner, ZRP
1973, 302; G. Raacke, DRIZ 1974, 20 ff.'e bkz.
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tigimiz kargit goriigler, tek basamakls yeni sistemin iki basamakh
geleneksel sistemden ne denli aynldigim, ayni zamanda bu siste-
min hukuk egitiminin gelecekteki diizeninde hangi timitleri iger-
digini herhalde agik¢a ortaya koymaktadir.

Teori ile uygulamanin birbirine gegismesi sorununun ¢oziim-
lenmesinde, ya da yeni hukuki meslek alanlarina iliskin temel dii-
siincelerin gergeklestirilebilmesinde ileri siirillen model taslaklan
arasmdaki farkhliklar, hukuk ile hukuk biliminin fonksiyonlarinn
demokratik toplumda daima karsit bicimde anlagilmasi 6rnek gos-
terilerek cevaplanabilir®. Bu arada bir¢ok aynliklara ragmen ve bu
ayriliklarin Stesinde igerik agisindan kéklii ve yapisal ortak yonler
de yok degildir. Biitiin model taslaklann —degisik yogunlukta da ol-
sa— tek tip ve tam hukukqu (Einheits- und Volljuristen) tipinde
birlesmektedirler®, Tek basamakli egitimin iki basamakliya esit
degerde oldugu ve kazamlmis olan kalifikasyonlarin tiim federe
‘devletler ¢apinda kabul edildigi konusunda da kesin kam birligi
vardar.

Hemen tiim federe devietlerin Alman Hékimler Kanununun
deneme sarttm uygulamis olmalar1 ve bunlardan birgogunun seg-
tikleri modelleri de uzun siiredenberi farkh basanlarla denemekte
olduklan gergegi, objektif olmaya ¢ahsan gozlemcileri, daha iyi ve
- daha ideal bir ¢bziim yolu arama kitlfetinden kurtarmaktadir,

«Hukukcu yetistirmede devrim» sorusunu ortaya atmak de-
mek, bu soruyu, tek basamakl yolun iki basamakhi yola nazaran
gergekte heniiz bakir bir alan tegkil ettigi noktalann kritik bir ana-
lizi ile simirlamak demek olur. Boyle bir girisim ise, yalmiz federe
devletlerin modellerinde yasal olarak verilen yetkinin isabetli bir
bicimde kullamlip kullamlmadigim arastirmakla yetinmek demek-
tir™. Oyle ise, bu tiir bir arastirmanin iki ana &lciisii: teori ile uygu
lamamn siki sikiya birbirine baglanmasi postulasimin dnce modeli-
ni ve egitim amacim, sonra da bu postulanin gerceklestirilmesini
saptamak olmalidir®, Bu arada bir yandan «Sosyal miihendis veya

5 R, Wietholter in: Der neue Jurist (Fn. 4) 235 ff

16 Freie Hansastadt Bremen Yiiksek Pevlet Mahkemesinin 23.9.1974 t. karan,
NIW 1974, 2223 (223 ff.) ve bu konuda ileri siiriilen gbriisler icin Bremen
Universitesince sagflanan dkiimantasyonlar: Materialien zur Hochulpoli-
tik 2/74, hrsg. v.d. Pressestelle der Universitaet Bremen (Typo-Skripte
bkz.

7 Westermannn goriisiine katilarak (Fn. 12) 11f.

B Burada sinav reformu ile gesitli federe deviet modellerinin  birbirinden
farkli ince yaptlanndan dofan difer soruniara bilingli olarak deginilme.
mektedir. '
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sosyal psikolojik yargig» ve Gte yandan «<hukuk teknisyeni veya hu-
kuki yargic tipi» gibi artik sinir bozucu sézler haline gelen niteleme-
ler de, tartismali olan alanlan adeta sinyal vererek belli etmektedir-
ler. Bir hukukgu tipinin lehine ve diger modelin de aleyhine olarak
verilecek olan bir karar, bunun devam olan baska goriis ayrihklarim
dogurmakta ve biylece tipk: bir tabela gibi «sosyal bilim veya hu-
kuk bilimi», bagka bir anlatimla «sosyal bilim olarak hukuk bilimi»
sloganlarmdan hangisinin kullamlmasi gerektigi sorusunu ortaya
cikarmaktadir. Bu goriis ayriliklan ise, bir yandan geleneksel hu-
kuk anlayis1 ve hukukun artik alsilagelmis fonksiyonlan ile, diger
yandan ¢agumzin gereksinmelerine uygun ve toplumsal politika yo-
niinden cesitli sonuglar doguran yeni ydénverme goriisleri arasinda
kapsaml tartismalara yol agmaktadir®. ' :

II1. TEMEL KARARLAR :

Mevcut model taslaklarinin ¢ogunlugunun temel nitelikteki &n
hiikiimleri itibariyle birbirine benzerlifine karsihik, tek basamakh
programin uygulanmasinda ve somutlastinlmasinda uyumsuz bir
cesitlilifin var olmasi nedeniyle, reformlarin  bugiinkii sorumlula-
11, bir basitlestirme ile iki ayr temel yon altinda toplanabilir® :

(1). En 6nemli reform unsurlan, suurh bi¢imde uygulamaya
yonelik bir teori ile 6gretim programinin simdiye kadarkinden da-
ha fazla meslegin 6zel gereklerine gore degistirilmesinden ibaret
olan modeller. «Gergek¢i ve sorumluluk bilingli pragmatizm» (pra-
tik yararcilik) parolasi bu modellerin en 8nemli temel ilkesini acik-
lar. Hareket noktas: itibariyle tamamen tutucu (konservatif) nite-
likte olan bu reform grubuna, esasta Giiney Almanya konsepsiyon-
lan ile belirli kayitlar altiinda Bielefeld model denemesi girmekte-
dir.

(2). Ozellikle biitiin {iniversite dgretimi boyunca hukuk bili-
mi ile sosyal bilimler arasinda siirekli bir entegrasyon saglamak yo-
luyla yukarida belirtilen ilk modelden ayrilan, ayrica kendisini
bunun 6tesinde igerik yoniinden agik bir planlama yasas1 sayan ve
nihayet egitim siirecini araliksiz siiriip giden bir geligsme siireci ola-
rak anhyan modeller. Modern kritik¢i ve ilerici sayilan bu reform

v D, Simon, Die Unabhaengigkeit des Richters (1975) 125.

X Bu konuda, W. Brohm, Gegenwaertige Tendenzen in der Reform der
Juristenausbildung, DRIiZ 1974, 273 ff. (275 ff.) ve H. R. Bull, Einstufige
Turistenausbhildung im Aufbau, JuS 1974, 266 ff'e de bkz.
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cabasmin yolgostericiligini de Bremen'in tek donemli modeli
(Bremische Einphasenmodell) yapmaktadur.

Bu ikinci model tiiriiniin amag egilimi, bilingli olarak uygula-
may1 - degistirici ve toplumsal reformcu niteliktedir. Adigecen egi-
tim, gerek «hukuk bilgisi (Rechtskunde) anlarmndaki geleneksel
hukuk biliminin, gerekse geleneksel hukuki meslek uygulamasina
iliskin geleneksel gerceklerin; demokrasi politikast yoniinden agik-
hga kavugturulmasini ve elestrisini esas almaktadir. Ulasilmak is-
tenen amag, egitim yoluyla sosyal bilim olarak ilk defa ortaya ko-
nan ve uygulamanin degistirilmesini hedef tutan bir hukuk bilimi
diisiincesini gerceklestirmektir. Bu temel goriis, hukukun titm bi-
limsel niteligine ragmen, tam bir pusulay: sagiwrmshk (Orientie-
rungslosigkeit) ve siirekli bir ¢oziilme iginde bulundugu yolunda
ileri siiriilen bir iddiaya dayandirilmaktadir. Yine bu goriise gire
mesleki uygulama da teoriden yoksun ve gergekten uzaktir, «biz-
zat hukuk uygulamasinin kendisi, bu uygulamada bulunmas: gere-
ken, toplumsal gelismeye ve pratik yenilige katilma inisiyatifini
engellemekte ve bdylece, gercekten toplumsal ve politik- agadan uy-
gulama sansmi tamamen yitirmektedir®,

Toplum ve meslek politikas1 agisindan  bu tiir bir baglangig,
eski egitimdeki amacin, hukukgulan sadece politik sistemin pesinen
kararlastirdifn hedeflere dogru «kanalize etmek ve harekete gegir
mek»Z hususunda yeminli kilmaktan baska bir sey olmadigim ke-
sinlikle iddia etmek anlamima gelmekteydi. Boyle bir sonucun ise
hakli olarak ve mutlaka siiphe ile kargilanmasi gerekir.

1. Egitim Amaci - Hukuk¢u Orneji :

Yukarida amilan her iki reform goriiginiin bugiin artik tek
bir egitim amac iizerinde birlesmeleri zorunlulugu vardir. Bu amag¢
ise, yargighk, iist diizeyde ybnetim, noterlik ve danisman avukathik
hizmetleri icin yeknesak kalifikasyona sahip «tek tip hukukcu»
yetigtirmektir®, Hukuki meslek uygulamasiin klasik kurumiarini
esas alan bir temel efitimle, bunun dogal sonucu olarak gereksin-
meye . gore transfer edilebilir nitelikte hem teknik, hem de meto-

nt Bericht der Kommission fiir die einstufige Juristenausbildung in Bremen,
hrsg. v. Senator fiir Rechtspflege und Strafvollzug in Bremen (1974) C.
19 ff, 54 ¢,

Z'Hart, (Fn. 8) 215.

B R, Ramm, Das juristische Studium im Medienverbund, JuS - Didaktik 1
(1971) 27 ff.; W. Brohm, Curriculum-Reform im Einphasenmodell, JZ
1973, 18 f. ve Westermann (Fn. 12) 22 f. ve ayni verde amlan yavinlar,



116 Dr. Celal CIHANGIROGLU

dik bir koklii hukuk bilgisi (Elementarwissen) saglanmalidr. Béy-
lece ortaya gikaca@ kuskusuz olan tek yonlii bir hukuki formas-
yon ve kisithlik tehlikesine kars: ahnmasi gerekli 6nlem, ikinci asa-
mada, sonradan derinlegtirme ve uzmanlastirma egitimi yoludur.
Clinkii temel egitim ile uzmanlagtirma olanaklarinin® her ikisini
bir arada yaratmak, genig kapsamh bir mesleki meleke yetenegini
pesin sart kilar.

Reform tartigmalar1 sirasinda amag tipinin ¢agin gereklerine
uygun olup olmadify konusunda biiyuk tereddiitler gosterildi. Bu
konuda ana kusku, muhtemelen adliyeyi tedirgin eden bir genel-
lestiriciligin, prensipte dogrudan ve genel bir uygulama kabiliyeti-
ne sahip oldugunun kabul edilmesidir. Bugiin bu kusku daha da
artarak bir fiksiyon haline gelmis ve soz konusu mesleki tablonun
biiyiik dlgiide karanhk iginde burakildiginin ileri siiriilmesine yol
agcmigtir. Egitimin, hala varhgm siirdiirmekle beraber gergekte ar-
t1ik tamamen modasi gegmis olan uygulama alanlarna siki sikiya
baglanmasinin, ister istemez c¢ok &nemli yeni gorev cevrelerinin
azalmas) ve ikinci plana atilmasi sonucunu doguracagina isaret
edilmekte, acaba bir hukukgu, «eger hukuku toplumun genig kap-
samli bir diizenleme fikri ve genellestirilmis bir iliskiler sistemi
olarak kavramayl dgrenmemigse, kendisine diisen politik gorevi
nasil gergeklestirebilecektir?» sorusu yoneliilmektedir®.

Bu elestirilere kargi: Bugiin bile, hatta eskisinden daha giiclit
bigimde, yasa gereginin yerine getirilmesi, hukuk uygulamasi, hu-
kukun somutlastiriimasi ve boylece dogal olarak bagimsiz degerlen-
dirme gbrevinin yerine getirilmesi, her tiirlii hukuk¢u mesleginin
ana gorevlerini olusturmaktadir. Bu genel fonksiyon renkliliginde-
ki planlama ve diizeltme fonksiyonlarimn gelisme olanag bulabi-
lecegi ve bulmasi gerektigi, ashinda kendiliginden anlasilmakta-

dur®,

Mezunlarin 6zel mesleki uygulamalarda kalitesini yiikseltmeye
oncelik tamiyan yeknesak bir egitimde, tiim toplum ve diger mes-
lekler yéniinden hukuk &tesi (metajuristisch) bir yiiksek etik'in
gerceklestirilmesine daha az yer aynldih yolundaki elestirilere hak
vermek gerekir”. HAlA toplumsal yénden énem arzeden hukuki mes-

2 Bu konuda genis bilgi icin, R. Ranumn (Fn: 23) 50 ff’e bkz.

* Simon (Fn. 19) 125 ve difer bir¢ok yazarlar yaminda K. Lenk, Juristenaus-
bildung zwischen Wissenschaftlichkeit und Berufspraxis, ZRP 1975, 234 {f.

% Bu konuda genis bilgi igin Brohm (Fn, 20) 274 f'e bkz.

7 Bkz. F. Wieacker, Der Beruf des Juristen in unserer Zeit, Gedenkschr. F.
Geschmitzer (1969) 467 ff. (469, 473).
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lek kaliplarinda 1srar etmenin, olsa olsa belirli bir akla yakinliktan
Steye giden bir iddia olamiyacag gdriisiinde olanlarin® bunu ya-
dirgiyacaklar dogaldr.

E#itim amacimin apagik bir bicimde saptanmasinin, bu egiti-
min igerigi ve gerekli derslerin saptanmast yoniinden ¢ok onemli
on etkileri vardir. Hukuk egitiminin vazgegilmez agirhk noktala-
11, medeni hukuk, ceza hukuku ve kamu hukuku gibi klasik hukuk
dallandir. Bu dallar, giiniimiizde de yargig olma yetenefine sahip
hukukcularin mesleki egitimlerinin 6ziinii olusturmaktadir. Ancak
bu, madalyamn sadece bir viiziidiir. Hukukcunun yetigtirilmesinde,
yiiriirliikteki hukuk dogmatiginin &gretilmesi ve sadece bir hukuk
teknisyeni icin gerekli efitim ile yetinilmelidir. Bu egitimde hukuk
teorisi, hukuk felsefesi, hukuk tarihi ve sosyal bilimler gibi klasik
hukuk disiplinlerinin komsu ve van dallar1 anahtar rolii oynamah-
dir®. ' : '

2. Hukuk Bilimi ve Sosyal Bilimler :

Egitim amacmin yeniden sekillenmesi mesleki gdriiniimf{iniin
yeniden diizenlenmesi, hukuk biliminin kendi kendisini nasil anla-
difin1 yeniden belirlemesi, her seyden &nce hukukun, art.k k&kli
bir bicimde degismis olan cafin gereksinmelerine uygun olan 8nem-
Ii sosyal gbrevlerinin acitk¢a saptanmasmm zorunlu kilmaktadir. Bu
durumun en 8nemli etkileri, hukuk ile sosval bilimler arasmda bi-
limsel-teorik acidan tartismal olan liskivi® g8z Sniinde tutan bir
egitim programinin icerifinin saptanmasmda kendisini gdstermek-

B Bremer Kommissionsbericht (Fn. 21) C, 134 £

® «Hukuk tarihi=nin isgal ettifi yerin deferini tek basamakli modellerde iza-
beti olarak R. Dubischar ortava kovmaktadir, bkz. age.  miiellif,
Rechtsgeschichte in der Bremer Einphasenausbildung - iiberall und nh -
rends? in: Bericht iiber die Rechtshistorikersvmoosion an der Universitaet
Bremen vom 13.-152.1976 {Tvpo - Skript) 194 ff. Ne vazk ki genellestir-
meye elverigli olmvan bu bulgunun hukuk tarihcflerini harekete gecirme-
si gerekir! Avrica bakmz giiniimiizde R. Drost, Deutsche Universitaetszei-
tung 1977, 136.

% By konuvla ilgili ve sawmlart gittikce artan vavinlar arasinda, R, Lautmann,
Soziolopie vor den Toren der Jurisprudenz (1971); W. Naucke, Uber die
juristische Relevanz der Sozialwissenschaften -(1972): K. D. Opp, Soziologie
im Recht (1973); D. Grimm, (Hrsg.) Rechtswissenschaft und Nachbarwis-
senschaften T (1973), 13 ff, 35 ff.; H. Sohelsky, Nutzen und Gefahren der
sozialwissenschaftlichen Ausbildung von Juristen, Z 1974, 410 ff, ve H, W.
Schiimemann, Sozialwissenschaften wund Jurisprudenz, JuS-D. 2 (1976)
g8sterilebilir, '
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tedir. Kural olarak hukuk biliminin bagimsizhgmin benimsenmesi
ve diger toplum bilimleri ile bir diizeyde tutulmasina karst ¢ikmak,
hukukun simrlarim agan bir tartismada, ne yazikki eskimis ve tutu-
cu bir hukuk ve hukuk uygulamasi anlayisinm tipik belirtisidir,
Karsit goriis ise hukuk biliminin sadece bir sosyal bilim olarak
kabulii ilkesine dayanarak yargi kararlarina ¢afin ve uygulamanin
gereklerine uygun yeni bir yon verebilece$i merkezindedir. Bu go-
riig ayriliklar: ya herru ya merru yontemiyle (Entweder - Order -
Losung) ortadan kaldirilamazlar. Toplum politikasma iliskin olan
sorun icin olsun, somut nitelikteki maddi sorunlar icin olsun, en
uygun ¢ozitm yolu, hukuk biliminin bir normlar bilimi olarak ba-
gimsizhigim bir ilke niteliginde kabul etmek ile birlikte, ayni se-
kilde bagimsiz olan diger sosyal bilimlerin de teori ve uygulamayi
anlamh bir bicimde kapsamasim dngéren bir yoldur. Sosyal bilim-
ler, hukuk egitiminde herhalde arzettikleri énem dolayisivle bir hii-
kiim ifade edebilirler®. Her alanda ekonomi temel gériisiiniin hakim
oldugu mesleki uygulamaya doniik bir hukuk egitiminde, sosyal
bilgilerle ilgili plan ve uygulama teorileri hakkinda bilgi sahibi ol-
mann, ¢cok genel ve dolayisiyle 6rnek olarak bu disiplinlere iliskin
problemlerin ortaya konuslan ve temel c¢oéziimleri konusunda bilgi
edinmenin degeri ve onemi inkar edilemez. Bu bilgi alisverisi, adli
faaliyetin ¢esitli alanlarinda kullamilacak olan hukuki araclar soru-
nunun agiklik kazanmasina katkida bulunacaktir. Sézlesme diizen-
leme sanatim, delillerin toplanmasi, bunlarin degerlendirilmesi ve
formiile edilmesinde adli sorusturma yéntemini, hukuki damsgman-
lik niteligindeki avukathk faaliyeti psikolojisini veya bilirkisi be-
. yanlarinin dnemini, geligiglizel segilmis birkag 6rnek olarak suna-
biliriz. Medeni hukuk ve ceza hukuku alanlaryla ilgili klasik hu-
kuki temel bilgilerin verilmesi yaninda, hukuk felsefesi, hukuk ta-
rihi, siyasal bilimler, sosyal ve iktisadi bilimler ve psikoloji gibi
hukuk ile igice gecik ve karsihikl olarak birbirini etkileyen komsu
disiplinlerin &gretilmesi 6nem tasir. Béylece, bafimsiz bir &zel hu-
kuk egitiminden ayn®, bu egitimden énce gelen ayr1 bir sosyal bilim
Ogretimi asamast gereksiz hale gelmektedir. Her iki disiplin arasm-
daki isbirligi alanlarimin belirlenmesi yeterli sayilmaktad:r. Bu alan-

lar yoluyla, hukuk bilimi ile sosyal bilimler arasinda disiplinleriis-
. oy

A Naucke'ye gore {Fn. 30} 10- bu, «sosyal bilimlerin sempatizam olan kus-
kucu bir hukukcunun gbriisiidiirs.

& Bremen modeline gire, bir yilhik «entegre edilmis sosyal bilimsel egitimi»
ve Wiesbaden modeline gbre de iki yillik «sosyal bilimsel hukuki egitim»
hakkinda . Brohm (Fn. 20) 276 f. ve F. Loos, Die Funktion der Sozialwis-
senschaften in der Juristenausbildung, ZRP 1974, 162 ff. (166)'va bkz.
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tii bir ortak etkinin hukuk egitiminin baslangicindan sonuna kadar
stirekli olarak devam ettigi ortaya konulmus olur

Hukuk bilimini, bir sosyal bilim olarak anliyan bu yeni diigiin-
cenin bir bagka fonksiyonel amac1 da, hukuk 6grencisini daha son-
raki mesleki uygulama devresinde nasil davranmasi gerektigi ko-
nusunda aydinlatmaktir. Ogrenci, sosyal bilim niteligi dolayisiyle
dogmatik smrlar 6tesinde anlasilan hukuk bilimi iizerine kurul-
mus ve tenkidi bigimde kendi kendini yansitan képrii tizerinden ge-
cerek, hukuk uygulamasmin her ¢esidine etkili ve verilecek hiikme
esas olan verileri bulup ¢ikarma hiinerine ve béylece bu noktadan
haraketle de toplum sisteminin bir kismm olugturan hukuki uygu-
lamastmin analizini yapabilme yetenefine sahip kihnmahdir®,

Universitedeki hukuk 6grencilerini olsun, iiniversite disinda
hukuk &grenmeye galisanlari olsun, umutsuzluga diisiirecek bicim-
de kendilerinin tagiyamiyacaklari bir yiik altina sokmamak igin,
sosyal bilimlerin hukuk bilimi kapsamina alinmasina kuskusuz ke
sin bazi simirlar ¢izilmistir, Hukuk Sgrencisine mutlaka 6nce mes
lek bilimi ile ilgili yeterince hukuki alt yapi bilgisi verilmelidir ki
bu bilgiye dayamlarak sosyal bilmelerle ilgili malzeme igin daha uy-
gun ve daha efektif bir motivasyon bulunabilsin. Bu tiir bir ¢éziim-
lemeyi bilimsel nitelikten voksun yva da teknokratik agidan hayal-
cilik saymak®, efitsel gercekleri gbrmemezlikten gelmek demektir.
Bugiine degin klasik egitimden edinilen tecriibelere gére, daha 6n-
ceden verilmis temel hukuk bilgilerine ve 6zel hukuk argiimanla-
rina baglanmaksizin genis kapsaml sosyal bilgilerin 6grencilere
aktarilmasi, onlar gevresi ile ilgisi kopmus bir bilgi adasina hap-
setmek demektir. Burada «biitiin bunlarin ne anlamm var?» sorusu,
kaba bir anlatimla i¢inde bulundugumuz duremu (Ist-Zustand) or-
taya koymaktadir. Fakat yine tecriibeler gostermektedir ki, ancak
yorumcu-normatif bir bilgi ve anlayis diizeyine kavustuktan sonra
hukuk &gretimini tam anliyanlar, biraz da kazandiklan tatbiki me-
lekeler yardimiyle, disiplinlerarasi sorunlari ortaya atabilmekte ve

- bunlar tahlili bir inceleme ve ¢tziimleme yetenefi gdsterebilmekte-
dirler®. Ancak hukuk bilimiyle diyalog koptugu zaman, fevkalade

3 Bremer Kommissionsbericht (Fn. 21) C. 18 ff. ve Bremen'de hukuk¢u ye-
tigtirilmesi ile ilgili tiniversiter Ofretim planimn  durume  hakkindaki
28.3.1974 t. etiit (Typo-Skript, 14 £.); ayrica bu konnda R. Hofmann in: Der
neue Jurisst (Fn. 4) 133 ff.; W. Sieling, Iunstenauablldung in Bremen,
Demokratie und Recht 1974, 59 ff'e bkz.

34 Liebfried (Fn. 4) 195, 197.

3 Typo-Ekript 1974 (Fn. 33) 71, va da Augsburg rnodell i¢in Niebler, JuS
1975, 603 ff, (605) ve Guifahr - Léser (Fn. 4} 23 f.
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iddialh mesleki epitim amacimin olsun, mevcut hukuk diizeni igin-
de hukuk bilimi aracihgryla toplumu demokratik bicimde degis-
tirme gabalarinin gerceklestirilmesi olsun, olanaksiz hale gelmekte-
dir. Boylece, sosyal bilimlerle olan her tiirlii iliskinin karsisinda
olan ve hukuk Ggretimine temel nitelikte eklenecek sosyal bilim
denemelerini ger¢ekten uzak, hatta bir diis {iriinii sayma iddiasinda
bulunanlar i¢in dahi, sonugta kabul edecekleri bir gergek ortaya
gikmakiadir.

3. Teori- Uygulama lligkisi ; _

Reform ¢ahigmalarinin amaci, teori ile uygulamamn &ziine in-
mek ve boylece tiniversiter teorik 6gretim ile staj devresindeki uy-
gulama ikiligi arasinda bir koprii kurmaktir. Bir postula niteligin-
deki bu en 6nemli konu, hukuk egitiminde tek basamakli reform
volu lizerine, en merkezi ve en miiskiil problem olarak ¢ikmakta-
dir. Tki basamakh sistemin bir alternatifi olarak tek basamakh egi-
tim, kendi ger¢ek deferini kamtlamak durumundadir. ki egitim
modelinden hangisinin teori ile uygulama arasinda en siki iliski-
yi kurma sorununu optimal bigimde ¢oziimleyeblecegi bir deger
vargis1 Olglisit olarak alinmis ve daha bugiinden 1981 yilh kesin va-
de olarak kabu! edilmistir.

Tek basamakli efitim konusunda «Intervall Modeli» ve «In-
tegratif Sistem» ad: altinda iki ¢bziim yolu gosterilmektedir® In-
tervall modeli, yani 6nce bir kismu bitirip sonra digerine gecis ola-
rak deyimliyebilecegimiz birinci model, iiniversite 6gretiminin teo-
rik kisimlarim: uygulama kesimlerine ve bu kesimleri de tekrar sis-
tematik liniversiter asamalara elden geldigi kadar uyumlu bir bi-
¢imde baglamaya calismaktadir, Bu is yapilirken sert gecis asama-
lart arasmdaki uyumluluk, 8rnegin baslangicta uygulayicilarca va-
pilan ahstirma (baslangic-giris) kurslart ve uvgulama devrelerin-
de yiiksek okul hocalarinmn verdikleri ek nitelikteki bilimsel ders-
lerle saflanmaktadir. Entegrasyon sistemi iginde uyvgulanan ¢6-
ziim yolu ise, bunun tam tersinedir. burada teori ile uygulama ara-
sindaki bag, birlestirici (integrativ) bir yolla, yani uygulamann
iiniversite Sgretimine katilmas1 yoluyla gerceklestirilmektedir. Bu
yolun tipik 8rnegi, siirekli biitiinleme ve birlestirme (permanente
Integration) sistemine dayanan Hamburg modelidir”. Bu modelin

% Bu konuda, Rinken (Fn. 4) 39 ff. veya Guijahr-L&ser (Fn. 4) 23 t’ve bkz.

% Bu komrda bkz.: W. Stiebeler, Hamburger Modell einer einstufigen
Juristenausbildung, Jz 1970, 457 £f., ayrica H. Riissmann, JuS 1974, 815: B.
Goring, Das Hannover einer einstufigen Juristenausbildung, DVB1 1973,
121 ff.
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uygulanmas1 sirasinda {iniversite kurslarinda uygulayicilardan da
yararlamlmakta, fakat kendileri teorik egitime bagh kalmaktadir-
lar. Ogrenciler ise, kendi yénlerinden sistematik bilgilerini, uygula-
may1 elestirci bicimde inceliyerek derinlestirmektedirler. Bu ise,
haftada birka¢ giin mahkemelere ve idari mercilere kisa siireli zi-
varetler yoluyla yapilmaktadir. Anilan plamn neden tiim federe dev-
letler diizeyinde degil de, sadece biiylik kentler diizeyinde gercek-
~ lestirilebilir nitelikte oldugu konusunda bagkaca bir aciklama ge-
reksizdir. Bremen, Hessen ve Niedersachsen modelleri, entegras-
yon sisteminin degisik bicimlerine dayanmaktadirlar. Bir efitim
yeri olarak iiniversite, bu egitimin devami siiresince hikim bir sta-
tiiye sahiptir. Ornegin yiiksek okul hocalarimn  staj amaciyla ek
olarak verdikleri uzun siireli kurslar yaminda, ayrica &grencinin
iiniversitedeki proje arastirmalarina katilma siirelerinin de pratik
kesimde hesaba katilmasi olanag:, uygulama kesiminin hatin say1-
Iir derecede kisalhilmas1 sonucunu dogurmaktadir. Intervall mode-
li veya Entegrasyon sisteminden hangisinin dogru oldugunun aras-
tirilmasi gereksizdir®. Her ikisi de kendilerine gbre, pratik egitim
yoniinden gdzetilen hedeflerin birer mantiki sonucudur,

Intervall modelinde asil amac, 6grenciyi mesleginin glintimiiz-
deki gereksinmelerine uygun faaliyetlere hazirlamaktir. Bu da, 5g-
rencive hukuki temel bilgi yamnda, ayni dlciide mesleki uygulama
ile ilgili bilgilerin verilmesi yoluyla saglanmaktadir. Bu modelde
temel egitimi dile getiren parola, «uygulamaya yonelik 6gretim ya-
ninda, teoriyi de yanina alan uygulama» (praxisorientiertes Studium
und teoriebegleitete Praxis)’dir.

.Buna karsin Entegratif sistem, —uygulamamin her zaman de-
gisebilecegi ve defismesi gerektigi volundaki temel varsayimdan
hareketle— mesleki uygulamamn baz kisisel yénlerinin degistiril-
mesi amaciyla ve bu agidan gerekli oldugu halde heniiz gercekles-
tirilemiyen bilimselligi yaratma g¢abasindadir. Wiesbaden modeline
gore, «demokratik bir toplumun kommunikatif bi¢imde yaratilma-
st» amacini gliden uygulamaya iliskin teorinin, gerektiginde davra-
ms bigimlerinin saptanilmasinda gitddiimld bir yongdsterici olmasi
zorunludur. Bilim ise, teorik, elestirici ve yenilik getirici atilimla-
rin. yaraticisy olarak, bu yolda yardimcr olmahdir. «Teorinin eslik

B U. Miickenberger - B. Michel, Faellt die Reform der Juristenausbildung
der «Praxis» zum Opfer? ZRP 1971, 204 ff.
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ettigi ve teorinin belirledigi uygulama» slogam, iste bu esasi dile
getirmekitedir®,

IV. DEGERLENDIRME (SONUGC) :

Bugiin alternatif diizeye yiicelmis reform tartismalarinda, ar-
tik batict sozciikler haline gelen «<hukukcu ya da sosyal miihendis»
deyimleri, —kuskusuz genellestirilerek ve perspektifi kisaltilarak—
tek basamakli reform gériisiinde toplum politikasiyla ilgili en 6nem-
li temel hareket noktalan olarak gosterilmektedir, Ancak, sirf bu
genellestirme nedeniyle, adigecen reform goriislerinin  dayaniksiz-
Iig ileri siiriilemez. Hukuk meslegi, ozellikle arkamzda biraktig:-
miz en vakin gecmise kivasla, gittikce daha muglak bir gériiniime
biiriinmiistiir. Bir zamanlar bu meslegin, mesleki sans ve umut
agisindan sagladifi kusursuz giivence, bugiin yerini genis kapsam-
I1 bir gitvensizlige birakmistir, Meslege kabul bakimindan acima-
siz kisitlamalar ve isgiicii piyasasinda durumun, meslegin varligim
tehlikeve sokan bir sertlige ulasmast®, gercekgi bir anlayisla hukuk
Ogretiminde tez elden ve hemen yapilmas: gerekli kokli diizenleme
ihtivacina dikkatleri ¢cekmigtir.

Icinde bulundugumuz durum karsisinda, cesit] mode] tasarila-
rinca amaclanan hedefler, gercekten bir 6nem kazanmaktadirlar.
Tiim bu olanlara ragmen, yine de <hukukc¢u» kavramimn lehine ve
«sosyal miihendis» kavraminin aleyhine olarak, uygulamayt esas
alan pragmatik bir reform gdriisiinde karar kilinmasin: teknokratik
yonden safdillikle suclamak gerektigine inananlar, kendilerinin de
mivopluk ve gerceklerden uzaklasma itham ile karsilasacaklarmm
unutmamalidirlar. Basmakalip bir sosyal yapt ve bir tiir hukuk
Otesi (metajuristisch) icin egitilmis, her zamankinden daha tutar-
siz ve daha karmagik uzman kisi tipinden yiiz cevrilmesi, gitniimtiz-
de yabanci disiplinlere iliskin yéntem ve sonuclar1 hukuk meslegi-
nin uygulanmasinda kullanmak ve degerlendirmek istivenlere kar-
s1-en rasyonel cevap olmaktadir. Ancak <hukukcu»nun tek inanct
ve giivenci. gliniimiizdeki isgiicli pivasa politikas1 durumunun or-
tava kovdugu sonuc olsa gerektir. Avrica bu konuda vapilacak ke-
sin tercih, hukuk 8grenimi yaninda ve bu 8grenime ek olarak kaza-
|
¥ Bremer Kommissionsbericht (Fn. 21) C. 18 ff, 54 ff. (59), Wiesbadener
Modell - Bericht d. Hess. Reformkommission (1973) 45 #f. ve yine bu ko-
nuda Brofon (Fn. 20) 275 f.
M Westermarn (Fn. 12} 40 £; G. Lambert, JuS 1976, 688 ff. ve J. Herrmann,
JuS 1977, 61 £
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nilan sosyal bilimlere iligkin baz1 bilgi kinntilarmin daha sonraki
mesleki uygulamada giiya bir kaynak etkisi gosterecegi yolundaki
kuruntuyu da artik ortadan kaldiracaktir*. Mevecut reform model-
leri de, realist bir temel kuralin hicbir sekilde zorla ve sadece man-
ki sonug agisindan, gergege varma siirecinin reprediiksiyonu igin-
de bogulmus bir hukuk uygulayicisimin  kabul ettirilmeye ¢alisil-
mas1 gerepi, artik progressiv bir reform anlayisinin ortak gériisii
olmahdir®.

Savigny, vaktiyle kendi ¢agmdaki hukuki durum icin asil fe-
caatin «teori ile uygulama arasinda gittikge daha fazla artan bir
ayrilmasdan ileri gelmekte olduguna inanmaktaydi. Onun kesin
inancina gére, bu durumu gidermenin tek gikar yolu, <herkesin te-
meldeki birligi gézoniinde tutmasi, yani her teori yanhsimn pratik
ve her pratik yanhsinin da teorik esaslar belirli bir &igii icinde ko-
rumasi ve gelistirmesidir. Nerede bu yapimaz ve nerede teori ile
uygulama arasindaki ayrilik kesin duruma gelirse, orada teorinin
bos bir oyun, uygulamanin da sadece bir zanaat diizeyine diigme-
si tehlikesinden kaginilamaz»*.

Federal Almanyadaki tek basamakli reform cabalan®, amaci
kesin bigimde koklii bir toplum ve sistem degisikliginin aleti ha-
line getirmeksizin biz, Savigny’'nin gosterdigi ve bugiin igin hala ge-
gerli olan bu hedef yaklastirabilmis midir? Bence, pek gok sey bu-
nu dogrulamaktadir.

4 Bkz, Simmon (Fn. 19) 126,

4 Bu konuda bkz, Schiinemann (Fn. 30) 138 f.

4 System des heutigen romischen Rechts T (1840) XX, XXI, XXIV f. )

4 Bugiin difer Avrupa iilkelerinde de reform konusu tartisiimaktacdir. Bu
konuda : H. P. Westermann (Fn. 12) 9 ve Fn. 1 ve F. Schwind ile W.
Selb tarafindan Hukukcu Egitimi ve Hukukcu Yetistirilmesi Komisyonu
olarak verilmis olan rapor, Sondervertffentlichungen des {sterr, Juristen-
tages (1975)e bkz :
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