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CISG Uyarinca Sézlesmenin Kurulmasinda icap ve Ozellikle Kamuya

*

Yoneltilen icaplarin Hukuki Niteligi

Dovran Annaseidov”

Oz

Calismamizda, milletlerarasi mal satimini konu edinen bir satim teklifinin CISG uyarinca icap olarak kabul edilebilmesi igin
Antlagmanin 6ngordigu dizenlemelere deginilmek suretiyle, Antlasmanin madde 14 (2) hiikmi uyarinca, hangi hallerde
icaba davet veya aleni icabin s6z konusu olacagina isik tutulmaya cahlisilmistir. Bu dogrultuda, madde 14 (2)'nin belirsiz
olmayan kisilere yoneltilen tekliflerin icaba davet olarak kabul gérecegine iliskin hilkmi ve bahsi gegen durumun aksinin
acikca belirtilmesinin hangi ihtimalleri kapsadiginin Gzerinde durulmustur. Ortaya ¢ikan bu durum, kamuya yoneltilen
icaplarin hukuki niteligine, 6zellikle bilisim ortaminda yapilan icaplarin hiikim ve sonuglarina farkl bir agidan bakmayi
gerektirmistir. Bu baglamda, e-ticaret kapsaminda agik artirma yoluyla milletlerarasi mal satimini amaglayan icaplarin s6z
konusu oldugu hallerde, Antlasmanin uygulama alani bulup bulamayacagi irdelenmistir.
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Milletlerarasi mal satimi © icaba davet e icap ® Kamuya ydneltilmis icap ® Agik artirma yoluyla sati

An Offer for Concluding Contract According to the CISG and Especially the Legal Nature of Public Offers

Abstract

In our study, by discussing the provisions of the Convention in order to accept the proposal which subject to the
international sale of goods in according to the CISG, it has been tried to shed light, in which cases it will be considered
invitation to treat or public offer in accordance with the provision of Article 14 (2) of the Convention. In this context, it
has been emphasized the bounds of possibilities, when proposals stated to unspecific addressee will be considered as an
invitation to treat and in contrary, when there will be expressly stating intention according to the provision of Article 14
(2). This situation necessitated looking at the legal nature of the offer which stated to the public, and in a different way to
the provisions and results of the offers which stated especially in the IT sphere. In this context, it is debated whether the
Convention apply to international sales of goods through auction in the context of e-commerce.
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Extended Summary
CISG ascertains, whether the nature of the proposal is attributable to the offeror,

in other words, whether the proposal is an invitation to treat or offer statement, by
specificity of addressee. The Convention, as a rule, prescribes that the proposal is an
offer when the addressee is specific, otherwise it will be considered as an invitation
to treat. Nonspecificity of adressee means that the proposal stated to public. For that
reason, proposals which stated to public, as a rule, will be considered as an invitation
to treat. The Convention, however, allows to make an offer to public by expressly
stating that the offeror is to be bound with his own proposal, even if the addressee
is unspecific. Offeror can defiened the nature of a proposal by stating “public offer”
related clauses. On the contrary, if there is no explicit declaration of intent in proposals
which stated to public, its imperative to determine offerors intention.

It is cruical to state that, proposals which stated to public may occur as price
lists, circular notes, advertisements, brochures, call for tender or window displays.
Furthermore, proposals which are stated to public, constitutes in sales which concluded
within the context of e-commerce transactions, which became fixture of our daily
life. In such a case, by proposals which consists display by countdown, limitation by
stocks or indicate that the goods are sales by discounts, we can estimate that offeror is
stated intention which will be bound with own proposal and finally it is constitute that
it is public stated proposal. Intention as this way, ordinarily limited by stocks or date
ranges or countdowns which stating in small or inapprehensible fonts by prima facie.
There will be numerus clauses addressee when offeror limits intention. It is cruical to
state that, identification and nature of addressee is insignificant for offeror. For that
reason, it is admissible that addressee is specific even if it is relative. Specificity of
addressee is means that the proposal is in public offer nature.

If we consider that sales contracts which are within the context of electronical
commerce are not concluded only inborders of one state, but its assembly buyer and
sellers in global scope, it is no doubt that the Convention does apply to sales of goods
in this sphere. However, it is uncertainty that if we despite Art. 2, is it possible that
Convention does apply to sales which are made through auctions via internet sites.
It is admissible, if we consider that electronic commerce was not reputable yet when
the Convention concluded. Nowadays its possible that the Convention does apply to
auctions related sales.

In this work, by consider Art. 2 of the Convention, it has been discussed within
comparison with Turkish Law; the legal nature of an offer which is made in the
context of international sales contract, how to act within the bounds of possibilities if
we confront public offer or auction sales.
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CISG Uyarinca Sézlesmenin Kurulmasinda icap ve Ozellikle Kamuya
Yoneltilen icaplarin Hukuki Niteligi

Giris

Milletleraras1 mal satim1 sdzlesmelerinden dogan uyusmazliklarin farkli milli hu-
kuk kurallar1 uyarinca ¢6ziime kavusturulmasinin yarattigi sakincalar1 bertaraf etmek
amaciyla yapilan kodifikasyon ¢aligmalarmin bir sonucu olan Milletleraras1 Mal Sa-
timma Iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmas1' (“CISG” veya
“Antlagsma”) yliz bir madde ve dort ana kisimdan olugmaktadir. CISG m. 4 hiikmii
uyarinca Antlagsma, esasen milletlerarasi mal satim sézlesmelerinin kurulmasi ve ali-
ct ile saticinin bahsi gegen sdzlesmelerden dogan hak ve borglarini diizenlemektedir.
Bu baglamda Antlagma, mal satim s6zlesmelerinin gegerliligine iliskin milli hukuk
kurallarinin yerini alabilecek diizenlemelere yer vermemistir. Calismamizin da ko-
nusunu olusturan, s6zlesmenin kurulmasina iligkin dngoriilen kurallar; Antlagmanin
ikinci kisminda madde 14 ila 24 arasinda yer almaktadir.

Hukuki islem olan satim sozlesmesinin hukuk diizleminde hiikiim ve sonuglari-
ni1 sthhatli bir sekilde doguracagi 6ngoriisii ancak, taraflarin alim-satim iradelerinin
birbirleriyle uyustugu 6l¢iide miimkiindiir. Satim sdzlesmelerinde taraflarin irade be-
yanlari niteligine gore; icaba davet, icap veya kabul seklinde tezahiir eder. Bir satim
s0zlesmesinin mevcudiyeti, alim veya satim teklifinin icap niteligi kazanmasina bag-
lidir. Buna ek olarak, alim veya satima iligkin kabul beyaninin icap beyani olmaksizin
s0z konusu olamayacagi, dolayisiyla da kabul beyaninin dogumunun icap beyaninin
mevcudiyetine bagl oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyleyse, icap beyanlarinin sa-
tim hukukunun mihenk tagini olusturdugunu sdylemeliyiz.

Calismamizda daha ¢ok icap konusuna deginmeyi yerinde gordiik. Zira kabul hii-
kiimlerine iliskin aydinlatilmay1 bekleyen diizenlemelerin oldugunu diigiinmiiyoruz.
Bu kapsamda c¢alismamiz; bir teklifin icap mertebesine ulagabilmesi i¢in gereken ko-
sullar1, icabin hiikmii, icabin geri alinmasi ve cayma konularina deginmek suretiyle,
6zellikle umuma yapilan icaplarin (public offer) goriiniis sekillerine, niteligine ve
icaba davet miiessesesinden farkliligi noktasinda yogunlagsmaktadir.

1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Antlasmaya taraf olmast 02.04.2009 tarih ve 5870 sayili Kanunla uygun bulunmus olup, taraf olmaya
iliskin Bakanlar Kurulu Karar1 07.04.2010 tarih ve 27545 say1li Resmi Gazete’de yayimlanmustir. Antlasmaya taraf devletlerin giincel
listesi igin bkz. <http:/www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html> accessed 25 January 2018.

221


http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html

Public and Private International Law Bulletin

1. CISG Uyarinca Milletleraras1 Mal Satim Sozlesmelerinin Kurulmasinda
Geleneksel icap

1.1. Genel Olarak

CISG, milletleraras1 mal satimimi konu edinen bir s6zlesmenin kurulabilmesi i¢in icap
ve kabuliin karsilikli olarak uygun olmasi, yani irade uyusmasinin saglanmasi gerekti-
gini aciklayan “gelencksel kuram™a (traditional theory) iliskin hitkiimler igermektedir?.
Buna benzer bir anlayis Tiirk Hukuku bakimindan da gegerlidir’. Gergekten de TBK m.
1 “iradelerin karsilikli ve birbirlerine uygun olarak agiklanmasini” ifade etmekle, bir
sozlesmenin inikad1 bakimindan irade uyusmasini temel unsur olarak saymustir.

1.2. icapta Bulunma

CISG uyarinca bir icabin; bir veya birden ¢ok belirli kigiye yoneltilmesi, yeterince
kesin olmasi ve muhatabin kabulii halinde icapta bulunanin baglanma iradesini yansit-
masi gerekmektedir. Bu ii¢ unsurun bir araya gelmesi ile sézlesmeyi kurmaya yonelik
icap yapilmis sayilir. Buradan hareketle denebilir ki, bir teklifin CISG kapsaminda icap
olarak kabul edilebilmesi i¢in beyan edilen teklifin “icap” ifadesini igermesine gerek
yoktur*. Dahasi, CISG m. 11 hitkmii gozetilirse Antlagsma, s6zlesmenin kurulmasina
iligskin herhangi bir sekil sart1 ongdrmemistir. Bu sebeple, yapilan icabin sozlii beyan ile
veya zimni davranislar ile hiikiim dogurmasinin miimkiin oldugu séylenebilir®. Ancak
ifade edilmelidir ki, icabin, kiginin hukuki islem yapma arzusunu igeren bir irade be-
yan1 olmasindan 6tiirii, sadece CISG kapsamindaki gereklere uygun olmasi degil, ayni
zamanda uygulanabilir ilgili milli hukuka da riayet etmesi gerekmektedir®. Zira hukuki
islemin dogumuna iliskin gegerlilik, s6zlesmenin maddi gegerliligine etki ettiginden,
CISG m. 4 (a) hitkmtii uyarinca kanunlar ihtilafi kurallar1 devreye girecektir’.

2 Ulrich G. Schroeter, ‘Madde 14-24 Hiikiimlerine Girig Kism1’, in Peter Schlechtriem, Ingeborg Schwenzer, Pinar Caglayan
Aksoy (eds), Milletlerarasi Mal Satimina Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (Vivana Satim
Sozlesmesi) Serhi (On ki Levha Yaymcilik 2015) para 24.

3 ilhan Yilmaz, ‘Uluslararast Menkul Satis S6zlesmelerine Dair Viyana Konvansiyonu ve Tiirk Hukukuna Gére Sozlesmenin
Kurulusu® (2002) 1 Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi: Kemal Oguzman’a Armagan passim; M. Kemal
Oguzman, M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, vol 1 (11th edn, Vedat Kitapgilik 2013) 49.

4 pek Saglam, Milletleraras: Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmas: Uyarmnca
Sozlesmenin Kurulmast (CISG m. 14-24) (On iki Levha Yaymcilik 2013) 15.

5 ibid 16.

6 ibid; Ulrich G. Schroeter, ‘14. Madde’ in Peter Schlechtriem, Ingeborg Schwenzer, Pmnar Caglayan Aksoy (eds),
Milletlerarast Mal Satimina Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagmast (Viyana Satim Sozlesmesi) Serhi
(On iki Levha Yayincilik 2015) para 1.

7 Schroeter, ‘Girig Kism1’ (n 2) para 3.
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1.2.1. icabin Bir veya Birden Cok Belirli Kisiye Yéneltilme Unsuru®

CISG, teklifin bir veya birden ¢ok belirli kisiye yoneltilmesini aramaktadir. Bura-
da asil deginilmesi gereken husus, kamuya yoneltilen teklifler araciligryla s6zlesme-
lerin kuruldugu hallerde yapilan teklifin niteligine iligkin degerlendirmelerdir. Ant-
lagsmanin m. 14 (2) hikkmii belirli olmayan kisilere yoneltilen teklifin, yani kamuya
yoneltilen tekliflerin kural olarak icaba davet olacagini’ diizenlemekle beraber, aksini
agikea belirtmek suretiyle teklifin icap olarak yoneltilmesinin de miimkiin oldugunu
hiikiim altina almaktadir.

1.2.2. icabin Yeterince Kesin Olma Unsuru

CISG uyarinca mal satim sozlesmesinin kurulabilmesine yonelik yapilan icabin,
s6zlesmenin kurulmasina hizmet eder yeterlilikte olmasi gerekmektedir. Oyle ki, yo-
neltilen icap ile muhataba kabul beyanini sunmaya olanak saglanmis olmasi1 gerek-
mektedir. Madde 14 (1)’in devami ciimlesinde hangi unsurlar1 i¢eren bir teklifin icap
mertebesine ¢ikacagi 6rnekler ile verilmistir. Bu hiikiim uyarinca; malin, miktarin ve
semenin belirli veya belirlenebilir olmasi essentialia negotii olarak kabul edilmekte-
dir'. Belirtmek gerekir ki; sayilan haller teklifin barindirmas: gereken asgari igerigi-
ne iligkin olup', taraflarin iradesine uygun olarak kararlastirilan farkli esasli unsurlar
da teklifin icap olarak kabul edilebilirligi hususunda dikkate aliacaktir'2.

Madde hiikmiinde 6ngoriilen asgari unsurlarin yoklugu halinde yoneltilen teklif,
sozlesme ortaya koymaya yarayan bir icap olarak degerlendirilemez'®. Asgari unsur-
larin tek bir tanesinin dahi eksikligi ayni etkiyi yaratacaktir'*. CISG’in 6ngordigii
unsurlari kargilamakla beraber, Antlasmanin m.4 (2) (a) hitkmii 1s18inda teklifin ge-
cerliligine iliskin uygulanacak milli hukukun bu tiir teklifleri yasakladig: hallerde,
yine sozlesme kurmaya imkan veren bir icabin varligindan bahsedilemeyecektir'.

8  icabin bir veya birden gok belirli kisiye yoneltilme unsuru bakimmdan aleni icaplar igin yapilan miilahazalar igin bkz. infra 2. Bolim.

9  Yilmaz (n 3) 584; Ingeborg Schwenzer, Florian Mohs ‘Old Habits Die Hard: Traditional Contract Formation in a Modern
Law’ (2006) 6 Internationales Handelsrecht 239, 241 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schwenzer-mohs.html>
accessed 25 January 2018; Giulio Giannini, ‘The Formation of the Contract in the UN Convention on the International
Sale of Goods: A Comparative Analysis’ (2006) 1 Nordic Journal of Commercial Law para 1.1. <http://www.cisg.law.pace.
edu/cisg/biblio/giannini.html> accessed 25 January 2018; Ingeborg Schwenzer, Florian Mohs ‘Sézlesmenin Kurulmasi” in
Yesim M. Atamer (ed), Milletleraras: Satim Hukuku: Milletlerarasi Mal Satimina Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlagmast (CISG) (On Iki Levha Yayncilik 2008) 88.

10 Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 3.

11 ibid

12 ibid para 5.

13 ibid para 6.

14 Nitekim CIETAC nezdinde goriilen bir tahkim yargilamasinda, “karsilikli olarak kararlastirmak iizere bazik pik demiri veya
fogbound pik demiri, bedel de yine karsilikli olarak kararlastirilacaktir” seklindeki bir teklif, sozlesme igin iki farkli malin
alternatif se¢imlik olarak tayin olmasina neden oldugundan ve dolaystyla teklifin hangi mala iliskin oldugu belirsiz oldugundan,
mallarin belirlenebilir olmamasi nedeniyle s6zlesmenin gegersiz olarak kuruldugu kabul edilmistir. CISG-online No: 1135.

15 ibid
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TBK m. 2/f. 1 de, CISG ile paralel diizenleme i¢ermektedir. Taraflarin irade beyan-
lar1 s6zlesmenin esasli unsurlarinda consensus’un varligina isaret ediyorsa, ikincil
unsurlarin miizakere edilmemis olmasi tek basina s6zlesmenin kurulmasia engel
olamayacaktir. Ikincil unsurlar taraflar arasinda miizakere edilmis olup da irade uyus-
mas1 mevcut degil ise veya taraflardan birisinin tek basina ikincil unsurlara deginmis
olmasi hali, siibjektif esasli nokta olarak tabir edilecek olup, bu noktalarin ileride
belirlenmesi i¢in de bir fikir birligi yoksa s6zlesme kurulamayacaktir'.

1.2.2.1. Asgari Unsurlarin Belirlenmis veya En Azindan Belirlenebilir Olmasi

CISG m. 14 (1)’in ikinci climlesinin lafz1 dikkate alinirsa, sdzlesme konusu malin,
bu malin miktarinin ve semeninin agik¢a veya zimnen belirlenmesi miimkiindiir. Sus-
ma hali de; taraflar arasinda bu yonde siiregelen ticari uygulamalarin mevcut olmasi
halinde, miktar veya fiyatin belirlenebilirligi konusuna esas teskil edecek ve belirle-
me islevine sahip olacaktir!’.

Soézlesme konusu edilen malin saptanmasi icabin dogmasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Bir sozlesme iliskisine girme iradesinde iki farkli malin satim konusu
edilmesi halinde mallarin alternatif se¢imlik olarak (A mali veya B mali) seklinde
tayin edilmesi halinde icabin hangi mala iliskin oldugu belirlenemiyorsa, ilgili mal
bakimindan sozlesme inikat etmis olmayacaktir's.

Satim konusu olan malin saptanmig olmasinin yani sira, teklifte malin miktarinin
ve semenin de acik¢a veya zimnen belirlenmis olmasi gerekir. Bunlarm duraksamaya
yer olmaksizin belirli oldugu hallerde kural olarak sorun ¢ikmayacaktir. Ancak, hangi
hallerde miktar ve semenin zimnen belirli veya en azindan belirlenebilmesi i¢in miisait
diizenlemelerin yapildigini tespit etmek zor olmakla beraber, somut olayin tiim yonle-
riyle incelenmesini gerektirmektedir. Bu unsurlarn; taraflarin arasindaki ticari uygu-
lamalardan', ¢ergeve sozlesmelerden®® veya yapilan atiflardan (fiyat listelerine atif*!,
genel islem kosullarina atif) ¢ikartilmasmin miimkiin oldugu hallerde mevcut oldugu
kabul edilir. Asgari unsurlarin sézlesmenin hiikiim dogurmaya baslamasindan itibaren
sonraki bir vakitte muhtemel olmasi beklenen bir olguya atif yapmasi halinde de bu
unsurlarin olustugunun kabul edilmesi gerekir. Teklifin, malin teslimi anindaki malin
konusuna iliskin piyasada olusacak fiyata atif yapmasi hali buna 6rnek verilebilir?.

16 Oguzman and Oz (n 3) 74.
17 Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 8.
18 supran 14.

19 “Ticari miktarda” klatrat kimyasal siparisinin teklifte yer aldig1 olayda, s6zlesme konusunun ilgili oldugu sanayi branginda
mevecut olan teamiiller geregi miktarin belirli oldugunun kabul edilmesi gerekgesiyle yapilan teklif icap sayilmistir. CISG-
online No: 653. Bkz. ibid para 9 n 40.

20 Sozlesme konusunun nihai alicilarin talepleri dogrultusunda degisken olacagi hususunun, st satict (olay bakimindan
alic1) ve mallart temin eden saticinin arasinda mevcut olan gerceve anlagmada belirtilmis olmasi halinde miktarin belirli
oldugunun kabul edilmesi. CISG-online No: 870. Bkz. ibid para 9 n 41.

21 ibid para 12.

22 UNCITRAL, Commentary on the draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods, prepared by the
Secretariat (Document A/CONF.97/5, 1979) art 12 para 14 <www.uncitral.org/pdf/english/texts/sales/cisg/a-conf-97-19-
ocred-e.pdf> accessed 25 January 2018.

—_
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Mallarinin “mevcut olan hepsinin” satigini teklif eden saticinin veya alicinin “tiim
gereksinimlerini karsilayacak” bir alim teklifini saticiya yoneltmesi halinde de belir-
lenebilir miktarin var oldugu kabul edilecektir®.

Alicinin yonelttigi tekliflerde, miktar unsurunu kendi gerekliliklerine gore sinirla-
dig1 ve dolayistyla degisken miktarin oldugu ya da tam tersi saticinin yonelttigi tek-
liflerde, liretim giiciiyle bagli olarak degisken mal miktarinin mevzubahis oldugu hal-
lerde** de icapta miktarin yeterince belirlenebilir oldugu kabul edilmektedir. Dogaldir
ki; boyle bir durumda Antlagsmanin m. 7 (1)* hitkmii géz ardi edilemeyecektir?.

Taraflar, teklifte yer almasi gereken unsurlarin ii¢lincii bir kisi tarafindan belirlen-
mesine olanak taniyabilir?”’. Bu durum genellikle bazi hammadde mallarin kendine
0zgi fiyat borsalariin (commodity exchange) oldugu durumlarda ortaya ¢ikmakta-
dir. Gergekten de uzmanlik gerektiren bir bilgiye ihtiya¢ duyulmasi, ancak ondan
sonra semenin belirlenmesinin miimkiin oldugu hallerde, yoneltilen teklif bu opsi-
yonla beraber yapilmis ise belirlenebilirdir.

Sozlesmenin semeni konusunda taraflar ortaklasa karar vermeyi de se¢mis olabilirler.
Buna karsilik s6zlesmenin gegerli olarak kurulmakla beraber sonrasinda bu yonde bir
anlagmanin mevcut olmamasi halinde Antlagmanin m. 55% hitkmii devreye girecektir.

Yapilan teklifte yer almasi gereken unsurlardan birini taraflardan birinin tayin etmesi
miimkiindiir; megerki milli hukuk bu sekilde yapilan icab1 yasaklasin. Aksi takdirde
Antlasmanin m. 4 (2) hiikkmii uyarinca yapilan teklif icap niteliginde olamayacaktir®.

1.2.3. icapta Bulunamin Baglanma iradesi

Bir icabin varligindan bahsedebilmek i¢in gereken bir diger unsur; muhatabin ka-
bulii halinde icapta bulunanin baglanma iradesidir. Oyle ki; baglanma iradesi sdzles-
me Oncesi miizakereler ile nihai mutabakati birbirinden ayirmaya yarayan en énemli
unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Bu sebeple, yapilan bir icapta baglanma irade-

23 ibid art 12 para 12. Doktrinde Ferrari, kars1 gortistedir. Bkz. Saglam, CISG (n 4) n 93.

24 “output-requirement” sdzlesmeleri kastedilmektedir.

25 CISG m. 7 (1): “Bu Antlagmamin yorumunda, Antlasmanin milletlerarast niteligi dikkate alinacagi gibi yeknesak
uygulanmasinin tesviki ve milletlerarast ticarette diiriistliik kuralinin korunmasi geregi de gozetilir.”

26 Secretariat Commentary (n 22) art 12 paras 12, 17.

27 Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 13.

28 CISG m. 55: “Sozlesme, agik¢a veya ortiilii olarak semen belirlenmeksizin veya semenin belirlenmesini saglayacak bir diizenleme
icermeksizin gegerli olarak kurulmussa, aksine herhangi bir emare bulunmadikga, taraflarin sozlesmenin kuruldugu anda ilgili ticari
brangta benzer kosullarda satilan aym tiirden mallar igin uygulanan cari fiyata ortiilii olarak gonderme yapmis olduklar: varsayilr:”

29 Saglam, CISG (n 4) 39; Schroteter, ‘14 Madde’ (n 6) para 14.

30 E. Allan Farnsworth, ‘Formation of Contracts’ in Nina M. Galston, Hans Smit (eds), International Sales: The United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods (Matthew Bender 1984) 3-5 <https://www.cisg.law.pace.edu/
cisg/biblio/farnsworth1.html> accessed 25 January 2018; Zoi Valioti, “The Rules on Contract Formation under the Vienna
Convention on Contracts for the International Sale of Goods (1980) [2003] <https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/valioti.
htmlI> accessed 25 January 2018; Schwenzer, Mohs, ‘Traditional Contract’ (n 9) 241; Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 23.
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sinin hi¢ ortaya ¢ikmamis olmasi durumunda ortada kabul edilebilir bir icabin varli-
gindan da bahsedilemez.

Icabin baglanma iradesini barindirp barindirmadigina dair tahliller objektif esasa
gore yapilmalidir®'. Muhatabin, kendisine yoneltilmis bir icabin, icap sahibinin bag-
lanma iradesini igerip icermedigine dair siibjektif fikrini Antlagmanin 8. maddesi*
uyarinca degerlendirmek gerekir®.

Tiirk Hukuku bakimindan da bir icabin baglanma iradesini teskil etmesi gerektigi siip-
hesizdir. Baglanma iradesi, akdi iliski i¢ine girmenin dogal bir unsurudur. Bu kurucu un-
surun mevcut olmamasi halinde yapilan teklifin icaba davet oldugu kabul edilir. Teklifte
bulunanin amaci miizakerelere girismekse eger, ortada bir icaba davetin varligindan bah-
sedilir**. Tiirk Hukuku uyarinca bir icabin baglanma iradesini kapsayip kapsamadigina
dair yapilacak yorumlar CISG ile benzerdir®®. icap sahibinin, baglanma iradesinin mevcut
olup olmadigim tespit ederken, gergek beyaninin aciga ¢ikarilmasi gerekir. Bu baglamda,
Antlagsmanin 8. maddesi yol gosterici niteliktedir. Nitekim CISG m. 8 (2)’de “(...) taraf-
lardan birinin beyanlari ve diger davramslar, karsi taraf ile aym konumda makul bir
kisinin aymi kosullarda bunlara verecegi anlama gére yorumlamr.” diizenlemesi mevcut-
tur. Tlgili hiikiim, bu yéniiyle, Tiirk Bor¢lar Hukuku’nda gegerli olan “giiven kurami”m
cagristirmaktadir. Muhatabin diiriistliik kurali uyarmca glivenmekte hakli oldugu bir tek-
lifte, teklif sahibinin baglanma iradesinin mevcut oldugunun ve dolayisiyla da bir hukuki
sonuca yonelmis iradenin s6z konusu oldugunun tespiti giiven esasina gore yapilir®®,

1.2.3.1. “Yiikiimliiliik Dogurmayan” Teklifler

Yapilan teklifin “yiikiimliiliik dogurmayan”, “bor¢ dogurmaksizin” veya ne sekilde be-
lirtilirse belirtilsin, aym anlami tastyan kayitlari igermesi halinde ortada baglanma iradesinin
bastan itibaren mevcut olmadiginin beyan edilmesi durumu s6z konusudur. Bu halde yapi-
lan teklif icaba davet niteligindedir. Baz1 durumlarda ise bu kayztlar, teklif sahibinin, icabini
geri alma hakkini bagtan sakli tuttugu anlamlara da gelebilmektedir. Asil olan, bu irade be-
yanlarmin m. 8 1g18inda yorumlanmasi ve o sekilde sonuca baglanmasidir®’.

31 ibid para 24.

32 CISG m. 8: “(1) Bu Antlasmanin amaci ¢ergevesinde taraflardan birinin beyanlari ve diger davranislart onun iradesine
uygun olarak yorumlanr, yeter ki karsi taraf bu iradeyi bilsin veya bilmemesi miimkiin olmasin.

(2) Eger fikra 1 uygulanamiyorsa, taraflardan birinin beyanlari ve diger davramslari, karsi taraf ile ayni konumda makul bir
kiginin aym kosullarda bunlara verecegi anlama gore yorumlanir.

(3) Taraflardan birinin iradesini veya makul bir kisinin anlayisini tespit edebilmek i¢in ozellikle taraflar arasindaki sézlesme
goriismeleri, aralarinda olusmus aliskanliklar, teamiiller ve taraflarin sonraki davramslar: da dahil olmak iizere olayin
ilgili tiim kosullar dikkate alinir.”

33 ibid

34 Oguzman and Oz (n 3) 51-52.

35 Schwenzer and Mohs, ‘Sozlesmenin Kurulmasi’ (n 9) s. 88.
36 Oguzman and Oz (n 3) 71.

37 Saglam, CISG (n 4) 60; Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 25.
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1.2.3.2. Niyet Mektubu (letter of intent) veya Benzerlerinin Niteligi

Taraflar s6zlesme miizakerelerini siirdiiriirken, varilan sonuglarin yazili hale getiril-
mesini amaglayabilir. Taraflar bunu niyet mektubu, mutabakat zapti, prensipte anlagma,
cerceve anlagsma vs. sekillerde belgeleri diizenleyerek gergeklestirirler. Taraflarin bu
irade beyanlar1 dogrultusunda ortada bir baglanma niyetinin, dolayisiyla da bir icabin
var olup olmadig1 yine Antlagmanin 8. maddesi 1s181nda yoruma tabi tutulacaktir®,

1.3. icabin Hiikmii

Bir teklifin CISG m.14’deki gerekleri saglamasi akdi borg iligskisinin olusumuna
yonelik bir icabin mevcut oldugu anlamina gelir. CISG m. 14’{in tahlilinden gegen bir
icabin hiikiim ifade etmesi ise madde 15’de diizenlenmistir.

1.3.1. icabin Hiikiim Dogurmas:

Icap, muhataba vardig1 anda hiikiim dogurur. CISG, Tiirk Borglar Hukuku’nda®
oldugu gibi hilkmiin dogmas1 bakimimndan varma (ulagsma; vustl) kuramimi benim-
semigtir. “Varma” ile neyin kastedildigi Antlagmanin 24. maddesi*’ 1s181inda deger-
lendirilecektir*!. Bir icap muhataba kural olarak, icap sahibinin iradesini “ayna gibi
yansittigr” sekliyle varmalidir. Icabim, icap sahibinin iradesini yansitmayip, gonde-
rilmeden kaynakli olarak farkli icerige sahip oldugu durumlarda icabin hata sebe-
biyle gecersizligi giindeme gelecektir. Icabin gecersizligi sézlesmenin gegerliligini
etkilediginden, sorunun uygulanacak milli hukuk uyarinca ¢oziilmesi gerekir*?. Bir
icap beyan1 hukuki islem olmasindan 6tiirii ancak sahibinin iradesiyle yoneltildigi
takdirde varmis bir icaptan bahsedilebilecektir®’. Bu sebeple, drnegin; yazili bir ica-
bin icapta bulunan tarafindan génderilmekten vazgegilmesi ancak imha edilmemesi
ve bir yerlerde muhafaza altina alinmig olmas1 halinde, bu yazili icap beyani bagka
kisiler tarafindan muhataba génderilmigse yahut icapta bulunanin temsilcisi olmakla
beraber yetkisiz temsilin s6z konusu oldugu durumlarda, temsilcinin bu beyani mu-
hataba ulagmigsa icap beyani hiikkiim ifade etmez. Bdyle bir durumda icabin, rizasi

38 Saglam, CISG (n 4) 60; Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 26.

39 Tiirk Borglar Hukuku bakimindan icabin hiikiim dogurdugu an TBK m. 10 ve 11°de diizenlenmistir. Buna gére madde
metninde 6nerinin hiikiim dogurmasi ant igin “ulasmis”, “ulasma anindan baglayarak” ifadelerine yer verilmistir.

oo

40 CISG m. 24: “Antlasmanin bu Kisminin amaci ¢ercevesinde, icap, kabul beyani ve diger tiim irade agiklamalart muhataba
sozlii olarak yapildiklar: veya diger herhangi bir yoldan sahsen kendisine veya isyerine veya posta adresine, bunlar da
yoksa, mutat meskenine teslim edildiklerinde “varmis” sayilirlar.”

41 Gyula Eorsi, ‘Article 15°, in Cesare Massimo Bianca, Michael Joachim Bonell (eds), Commentary on the International
Sales Law: The 1980 Vienna Sales Convention, (Giuffre 1987) para 2.1.2. <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/eorsi-
bb15.html> accessed 25 January 2018; Secretariat Commentary (n 22) art 13 para 1; Ulrich G. Schroeter, ‘15. Madde’,
in Peter Schlechtriem, Ingeborg Schwenzer, Pinar Caglayan Aksoy (eds), Milletleraras: Mal Satumina Iliskin Sozlesmeler
Haldanda Birlesmis Milletler Antlasmast (Vivana Satum Sézlesmesi) Serhi (On iki Levha Yaymecilik 2015) para 2.

42 ibid

43 ibid
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diginda génderildigine dair ispat yiikii icap sahibine aittir**. Mevzubahis durumdan
oOtiirli zararin meydana geldigi hallerde CISG hiikiimleri 6ncelikli olarak uygulana-
caktir®. Bir icap yoneltilmekle beraber heniiz muhataba ulasmamig fakat muhatap bu
icaptan haberdar olmussa dahi, muhatap kabul beyaninda bulunamayacaktir*. Zira
icap heniiz varmadigindan, ortada kabule muktedir, hiikkiim ifade eden bir icaptan
bahsedilemeyecektir. Bununla birlikte, sézlesmenin geleneksel yolla kurulmasi iz-
lenmeyip, icabin muhatabi, yoneltilen icap heniiz kendisine ulagsmadan, sirf haberdar
oldugundan dolay1 kabul beyanini gondermis, icap da bundan sonra kendisine var-
migsa, gonderilen kabul beyaninin gegerliligi doktrinde*’ tartigmalidir.

1.3.1.1. Kamuya Yéneltilen icabin Varmasi

CISG m. 14 (2)’deki sartlarin gerceklesmesiyle teklifin icap olarak kabul edildigi
durumlarda; bu icabin hiikiimlerini dogurmaya ne zaman baslayacagi, baska bir deyisle
icabin varma anini belirlemek gerekmektedir. Bu tiir icaplarin dogasi geregi “varma
an1”n1 tespit etmek siipheye neden olmaktadir®®. Bir teklifin fiyat listesi, brosiir, katalog
vasitasiyla yoneltilmesi halinde bunlarin aksi agikca belirtilmek suretiyle icap olarak
kabul edildigi durumlarda; bahsi gegen belgelerin ilgili kisilerin adreslerine ulagmasi
ile icap yapilmis sayilir. Teklifin elektronik ticaret kapsaminda veya reklam, internet
ilanlar1 vasitasiyla yapildigi hallerde ise, varma ani bunlarin yayinlanmasi ile gergekle-
sir. Icapta bulunan, icabinin hiikiim dogurmasim sonraki bir tarihe baglarsa icap yayimn-
lanma anindan degil, belirtilen tarihten itibaren hiikiim doguracaktir®.

1.3.2. icabin Geri Almmasi (withdrawal)

CISG m. 15 (2)’de diizenlenen icabin geri alinmas1 hali, icabin hiikiim ifade etme-
den Onceki bir vakitte veya hiikiim ifade etme aninda geri alinmasina iligkindir. Bir
icabin madde 16 uyarinca geri alinmasi ise; Onerinin hiikiim ifade ettikten sonra ve
fakat s6zlesmenin inikat anindan dnce yine icapta bulunanin iradesine uygun olarak
geri alinmast halidir®®. Hemen belirtmek gerekir ki, ikinci ihtimalde artik icaptan cay-
ma halinden bahsedilecektir. icabin madde 15 (2) uyarinca geri alindig: hallerde; icap
artik canlandirilamaz ve tekrarlanmasi gerekecektir®'.

44 ibid para 2 n4.
45 ibid para 2.

46 Eorsi, ‘Article 15” (n 40) para. 2.1.2.; Secretariat Commentary (n 22) art 13 para 1; Saglam, CISG (n 4) 99; Schroeter, ‘15.
Madde’ (n 40) para 2.

47 Schlechtriem, Schwenzer ve Schroeter kabul beyaninin gecerli olmasi gerektigi goriisiindeler. Yazarlardan Honsell,
Schnyder, Straub’un aksi yondeki goriisii ve 6nerinin geri alinmasi durumunda kismen kabul eden Witz, Salger, Lorenz’in
goriisleri hakkinda bkz. Schroeter, ’15. Madde’ (n 40) para 2 n 6.

48 ibid para 3.

49 Saglam, CISG (n 4) 106; Schroeter, ‘15. Madde’ (n 40) para 3.

50 Eorsi, ‘Article 15° (n 40) para 2.1.2.; Valioti (n 30); Saglam CISG (n 4) 107.

51 Edrsi, “Article 15° (n 40) para 2.1.2.; Valioti (n 30); Schroeter, ‘15. Madde’ (n 40) para 7.
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Bir icabin madde 15 (2) uyarinca geri alinmasi uygulamada genellikle icabin yo-
neltilmesinden farkli ve daha hizli iletisim araglar1 vasitasiyla geri alma beyaninin yo-
neltilmesi seklinde tezahiir eder. icabin mektupla yapildig: fakat geri alma beyanimin
elektronik iletisim yoluyla yapildigi durumlar icabin geri alinmasina 6rnek verilebilir.
Bu halde geri alma beyani icabin, deyim yerindeyse “arkasindan yetismektedir .

Tiirk Borglar Hukuku bakimindan da icabin geri alinmasi miimkiindiir. TBK m. 10/f.1
uyarinca, geri alma agiklamasi muhataba icaptan 6nce veya icapla ayni anda ulagmigsa,
oneri hi¢ yapilmamig sayilir. TBK ve CISG buna iliskin benzerlik arz etmektedir. Keza
Onerinin hi¢ yapilmamis sayilmasi, CISG uyarinca yapilan bir icabin canlandirilamaya-
cak ve ancak tekrarlanmasini gerektirecek niteligi ile ayni anlama gelecektir.

1.3.2.1. Geri Alma Beyam

Bir icap beyannin geri alinmasin amaglayan irade beyanmin hangi anda vardiginin, do-
layistyla hiikiim ifade edecegi anin, yine Antlasmanin 24. maddesi ¢ergevesinde yorumla-
narak tespiti gerekmektedir®>. Bu sebeple, geri alma beyanimin icapta bulunulana varmakla
hiikiim ifade edecegi sdylenebilir’*. Geri alma beyani bir hukuki islem niteliginde oldugun-
dan; ehliyet, irade sakatliklar1 ve temsile iliskin ortaya ¢ikmasi muhtemel uyusmazliklar
CISG m. 4 uyarinca uygulanacak milli hukuka gore ¢dziime kavusturulacaktir®.

Geri alma beyani herhangi bir sekil sartina tabi degildir. icabin yoneltildigi sekil-
den farkli herhangi bir sekilde yoneltilmesi miimkiindiir*. Icap, eger sozlesmenin ku-
rulmasi i¢in bir sekil zorunlulugu dngoriiyor olsa dahi geri alma beyan1 muhatabina
herhangi bir sekilde yoneltilebilir?’.

1.3.2.2. Kamuya Yoneltilen icabin Geri Alinmas

Kamuya yoneltilen icabin varlig1 halinde, icabin varmakla mi1 veya yoneltilmekle
mi hiikiim doguracagi ayrimi, icabin geri alinmasi beyaninin da hitkmiinii etkileye-
cektir. SOyle ki; ortada ulagsma anindan itibaren hiikiim ifade edecek icabin varlig
halinde geri alma beyani da aym sekilde ulasma aniyla hiikiim ifade eder. Icabin
yoneltilmekle hiikiim ifade ettigi durumlarda ise, icapta bulunan irade beyanini hig¢
stiphesiz herhangi bir kosula bagli olmaksizin agiklayabilecegine gore; kabul beya-
i yoneltilmeden evvelki siirecte icabini da geri ¢ekebilir®®. Hazirlar arasinda s6zlii
aciklanan icap beyaninin geri alinmasi da sozIii beyan sona ermeden geri alinabilir®.

52 ibid para 4.
53 Saglam, CISG (n 4) 108; Schroeter, ‘15. Madde’ (n 40) para 5.

54 Fritz Enderlein and Dietrich Maskow, International Sales Law: United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods: Convention on the Limitation Period in the International Sale of Goods, (Oceana Publications
1992) 86 para 2 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/enderlein.html> accessed 25 January 2018.

55 Saglam, CISG (n 4) 110; Schroeter ‘15. Madde’ (n 40) para 5.

56 Enderlein and Maskow (n 53) 87 para 6; Saglam, CISG (n 4) 110; Schroeter, ‘15. Madde’ (n 40) para 5.
57 ibid

58 Saglam, CISG (n 4) 111; Schroeter, ‘15. Madde’ (n 40) para 6.

59 Saglam, CISG (n 4) 111.
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1.3.3. icaptan Cayma (revocation)

CISG m. 16 uyarinca bir icaptan cayilmast; icapta kabul i¢in siire dngoriilmemis-
se, icapta bulunanin icabiyla bagli olacagi kaydi mevcut degil ise veya muhatabin
icabin kesin olduguna iliskin diisiincesi makul sayilabiliyor ve bundan dolay1 ken-
disine yoneltilen icaba giivenerek hareket etmemigse, muhatap kabul beyanini gon-
dermeden once ve her halde sézlesme kurulmadan dnce cayma beyaninin muhataba
ulastirilmasi halinde miimkiindiir.

Bir cayma beyaninmn kabul beyanmm gonderilmesinden 6nce muhataba ulastiriimasi
gerekliligi Anglo-Sakson Hukuk Sistemindeki “mailbox” kuralinm benimsenmesinin bir
sonucudur®. Cayma beyamnin her halde sézlesme kurulmadan 6nce ulastirilmasimin miim-
kiin oldugunun Antlagsma metninde diizenlenmesi ise Kara Avrupast Hukuk Sisteminin de
dislanmadigi anlamina gelmektedir®'. CISG m. 16 ile ilgili sorun; Anglo-Sakson Hukuk Sis-
teminde, icaba hiikiim ifade etmesi i¢in tanman ara siire muhatabin kabul beyamni génder-
me ant ile sinirlanmakta, buna karsilik, Kara Avrupasi Hukuk Sisteminde ise s6zlesmenin,
kabul beyanmin icapta bulunana varma anminda kurulacagi dngériilmektedir. Bu baglamda,
sozlesmenin kurulmasindan onceki siiregte zararin giindeme gelmesi halinde bunun zaten
tazmin miiessesesi ile neticeye kavusturulacagina iliskin diizenlemelerin Kara Avrupast Hu-
kuk Sisteminde mevcut olduguna dair farkl: fikirlerden kaynaklanmaktadir®.

1.3.3.1. Cayma Beyam

Bir icaptan cayildigina dair beyan muhatabina ulagmis olmak zorundadir. Ulas-
mis olma ile ilgili tahliller Antlasmanin 24. maddesi uyarinca yapilacaktir®. icapta
bulunulan taraf icaptan cayma olgusunu, cayma beyani heniiz kendisine ulagmadan
Ogrenirse dahi ortada bir icaptan caymanin varligindan bahsedilemez®. Cayma be-
yaninin kullanilmasinda ehliyet, irade sakatliklari ve yetkisiz temsile iligkin sorunlar
uygulanacak milli hukuk uyarinca ¢éziime kavusturulacaktir®. Antlagsmanin 15. mad-
desi ¢ercevesinde bir icap beyaninin geri alinmak istenmesi amaglaniyor fakat geri
alma beyan1 muhataba icap beyanindan sonraki bir evrede ulagacak olursa, madde 8
1s1¢1nda, mevzubahis irade beyani bir cayma beyani olarak kabul edilecektir®.

Icaptan cayma beyaninin kamuya yéneltilen icaplar bakimindan hukuki niteligine
deginecek olursak; varma ile hiikiim doguran icabin s6z konusu oldugu durumlarda

60 Gyula Eorsi, “Article 16°, in Cesare Massimo Bianca, Michael Joachim Bonell (eds), Commentary on the International
Sales Law: The 1980 Vienna Sales Convention (Giuffré 1987) para 2.1.2. <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/eorsi-
bb16.html> accessed 25 January 2018.

61 ibid para 2.1.1.
62 ibid para 2.1.2.

63 Enderlein and Maskow (n 53) 88 para 3; Saglam, CISG (n 4) 122; Ulrich G. Schroeter, ‘16. Madde’, in Peter Schlechtriem,
Ingeborg Schwenzer, Pmar Caglayan Aksoy (eds), Milletlerarast Mal Satimina Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlasmast (Viyana Satim Sizlesmesi) Serhi (On ki Levha Yaymecilik 2015) para 3.

64 Giannini (n 9) para 3.1.; Saglam, CISG (n 4) 122; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 3.
65 Saglam, CISG (n 4) 122; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 3.
66 Saglam, CISG (n 4) 123; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 3.

—_
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muhatabin kabul beyanin1 gondermesinden 6nce muhataba ulasan cayma beyaninin
hiikiim ifade edecegi kabul edilir. Icap beyan1 yoneltilme ile hiikiim ifade ediyorsa
eger, muhatabin kabul beyanini1 gondermesinden 6nce cayma beyaninin yoneltilmesi
halinde hiikiim doguracagi kabul edilir®’.

Icap beyaninin yéneltildigi anda icaptan cayma hakkimin sakli tutulmasi miim-
kiindiir. Bu hal cayma hakkinin genisletilmesi anlamina gelir®®. Zira madde 16 (1)’in
hitkmii emredici nitelikte degildir®. Bu baglamda, “cevabinizi alana kadar bir yii-
kiimliiliik dogurmaksizin” benzeri bir kaydi tasiyan icabin varligi halinde, cayma
hakki kolaylikla kullanilabilecektir™.

1.3.3.2. Madde 16 (2) (a) Anlaminda icabin Baglayicihg
(Cayillamayacagina Dair Belirti)

Icapta bulunan, muhataba yénelttigi icap beyaninda kabul icin bir siire ongdrmiis
veya akdi iligki i¢ine girmeyi amaclayan icapla bagl kalma iradesini bagka sekiller-
de dillendirmigse, icaptan cayilamaz. Ayrica belirtmek gerekir ki; kabul i¢in siire-
nin 6ngoriilmesi halinde cayma hakkinin kullanilamayacagi tartismasizdir. Ne var ki
Anglo-Sakson Hukuk Sistemi bakimindan, kabule iligkin siirenin 6ngoriilmiis olmasi
tek basina bir cayma hakkinin kullanilamayacag1 anlamina gelmemektedir. Soyle ki;
bu hukuk sisteminin yiiriirliikte oldugu devletlerde kabul siiresinin belirtilmesi, salt,
icabin baglayiciligr ile ilgili miilahaza olarak kabul edilmektedir. Ancak, Antlasma
hiikmiiniin lafz1 15181nda, kabul i¢in kesin bir siirenin tayinini, bu siire i¢inde cayila-
maz anlamma gelecek sekilde yorumlamak gerekecektir’'. Icap ile bagliligim farkli
sekillerde ifade edilmesi ise herhangi bir bicimde olabilir. Dolayistyla, icap ile bagh
kalinacaginin belirtilmesinin 6zel bir sekli de mevcut degildir’>. Buna gore; “kesin
oneri” (firm offer), “acik birakilacak” (will be opened) seklinde baglanma iradesi-
nin ortaya konmasi yeterlidir. Bunlarin yani sira, baska ifadeler, 6zellikle taraflarin
kimligi ve sdzlegsmenin dahil oldugu ticari branglarda uygulanan teamiiller ile niyetin
ortaya konmasi miimkiindiir’®. Bu gibi beyanlarin, taraflarin gergek iradelerini yan-
sitip yansitmadigina Antlagmanin 8. maddesi uyarinca yorum yoluyla ulasilacaktir™,

67 Saglam, CISG (n 4) 123; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 3.

68 ibid para 6.

69 Giannini (n 9) para 3.1.; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 6.

70 ibid

71 Enderlein and Maskow (n 53) 89-90; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 7.
72 ibid para 8.

73 Giannini (n 9) para 3.2.; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 8.

74 ibid

231



Public and Private International Law Bulletin

1.3.3.3. Madde 16 (2) (b) Anlaminda icabin Baglayicilig

Bu hiikiim uyarinca bir icaptan caymanin miimkiin olmamasi i¢in; icap beyaninin
muhatabinin giiveni makul sayilmali ve muhatap giiven emaresine dayanmalidir™.
Giivenin makul sayilabilmesi halleri Antlagmanin m. 8 (2), (3) hiikiimleri ¢erceve-
sinde yorumlanacaktir’,

Uretime hazirlik yapmak, malzemelerin veya ekipmanlarin satin alinmasi veya ki-
ralanmasi, masraflarin yapilmasi o ticari bransta makul sayilabiliyorsa veya bu edim-

ler sdzlesme Oncesi miizakerelerce desteklenebiliyorsa ortada makul bir giivenin var
oldugu kabul edilir”’.

1.3.4. icabin Red Beyamiyla Hiikmiinii Yitirmesi

CISG m. 17 bir icabin cayilabilir olup olmadigina bakilmaksizin, muhatabin red be-
yantyla hitkmiinii yitirecegini diizenlemistir’®. Dogaldir ki; Antlagmanin 24. maddesi ger-
cevesinde red beyanimin icapta bulunana varmasi gerekir”. Red beyam icapta bulunana
actkca veya zimnen yoneltilebilir®. Bir icabin Antlasmanin m.19 (1) hitkmii kapsamin-
da eklemeler, sinirlamalar veya bagkaca degisiklikler icermesi, zimnen yapilmis bir red
beyanma ornektir®!. Ancak, icapta bulunanin alic1 oldugu durumlarda sézlesme konusu
mallarin satici tarafindan {iciincii bir kisiye satilmasi red beyani niteliginde degildir®.
Gergekten de satict sdzlesme konusu mallar tigtincii bir kisiye satmakla icap beyanini
zimnen reddetmis olmayacaktir. Zira red beyan1 icapta bulunana ulagmis degildir.

Bir icabi, kabul ettikten ve kabul beyanint gonderdikten sonra da reddetmek miim-
kiindiir. Dikkat edilmesi gereken husus; red beyaninin, muhataba yoneltilen kabul
beyanindan 6nce veya en azindan kabul beyaniyla birlikte varmis olmasidir®.

75 Eorsi, ‘Article 16’ (n 59) para 2.2.2.; ayni yonde bkz. Giannini (n 9) para 3.3.; Schroeter, ‘16. Madde’ (n 62) para 11.

76 Doktrinde Edrsi, bu hususu Alman ve Isvigre Medeni Kanunlarinda yer alan “Treu und Glauben” (diiriistliik kural) ile
mukayese etmektedir. Bkz. Eérsi, ‘Article 16> (n 59) para. 2.2.2. Buna karsihk Enderlein ve Maskow ise ingilizcedeki
“good faith” (iyiniyet) ilkesinden bahsetmektedir. Bkz. Enderlein and Maskow (n 53) 90.

77 Ebrsi, “Article 16’ (n 59) para 2.2.2.

78 Enderlein and Maskow (n 53) 91; Ulrich G. Schroeter, ‘17. Madde’, in Peter Schlechtriem, Ingeborg Schwenzer, Pinar
Caglayan Aksoy (eds), Milletlerarast Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmast (Vivana
Satim Sézlesmesi) Serhi (On ki Levha Yaymecilik 2015) para 2.

79 Gyula Eorsi, ‘Article 17°, in Cesare Massimo Bianca, Michael Joachim Bonell (eds), Commentary on the International
Sales Law: The 1980 Vienna Sales Convention (Giuffré 1987) para. 2.1. <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/eorsi-
bb17.html> accessed 25 January 2018; Enderlein and Maskow (n 53) 91; Valioti (n 30); Giannini (n 9) para 4.

80 Eorsi, ‘Article 17 (n 78) para 2.2.1.; Secretariat Commentary (n 22) art 15 para 2; Schroeter 17. Madde (n 77) para 2.
81 Eorsi, ‘Article 17° (n 78) para 2.2.1.; Enderlein and Maskow (n 53) 91; Schroeter “17. Madde’ (n 77) para 2.

82 Giannini (n 9) para 4.; Schroeter, ‘17. Madde’ (n 77) para 2.

83 ibid para 3.

—
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2. Kamuya Yoéneltilen icaplar

2.1. icabin Bir veya Birden Cok Belirli Kisiye Yoneltilme Unsuru Bakimindan
Kamuya Yéneltilen icaplarin Niteligi

CISG m. 14 uyarinca teklifin, bir veya birden ¢ok belirli kisiye yoneltilmesi gerek-
mekte, belirli kisilere yoneltilmeyen tekliflerin ise icaba davet olarak kabul edilece-
&i bir kural olarak diizenlenmektedir. Teklifte bulunanin belirsiz kisilere, es deyisle
umuma yaptigi tekliflerde, teklifinin icap niteliginde oldugunu agikca belirtmesi hali
ise bu kuralin istisnasini olusturmaktadir.

Antlagmanin, orta yol seklinde diizenleme yolunu tercih etmis olmasinin nedeni;
Anglo-Sakson Hukuk Sisteminde teklifin muhatabinin belirli olmasinin bir zorunluluk
olusturmadigr ile agiklanmaktadir®*. Antlagmanin, teklifin belirsiz muhataba yoneltildi-
&i hallerde icaba davet olacagimi diizenleme yoluna giderek, teklif sahibini, ummadig:
ve gereginden fazla alici talepleri ile karsilasma ihtimallerinden korumay1 amagladigi
sOylenebilir. Doktrinde Honnold, kamuya yoneltilen tekliflerin icap olarak kabul edil-
mesi durumunda, alicilarin ilgili mala olan talep yogunlugu, malmn iiretimine yarayan
malzemelerin tiikenmis olmasi veya genel olarak iiretim engellerinin olusmasi halinde
bu etkenlerin malin fiyatinin artigina sebep olacagi ve dolayisiyla da satis bedelinin
satic1 tarafindan yeniden gozden gecirilmesinin arzu edilebilecegi bir durumun ortaya
¢ikabileceginden bahsetmektedir. Ayni sekilde, malin iiretiminin veya temininin 6niin-
deki engellerin, satig bedelini hizla yiikseltecegi ve alicilarin da daha ucuza mal temin
etmek amactyla bu durumdan etkilenmek istememesi lizerine siparis yogunlugunun
yasanmasinin miimkiin olabilecegi, dolayistyla da saticinin siparigler yiginiyla karsila-
sabilecegini ifade ederek, Antlasmanin bu gibi durumlari engellemeyi amagladigini, bu
yiizden de boyle bir diizenleme yoluna gittigi goriisiindedir®,

Yazarm goriisiine katilmak miimkiindiir. Zira CISG diizenlemesi kamuya yoneltilen
tekliflerin icap niteliginde olabilecegine yer vermistir. Bu sebeple, bahsi gegen olasiliklarla
karsilasmak istemeyen saticinin bu yonde bir irade beyaninda bulunmasi gerekmektedir.

Ancak boyle bir koruyucu diizenlemeye ragmen, saticinin irade beyani, teklifinin
icap niteliginde oldugunu gosteriyorsa, bu halde artik teklifin icaba davet olugturdugu
veya saticinin korunmasi gerektigi diisiiniilemez. Gergekten de teklif sahibi teklifinde
dogrudan “bu bir icaptir” anlaminda bir kayit diismiigse, ortada teklif sahibinin bag-
lanmak istedigi bir icabin varligindan bahsedilecektir.

Teklif sahibinin, m. 14 (2) anlaminda aksini a¢ik¢a belirtmedigi teklifler icaba da-
vet niteliginde olacaktir. Teklifin her ne sekilde olursa olsun umuma yapilmis olmasi

84 Jacob S. Ziegel, Claude Samson, Report to the Uniform Law Conference of Canada on Contracts for the International Sale
of Goods (Toronto 1981) art 14 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/ziegel14.html> accessed 25 January.

85 John O. Honnold, Uniform Law for International Sales under the 1980 United Nations Convention (3rd edn, Kluwer Law
International 1999) 148 para 135 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/honnold.html> accessed 25 January 2018.
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halinde dahi ortada bir icaba davet vardir. Bu halde artik, icabin kars1 tarafca yapilmis
olacagindan bahsederiz. Dolayisiyla teklif sahibinin, miistakbel kabul beyani yapa-
cak taraf oldugunu séylemek miimkiindiir.

2.1.1. Aksini A¢ik¢a Belirtme Hali

CISG m.14 (2)’nin hiikkmiinden, teklifin belirli kisi veya kisilere yapilmis olmasa
dahi ortada muteber bir icabin mevcut olacagi anlagilmalidir®. Belirtmek gerekir ki,
m. 14 (2) anlaminda herhangi bir “aksini agik¢a belirtme” halinin varligi, teklifin
icap olarak kabul edilebilmesi i¢in yeterli olmalidir. Bu baglamda, teklif sahibinin bu
yondeki agik irade beyan yeterli olacaktir®.

Teklif sahibinin ag¢ik irade beyaninin olmadig: fakat zimni iradesinin teklifin icap
niteliginde olduguna isaret ettigi durumlarda nasil hareket edilecegi énem arz et-
mektedir. Oyle ki, kamuya yéneltilen teklifler; fiyat listeleri, sirkiilerler, reklamlar,
brogiirler, ihale ¢agrilart veya vitrin sunumlari geklinde ortaya ¢ikabilir®, fakat teklif
sahibinin irade beyanin agik¢a yansitmiyor olabilir. Keza, glinlimiizde sik¢a basvu-
rulan mal satim yontemi olan sosyal medya ortamlarinda veya bireysel alim-satim
islemlerine olanak taniyan internet siteleri araciligiyla ilan vermek de bu kapsamda
degerlendirilebilir. Bahsi gegen ihtimallerde teklif sahibinin irade beyaninin mevzu-
bahis tekliflerde acik¢a yer almamasindan dolay1, sézlesme kurmayi amaglayan bu
tarz teklifler belirsiz kisilere yoneltilmis olmalar1 nedeniyle m.14 (2) uyarinca kural
olarak icaba davet niteliginde olacaktir®.

Buna karsilik, tiim bu kamuya yoneltilen teklif ihtimallerinde, malin teshirinin geri
sayim yoluyla bir siireye baglanmasi, malin stoklarla sinirli oldugunun veya malin
iskontolu satildiginin belirtilmesi, icaba davetin degil de bizatihi icabin kendisinin
oldugunun vurgulandig1 anlamina gelmektedir. Dolayisiyla da artik, ortada bir icabin
mevcut oldugundan bahsedilecektir®.

2.2. internet Uzerinden Yoneltilen icaplarin Niteligi
Bir internet sitesinin igerigi yeterince kesin ve teklif sahibinin baglanma irade-
sini agik¢a ortaya koyuyorsa, internet sitesinin igerigi icap teskil eder®. Zira ortada
saticinin satmayi diislindiigii malin 6zelligi, cinsi, kalitesi ve fiyat1 yer almakta ve

86 Gyula Eorsi, ‘Article 14°, in Cesare Massimo Bianca, Michael Joachim Bonell (eds), Commentary on the International
Sales Law: The 1980 Vienna Sales Convention (Giuffre 1987) para 2.2.5.2. <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/
eorsi-bb14.htmI> accessed 25 January 2018.

87 ibid

88 ibid para. 2.2.5.; Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 30.

89 Giannini, (n 9); Schwenzer and Mohs, ‘Sézlesmenin Kurulmasi’ (n 9) 88; Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 27.
90 Saglam, CISG (n 4) 64; Schroeter, ‘14. Madde’ (n 6) para 30.

91 Michael Furmston and G. J. Tolhurst, Contract Formation: Law and Practice (OUP 2010) 169 para 6.23.
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muhatabin kabul beyanina istinaden sozlesmenin kurulmasi miimkiin olmaktadir®?.
Denilebilir ki, internet sitelerinde malin bu sekilde sergilenmesi, TBK m. 8/f. 2 anla-
minda “fiyatin1 gostererek mal sergileme”ye karsilik gelmekte ve aksi belirtilmedigi
stirece aleni icap olusturmaktadir.

Bunlara ek olarak, elektronik ticaret kapsaminda akdedilen s6zlesmelerin iltihaki
sozlesme Ozelliginde olmas1 nedeniyle miistakbel kabul beyan1 sahiplerinin sozles-
meyi miizakere etme olanag mevcut olmamaktadir®. Iltihaki s6zlesmelerde gegerli
olan “take it or leave it” anlayisi nedeniyle teklifin muhatabi s6zlesme sartlarini ka-
bul etmek mecburiyetindedir. Taraflardan birinin s6zlesme sartlarin1 miizakere etme
imkaninin olmadigi bir durumda icaba davetin varligindan bahsedilemez®*. Zira icaba
davetin esas iglevi, icaba davetin muhatabini s6zlesme yapmaya yoneltmek ve miiza-
kere safhasini baslatmaktir®,

Elektronik ticaret yoluyla akdedilen sozlesmelerde, sdzlesme konusunun elektro-
nik yollarla sergilenmesi s6z konusudur. Bu gibi durumlarda teklifin muhatabi belirli
olmadigindan, CISG m.14 (2) uygulama alani bulacak, teklif icaba davet niteliginde
olacaktir. Unutulmamalidir ki; madde 14 (2) hiikkmiiniin aksi kararlastirilabilir, dola-
yistyla teklifin icap teskil ettigi hallere iligkin yukarida bahsedilen 6rnekler elektro-
nik ticaret bakimindan da gecerlidir.

Tiirk Hukuku bakimindan bir teklifin ne zaman icap veya ne zaman icaba davet tegkil
ettigine iliskin miilahazalar icin TBK m. 8/f. 2’ye®® basvurulmasi gerekmektedir. TBK,
CISG’den farkl1 olarak malimn fiyatiyla beraber teshirini, fiyat listesi ve benzer nitelikte
fiyat gosterir araglarin gonderilmesini kural olarak herkese yapilmis agik icap seklinde
kabul etmektedir”’. Fikra hitkmiindeki “gonderilme” ifadesinin genis yorumlanmasi ge-
rekmektedir. Belirli bir mal veya mallarin fiyatin1 belirten her tiir belge, hangi vasitayla
olursa olsun umuma agiklanmis olmakla icap yapilmis sayilir. Fikranin devaminda bu
hususun aksi ispatlanabilir bir karine niteliginde oldugu belirtilmistir®®. CISG ise kamu-
ya yoneltilen teklifleri kural olarak icaba davet olarak nitelendirmektedir.

Tiim bu bilgiler 15181nda internet ortaminda ticaret yapmak, miinferit olarak mal
satimim1 gerceklestirme eyleminde malin sergilenmesi, kamuya yoneltilen icap, es
deyisle aleni icaptir denebilir. Bu baglamda CISG kapsaminda sozlesme kurmaya

92 Ipek Saglam, Elektronik Sozlesmeler (Legal Yaymcilik 2007) 118-119.
93 ibid 119.

94 ibid 119-120.

95 ibid 120.

96 TBK. m. 8/f. 2: “Fiyatim gostererek mal sergilenmesi veya tarife, fiyat listesi ya da benzerlerinin gonderilmesi, aksi agik¢a
ve kolaylikla anlasiimadik¢a oneri sayilir.”

97 Saglam, Sozlesmeler (n 91) 65; Ramazan Zorlu, ‘Formation of the Contract According to CISG and Turkish Law
Compared”  <http://www.akellawfirm.com/yayinlar/FORMATION_OF_THE_CONTRACT_ACCORDING_TO_CISG_
AND_TURKISH_LAW_COMPARED.pdf> accessed 25 January 2018.

98 Oguzman, Oz (n 3) 53.
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yonelik bir teklif, internet ortaminda mal satimini konu edinmisse ve sartlar deger-
lendirildiginde ortada baglanma iradesinin var oldugu sdylenebiliyorsa-ki baglanma
iradesi malin sergilenmesi nedeniyle icaba davet oldugunun agike¢a belirtilmis olma-
dig1 hallerde zaten var olmus sayilmalidir- belirsiz kisiye yoneltilmis olsa dahi, Ant-
lagmanin m. 14 (2) hiikmii 15181nda aksi agik¢a belirtme hali ger¢eklemis olacaktir.

2.3. Acik Artirma Yoluyla Milletleraras1 Mal Satim Sozlesmelerinin Kurulmasi

2.3.1. CISG’1n A¢ik Artirma Yoluyla Kurulan Milletleraras1 Mal Satim
Sozlesmelerine Uygulanip Uygulanamayacagi Sorunu

CISG’1n uygulama alanina iliskin olan m. 2 (b) hilkkmii incelenirse; acik artirma
yoluyla kurulan satim sézlesmelerinin Antlagmanin uygulama alani1 diginda birakil-
dig1 goriilecektir. Boyle bir diizenleme Milletlerarast Mal Satim1 Hakkinda Yeknesak
Hukuka Dair Konvansiyon® (Convention relating to a Uniform Law on the Interna-
tional Sale of Goods-ULIS) diizenlemesinde yer almamakta olup, Antlasmanin tasari
gortismeleri kapsaminda yeni getirilen bir diizenlemedir'®.

Diizenlemenin amacini, agik artirma usuld satis sézlesmelerine agik artirmanin
gerceklestirildigi yer hukukunun zorunlu olarak uygulanmasi gerektiginden hare-
ketle aciklayanlar mevcuttur'®'. Buna ek olarak Taslaga iliskin Sekretarya Serhine
baktigimizda, agik artirma usuliine zorunlu olarak uygulanacak hukukta agik artirma
yoluyla gerceklestirilen satimlara iliskin nev’i sahsina miinhasir kurallarin yer aldig:
ve dolayistyla da milli hukukun, taraflarin daha lehine olacagi gerekgesiyle boyle bir
diizenlemeye gidildiginden bahsedilmektedir'®2. Bununla birlikte doktrinde, agik ar-
tirma yoluyla yapilan satimlarin Antlagma kapsami disinda birakilmasinin asil nedeni
olarak; bu tiir satiglarda alic1 tarafin kimliginin sézlesme kuruluncaya kadar belirsiz
kalmaya devam edeceginden hareketle agiklayan goriisler de mevcuttur'®. Gergek-
ten de acgik artirma yoluyla gerceklestirilen satiglarda, satis anina kadar herkesin pey
stirme imkaninin bulunmasi nedeniyle alici taraf bir muamma olarak kalmaya devam

99 CISG’n kabuliinden evvel UNIDROIT ilkeleri geregi iiye devletlerin Yeknesak Satim Hukuku olusturma amaglarinin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ilgili Antlasmanin 6zgiin ingilizce metni igin bkz. <https://www.unidroit.org/instruments/
international-sales/international-sales-ulis-1964> accessed 25 January 2018.

100 Warren Khoo, ‘Article 2°, Cesare Massimo Bianca, Michael Joachim Bonell (eds), Commentary on the International Sales
Law: The 1980 Vienna Sales Convention (Giuffré 1987) para 1.12. <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/khoo-bb2.
html> accessed 25 January 2018.

101 Peter Schlechtriem, Uniform Sales Law: The UN-Convention on Contracts for the International Sale of Goods, vol 9 (Manz 1986)
29 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schlechtriem.html> accessed 25 January 2018; Joseph M. Lookofsky, ‘Chapter 3.
Convention Scope and General Provisions’, R. Blanpain, J. Herbots (eds), International Encyclopedia of Laws-Contracts (Kluwer
Law International 2000) 39 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/lookofsky.html> accessed 25 January 2018.

102 Secretariat Commentary (n 22) art 2 para 5; Ayni yonde bkz. Ziegel, Samson (n 83) art 2 para 3; Enderlein and Maskow (n
53) 39; Honnold (n 84) 48 para 51.

103 Honnold, (n 84) 48 para 51; Pace University, ‘Article 2 words and phrases’ in Albert H. Kritzer (ed), Annotated Text of
CISG, n 4 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/commentary2.html> accessed 25 January 2018; Ingeborg Schwenzer,
Pascal Hachem, ‘Article 2°, in Peter Schlechtriem, Ingeborg Schwenzer (eds), Commentary on the Un Convention on the
International Sale of Goods (CISG) (3rd edn, OUP 2010) para 19.
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etmektedir. Bu baglamda denebilir ki, Antlasmanin bu tiir satislarda uygulama alani
disinda birakilmasinin asil nedeni olarak; Antlasmanin m. 1 (1) hitkmii 151g81nda ni-
hai alic1 ve saticinin isyerlerinin farkli devletlerde bulunup bulunmadiginin son ana
kadar belirsiz olmasidir. Dolayisiyla, bu hususun m. 1 (2)’de belirtilen sd6zlesmeden
veya sOzlesmenin akdi sirasinda yahut s6zlesme 6ncesi miizakerelerden anlasilmasi-
nin zorlugu karsisinda boyle bir istisnanin kabul edildigi soylenebilir'®.

Doktrinde Schwenzer ve Hachem, internet ortaminda gergeklestirilen agik artirma-
lara da Antlasmanin uygulanabilecegini ifade etmektedirler'®. Zira, boyle bir agik ar-
tirmada pey siiren kigilerin diinyanin her tarafindan olmasi1 da muhtemeldir. Saticinin
da en yiiksek pey siiren ve dolayisiyla da nihai alict olma potansiyeline sahip kiginin
farkli bir devlette bulunabilecegini diisiinmesi mantiga uygundur'®. Dolayisiyla Ant-
lasmanin uygulanabilme ihtimali taraflar i¢in siirpriz olusturmayacak'®’, bu sebeple
de m. 1 (2)’de diizenlenen taraflarin isyerlerinin ayri1 devletlerde bulunma olgusu
pekala dikkate alinabilecektir. Yazarlara gore ve kanaatimizce de Antlasmanin agik
artirmalar yoluyla kurulan satim s6zlesmelerine uygulanmayacagina iliskin diizenle-
mesini, alic1 ve saticinin bir arada oldugu geleneksel agik artirmalar ve internet agik
artirmalari s6z konusu oldugunda satict ile ayni devlette bulunan pey sahipleri ile
sinirlt olmak tizere dar yorumlamak gerekmektedir!®.

Tim bu bahsedilenler uyarinca, internet sitelerinde e-ticaret kapsaminda gercek-
lestirilen ac¢ik artirmalara CISG’1n uygulanabilecegini s6ylemek miimkiindiir.

2.3.2. Acik Artirma Yoluyla Kurulan Milletleraras1 Mal Satim
Sézlesmelerinde icap

Geleneksel agik artirma yoluyla mal satiminda, agik artirmay1 diizenleyen taraf, genel-
likle satim konusu malm maliki olmay1p, satic1 tarafin temsilcisi olarak hareket etmekte-
dir'®. Agik artirma yoluyla gergeklestirilen satiglarda ortaya atilan irade beyanlarinimn niteli-
ginin ne oldugu hakkinda Anglo-Sakson Hukuk Sistemindeki tartigmalar ilk olarak Payne
v. Cave' davasi ile giindeme gelmistir. Bahsi gegen davadaki maddi olay bakimindan,
acik artirmamin ilamnin icaba davet, 6ne siiriilen peylerin icap ve agik artirmayi sonlandi-
ran “cekic vurma” eyleminin ise kabul beyanini olusturdugu sonucuna varilmstir.

Keza Kara Avrupas1 Hukuk Sistemi ve bu kapsamda Tiirk Bor¢lar Hukuku bakimin-
dan da pey siirme eyleminin icabi olusturdugu ve her yeni peyin de evvelce 6ne siiriilen

104 Honnold (n 84) 48 para 51.

105 Schwenzer and Hachem (n 101) para 21.

106ibid

107 ibid

108 ibid

109 Furmston and Tolhurst (n 90) 148 para 5.06.

110 Payne v Cave (1789) 3 TR 148, 100 ER 502 <https://home.heinonline.org/> accessed 25 January 2018.
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peyin bir bozucu sart1 ve yeni bir icabi teskil ettigi baskin goriis olarak kabul edilmek-
tedir'!. Gergekten de TBK m. 275°de “(...) satis sozlesmesi, artirmayt yonetenin en
yiiksek bedeli neren kisiye ihale etmesiyle kurulmusg olur.” denilerek kabul beyan1 agik
artirmay1 gergeklestiren kisiye izafe edilmis, sdzlesmenin kurulmasi bu irade beyanina
baglanmistir. Keza TBK m. 274 “A¢tk artirma yoluyla satis (...) en yiiksek bedeli one-
ren ile yapilan satistir.” hitkmii karsisinda TBK nin sistematigine uygun olanin, pey
slirmenin bir icap beyani olarak kabul edilmesi gerektigi anlayisidir.

Ancak belirtmek gerekir ki, internet ortaminda agik artirmanin diizenlendigi hal-
lerde sozlesme sartnamesinde genellikle belirli bir siire belirlenerek, siirenin tamam-
lanmasiyla en yiiksek peyi one siiren kisi ile s6zlesmenin kurulacaginin belirtildigi
ihtimallerde artik teklif sahibinin baglanma iradesinin ortaya konulmus oldugu dii-
stiniilebilir. Dolayistyla da saticinin irade beyani artik icap niteliginde olacak, pey
stirenlerin irade beyanlari ise daha yiiksek fiyatin teklif edilmesi bozucu sartina bagl
bir kabul beyanini olusturacaktir''?,

En nihayetinde, internet ortaminda diizenlenen agik artirmalarda her somut olayimn
ozellikleri dikkate alinmak suretiyle irade beyanlarinin yorumlanmasi yerinde ola-
caktir. Bu baglamda, saticinin irade beyaninin icap olarak kabul edildigi durumlarda
Antlasmanin m. 14’te diizenledigi; belirli kisiye yoneltilme unsuru mevcut olmak-
sizin, m. 14 (2)’ye uygun olarak, yani aksi acik¢a belirtilmis bir teklifin s6z konusu
oldugu ihtimallerde artik CISG’1n gerekliliklerini karsilayan umuma yoneltilmis bir
icabin varligindan bahsetmemiz miimkiin olacaktir.

Sonug¢

Milletlerarasi ticari iligskilerde, CISG’in da uygulama alanmin kapsaminda yer
alan tasiir mal satim sdzlesmeleri, en nihayetinde her iki tarafin da lehine olmali-
dir. Aksi takdirde taraflarin akdi iligki i¢ine girmelerini amaglayan menfaatleri zarar
gorecek, dolayisiyla da ticari iliskilerin mesrulugu kalmayacaktir. Sorunsuz bir akdi
iligki i¢cine girmenin en temel unsuru, s6zlesmenin kurulmasi bahsidir. S6zlesmenin
kurulmasina olanak saglayan unsur ise taraflarin s6zlesmeyi kurmaya yonelik irade
beyanlaridir. Bu sebeple, icap beyaninin hukuk diizleminde muntazam bir sekilde yer
almas1 gerekmektedir. Bu baglamda, CISG’1in uygulama alanina iligkin kismindan
sonra sdzlesmenin kurulmasi kisminin ve 6zellikle icabin niteligi milletleraras: mal
satim hukukunun esasini olusturmaktadir.

Calismamizda icap beyanini her yoniiyle tahlil etmeye galistik. Ozellikle kamuya
yoneltilen icaplara yogunlasarak, CISG m. 14 (2)’de yer alan diizenlemenin farkli

111 Saglam, Sozlesmeler (n 91) 99-100; Cevdet Yavuz, Faruk Acar, Burak Ozen, Bor¢lar Hukuku Dersleri: Ozel Hiikiimler
(12th edn, Beta 2013) 158.

112 Saglam, Sozlesmeler (n 91) 100 n 268.
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ihtimallere imkan dogurdugu kanisina varmis bulunmaktayiz. Soyle ki; teklifin her-
hangi bir sekilde kamuya yoneltilmesi halinde, bazi sartlarin mevcut olmasi ile bi-
zatihi diizenlemede yer alan aksini agik¢a belirtme halinin ger¢eklesmis olacagi bu
ihtimallerden biridir.

Internet iizerinden satislarin gerceklestirildigi haller, teklifin dzelligine gore aksi-
ni acik¢a belirtme halinin kendiliginden olusabilecegi bagka bir ihtimaldir. Bu bag-
lamda teklif sahibine, teklifinin icap olusturmadigi, amaglanan irade beyaninin icaba
davet seklinde oldugunu belirtmesi yiikiimliliigiiniin yiiklenebilecegi diisiiniilebilir.

Nihayet azinlik bir goriis olsa da; agik artirmalar yoluyla yapilan satim sézlesme-
lerini, ayrima tabi tutmaksizin tamamiyla CISG’1n uygulama alani diginda birakma-
nin yerinde olmadigi iizerine tahliller yapmaya calistik.
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