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Bin yildan fazla bir zamandanberi Arab ile yan yana ve ¢ofu
zaman ici ige yasamugizdir ama ne Arab’t ve onun gergek nitelik-
lerini ve karakterini yakindan taniriz ve ne de onun diinya ve ahlak
anlayisim paylasirz. Ve daha dogrusu Arab’in bizden ne kadar ay-
1 ve farkl: deger Olgitlerine sahip oldugundan da habersisizdir.

Bundan dolayidir ki Arab’in ilkel yagantilarina ve ahlak anla-
yisina gore ayarlanmis $eriat esaslarina ve Islam dini’nin kurucu-
su Muhammed’in hayat hikayelerine dair bilgiler kulagimza ¢alin-
dikta ya saginir kalir ya da bunlann uydurulmus ve yalan seyler
oldugunu sanirz.

Arab - Tirk yaklagmasini, su son 1520 yildir bir takim politik
ya da ekonomik (ticari) ya da dinsel maksatlarla zorlayanlar, ve da-
ha dogrusu halen Israel karsisindaki durumunu kuvvetlendirmek
icin bugiin ezeli ideolojik diismanlarina bile goz kirpan ve el agan
Arab iilkelerinin cksamalarina safca kanan bizim $eriatcimiz, eger
sonradan pesimanlik ¢ekmek istemeyorsa, her sey'den evvel Arab’t
iyice tammasi, ve aydinlarnmizin da ArabM Tiirk'e iyice tamitmasi,
Tiirk’e karst Arab’in gercek davraniglarinin elestirmesini yapmas,
Arab milliyetgiligi davasinda Tirk aleyhtarlifn unsurunun ne nite-
lik tagidigini ve nasil bir gelisme gésterdigini agiklamasi gerekir,

Arabt bu yonlerden Tiirk'e tamitmak gerekir ¢iinkii bir kere
Tiurkliiginii unutup sif DIN nedeniyle Arab’lasan, Arab’a doniik
yasantilara Szenen, ve gergek milli su'ura sahip kimseleri de ken-
disine benzetmekten baska bir sey diisiinemeyen bizim tutucu ve
Seriatcimiz, kazara Arab iilkeleri, Rusya’nin da destegiyle Orta do-
guda galebe galar ve hic (imid etmedikleri bir zafere ulagirlarsa
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asil o zaman Tiirk'tin nasil bir felaketle kars1 karsiya kalabilecegini
anlayacaklardir.

Tarih boyunca bagimsizlik nedir bilmeyen ve daima baskalar-
nin idaresi ve egemenligi aliinda yasamaga alismis Arab, Rusya'min
kuklas: olarak Tiirk'lin kargisina dikilip ¢alim satmaga baslasin, ve
Hilafet ve Saltanat'in temsilcisi olmak hezeyanlariyla din sémiirit-
siine girissin, ve Tiirk'iin simdiye kadar kendi Seriatcisi ve din
adamlan marifetiyle kéklesen fanatizm’ini isleyerek halk yagmlarin:
kendisine ram etmepe baslasin ve Hatay'dan itibaren su veya bu
bolgeyi isteme arsizhigia kalksin (tipki bir zamanlar yapar oldugu
gibi), ve kisacasi tarihi boyunca hi¢ gérmege ahsik olmadigi «hiik-
metme ve emretme» yetkisine sahip goriinerek Tiirk’iin karsisinda
ver alsin ve Tiirk'e direktif verir durumiara gegsin ve bunun ha-
yallerinin sarhosluguna kapilsin, iste 0 zaman felaketin ne oldugu-
nu anlariz.

Arab’l tamimamin ve Arab’in Tiirk'e kars: gergek nivetlerinin ve
davranislarmin ne oldugunu bilmenin bir de su bakimdan yararlar
vardir ki milli benligini korumak ve gelistirmek i¢in Arab'in bagvur-
dugu (ve halen bugiin dahi bagvurmakta oldugu) vollar gercekten
ders alinacak seylerdir ve 6zeHikle bizim Seriatcimizin bunlar ibret-
le okumasi ve elestirmesi sarttir. Daha sonraki sahifelerde gbrecegiz
ki Arab kendi milli varhgim siirdiirebilmek, ve milli benligini can-
I1 tutabilmek igin her vasitayi kendisine gaye edinmistir ve bu gaye
ugruna her seye yonelmek ona miibah goriinmiistiir. Bu miibah
gordiigii seyler arasinda Tiirk aleyhtarhig unsuru pek onemli bir
rol oynamistir ve bugiin de oynamaktadir. Ilerdeki sahifelerde uzun
bir devrenin pek kisa bir o6zeti yer almigtir. Arab’in cesitli devirler-
de cesitli nedenlere dayanan Tirk diismanhg duygularnimn baz
tezahiirlerine dokunulmustur. Isbu arastirmayr Dergi yazisi halinde
kisaltmak zorunlugunda kaldik ve siiphesiz ki bunlara ilave edilecek
daha bir ¢ok hususlar vardir. Bunlan ilerde ayrica bir kitap konu-
su olarak ele almak tasavvurundayiz.

Tiirk ve Arab iliskilerinde ve Arab'in Tiirk'e besler oldugu diis-
manliklarin nedenlerinde Tiirk’iin sorumlulugunu ve, oldugu kada-
riyle giinahlarini burada tartisacak degiliz. Fakat bilinmesi gereken
sey sudur ki gegmisi boyunca Tiirk'in ugradig: iftiralarin en men-
furu, maruz kaldiga haksiz ve insafsiz ithamlarin en agir1, ve tek ke-
lime ile ziyankar davranislarin en kotiisii Arab'tan gelmistir. Seri-
at'm daha temel’lerinde yatar Arabin Tiirk'e kars1 mevcut Snyargr-
larinin ilk izleri. «<Ahlaka Celali» de Tiirk'iin karakieri ile ilgili Arab
degerlendirmesini Ibn Arab'ta ayniyle bulmak miimkiindiir. «Utru-
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ku'l Habaga Ma Tarakum» deyimindeki «Habaga» bu degerlendirme-
lerin kaynagim teskil etmistir. Daha baglangictan bu yana bu de-
gerlendirme hi¢ bir zaman daha iyi'ye gitmemistir. $u son yiizelli
yil igerisinde Arab'm Tiirk aleyhtarhfim ve Tiirk'ii medeniyet diis-
man! imis gibi gostermelerini ve kiigiiltmelerini anlamak icin Mu-
hammed Abduh’lan, Rasid Rida’lari, Taha Hiiseyin'leri, Rahman al-
Kavaikibi'leri Muhammed al-Bazzazlar’i, ve daha nice isimleri-yani
XIX cu yiuzyidan itibaren Arab milliyetciligini hazirlayan ve kb-
riikleyen ve bunu giiniimiize kadar getiren yazar ve diisiiniirlerin
eserlerini, yazilannm okumak kafidir. Bunlara, siiphesiz ki bir de,
Arab'in din ve siyaset adamlarini katmak gerek. Bu elestirmede
tizerinde duracagimiz beyanlari vesilesiyle Cemal Nasir1 ilging bir
ornek olarak gistermek miimkiin. Gegmis ylizyillar boyunca su ve.
ya bu sekilde ekilen Tiick aleyhtarhgi ve ditsmanhg tohumlar: bu-
giin hala her Arab’in kafasinda ve gonliinde ikinci bir Kur'an gibi
yer etmigtir. Bu yazar ve diigliniirlerin nazariyeleri ve faraziyeleri
yiiziindendir ki Bah alemi Isldm medeniyetinin Tiirkler marifetiy-
le geriletildigi, ¢okertildigi, yok edildigi fikrini, ¢cok daha kuvvetli
bir sekilde benimser olmustur. Evvelce oldugu gibi bugiin de Arab,
kendi ilkelligini, kendi geriligini ve yenilgilerini mazur gbstermek
veya unutturmak icin su care ve yalan'a basvurur : Islam medeni-
yeti Arablarin yarattigh bir medeniyettir ve bu medeniyet Selguk ve
Osmanh devletlerinin tiiremesiyle — ve Arab iilkelerini fethemele-
riyle — gerilemege baslamistir, ve Tiirk'iin kiiltiirsiizliigii ve kaba
kuvvete iistiin deger vermesi nedeniyle yok olmustur. Islam mede-
niyetinin yikicis1 Tiirklerdir ve bunun bir bagka izah1 yoktur...

Bir Kac satirla ozetlemege calistigimiz yukardaki hususlar, din
kardesi postuna biiriinmiis olarak Tiirk'ii bugiin kendi gayelerine
alet etmege calisan baz1 Arab iilkelerinin bin yilhk nefret felsefe.
sinin oziinii teskil eder. Cemal Nasirin konusmalarinda en etkili
ifadesini bulmus olan bu nefret, ister hakl ister haksiz nedenlere
dayansin, kolay kolay silinmeyecek, bilakis artacaktir. Milli giiven-
ligimiz ve ¢ikarlarimiz bakimindan Snemli olan sey, esas itibariy-
Ie bu nefret ve husumetin NEDEN’lerinin bilinmesi oldugu kadar
bizatihi mevcudiyetinden de haberdar olmamizdir. Bunu iyice bile-
cek olursak gerek IC ve gerek DIS siyasetimiz bakimindan biling-
li ve muhakkak ki isabetli ve akilll kararlar almamz ve milli ya-
. santilartmzi olumlu ydnlere siiritklememiz miimkiin olabiilr. Bii-
tiin tehlike ve biitiin misibet gergek diismanlarimizi oldugu kadar
gercek dostlarimizi taniyamayigtmzdan dogmaktadir. Siyasi partile-

rimizin pek ¢ogu bahis konusu nefret ve husumet’in mahiyetini kav-
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rayabilmis degillerdir. Kavrayamadiklar1 i¢indir ki din kardest ki
Iigindaki Arab Tirk'iin Adeta harimine girmigtir. Tiirk'i kendi ¢1-
karlarina alet eder durumlara getirmege calismaktadir. Cesitli egi-
limlerin gizli unsurlariyle is birligi ederek asin — ve hem de bir-
birine z1d ideolojilerdeki — kuruluslara maddi ve manevi her tiir-
lii yardum saglamanin  yollarim  bulmaktadir. 12 Mart muhtiras
tarihine gelinceye kadar bir yandan bazi Gazete ve Dergileri des-
tekleyerek Kamu oy'unu sekillendirmege ¢alisirken, diger yandan
Devletin i¢ ve dis siyasetini kendi dava’sina ortak yapacak strate-
jiye oldukca kuvvet vermis durumda idi. Cami'lerde ve din okul
larinda din adamlarim, ve Parlamento’da bazi siyaset adamlarim
kendi arzu ettigi sekilde konusturarak onlar1 kendi emellerine hiz-
met eder hale getirmenin kurnazhgim kesgfetmisti. Bu cliret ve ce-
saretini Gylesine rahathk igerisinde gosterebilmisti ki memleketi
tedhis, anarsi ve dehset havasma biiriliyen olaylari tertiplemekten
kagimmmamisti. Diigiiniiniiz ki Arab komanda tegkilatimin yetistirdigi
baz: solcu elemanlar, ve Arab yobazi'min yetigtivdigi bazn saga cev-
herler Tiirkiyenin sorunlarim halletmege kalkmuslardi. Atatiirk diig-
manliginda ve medeniyet kotiilemesinde birlesmeleri de bundan
dolayr degil mi idi? Acikhi olan cthet sudur ki bu ayni Arab, bizim
bu aydin geginenlerimizin ve diinyasindan habersiz cahil yiginlar-
mizin seyirciligini yaptiklar: politika sahnesinde, Tiirk'ii Arab g1
karlarina vasita yapan oyunlara, uzun siire rahathkla devam ede-
bilmigtir ve firsat buldugu siirece de devam edecektir. Ciinkii o,
Tiirk’iin kendi kendisini tammadigindan ve tamyincaya kadar da
devirler gececeginden emindir. Tiirk’e karsi Arab iilkelerinin besler
oldugu nefretlerden ve diismanhklardan Tiirk'iin habersiz yasayip
gideceginden sliphe etmemektedir, ve etmemekte de bir bakima
hakhdir. Zira Tiirk, ne kendisini ve ne de kendi diismanlarim ken-
disine gercek anlamiyle tanitacak bir aydin kitlesine kavugamamms-
tir. Havsalamin alamayacag bir dalalet igerisinde ¢ofumuz Arab
hayram Abdiilhamid’i yurtsever ve buna mukabil Atatiirk’ii «Bir
neslin katili» diye gostermege hevesli davramslann alkislamaktan
geri kalmayiz. Bu seviveden yukar gikamayisimuzin bir nedeni de
iste bu iki y6nlii bilgisizligimizdir, Biraz evvel belirttigimiz gibi Tiirk
segmenini ve Tiirk aydinini bu hilgisizlikten ve bu «habersizlikten»
mutlaka kurtarmak ve ona hem eski bir sairimizin dedigi gibi «Sen
seni bil sen seni»'yi dgretmek ve hem de gevresini ve komsularim
tamtict calismalara hiz vermek ve hele Arab ve Arab iligkileriyle
ilgili her seyi ortaya sermek hepimizin milli gorevidir,
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Arab’mn Tiirk hakkindaki gergek diisiincelerinin ve duygular-
mn tahlili demek biraz da kendi kendimizi tammaga ¢alismak de-
mektir. Ciinkii her ne kadar Tiirk aleyhtar1 bu duygularin bir kis
m1, birazdan da goérece§imiz iizere, Arab’in cesitli nedenlerle Tiirk'ii
cekememesi, Tirk’i kiskanmasi, Tiirk'e haset etmesi nedeninden
gelmekte ise de énemli bir kism: Tiirkiin (Memlukler ve Osmanh-
lar bakimindan) k&tii idaresi, ihmalkarlig: ve buna benzer kusurla:
r ve hatalar: kanisina dayanmaktadir, Tarth oniinde ders verirken
hati ve sevap dlgeginde tarafgirlik yapmak kadar zavallica davranis
olamaz. Bir miletin biiyiikliigi gegmis devirler icerisindeki giinah-
larmm inkdr ya da tahrif degil bilakis bunlar1 objektif olarak eles-
tirlp mevcut olanlan itiraf ile affettirici davramslara yonelmektir
Insanilik ve medenilik bu demektir. Bundan dolayidir ki dedeleri-
mizin belli devreler itibariyle kotit idaresi yiiziinden gelisme fir-
satlarindan yararlanamayan toplumlarmn (ki Arablar bu toplumlar-
- dan biri) duygularn: anlasiyla karsilamak ve onlarin bu gesit duy-
gulart kendi milliyetcilik cereyanlarini koériikleyici bir unsur ola-
rak kullanms olmalarm: normal karsilamak gerek. Ayni durumda
her millet, biz dahil, ayni sekilde hareket ederdi. Binaenaleyh «an-
layis» gOstermemiz bizden beklenilen bir davrams olmak gerektir.

Ancak bunu yaparken yersiz ve liizumsuz bir mahviyet icorisi-
ne girmemize de mahal yoktur. Bagkalarma karg1 gostermekle go-
revli bulundugumuz dikhakciligi ve diiriistliigii ayni sekilde kendi-
mize karsi da gostermek zorunlugundayiz. Bu itibarla Arab’in
Tiirk’e karg1 ithamlarini ve iddialarint veya iftiralarint gézden ge-
girirken ve elestirirken bunlarmn isabet derecesini ya da yersizligini
ortaya vurmak konusunda da kendimize diiseni yapmamiz sarttir,

Bu itibarla asagidaki arastizmanmz boyunca, yeri geldikce bu nok-
talart agitkha kavusturmaga ¢alisacagiz.

Bu tahlillerin bizim bakimimizdan yararl olabilecek diger bir
yonii de Arab milliyet¢iligine giic veren unsurlar: bizim ne derece
ihmal ile terketmis oldugumuz hususlarim agkhga kavusmug gor-
mektir. Tiirk aleyhtarlign duygulanim kendi milliyetcilifine ve bir-
lik-beraberlik davramsmna vasita yapan Arabn taktii bizim baz
cevrelerimize ders olmahidir. Tiirkliik benligini Islamcilik davasina
rahatlikla feda edenlerimizin bilmeleri gereken gergeklerden bir
kismi asagidaki sahifeler de yer almistir, Onlara hatirlatmaktan geri
kalmamamiz gerekir ki, bugiin artik Arab, Arab’tan gayn olanlan
«Mitslitmandir» diye kendisine kardes ve yakin olarak gdrmez,
Arab icin Snemli olan sey ne Tiirk'tiir, ne Pakistanh’dir, ne Iranl’
dir, ne Endonezyah'dir ve ne de baska Islam toplulugudur; daha
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agikca konusmak gerekirse ne de Islam’in bizatihi kendisidir, Arab
icin 6nemli olan sey, tek sey, Arab’liktir, Arab'mn gikarlanidir, Arab
milliyetciligidir. Bu ¢ikarlari saglamak, ve bu millivetciligi gelistir-
mek igin o her seyi yapar, Islam’a aykini da olsa yapar, Gerekirse
Miisliiman iilkelere karsi vaziyet alir (Kibris davasinda Tiirkiye'ye
kars: aldigy gibi), veya Miisliiman olmayan iilkelerle — hem de din
miiessesesini tanimayan iilkelerle — dostluklar kurar ve bu dost
luklann para ve sildh yardim talebine varincaya kadar gotiiriir
(Rusya ile yaptigi gibi). Bu arada Seriat’i kendi gikarlarina somiirii
vasitast yapmaktan, ve meseld Islam dini'nin esas itibariyle Arabin
dini oldugunu ve her toplumdan Once Arab toplumu igin indigini
stylemekten, Arabca’'min Tann dili oldugunu ve Arab birligini (Is-
lam birligini degil} saglayici bir unsur bulundugunu ileri siirmek-
ten ve biitiin bunlar: ispat babinda $Seriat'tan (Kur'an ve Hadisler-
den) hiikiimler getirmekten usanmaz.

Fakat o bunlan yaparken bizler hayret edilecek bir atalet igeri-
sinde sahnede oynanan piyesin seyircilifiini yapariz ve yapmisizdir.
El-Azhar’dan ¢ikan ya da Arab komanda kursundan ge¢mis bizim
«idealistlerimiz», bilerek veya bilmeyerek Arab milliyetcisinin des-
tekcisidir. Destekeisi olmakla kalmaz ve fakat, Tiirk'tin, daha ilk
okuldan Cami'deki insamina varmcaya kadar, Tirkliigiinden uzak-
lagtirilmasimi, Arap ruhu ile yogurulmasini, Arabin dili ve tarihi ve
gelenekleriyle egitilmesini gérmezlikten gelir. Tiirk'tin Tirklik duy-
gularinin Seriat'in Arab kardesligi safsatalariyle, Tiirk'iin 6z ve gii-
zel dilini Seriat dili Arabcadir bahaneleriyle, Tiirkiin gercekten
dviinebilecek bir ¢cok geleneklerini Arab'in ¢ol gelenekleriyle ne hale
getirildiginden habersizdir ya da bunu 6nemsiz bulur, Oylesine fana-
tik ve Oylesine bilgisiz egilimlerdir.

ilerdeki sahifelerde gériilecektir ki Arab milliyetcisi ARAB'In,
ve ARABLILIGIN ve ARAB MILLIYETCILIGININ qikarlarma uy-
gun ne varsa onu yapar oysa ki bizim din adamimiz ve Seriatci fana-
tiklerimiz Tiirk'tin ¢ikarlarina uygun olam degil fakat Seriat ruhu-
na uygun olan ne varsa onu yapmaga ¢alisir. Diisiinmez ki Seriat’a
her uygun diisen sey Tiirk’e ve Tiirklitk benliginin gelismesine uygun
degildir ve olmamstir. Gegmis yiizyillar bunun bdyle oldugunu
gosterir drneklerle doludur. Tekrar ve tekrar sdylemekie oldugu-
muz ve soyleyecegimiz gibi Arab milliyetcisi, sirf kendi cikarlar
nedeniyle, Arab milliyetciligini icabinda Islam'a uygun ve onunla
bagdasir gibi kabul eder veya Islim'in disinda da olsa onu yiiriit-
mege gayret eder de bizim din adamlarimiz, yazarlannz ve aydms
larimiz, Tiirk’iin milli benligine kavusmasimi saglayabilecek her-
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sey'e, Seriat'a aykiridir diye karst koyar.; ve kars: koyarken de, iis-
telik, kendi aklina, kendi disitnce tarzina dayanarak degil fakat
Arab’in aklina, ve Arab'in telkin ve tavsiyelerine, ve ilerdeki sahi-
felerde bzetleyecegimiz bazi Arab (veya Islam) diisiiniir ve yazarla-
rin fikirlerine gore hareket eder. Arab milliyetcisi «Milliyetcilik»
egilimlerini kendi bakimindan Islam’a uygun bulur veya gereginde
islam ile bagdastinir da kendinden gayri (yani Arab olmayan) Miis-
liiman toplumlarin ve 6zellikle Tiirk'lerin milliyetcilik cereyanlarim:
(veya milli benligin geligmesine miincer olabilecek davramslan) ve
meseld ibadetin Tiirkge yapilmasi, ezanin Tiirk¢e okutulmasi,
Kur'an'mm Tiirkge've ¢evrilmesi v.s.... gibi tesebbiisleri dinsizlik ve
Islam’a aykir1 davramglar olmakla suglar ve 6nlemege cahsir. Ve
bunu yaparken de her tiirlit «etik» kurallar1 ¢ignemekten, her
tiirlii iftira, yalan ve kandirmalardan geri kalmaz. 1921 wllarinda
iinlii Arab milliyetcist Muhammed Rasid Rida'min Tiirk $airi Meh-
med Akif'e, Kur'an'm hi¢ bir sekilde Tiirkce've cevrilemeyecegini,
hem de Kur'andan ve sair kaynaklardan (ve meselda Imam Hanefi’-
den) deliller getirmek suretiyle izaha calistizn  siralarda Kur'an
Ingilizce'ye geviren bir Ingiliz'e, yine ayni kaynaklardan deliller ge-
tirerek bunda hi¢ bir mahzur olmadigini ve Kur'an'in bagka dillere
pek ala cevrilebilecegini stylemesi ve bunu desteklemesi gesitli pek
¢ok orneklerden nihayet bir tanesidir. Sirf Bat1 tilkelerinin (ve me-
seld Ingilizlerin) destegine sahip olarak Tiirk’e karsi miicadeleye
devam edebilmek maksadiyle Arab'in bu nitelikteki tutumu son
150 y1l boyunca Adeta gelenek haline girmistir, Arab irkina mensub
olmayan Miisliiman milletler icerisinde bir baska érnek yoktur ki
biz Tiirkler kadar bilingsizce ve korii koriine, kendimizi unutur ve
red’edercesine Seriat’a saplanms olsun. Bir tanesi yokturki biz Tiirk-
ler kadar, sirf Seriat ruhuna biiriinmis olmak azmiyle kendi ben-
ligini, kendi dilini, tarihini ve irki hasletlerini bu ugurda thmal ve
feda etmis olsun. Misir ve Pakistan gibi tilkelerin XX ci yiizyil ice-
risindeki yasantilarinm incelenmesi bu konuda yeterli fikir vere-
cektir. Ve isin acikh olan yonti sudur ki bizi bu «Kendi kendini in-
kar» yoluna gotiiren nedenler Islam tarihi boyunca Arab (veya di-
ger Miisliiman) diiginiir ve yazarlarin Tiirk hakkinda serdettikleri
goriiglerin Seriat egitimi kil altinda Tiirk'lin kafasina ve ruhuna
islenmesinden dogmustur. Bu goriisleri Tiirk, kendi din adammnn
bunca yiizyilki bilgisiz tutumu ve fanatik gayretleriyle akil ve man-
tik ve bilgi siizgecinden gecirmeksizin oldugu sekilde ve mutlak bir
gercek imis gibi almis ve benimsemistir. Tiirk'ii bu cehaletten kur-
tarmak i¢in onun hakkinda séylenen her seyi, bunlar ne kadar aci
olursa olsun, ortaya sermek sarttir.
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I — ARAB MILLIYETCILIGI DAVASINA DESTEK CESITLI UN-
SURLAR :

1° — Yabanci boyundurugu aliinda yasa-
nug olmasma Ragmen Arab'm mil-
It benligini kaybetmemis olmasi ne-
denleri.

400 y1l Tiirk hakimiyeti altinda yasadigi siirece Arab ARABLI-
GINI unutmamis ve kendi ki benligine ve millilik duygusuna sa-
hip kalabilmistir. 400 y1l boyunca kendisine hiitkineden Tivk'tin ne
dil'ini, ne kiiltirinii, ne geleneklerini ve ne de niteliklerini  almig
veya taklid etmistir. Sadece kendi degismez yasantlar: igerisinde
yuvarlamip gitmis ve sahip bulundugu milliyetci duygu sayesinde
yabanci (yani Osmanli) boyundurugundan kendisini kurtarmgtir.

Arab yazarlar ARAB’ta var olan bu milli benlik duygusunun
giicliiliigiinli ve yabanci hakimiyete ragmen Arabin bu benligini
devam ettirebilmis olmasi nedenlerini genellikle iki noktada &zet-
lerler : Arabin: a) kendi 6z dili olan Arabca’ya bagh kalmasi ve
Arabca’nin, séz ve konugma san’atina olaganiistii bir siddetle bagh
Arabt milli duygular icerisinde tutan bir unsur isini gormiis ol-
masi;

b) Islam'in esas itibariyle Arablar igin hazirlanmis ve indiril-
mis bir din olduguna, Tanrn’'mn Arab’t tercih ettifine ve diger mil-
letlere rehberlik etsin igin Peygamberi Arab'lardan ¢ikardifina
inanmigve buna benzer inanglarla yogurulmus bulunmasi. Dil un-
suru, Arab'in kendi benliginin bilincine sahip kalmasinda ne dere
ce Snemli bir rol oynamis ise DiIN’de ayni sekilde ve hattid bazan
daha da kuvvetli olarak is gdrmiistiir. Ancak hemen belirtmek ge-
rekir ki Arab milliyetciliginin gelismesinde ve belli amaglara yo-
nelmesinde asil etkili unsur bu belirtilenlerden de baska ve daha
zivade Arab’in bencil karakterinden ¢ikma bir sey'dir ki o da Arab
¢gikarlarimn biitiin degerlevin {izerine cikardmis olmasidir. Arab,
kendi ¢ikarlarm tek Slgii haline getirerek bu ¢ikarlar ugruna her
DEGER'i feda edebilmigtir.

2° — ARAB MILLIYETCLCIGININ «CI-
KARLAR dayanafn»: Ne ISLAMI
OLCU ve NE’'de iSLAM CIKARLA-
RI, SADECE ARAB CIKARLARI :

Arab milliyetciliginin hareket noktas: prensiplerden ziyade
CIKARLAR, «ARAB CIKARLARI» olmustur. Milliyetcilik amacina
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bu cikarlar yolundan gecerek erisebilecegi inanci eskiden oldugu
gibi bugiin de kuvvetlidir. Bu ¢ikarlar ugruna feda edilemeyecek
hi¢ bir deger diisiiniilemez Arab igin. Bu cikarlar disinda hig bir
ideolojiye, hi¢ bir duygusal itmelere, hig bir dostluga saplanip ka-
Immamalidir. «<ARAB CIKARLARI» bagh basina gaye-amag sayilma-
Iidir ve bu CIKARLAR hig siiphesiz ki Arab milliyetciligini canh
kilmak anlamina gelmelidir.

Bu son yillarda Arab milliyetcilifinin en iinlit otoritesi sayilan
Al-Bazzaz,' 1965 de vaymladigi «Arab Milliyetciligi iizerine» («On
Arab Nationalism»?’) adll kitabimin ilk giris sahifelerinde «Siyasi
Amag» bash@ altindaki boliimde soyle der: «Siyasi acidan Arap
milliyetciligi Arab miletinin temel amaclarim gerceklestirmeyi on
gormelidir... Arab dis siyaseti, ki makul nitelikteki milliyetcilgimi-
zin tayin ve tespit ettigi bir siyasettir, ARAB CIKARLARINI bé-
liinmez bir biitiin olarak g6z éniinde tutar ve yabanc iilkelerle olan
iligkileri bu temel esas geregince yliriitiir.».?

«Hayret edilecek cihet sudur ki, diye ilive eder yazar, bazi Arab
tilkelerinin devlet ve hiikiimet adamlar1 tarihin en basit gercekle-
rinden ve verdigi derslerden habersiz géritnmektedirler ...ki bu
gercek de Devletlerin devamli diismanlan veya dostlar diye bir sey
olmadig1, fakat sadece devamh ¢ikarlan oldugudur. Bundan dolay:
dir ki bizim milli politikamiz... bu esas lizerine oturtulmahdir?

Yazarin «Bizim Milll Politikarmz» dedigi sey sadece su veya bu
Arab tilkesinin degil fakat biitiin Arab iilkelerinin miisterek milli-
yetcilik politikas1 anlaminadir. Gériiliiyor ki Arab milliyetcisi igin,
evvelce oldugu gibi bugiin dahi, tek olcii, tek kistas bu milliyetcili-
gin gerektirdigi «gikarlardir». Bu ¢ikarlar neyi gerektiriyor ise onu

1 Prof. ‘Al-Bazzaz Arab milliyetciligi sahasinda bu son willarm en kuvveili
otoritesi olarak goriiliir. «King's College» ve «University of London» mezu-
nu olup 1955-ia 1959 yillar1 arasinda Hukuk Fakiiltesi dekanhg1 vapms,
I(;tihad Hukuku» okutmustur, (Irak'da). 1959 il 1963 willarn arasinda Ka-
hire’de bulunmus ve &nceleri Arab Birligine ait «Yiiksek Arab Ofrenimi
Enstitiisiionde «Arab Millivetcilifi» kiirsiisiinde ders vermis, ve daha som-
ra bu Enstitii'niin Midiirliigiinii deruhte etmistir. Bundan sonra da M=
str, Heliopolis Universitesinde Mukayeseli Hukuk («Islim Hukuku ve
Ingiliz ‘Common Law’} derslerini vermistir, Irak’da vuku bulan 1963 Th-
tilalinden sonra Birlesik Arab Cumhuriyetlerinin Londra elgilifine tayin
edilmistir.

2 Al-Bazzaz, On Arab Nationalism, London 1965.

3 Al-Bazzaz, a.g.e., sh. 15, 16.

4 Al-Bazzaz, a.ge., sh. 18
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yapmaktir, Eger Milliyetciligin gelismesini saglayacak husus dil ise,
yani Arabca, ise, buna énem vermek ve Arapca'yi her seyin iistiin-
de kilica gayretlere yon vermektir; eger DIN ise, yani Islam ve Seriat
ise, bu takdirde Islam”t Arab milliyetciliginin sémiirti vasitas: yap-
maktir; eger her ikisi birlikte onemli ise ikisine giic vermek, eger
DIN unsurunun disindaki esaslar 6nemli olabilecekse ve mesela Is-
lam”1 geri plana atmak gerekiyorsa onu yapmak; eger millivetcilik
gayretleri Arab'in 1slam camias1 igerisindeki ozel ve iistin duru-
munun tespitini gerektiriyorsa, Arab olmayan miisliiman {iilkeleri
dartltmak bahasina da olsa bu tespiti islemek; eger Arab'in Islam
Oncesi tarihinin ve geleneklerinin degerlendirilmesi ve meseld bu
tarihin ve geleneklerin Islam sonrasm devreyi yarattigim ve onun
kadar deger tasihgimi belirtmek lizumlu goriiliiyor ise Gyle yap-
mak ve daha baska bir deyimle Arab milliyetcilifini yiiriitmek icin
ne icab ediyorsa hepsini denemektir Filhakika Arab milliyetciliginin
nazari ve fikri énciileri ve savunuculan son ikiyiiz yildan beri ol-
dugu gibi bu giin de biitin bu denemelere bagvurmaktan geri kal-
mamislardir, Icab ettikce Islam’y kendilerinin 6z din’i ve tarihi sek-
linde gdstermege, icabinda Arab’hg: Islamin disinda ve hatta iis-
tiinde gdrmege ve Islam dncesi devreyi 6n plana almaga, evet her se-
ve, her careye basvurmuslardir, ve halen de vurmaktadirlar,

Fakat bu carelerden bir tanesi vardir ki Arab milliyetciliginin
filizlenmesinde, gelismesinde ve Arab’lik duygusunun her daim ta-
ze ve canh kalmasinda digerleriyle kiyaslanamayacak kadar etkili
ve verimli olmustur ve bu da : TURK ALEYHTARLIGI unsurudur.
Tiirk aleyhtarliy unsuru, eger sdylemek caiz ise, Arab'in DIL ve
DIN unsurundan, yani daima &viiniir oldugu ve Tanrimin bir cemile
olmak iizere kendisine verdigini sandia unsurdan da daha bir-
lestirici, daha yapicy bir rol oynamistir. Degil sadece Miisliiman
Arab'm gesitli dallarint (Trakh, Suriyeli, Yemenli, Misirli, v.s....)
yekdigerine percinleyen ve fakat ayni zamanda Miisliman Arab ile
Miisliiman olmayan (hiristiyan) Arabi dahi bir birine yaklastiran,
onlari ayni safta toplayan ve Tirk'e kars: yan yana miicadeleye ve
savaga sevkeden bir giic olmustur bu Tirk aleyhtarhg unsuru. Bu-
nunla demek istemiyoruz ki Arab milliyetciliginin tek gida kaynadi
bu olmustur. Elbette ki degil, ve elbetteki diger Dil ve Din ve Irk,
v,s gibi unsurlar da ¢ok 6nemli is gérmiiglerdir. Fakat eger Tirk ha-
kimiyeti altinda yasamis olmanin ve Tiirk Idare sisteminden yilms
bulunmamin ve Tiirk’e karsi kiskanchklarnn yarattigys husumetler,

1iztirablar, sefaletler, ve kiskanghiklar (ki biitin bunlardir Arab’ta
Tiirk aleyhtarlifh duygularim varatan seyler) meveut olmams ol
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saydl veya eger Tirk Arab’a karsi daha ilk anlardan itibaren Tiirk-
legtirmeye siyasetine girismis olsa idi (diigitniilemezdi ya) Arab milli-
yetciligi diye bir seyden bahis miimkiin olmazdi. Siiphesiz ki Arab-
ca'min Kur'an dili olmas1, Islam dini'nin genellikle Arab gelenekleri-
nin ve gegmis tarihinin mahsulii bulunmas1 ve Islam peygamberi-
nin Arab’lardan cikmas, ve Kur’an'in Arab’a hitaben inmis olmasi,
ilk zamanlarda Arab fetihlerinin Isiim bayrag altinda Arab halife-
leri, Arab kumandanlar1 ve Arab askerleri marifetiyle baganlmig
bulunmasi, evet biitiin bunlar Arab benligi, Arab birligi ruhunu ha-
zirlayan ve Arab milliyetciligine glic veren seylerdir. Fakat unutma-
mak gerekir ki ilkel insan ruhunu hi¢ bir giic NEFRET ve HASET
duygulari kadar canl: tutamaz ve yine hi¢ bir sey ilkel toplumlan
«DUSMANLIK » duygusu kadar miisterek bir safta ve milli bir bir-
lik ve beraberlik havasi icerisinde toplayamaz. Iste Arab halklar
icin Tiirk aleyhtarlign ve Tiirk diismanligr bu nitelikte bir is gor-
migtiir,

II) Yiizyillar gerisinde Arab'm «Tiirk» hakkinda diisiindiik-
lert, soyledikleri ve yazdiklar:; Arab’'m Tiirk aleyhtarhg-
nn cesitli nedenleri.

Islam boyunca Arab yasantiarma Tiirk diigmanhg duygulan
hakim olmustur. Arab (ya da Islam) yazar ve diistiniwrlerinin Tick
diismanhg konusunda Isldm peygamberine izafe ettikleri soz.
ler géz 6niinde tutulacak olursa Arab'm Tiirk’e kars: nefretlerinin
ve diismanliklarimn kéklerinin gok eski devirlere indigi ve bu izleri
fslam'm ilk ortaya ciktigr yillara kadar gétiirmenin mitmkiin ol-
dugu stylenebilir. En saglam Arab kaynaklarmndan elde edilen bil-
gilere gore Islam peygamberinin, daha sonraki yillarda Tiirkler i¢in
kullanilacak olan su ikaz'da bulundugu nakledilir. «Utruku-l-Haba-
sa Ma Tarakum». Ve buna ildve olarak : «A¢ kaldiklari zaman hir-
sizhk yaparlar (calarlar); karinlarn doydukta sehvetle mesguldurier»
sbzii yer etmistir. Islam tarihi aragtirmalarimin en yetkili otorite-
terinden sayilan Goldziher'in ifadesine gbre yukardaki ciimlede ge-
cen HABASA deyimi daha sonralari «TURKLER» anlamina ahn-
mistir.’

5 Bk. Ignaz Goldziher, Muslim Studies, (Ingilizce Terciime) Chicage 1967, sh.
270, Goldziher'in arastirmalari Is[am'm imhi tarihci ve diisiiniirlerine iner
(Meseld (al-Ya'kubi, al-Mas’udi, Agani, al-Suyuti, Abu Davud v.s.. gibi en
glivenilir kaynaklar). Yukardaki sozler Agani'den alinmgtir.
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Tiirk'e «Hirsizhk» ve «Sehvet diigkiinliigii» niteliklerini Arab
¢ok eski yiizyillardan itibaren yamamastir. Ilerde de gorecegiz ki
«Hirsizhik» ve «Sehvet diskiinliigii» gibi nitelikler Arab'in Tiirk’e
kars1 tarih boyunca en ziyade uygun gérdiigit, en ziyade izafe ettigi
nitelikler olmustur. Halbuki Arab tarthi ile mesgul Arab ve Arab
Arab olmayan biitiin yazarlarin genellikle ittifak ettikleri bir husus
vardir ki o da bahis konusu niteliklerin, yani hirsiziik ve sehevilik
¢6l Arab'imin  tabiatinda et ile kemik kadar birbirine yapismisg
iki huy olarak mevcut bulundugudur. Gerek Kur’an da ve gerek Is-
l4m peygamberinin ¢ol bedevisi hakkinda sarfetmis oldugu sozlers
de ve hadislerde Arab’in bu vonleri acikca belirtilmistir. Oyle anla-
siliyor ki Arab, difer bakimlardan oldugu gibi bu bakimdan da
dis aleme kars: temize cikabilmek icin bu nitelikleri Tiirk'e ait imis
gibi gosterme kuranazhginda basarili olmustur. Ilerde de gdrece-
gimiz tizere Arab, daha sonraki yiizyillar icerisinde, bu yukardaki
atiflara ve iftiralara diger baz1 venilerini de ilave etmistir.

A — Tiirk-Arab temaslarinm ilk amlarxs :
(VII ci yiizyil)

Seriat egitiminden gecen kafalarin Turk aleyhtarhg: duygula-
rivle yikanmasim saglayan ilk bilgiler Hicret'in 44-45 yillarinda
Arab’lar tarafindan Tiirklere kars:1 acilan savas hikiyeleriyle islenir
ve beyinlere yerlestirilir. Kendilerini Tanri emri geregince Islam”s
yaymak ve bunun ic¢in de «Cihad»lar agmak, savaslar yapmakla go-
revli sanan Arablar su veya bu suretle gesitli milletlerle ve mese-
14 Iran'hlarla ve Tiirklerle temasa gelmislerdir, Islam iilkelerindeki
Din okullarinda veya Cami'lerde okutulan ve 6gretilen Islam tari-
hi genellikle bu savaslarin ve dolayisiyle Arab ordularinin ku «Kah-
ramanliklariin?» hikayeleriyle doludur.

Islam’t heniiz benimsemeden &nce Tiirk’lerin Arab ordulariy-
le temaslan ve catismalart cok olmustur. Bu savaglar sirasinda ta-
bii yenilgiler ve basarilar her iki taraf igin de bahis konusudur. Fa-
kat Arab tarihgisi ve Arab milliyetcisi, Arabhk duygularmm kuvvet-
lendirmek, uzun yiizyillar Tiirk'ilm boyundurugu altinda yasamis
bulunan Arab'mm Titrk’e kars: asagihk duygularim engelleyebilmek
icin daha o devirlerdeki tarih olaylarim1 Arab’in lehine ve Tiirk’iin
aleyhine olacak sekilde gostermeyi ve giiya Islam tarihini okutu.
yorum diye bu savaslar sirasinda Tiirk ile ilgili olaylar: sémiirme.
yi bilmistir. Ve hazin olan cihet sudur ki bizim Seriatcimiz’'da, ayni
miilahazalarla, yani Islam tarthinin «Serefli» gegmisini degerlendir-
mek maksadiyle o devir olaylarini, adeta Arab ile bir olup, Islami
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acidan, yani ARAB"in Gozii ile goriir olmustur. Ciinkii bizim Seriat-
cimiz kendi ecdadinin, o tarihlerdeki (yani Islim’i benimsememis
oldugu devirlerdeki) yasantilarini 6nemsemez ve, kendinden kabul
etmez. O devirler sanki kendisine, (tipki Arab i¢in oldugu gibi) va-
bancidr. Kendi 6z tarihi olarak o devirleri kiilliyen red eder ve
bundan dolayidir ki o devirdeki Arab basarilarint ve Tiirk yenilgi-
lerini gururla okumaktan ve okutmaktan kaginmaz. Bundan dolayi-
dir ki ne Arab egitimeisi ve ne de Tiirk Seriatcisi, Halife Yezid dev-
rinin Horasan Vali'si Sa'id’in «Transoxiana»da ve diger yerlerde
(Isfahanda/Istikhan’da) Tiirklere kars1 yenilgilerini pek fazla izah
etmez clinkil bunlar Islam’a zararlidir, Islam’ kiigtiltiicii seylerdir
dive diigliniir safca; fakat buna mukabil Arab ordularmmn Tiirklere
kars1 zaferlerini en genis ve en ince yonlerine varincaya kadar
okutmaktan geri kalmaz ve bunu IslAm'a hizmet telakki eder. Bii-
tiin bunlarin, Islam tarihi bilgileriyle donatilan Tiirk'iin kafasim
Arab karsisinda ne derece asagilik duygularna siiriikledigini hesap
etmez bizim Seriatci; Arab ise bunun boyvle olmasm hassaten is-
ter. Mesela Hicret'in 3845 yillarinda cereyan eden Arab Tiirk
catismalariyle ilgili bilgileri Islam’m iinlii tarihgisi Yakut, «Mu'cam
al-Buldan» adh iinlii eserinde, yine ayni iine sahip tarihci al-Bala-
duri'den naklen verir. Halife Ali devrinde Sind ve Kikan'a agilan
seferleri anlatirken soyle der: «Hicret'in 38 ¢i yilinda veya 39 cu
yilin baglarinda Halife Ebu Talip oglu Ali devrinde ... Morah oglu
el-Abdi, Emir'in emriyle Sind topraklarina girdi ... Hicret'in 44 cii
yihnda Mohalleb (Tabaristan civarinda Sind’e) yeni bir ordu sev-
ketti. Kikan yakinlarinda, 18 Tiirk athsina (atlarm kuyruklan ve
yeleleri tras edilmisti) rastladi ve bunlan piiskiirttii, Fakat atlarin
(yani Ttirklerin bindigi atlarin) kendisininkilerden gok daha g¢evik
ve tetik oldugunu gérmekle, kendi ordusundaki biitiin atlarin kuy-
ruklarmi ve yelelerini ayni sekilde tras ettirdi ve bdylece Miisli-
manlar arasinda bu adetin verlesmesine onciiliik yapmis oldus
Hicret'in 45 ci yilinda Abdullab bin Emri, yeni bir sefer sonucu
olarak Halife Muaviye'ye Savas atlan génderdi. (Bu Savasta Ab-
dullah bir Emir hayatim kaybetmistir). Eski bir sair ondan bah-
sederken sdyle der:” Sevarin oglu diigmanlarina karsi mesa’leyi
atesledi ve yolundan qikmis olanlarin (dinsizlerin) kokiinii kazidi'.
O (yani Abdullah bin Emir) son derece gelebi (cbomert) bir insan-

¢ flging bir noktaya burada igaret etmeden gegmek. dogru olmayacaktr ki
Tanri'nin tegvikivle Cihad acan Arab, savaglarda manevra taktifini (ve me-
seld at’n kuyrugunu ve yelesini tras etmesini) Miisliman olmayan Tiirk>
ten Grenmektedir.
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di ... Halife Ibn Hayat'a gére bu ugursuz sefer Hicret'in 47 ci yilla-
rina rastlar ve KAFIR'ler o tarihde Kikans geri aldilar»’

Yakut'un yukanya aldigimiz ve Baladuri'den naklen aktarmak-
ta olduu satirlarda, yer alan ve sairin agziyle dile getirilen
«Diisman», «Kafir», «yolundan ¢ikmis olanlar (Dinsizler)» gibi de-
yimler TURK ler icin, Tiirk'ii nitelendirmek maksadiyle gecmekte-
dir. Arab milliyetcisi bu ilk bilgilerle Tiirk diismanhg duygularina
absmaga baglar. Tiirk S$eriatcasi, Tiirk «Miimini», ve nihayet
Islam tarihi okumakla zevk duyan Tiirk okuyucusu ve Miisliiman
aydim iste Islam’in bu temel eserleri ve edebiyat ile fikri yasanti-
larim gelistirir, beyni bunlarla yikamir ve bu hikayelerle mutlulu-
gunu saglar. Boylece ruhu Isldm &ncesi Tiirk’e kars1 kan ve adavet
tohumlanyle dolar ve pek tabii olaraktir ki kendi irkinin Miislii-
man olmadan dnceki yasantilarimi Arab'in dl¢iileriyle ve Miisliiman
kimsenin degerlendirmeleriyle &grenir.

Bu egitimden gegmis Arab milliyetcisi gibi Tiirk'iin Seriatci-
sinin da Blcitleri, ahlak ve fazilet anlayisi, Islam ncesi Tiirk'iin fa-
zilet ve meziyetlerini takdir edecek seviyede degildir ve olamaz.
Onun Slciileri, Islam &ncesi Tiirk'iin gercek meziyet ve faziletlerini
(ve mesela akilcihfim ve kadina verdigi degeri) ortaya vuran eser-
lerle degil ve fakat Tiirk'ii «Kafir», «Dinsiz», «Yolundan gikms»
v.s.. seklinde gbérmege alispug miisliiman diistiniir ve vazarlarm
eserlerivle ve xistaslariyle yogurulmaktadir. Ciinkii onun elinin al-
tinda Baladuri'ler, Yakutlar, Masudi’ler, Seyh Ebu Ishak’lar (ki
«Kitab el-Akalin’i vermistir ve Isfahur asilhdir), Tbn Haykal'lar (ki
«Kitab el-Mesalik ve Memalik’i vermistir), yani X cu ylizyihn en
linlii yazarlan, veyahutta XI ci yiizyll cofrafyacilarindan ve tarih-
cilerinden, Tirk'ii ayni gozle goren el-Biruni'ler ve XII c¢i yiizyihn
Bekri'sinin veza Zamakserisi'nin «Sozliikleri» veya ibn Cubeir veya
Heravi'lerin Tirk dismanh@mi kéklestiren gorisleriyle dolu kitap-

kart vardir. Kafasim ve ruhunu bu eserler ve kitaplar doyurmakta-
dir.®

Soylemege hacet yoktur ki bu ruhla yetisen Arab milliyetcisi
(ve ona paralel egitim g&ren bizim S$eriatcimiz), Islomn daha ilk

7 Yakut'un bu satirlan icin bk, bk. C. Barbier de Meynard, Dictionaire
Géographique Historique et Litéraire de Ja Perse, —Exirait du Mo'jam EI-
Bouldan de Yaqut—, Paris 1861, sh. 468, 469.

*Yine Yakut'tan naklen anlagilmaktadir ki ERistakri, «AlMesalik ve el
Memalik» adll eserinde Miisliiman ordularin Tiirklere kars: saldirisi ve
Kabulfii ele gecirmelerini yukardaki ton ve tarafgirlik icerisinde anlatmak-
tadir. Ibid, sh. 470.
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devirlerine inen Cthad’lari, Arabin savaslanni, ve bu savaglarda
Arab’in yagmalarmi, talanlarmi, din adma oluyor diye hos ve haklt
gorecektir, ama buna mukabil Tiirk'liin savunmalarim veya mukabil
huciimlarimi ve kendisini bu saldinlara karsi korumasin kétii goz-
le gorecektir, Arab (Islam) ordularmnin Tiirklere kars1 saldirn ve
yagmalarmi : «Tann boyle emretmistir, bunlar Islamm yaymak icin
ve din adima yapilmig yararl: ve liizumlu seylerdir» diyerekten ma-
zurve uygun gorecek, ve fakat Tiirk'iin (ve kendi 6z wkinin) savas-
larint ve kendisini korumak ve savunmak tizere giristigi miicade-
leleri, ve tabii bu arada ayni nitelikteki davramslarint yerecek ve
boyle hareket etti diye kendi ceddini, yukarda belirttigimiz gibi,
Baladuri’lerin, Yakut'larin veya Biruni'lerin agzn1 ve dili ile «Kafir»,
«Dinsiz» «Imansiz» v.s. deyimleriyle yerden yere vuracak ve lanetle-
yecektir,

Tiirk Seriatcist bunu yapmakla kalmayacak ve fakat Misliiman
Arab sairierle bir olup kendi irkindan olan geg¢misine kiifiirler sa-
vuracak, lanetler yagdiracak ve meseld Sair Abdiirrahman bin Ce-

mal el-Bahili ile ve daha niceleriyle birlikte Tiirk’e beddualar ede-
cektir.?

Yine bunun gibi bizim Seriatctmiz (tipk: Arab milliyetcisi gi-
bi), Tebriz ve Nisapur sehirlerinin Tiirkler tarafindan geri alinma-
sint «Barbarlik» gibi gbstermege calisan Miisliiman ve Arab yazar-
larla birlikte yine kendi ecdadma soviip sayacaktir.

Daha bagka bir deyimle Tiirk sehirlerinin Arab ordulari tara-
findan fethedilmesine yakilip yikilmasma ve talan edilmesine «bun-
lar Islam seferleridir» diyerekten, aldiris etmeyecek de, buna muka-
bil Tebriz sehrinin Tirkler tarafindan ele gecirilmesine «Zinet el-
Mecalis» kitabimin {inlii yazar1 Niizhet ile birlikte hayiflanacak ve
kendi dedelerinin vaktiyle Arab saldirilarina kars: koymus olmala-
rina sinirlenecek ve Tiirk’iin mukabili saldirilarm, Arab (Miislii-
man) yazarlar ile bir olup, «Vahset» deyimi ile nitelendirecektir.®

1 Bilindifi iizere Halife Omer zamaninda Derbend sehrini almaga wel-
man {Rebiah el-Bahili'nin oflu) memur edilmigti. Fakat sehri almak iize-
re girigtifi savasta Selman Tiirklere yenilmis ve 6lmiigtii. Bahis konusu
Sair Selman’m Tiirkler tarafindan &]diirilmesi olayim ele alarak Sel-
man't dviicii ve Tiirkleri yerici misralar yazmigtir.

0 Filhakika «Zinet el-Mecalis» vazar Niizhet, 239 vilinda (Miladi) Tebriz'in

. Tiirkler tarafindan ahmmasi oldukca biiyiik bir miibalaga havasi iceri-
sinde izah ederek Tiirklerin sehri verle bir ettiklerini sdyler. Bu miiba-
laga’va Yakut'un eserini tercime eden Barbier de Meymard'da igaret eder!
Bk. age., sh. 132-134, not. 1).
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Veya Rebi bin Emir veya Sair Esad bin MUSAMMAS ile birlik-

te Horasan’tn Tiirklerden geri alinmasim alkislayacaktir.®

Yakut bu olaylar vesilesiyle soyle devam eder : «Fethe gelince,
bu Hicret'in 18 ci ylizyihinda vuku buldu. Bu konuda Rebi bin Emir
sOyle dedi: ‘Biitiin lilkeyi ele gegirinceye kadar sehirleri birbiri
arkasina zabtederek diismant (yani Turkleri) piiskiirttiik, Mutludur
o gozler ki, bizim gibi civanmert savascilarin, Tiirkistanli ve Ka-
bul'lu athlar1 kovduklarim gordii...»2 Ve yine Yakut'un agzin
dan Horasan’daki Nisapur sehrinin Tiirkler tarafindan nasil «yag-
ma» ve «harab» edildigini okuyacaktir.

Arab milliyetcisi, tipki bizim Seriatcinmz gibi, sadece Arab’in
askeri basarilarim ve Tiirk'e kars: zaferlerini degil fakat ayni za-
manda daha o zamanlar Tiirk hakkinda besledigi nefretleri ve 1a-
netlemeleri de okuyacak ve okutacak, Hasan ibn'l Emarat'in Tiirk-
ler aleyhinde yazdiklarim uzun uzun hikaye edecek, daha sonralan,
Hicretin 112 ci yilinda Ciineydin Tiirklere kargi, Halife Hisam dev-
rinde giristigi savaslar ve zaferleri ezberleyecektir,?

Iste bdylece Arab milliyetcisi ve onunla birlikte Seriat egitis
minden gegen Tiirk yavrusu, Islam’in ve Arab'm bu tek tarafl
tarih olaylari ve hikayeleriyle beslenecek ve pek tabii olarak Tiirk’e
(ve Tiirk’de kendi 6z wrkina ve ecdadina) karsy diismanhk ve husu
met duygular1 ve havas: igerisinde yogurulacaktir. Ve iste bu suret-
le Arab milliyetcisi, Islam’1 ve Islam tarihini kendisine vasita kila-
rak Tiirk aleyhtarlifi unsurunu kendi gayesine uygun sekilde isle-
yecek, ve ote yvandan Tirk yavrusu da Seriatcimin «Benim Tiirkli-
giim Miisliimanlikla baglar, ben Tiirk olmadan 6nce Miisliiman'im»
uydurmalarina kurban edilecek ve bilmeyecek ki Arab milliyetcisi
Tirk aleyhtarligini kendi milli birligi i¢in somiirmektedir ve bu so-
miirme yaninda, gerekli gordigii her def’asinda Arabliigim Islam'
1n iizerinde gdrebilmekte ve Seriat’a tercih edebilmekte ve her ha-
li kar'da kendi Islam Oncesi yasantilar: ve tarihi ile &viinebilmek-
tedir. Bu hususlar ilerde yeri geldikce gorecegiz.

i ve yine Horasan'm Tiirk'lerden alimmas vesilesiyle, Tiirklerin Islam ordw
larina venilmesini Rebi bin Emir'in agzindan zevkle dinleyecek ve Arfab
ordularinin zaferlerini $air Esad bin Musammas'in musralarinda, onun ag-
ziyle birlikte terenniim edecektir.

2 [bid. Vol 11, sh. 200,

#Ibid. Vel, II, sh. 198, 200-1.
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B — TURK'iin «Dumstlugunu saflik ve
Acem’in ya da Arab’'im lkwrnazhim
«Meziyet» geklinde giren ve bumn
dahi Tirk ale'yhtaﬂlgl sekline sokan
zhnivet.

Arab’m kiiltiir egitiminde ver alan ve onun Tiirk’e kars1 diig-
manhk duygularin: igin igin besleyen ve gelistiren kitaplarn say-
st gercekten pek coktur. Bu arastirmamiz sirasinda bunlardan ni-
hayet bazilarina yer verebildik. Buniara, ilging bir neden dolayisiy-
le ilave edecegimiz bir tanesi de Ibn Cabir al-Baladurinin «Kitab
Futih al-Buldan» adl: eseridir*

ki béliim'den ibaret bu eserin birinci bélimiiniin 4 cii kesi-
minde Sasani Hanedamna mensup Hiikiimdarlardan Kubah (ku-
badh) 1n oglu Kurnaz Anugirvan'min Tiirklere kargi girigtigi ya-
lan ve kandirmalarla ilgili olaylar hikdye edilir. Bu olaylar Acem-
lerin Ermenistam istila ettikleri ve heniiz Islam’m buralara yayil-
madig: tarihlere rastlar. Anugirvan'mm Tiirk hiikiimdan ile iligkile-
ri, onunla miinasebetler kurmak istermig gibi davramglari, bu ne-
denlere onun kiziyle evlenmesi, ve fakat tiirlii hile ve desise yolu ile
Tiirk hiikiimdarma oyunlar oynamasi, ve onun hulus ve saffetin-
den yararlanmas, di.iriisﬂiiéiihﬁ ve gilivenini s6miirmesi, ve buna
benzer hususlar hep bu olaylarmn ve hikayelerin &ziinii tegkil eder.”

Bagkalarim aldatmak ve bagkalarina karsi kurnazca davranig-
larda bulunmak Arab’m &zellikle o ¢aglarda (Baladuri devrinde Me-
sela) baslica meziyeti bulundugundan Tiirk'in diiriistligiini safhk
seklinde gostermege yarayan bu gesit hikayeler giiphesiz ki Arab’m
isine gelmistir,

C. — IX cu yiizyl : 1° — Halife al-Mutevekkil ve al-Muntasir
: devirlerinde gelismeye baslayan Tiirk diis-
manhig1. (Hicri 247 Miladi IX cu yiizyl) :
Tiirk'lin ENTRIKACI, GADDAR, HAIN,
SEVKATSIZ olduguna iddia eden Arab.

Arab’'m Tiirk'e kars: diismanhklarmn ve kiskanchklarmn ve
nefretlerinin gelismeye basladig devir Halife al-Mutevekkil ve Hali-

14 Bk. Ibn Cabir al-Baladhuri, Kitdp Futfth al-Buldan, {The Origins of the
Islamic State, Ingilizce terciimesi P.K. Hitti, New York 1916, 2 voliim.).
15 By konuda bk.: Ibn Cabir al-Baladmwi, age., Vol. I, sh, 307.8 ve ¢,
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fe al-Muntasir ve ondan sonraki halifeler devridir. Kiskanch#in ve
diismanhgin hareket noktast Tiirk unsurlarin Bagdad’ta Arab dev-
let idaresinde rol oynamaga bagladips al-Mutevekkil devredir. Is-
lam tarihcilerinden al-Yakubi'nin ve al-Mas'udi'nin beyanlarindan
anlasilmaktadir ki halife al-Mutevekkil ile birlikte Tiirk unsurlarin
hitkumet siyasetini tayin ve tespit konusundaki yetkileri artms,
devlet idaresinde Tiirk unsurla ryer almaga baslamistir. Ve yine
ayni kaynaklardan 6grenildigine gore halife al-Mutevekkil, Arab
unsurlara giivensizlik sonucu kendisine yardmmc: segtigi bu Tiirk
unsurlarin «ihanetine» kurban gitmistir. Ve bu andan itibaren de
devlet idaresinin ve hiiktunet mekanizmasimin en onemli mevkile-
rini ve kilit noktalarimi (ister siyasi, ister adli ve ister askeri olmak
iizere) Tiirkler ele gegirmislerdir. O zamanlar iktidara 4deta bash ba-
sina sahip bu Tirk unsurlar Arabca’ya bile vakif degillerdi. Fakat
siyasl diizeni ve asayisi saflama konusunda fevkaldde bir gayret
gostermsiler ve son derece etkili bir siyaset takip etmislerdir. Or-
du’'da gorev alan Tiirk generalleri Arab yarim adasindaki karisik-
liklari ve isyanlan yatistirmak maksadiyle oralara gonderilmisler-
dir. Asayisi saBlamak ve devlet otoritesine karsi gelenleri tedip et-
mek maksadiyle Tiirk generallerin bir yandan 4asi Arab kabileleri-
ne ve diger yandan ALI taraftarlarina karsi ¢ok sert ve cok «mer-

hametsizce» davrandiklarim yukarda adi gegen Arab tarihcileri nak-
lederler.®

Oyle anlasihyor ki Arabin Tiirk’e kars: nefretlerinin ve husu-
metlerinin itk tohumlar: &zellikle bu olaylar dolayisiyle atilmaga
baglanmstir. Tiirki gaddar, merhametsiz ve hunhar gésterme gay-
retleri bu kaynaktan beslenmisgtr.

{te yandan Tiirk unsurlarin «ihanet» niteligine sokulan davra-
nislarinin baslangic1 da bu devirlere gétiiriiliir. Tiirk yardimcilan-
na ve Tiirkidarecilerine karsi son derece comert davrandigi sdyle-
nen halife al-Musta’in'in bu Tiirk unsurlar tarafindan bir takim tu-
zaklara diisiiriildiigii ve bir takim oyunlara getirildigi Arab tarth-
cilerin beyanlarina goére bir vakiadir. Bu beyanlarin ne derece ger-
cek payt tasidigim burada tartismaya mahal yoktur. Zira asil ger-
cek olan sey sudur ki Arab tarihcileri bu olaylar1 Arab halklarinin
hafizalarma naksedecek mahareti gdstermislerdir ve Arab’in Tiirke
kars1 nefretleri al-Musta'in devrinden itibaren yavas yavas biiyi-
mege basiamistir. Oylesine baslamistir ki Arab diinyasinda, daha o
devirlerden itibaren Tiirk diismanhgin dile getiren bir Arab edebi-

16 Bk. 1; Goldziher, age., sh. 140.
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yatr (si’irler, sarkilar, v.s....) dogmustur. O devirlerde iin yapmis
bir Arab sarkismin su misralann bu konuda fikir vermege yeter-
lidir

«Ey al-Burk Sarayr'mm sahibesi ve ey lktidar ve Kudret Maliki
{olanlar);

Tanrr'dan korkun ve bizlere kiymaym, ciinkii bizler ne Day-
laniz ne de Tiirk...»"

Daha sonralar1 ,Tiirk unsurlar, Halife- al-Mutaz devrinde Arab
halifelerini 4deta kukla haline getrmislerdir. Bu vesile ile bir Arab
Sairi’nin su siiri olduk¢a manidard:r :

«Tiirkler ayaklantyorlar ve Imparatorlugumuzu yikiyorlar;
Iktidarlarimiz sadece bir konuk’tan ibaret;

Iktidar ve Saltanata Tiirkler sahip ¢ikti ve simdi;

Biitiin diinya susmak ve boyun efmek durumuna girdis.

Bu musralar al-Mes’udi'den naklen giinitmiize gelmekté.“

Beraberce is gordiigii ve kendisine giiven besleyen halifelere
karg1 Tiirk'iin o devirlerdeki bu tutumunu Arab «Hainlik, Thanet»
olarak nitelendirmis ve Tiirk'e kars1 nefretlerini o tarihten bu yana
bu deyimlerle de ifade eder olmustur. Bu ifadeler Gylesine yaygin
bir sekilde Arablar arasinda benimsenmigtir ki Tiirk aleyhtarlhg:
Arab ata sozlerine konu tegkil etmistir. Al-Suyuti'nin «Al-La‘ali al-
Masnu'a» adh kitabindan alinma bir Arab ata sdzii soyledir :

«Utruk al-Turka ma tarakuka in ahabbuka, ve in gadibuka ka-
‘taluka» (Sana satagmadikca Tiirk'leri yanhz birak,” seni sever-
lerse seni yiyeceklerdir; senden nefret ettiklerinde de seni 6ldiire-

17 Bu musralar: Goldziher, Agani'nin IX cu cildindem (sh. 86) almigtir, Bk.
I. Goldziher, a.ge., sh. 140.

18 Bk. 1. Goldziher, a.ge., sh. 141

1 tlerde de gtreceiimiz iizere Bati yazarlan, Tiirk'e kargi besledikleri aieyh-
teki duygularr genellikle Arab’in bu nefretlerinden ve diisrnanhklarindan
miilhem olarak dile getirmiglerdir, Meseld Victor Hiigonun «Les Orienta-
les» deki «L'Enfant» adh sitrindeki «Tiirk Oradan gecti, her sey harabe ve
her sey matemde» musral, daha XITI cii yiizyrlda Tiirk hakkmnda ayni sey-
leri styleyen Cuvayni'den miilhem gbriinmektedir. Bunun gibi yukardaki
Arab Ata sbzii («Sana satagmadikca Tiirkleri yalmz birak») Fransizlarda
darb1 mesel gibi kulanilmakta bulunan «Ne te frotte pas aux Turcs»
(Tiirklere satagma, Tiirklerle siirtiigme) climlesine sanki mehaz teskil
etmekte. '
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ceklerdir», Al-Davud’da da buna benzer ata sézlerinin ilk ornekle-
rine rastlamak miimkiindiir®

IX cu ylizyl 2° — Halife alMutasim devri (Miladi 833
842) Devlet Idaresinde Tiirk unsurlarina
ver verilmesi olay'mimn yarattifi kiskancghk"
ve kiskanghktan dogan Tiirk aleyhtarligs;
Tirk unsurlarin ahaliye kétii davramglar-
nm yarathf diismanhklar

Yukarda'da belirtmis oldugumuz gibi Arab’in Tiirk'e karsi nef-
ret ve diismanliklar’min  kaynaginda belirli bir kiskanghik duy-
gusu yatar, Arab halifelerin yaminda oOnemli devlet gbrevine
Tiirklerin daha ilk anlarda getirilmis olmas1 ve Devlet idaresinde
Tirk unsurlarm Arab unsurlara tercih edilmeleri pek normal ola-
rak boyle bir kiskanghk yaratmstir. Bu kiskanghk ayni zamanda
nefret duygularin: tahrik etmis ve bahis konusu durumlara katitan
diger olaylar nedeniyle nefret duygular geliserek bir nevi diigman-
Lk haline girmistir,

Bilindigi iizere Halife al-Mu’tasim bin Allah (Miladi 833-842 yil-
lari arasi)) Ordusunu ozellikle Tiirk kolelerden meydana getir-
misti. Arap kaynaklarindan 6grendigimize gére Al-Mu'tasim bir ta-
rihte on bine yakin Tiirk kéle elde etmis ve ordusunu sadece
Tiirklerden meydana getirmekle kalmamis ve fakat Devlet Idare-
sinin en yiliksek mevkilerine de Tiirkleri verlestirmisti. Bundan dola-
yvidir ki tebasi, yam Arab ahali, kendisine hitaben sikayette bulu
nur sekilde su vaziyr géndermistir :

«Bir sefil (habis) Tiirk senin kalbinin arzuladigi tek sey oldu,

Ve sen onlara kendini disi hayvan ve kipek babasi gibi goster-
mektesin» 2

Stiphesiz ki Arab'mn kiskanchgini tahrik eden bu olaylar yann.
da onun Tiirk’e kars1 dis bilemesini hakl kilan diger davranislar
yok degildir. Tiirk askerlerin sokakta ve pazar mahallerinde ve hat-
ta Cami’lerde halki tedirgin etmeleri, sokakta halkin {izerine atla-
rivle ylirtimeleri ve yasli, geng, zayif, cocuk ve kadin farki gozet-
meksizin insanlan cignemeleri hosnutsuzluk vyaratmamis degildir.

2 Bk. I. Goldziher, a.ge., sh. 183; Goldziher'in basvurdugu kaynak igin Bk!
Al-Suyuti, Al-La’ali al-Masnw'a, I, sh, 446,

2 Bu hususlar i¢in bk. «Thousand Nights and A Night», (Ingilizce terctime
R.F. Bourton tarafindan; Printed by the Khamashastra Society, 1885 10 vo.
liim; Yukardaki pasaj igin bk, Vol. III, sh. 81, not 1,
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Halkm devamb sikayeti iizernedir ki Halife Mu'tasim Tiirk askerle-
rinin cogunu Baskent diginda bir yere nakletmek zorunda kalms-
tir2

Halife Mu'tasim'dan sonra hilafet makamina gegen al-Vasik,
devlet idaresinde Tiirklere daha da fazla 6nem verir olmus ve hat.
td bir def’asinda Saltanat naibi olarak bir Tirk’ii tayin etmisti.
Al-Vasik'tan sonra Tiirk unsurlar Devlet Idaresinde gittikge giic ve
yetki kazanir duruma girmisler ve béylece daha sonra Abbasi sal-
tanatinin yok olmas: zeminini hazirlamislardir.?

3° — Tiirk'iin beyaz tenli ve giizel yapr-
da olusu dahi Arab'm kiskanglikla-
rm ve dolayisiyle Tiwk’e karm
nefret duymasmmm nedenleri ol-
mugtur.

Arabm Tiirk’e karsi nefret ve diismanhk beslemesi nedenleri
arasinda sadece Arab halifelerin Tiirk unsurlara giiven besleyip
onlart devlet idaresinin yiiksek mevkilerine getirmeleri, veya ordu-
yu Tiirk unsurlardan teskil etmeleri, veya Tiirk unsurlarin Arab aha-
liye kars1 hasin ve sert davranist degil fakat birde, biitiin bunlara
ilaveten, Tiirk’iin farkli ve daha giizel bir wrktan gelmis olmasim,
kara tenli Arabin hasetini giciklayacak sekilde beyaz tende olusu™-
nedenini de unutmamak gerekir. Halife Harun Resit devrinde Bag-
dad’ta sayiart pek bol Tiirk kéle gocuklarmmn glizellikleri dillere
destandi. Bunun bdyle odufunu yine Arab kaynaklarindan &fren-
mekteyiz. Binbirgece Masallar1 buna Srnek bir ¢ok hikayelerle do-
ludur. Ornegin «Binbir Gece Masallari» kitabimin 382 ci gecesiyle
ilgili hikayesi. Burada $air Abu Novas'in bir siiri vardir ki beyaz
tenli, pembe yiizlii ve agik renk sach Tiirk’ gocugunun guzelhglm
terenniim eder®

% Bk. Eric Schroder, Muhammed’s People. A Tale by Anihology. A Mosaic
Translation. 1955 Ayni hususlar i¢in bk. «Thousand Nights and A Night»,
Vol. IIT, sh, 3823, sh. 81.

D «Tousand Nights and One Night», Vol. 11T, sh, 81, not. 1.

% «Thousand Nights and A Night», Vol. V, sh. 66. Ayrica not. 2 ye bakinz,
Sair Abu Novasm Ingilizce’de ¢evrilmis siirinden bir ka¢ satin buraya
alivoruz.

«.Melted pure gold in silvern bowl to drain,

The youth, whose fingers wore a winey stain,

A loveling, of he sons of Turks, a fawn,

‘Whose waist conjoins the double Mounts Honayn..»

Tiirk deyimi ile ilgi]i olarak terciime eden'in notunda: «That is, fair,
white and red; Turkish slaves the abounded at Bagdade,
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4° — BINBIR GECE MASALARI

Arab'm Tiirk’e kars1 besledigi diismanhk.
larm hikaye ve masallariyle doludur.
«Binbir Gece Masallar1» nda Ebedilesen
Tiirk Aleyhtarh$ Duygulan :

Binbir gece Mallar:, ki Batinm hemen her diline ¢evrilmistir,
Arab’m Tiirk'e kars: besler oldugu nefret ve husumet duygularinm
IX cu yiizyildan bu yana gesitli devirler icerisindeki sekillenmesini
gosterir, Halife Mu'tasim, Halife Vasik, Halife Harun Resid, v.s....
devirlerindeki Arab halklarimn Tiirk’e kars: diismanhk sekline gi-
ren kiskanghklarimn, veya «hirsiz» «yagmaci», «Merhametsiz» v.s.
gibi suglamalarimin hikayelerini- orada bulabilirsiniz. Denilebilir ki
Binbir Gece Masallar: Arab’'m Tiirk aleyhtarlifimn mukaddes kita-
bidir ve Tiirk’e karsi melanetinin 6rnekleriyle doludur. Arab kendi.
sine has ne meskenet, ve ne kadar kétii huy var ise ve basta Kur’an
olmak {iizere Islam Peygamberi tarafindan ve bagkaca Miisliiman
yazarlarca kendisine izafe olunan ne kadar suclamalar var ise
—meseld hirsizhk, yagmacihik, habislik, kabalik, merhametsizlik,
v.s. gibi — bu nitelikleri biitiiniiyle Tiirk’e has nitelikler gibi gos-
termesini bilmistir Binbir Gece Masallari’'nda. Sayisiz hikayeler ara-
sinda «Aziz ile Azize» nin hikayesi, ilk baslangic olmak iizere bir
fikir verecektir: Tiirk'iin bakisim bile <hirsiz, yagmaci, tahribkars
seklinde nitelige sokan Arab ayni rahathkla «Ayagimim bastigh yeri
harabeye ¢eviren Tiirk» diye terenniim etmektien ¢ekinmeyecek-
tir e

«Aziz ile Azize» hikayesinde stzii gecen TURK deyimi Islim’m
Arab ve Acem edebiyatina hikim bir zihniyeti aksettirmektedir ki
o da Sair Hafiz'in ifadesinde agikliga kavusmaktadchr, Sair Hafiz’'a
gbre Arab ve Acem dillerinde TURK, «yagmaci», «Talanct» <hirsiz»
anlamlarina gelmektedir. Nitekim Sair hafiz bir siirinde :

«Agar an Tiirksi Sirazi ba-dast arad dili mara» (Sayvet bu Sira-
zi ah Tiirk kalbimi eline alma tenezziiliinii gésterirse.,.).*®

D — X cu yiizyll / 1° — «Hudud al-Alam :

TURK'U : Yabant goriiniishi, kanun tam-
maz, savagel nitelikte goriin Arab

¥a Bk, Thousand Nights and A Night, transl. by R. F. Burton, Printed by
the Khamashastra Society, 1885, Vol. 11, sh. 304,

# Bu konuda R. F. Burton'un «Thousand Nights and A Night» terciimesin-
deki notuna bakimiz. Vol. I, sh, 304 not. 3.
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X cu yizyilda Arab diinyasinin iinlii eserlerinden olan «Hudud
alAlam» (Diinyamin smurlari —yahut Bélgeleri) den 8grenmek
miimkiindiir ki Arab, daha o devirlerde (X cu yiizyilda) Tiirk'ii ¢ok
kotii yonlerivle tanimaktadir. Arab’in degerlendirmesine gore Tiirk
yabani goriiniiglidiir, kanun saygisindan yoksundur, ve savagcdr.

982 yahinda (Hicri 382) hazirlanan ve Amir Abul-Harit Muham-
med b. Ahmed’e sunulan ve yazari belli olmayan bu kitapta kirgiz
Tiirkleri hakkinda su satirlar bulunmaktadir : «Onlarn (Tiirklerin)
hiikitmdar1 Kirgiz han diye amhr. Bu millet vahsi yaratik tabiatin-
dadir ve insanlarimn hagin ve sert yiizleri vardir ve saclan seyrek-
tir ... Kanun nedir tammazlar, merhamet nedir bilmezler, fakat
- iyt doviisiirler ...ve savagadirlar... ¢evrelerinde bulunan biitiin iil-
keler halklariyle husumet ve savas halindedirler ... Atese tapar-
lar ... ve ¢dliilerini yakarlar...»? '

E — XI i Yiizyl

1° — XI ci yizyilda Tiirk Aleyhtarhi
duygularim  isleyen Ibn el-Banna
ve Sa’id el-Andalusi

Ibn al-Banna’nm 10689 yillarna ajt anilar:

Ibn al-Banna'nm 106869 yillarina ait Bagdad amlariyle ilgili
kitabindan® &greniyoruz ki Arab’in Tiirk'e karst husumeti gelis-
me yolundadir. Husumeti tahrik eden nedenler, Arab tarihcisinin
beyamna gore, Tiirk'tin Arab ahaliye karsi kotii  davramglandir.

1069 yilinda cereyan eden bir olayr anlatirken séyle diyor :

«30 Ocak 1069 Cuma giinii Al-Mansur Camiinde miithis bir kar-
gagahk vuku buldu. Cuma namazinm kilinmasi ve ibadetin yapil-
mas1 siras1 bu Cami'de idi. Olaylara sebeb olan sey bir Tiirk'iin
Cami kapist esiginde rastladigi bir kadim kucaklayip opmesi oldu.
Halk kadini kurtarmak igin Tiirk'iin fizerine yitriidii. Bunun iize-

Z Hudad al-Alam, (The Regions of the World), A Persian Geography, 372
A.H./982 AB. Translation by V. Minorksky, London 1937, sh. 96.

% Abu Ali b. al-Banna al-Hanbali (ki fbn al-Banna diye amlr} 1005 yilinda
dogmustur. Bagdad'daki 10681069 yillanyla ilgili amlanm <Hatirat Abu
Ali b. al-Banna al-Hanbali» kitabinda anlatir. Bu andar. G. Makdisi tara-
findan Ingilizce've gevrilmigtir.

Bk. George Makdisi, «Autograph Diary of an Eleventh Century Historian
of Bagdad», (‘Bulletin Lond University, School of Oriental & African
Studies’, Vol. XIX, 1957, sh, 13-48,
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rine Tirk kilicint ¢ekerek ahaliye karst savurmaga basladi; bu
arada bir siirii Tirk onun yardimma kosustular. Halk'm onlara
dogru yiiriimesi tizerine kavga biiylidii ...Bu arada Amid, ath as-
kerleriyle olay mahalline yetisti ve... Tiirkleri mihver ve kalkan
ile miicehhez gdriince : Insanlart 8ldiirdiiniiz ve cok k&tii bir
s6hret yaptimz. Efer Bizanshilar Miisliiman ahaliyi kendi hakimi
vetleri altina almis olsalardi Cami'de ibadet eden bir halk’a sizin
yaptiklarimizi yapmazardi, dive bagirdi»?

- Bahsi gecen amlardaki gercek payr nedir tabii bilinmez; Cami
esiginde her kesin gozleri 6niinde boyle bir ciireti géze almak ne
derece miimkiindiir bunu takdir giictiir. Fakat onemli olan husus
olay'm vuku bulup bulmadig degil fakat boyunduruk altinda bulu-
nan bir halkin efendilerine kars1 duygularint tahrik igin hig bir fur-
satin kacirilmadigidir,

2° — TOLEDO KADISI

SA’ID AL-ANDALUSI (Sait Ibn Ahmed)’
1029 - 1070);

ilimle ugrasan Milletler tasnifinde Tiirk-
lerin yerini tayin eden Arab tarihgisi.

Toledo Kadis1 Sait Ibn Ahmed, ki Sait al-Andalusi diye de an1-
Iir Miladi 1029 vilinda dogmustur. 1068 yihinda, yani Hagh sefer-
lerinden 30 y1l Once yayinlamis oldugu <«Kitab Tabakat al-Umans»
adlr eseriyle lin yapmistir. Birazdan da gdrecegimiz gibi bu kita-
binda Sait Ibn Ahmed yer yiiziince mevcut milletlerin «1limle mes-
gul olan» ve «Olmayanlar» kistasina gore dmemini arastinr ve Tiirk-
leri bu ikinci kategoriye vani ilimle mesgul olmayan, bilgi ile ilgisi
bulunmayan milletler kategorisine sokar.®

Bu tutumu ile Sait fbn Ahmed kendi devrinin Islam bilginleri-
nin genellikle benimser olduklar: bir goriisii aksettirmis olmakta-
dir-

Fakat ne gariptir ki bu ayni kategori'ye Cinli'leri de ithal et
mistir. Oysa ki Cin'in ¢ok kadim devirlere inen bir medeniyeti ol
dugu ve her devirde ve her yerde goriilen ilim gelismelerine Cin
medeniyetinin ve Cin kiiltiiriinlin etki yaratmaktan ger kalmadis

71 G. Makdisi, agy., sh. 40.
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cok eskiden beri teslim edilen bir gergektir, Sait Ibn Ahmed’in bun-
dan habersiz goriinmesi, o'nun goriislerinin sihhati hakkinda hakli
olarak siiphe ve tereddiid uyanmas: yolunu agmaktadir. Ote yan-
dan Sait Ibn Ahmed'in objektif ve ilmi bir goriise sahip olmadig
kanaatim gelistiren bir diger husus da, Cinli'leri ilimlé mesgul ol-
mayan milletler kategorisine sokarken Arab’lar ilimle mesgul mil-
letter arasinda saymasidir. Halbuki bugiin artik bilinen bir gergek-
tir ki Islam’m medeniyet ve ilim yasantisinda, ve kiiltiir gelismesin.
de ARAB unsurunun rolii fazla olmamistir. Bu sahalarda rol oyna-
van unsurlar ARAB’tan gayr1 unsurlardir ve ozellikle Acem unsur-
lardir. Bu konu’yu ayrica islemek iizere simdilik Sait Ibn Ahmed'in
1068 yilinda yaymlams oldugu «Kitab Tabakat al-Uman» adh ese-
rinin Tiirk'lerle ilgili boliimlerini kisaca ve &zet oarak gbzden ge-
crelim.®

Toledo Kadis1 Sait Ahmed® bu kitabinda,? yer yiiziinde mevcut
oldugunu kabul ettigi yedi ¢esit milletten bahseder. Daha dogrusu
beseriyetin ilk devirlerinde milletlerin sayisimm bu sekilde 7 oldu-
gunu belirten yazar bunlan sdyle siralar: 1) Acem’ler; 2) Suriyeli™-
er, Ermeni’ler, Asuri’ler; 3) Yunanli'lar, Romah'lar, Islavlar, v.s....;
4} Misirli’lar, (Koptiler); 5) Tiirk'ler (Tiirk kabile'leri olan Karluk'™
lar, Kimak'lar, Toguzguz'lar, Hazar'lar) Giirci'ler, Kazak'lar, v.s....;
6) Hintli'ler; 7) Cinl'ler®

«ilimle Ugrasan ve ugragmayan Milletler»
Tasnifinde Tiirk'lerin yeri

Yukarda sayms oldugu milletlerden gesitli halklar ve milletler
vikmis oldugunu belirten Sait Ibn Ahmed genel olarak milletleri
«flimle Ugrasanlar» ve «{limle Ugrasmayanlar» seklinde iki biiyiik
kategoride toplar. Ilmle ugragmayan milletler dedigi toplumlarda
iizerinde durulabilecek bir yasant:t mevcut degildir; bu milletlerde

% Bu konuda bk. Bernard Lewis, «The Muslim Discovery of Europes, («Bul-
Ietin of the School of Oriental and African Studies», University of Lon-
don, Vol. XX, 1957, sh. 409416, Yukardaki hususlar icin bk. sh. 409,
Sait Ibn Ahmed'in Fransizca'va terciime edilmis kitab1 icin bk.:

Sa’id al-Andalusi, Kitab Tabaqat Al-Umam, (Fransizca terciime R. Blache-
re tarafindan, Paris 1935; Bu kitap «Livrex des Catégories des Nations»
acdh alunda cevrilmistir.

31 Abu'l Kasim $&'id Ibn Ahmed fbn Abd arRahméan ibn Muhammed lon
Satid, kt Sa'id al-Andalusi namiyle maruftur, 1029 mhnda Alméeria da
dogmus 107 Oynilmda Glmiistiir, :

3 Bk. Sa'td al-Andalusi, a.ge, sh. 34
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ne entellektiiel, ne kiiltiirel, ne felsefi nitelikte kayda deger bir var-
Ik, bir yasantr yoktur®

Ilimle ugrasan ve kiiltiir gelismesine yer veren milletler kate-
gorisine su milletleri dahil eder: Hintliler, Acem’ler Kalidanyal'lar,
(Suriyeliler v.s) Ibraniler (Museviler), Yunanhlar, Romali'lar, Misir
hlar ve Arablar®

Geriye kalan milletler ilimle ugrasmayan ve kiiltiire]l yasantisy
olmayan toplumlardan ibarettir. Buna da: Cinli'ler, Tiirkler, Rus-
lar, Bulgarlar, Berberler, Habesler, Sudan'lilar Gana’hlar, vs....
dahildir.

Ilimle mesgul olmayan milletler icerisinde en asil ve miimtaz
olanlar Cinli'lérle Tiirklerdir. Cinli'ler niifus itibariyle en kalabalk
bir toplum' ve Kudret itibariyle en biiyitk Imparatorluk ve arazi
(iilke) itibariyle en biiyiik sahay1 isgal eden millettir.

Tiirkler sadece savasc1 ve iyi asker.

Sait Thn Ahmed'e gore Tiirkler, say itibariyle ¢ok kalabalik
bir millettir ve devlet olarak cok kudretli bir Imparatorluk kur-
muslardir. Yayildiklar: saha ¢ok genistir : Miisliiman diinyas: civa-
rinda Horasan'dan Cin’in Bati bilgelerine, Hindistan'in kuzeyinden
Kuzey bblgelerin gayn meskun sinirlarmma kadar genis arazileri
isgal etmektedirler. Temayiiz ettikleri saha savascibktir. Iyi savas-
mak, iyi silah kullanmak, onlarin basarili olduklar1 bir san’attir ve
bu konularda fevkalade bilgilidirler. Atcilikta ve ata binme san’a-
tinda fevkalade kabiliyetlidirler ve bu sahada taktik bilgilere sahip-
tirler; kihic kullanmada, ok ve cirit atmada cok mahirdirler.®

Ancak ne var ki ilimle ugragmayan millet-
fer insan'dan ziyade hayvana yaklasiktir-
lar.

Sait Ibn Ahmed'e gore ilimle ugragsmayan milletler insan ol
maktan ziyade hayvana yaklasik durumdadirlar: «Ilimle ugrasma-
yan bu ikinci kategorinin biitiin milletleri insandan ziyade hayvan-
lara yaklasiktirlar,»* der.

% Ibid,, sh. 35.
35 Ibid. sh. 35.
% fbid. sh. 38.
37 Ibid. sh. 367T.
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Ve hattd biraz daha ileri gider ve ikinci kategoriye dahil mil-
letleri hayvandan da daha agsag durumda goriir ¢iinkii hayvana
yaklasik olduklarn halde hayvamn hasletlerinden yoksundurlar.
Meseld Tiirkler, ona goére, cesaret sahibi bir milettirler ve bu ba-
kimdan Arslan veya Kaplan cinsi yaratiklar: hatirlatirlar ve fakat
ne var ki bu hayvanlarm nitelikleri ve hasletleri onlarda yoktur.®

Yazar'm anlatisma gore ilimle mesgul, kiiltiirit gelismis mil-
letler Tanri'nin yarattig: varliklar igerisinde en segkin ve en Snem-
li unsurlardir. Bu milletler insam insan vapan ve onun tabiatini
giizellestiren gayretlere, yani akh hakim kilici faziletlere yonelmis-
lerdir.

Ve bu milletler Cinlilerin ve Tiirklerin kendileri icin meziyet
ve kahramanlik ve fazilet diye gordiikleri seyleri ve meseld savascr
Iz medenilige yakistirmazlar, Bu itibarla ilimle ugrasan milletler
kaba kuvveti oviinme vasitasi yapan ve savagci ruhu kahramanhk
vesilesi addeden milletleri ve mesela Cinliler’le Tiirkleri kiiciik go-
riirler, hakir goriirler, ¢iinkii sunu takdir etmislerdir ki kaba kuv-
vet temsilcisi olmak, savagcr ruha malik olmak bir fazilet degildir ve
bu ¢esit duygular hayvanlarda da vardir ve hatta hayvanlar bu ni-
telikler itibariyle insanlar da gegerler zira meseld kavgacilik baki-
mindan Arslan ve Kaplan gibi hayvanlann hatirlatan milletler (ve
Sait Ibn Ahmed burada yine Tiirkleri 6rnek verir) bu yaratiklarin
ciiret ve cesaretine sahip degillerdir.®

Yine ayni gekilde hayvanlar diizeyinde bulunan ve ilimle mesgul
olmayan milletler, su'ur dis1 baz1 davranislar agisindan da (mesela
comertlik ve hasislik gibi), hayvandan daha agagidadir zira hayvan-
larda buna benzer davramislar yoktur. Bundan dolayr degil midir ki
Arablar, «<Horozdan daha kibirli», veya «Arslan'dan da atilgan» veya
«Cakal'dan daha kurnaz-aldatici» seklinde darbr meseller uydur-
muslardir bu milletler igin.®

«Insanlasmak» icin hayvani niteliklerden
uzaklasmali. .

Sait Ibn Ahmed, sonug olarak su goriistedir ki insan denilen
varligin en asil, en ulvi gayeleri insan’a has olmak gereken kalite-
lere heves etmek, beseri fazilet ve meziyetler pesinde gitmek, kaba

3 1bid. sh. 39, 40.
# bid. sh. 39-40.
©Jbid_ sh. 40.
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kuvvet davranislariyle hayvana benzemekten kaginmak ve vahsi ya-
ratiklar1 taklid yollarina basvurmamaktir®

Bu balumdan medeni, ve kitltiirlii (ilimle ugrasan) milletler is-
tiindiirler ve Karanliklara 1k tutarlar.

Bundan dolayadir ki bilginler zifiri karanhklarda meséle tu-
tanlardir, dogru yolu gosterenlerdir, insanlarin efendisidirler ve
milletlerin seckinidirler.#

Biitiin bu giizel ogiitleri veren Sait Ibn
Ahmed insanlar savasa ve oldiirmeye sii-
riikkleyen Seriat hitkiimlerine karg sesini

¢ikarmaz.

Biitlin bu yukardaki glizel fikirleri savunarak, «savasci ruh» ve
«Kaba kuvvet» kistasima gore milletleri kategorilere ayiran ve
Tirk'ii (spk: Cinliler gibi) sirf bu nedenle vahsi yaratik, hayvan
sevivesinde goren Sait Ibn Ahmed, Seriat’in hem de din icin insan-
lara dldiirme ve Cihat agma emirlerini veren, farkh inang ve din’-
de olanlara karsi savaglar yapmayi oOngoren hiikiimlerini bil
mezlikten gelir ve Seriat’m &nciisii olan Arablar, (yani Islam" vay-
ma gayesiyle farkhi dindeki milletlere savaslar agan, insanlar kesen
Arablar} iistiin ve ilimle mesgul milletler kategorisine sokar ve
Tirk'ii ve diger milletleri savagcidir diye hakir goriir.

F — XII ci ve XIII cii yiizyillar:

iDRiSi ve YAKUTI.

1° — IDRISI'nin tammlamasina gore
Tiirk ; Zalim, Kaba kuvvet temsil-
cisi, Savasci, Islam'a en bityiik k&-
tiiliigii yapan millet.

Sait Ibn Ahmed’in XI ci yiizyilda Tiirk hakkinda yerlestirme-
- e calistigr aleyhte goriisler miiteakip yiizyilda IDRISI ve YAKUT
tarafindan gok daha karanhk yénleriyle islenmefe devam etmis-
tir.

IDRisI'ye gire Islam oncesi Tiirk'iin nite-
likleri : «Kafir» Tiirkler.

# Tbid. sh. 41.
21bid. sh, 4L
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IDRIST XII ci yiizyilm #inlii Tslam cografyacisidir. «idrisi Cog-
rafyasi» adh kitabim 1145 de (Hicri 548) yazmstir. Kitab1 Fransiz-
ca’ya 1886 yilinda gevrilmistir.®

Kasmir civarindaki bir toplumdan bahsederken bunlarin «Ka-
fir Turklerle» savag halinde bulunduklarimi anlatir*

Tiirk hitkiimdarlar sert ve adil ve fakat
savagcl,

Genellikle Tiirklerin beyaz tenli ve az sakalli olduklarim belir-
ten Idrisi Fergana ve Turan Tiirklerinden bahsederken bunlarin
Hitkiimdariarinin genellikle kavgaci, ve fakat tedbirli, karark, adil
ve iyi tabiath kimseler olduklarini soyler.®

Halk : Cahil, hagin, kaba, vahsi, savagc ve
cesur, fakat disiplinli...

Fergana ve Turan Tiirklerinin kaba ve sert karakterli, vahsi ve
cahil olduklarm: belirten IDRISI (4), eserinin ikinci voliimiinde bii-
tiin Tiirk kollar: itibariyle Tiirk'iin niteliklerini ele alir ve olduk¢a
karanhik bir manzara gizer. Onun agzindan dinleyelim Tiirk'iin ni-
teliklerini : «Biitiin bu halklar (yani Tiirk'ler) putperesttirler ve
atese taparlar. Onlarin karakterine hdkim olan ozellik hunharhk
ve gaddarlik, kiistahlikk ve haddini bilmezliktir. Bununla beraber
hiikitmdarlarma biiytik bir itatla baghdirlar fevkalade cesurdurlar
ve Ozellikle hakaret karsisinda intikam almak ya da bir iilkeden
hara¢ koparmak gerektiginde gayret ve sevk gdsterirler.»*

2° — YAKUT'a gore Islam’a en biiyiik
kotiiliigii yapan TURKLER dir; Me-
dentyet diigmamdir Tiirkler

Tiirk'iin sohretini kotit've cikaran ve Tiirk'ii biitiin Islam ale-
mine oldugu kadar biitiin diinya milletlerine «medeniyet diigmani»
tanitan Islam yazar ve diigiiniirleri XII ci yiizydl Kaynag olarak,
Idrisi'den gayn bir de Yakut'u kendilerine miittefik bulmuglardar.

4 JDRISI, Géographie d’Edidst, (P. A, Jaubert tarafindan Fransizca'ya gev
rilmistir 2 Volum, Paris 1886.

# 1drisi, a.ge., Vol. I, sh. 181,

# Idrisi, age., Vol. I, sh, 498.

4 Idrisi, age. Vol II, sh. 351,
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O devirde Nisapur sehrine akimlar yapan ve sehri ele gegiren Tiirk-
lerle ilgili olarak YAKUT (Miladi 1178 Hicri 574 wilinda dogmus-
tur), «<Mu’jam al-Buldan» adh inlii eserinde Tiirklerle ilgili olarak
su deyimleri kullanir: «Kana Susamis Tiirkler», «Talanci ve yag-
mac1 Tiirklers. Bir an i¢in bu ithamlarin mutlak dogruluguna inan-
sak bile o devirlerde sirf Islam’i yayacagim ve bu arada ganimet-
ler alacagim diye savaglar (CIHAD) yapan, sehirler ve iilkeler fethe-
den, talanlar ve yagmalarin alasina girisen Arab ordularinm ve as-
kerlerinin yakip wyikmalar: ve insan kesmeleri ortada durur iken
Nisapur sehrine akin yapt1 ve bu sehri ele gegirdi diye Tirkleri
medeniyet diismani ve Islam’a en biiyiik kstiiliifii etmekle sugla-
yan Yakut'un tutumunu hangi insaf smirina sokmak gerektigini
okurlara birakiriz.

«Mu'jam al-buldan» adlh kitabinda® Yakut, Tiirkler i¢in ay-
nen soyle diyor:

«Kana susamis ve yagmaci (Tiirkler) sehrin cesitli semtlere
saldirdilar, rastladiklars her insam, yas ve cinsiyet farki gézetmek-
sizin, kestiler, daha sonra sehri yakip yikip hak ve yeksan ettiler. En
saglam kaynaklardan &grendigime giore (En giivenilir istihbarima
gore) bir tek duvar1 ayakta birakmadilar. Bu arada bazi kisilerden
Ogrendim ki Harzem Kralinin yollamis oldugu bir kit'a asker Tiirk-
lerin yagmasindan kurtulmus bu hazineleri ele gecirmistir. Bizler
Tanriya baghyiz ve ona ddnecegiz. Tanri bizi buna benzer felaket-
ten korusun, ¢iinkii bu (yant Tiirklerin Nisapur sehrini almalan
olay1...) simdiye kadar Islima kars: girisilmis en korkung davrams-
fir.» % -"

Goruliyor ki Misliman tarihcisi ve cografya iistadi YAKUT
efendiye gore Arab ordularimin ¢esitli savaslar, vagmalar ve talan-
lar sonucu Nisapur sehrini ele gecirmeleri normaldir, medeni bir
davranistir, ama aymi sehrin Tiirkler tarafindan geri alinmasi vah-
settir, medeniyet diismanhgidir, Isldm’a indirilen en biiyiik darbe-
dir. Bundan dolay1 Tiirklere beddua edilmek gerekir. Ilerde de go-
recegimiz lizere bu beddualar viizyillar igerisinde islenerek gelise-
cek ve XX a yiizyilda NASIR'1In agzinda Tiirk'e kars1 lanetlemeler
ve kiifiirler sekline girecektir.

4 Bu kitabin bazy béliimleri C. Barbier de Meynar tarafindan Fransizcaya
1861 yilinda gevrilmistir.
C. Barbier de Meynard, Dictionnaire Géographique Historique et Literarire
de la Perse; Exirait du Mo'djem El-Bouldan de Yaqut.

4 Bk. C. Barbier de Meynar, age., sh. 5801,
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Ve YAKUT Tiirk'e kars:  kétiillemelervine
Tiwk diigmanz Arab Sairi EFMURAD'm
glivleriyle devam eder.

Sair e¢l-Murad’'a gore Tirk insan degerd
bilmez.

Unlit Arab tarihcisi ve coprafya hocasi YAKUT, Tiirk’e karsi
kétiilesmelerine ve Tiirk’ten hing ¢ikarmalartna Arab sairi EI-MU-
RADI'min Tiirk aleyhtar1 misralariyle devam eder: «$air El-Mura-
di'nin Nisapur'da yasayanlar igin soyledigi musralar herkesce bi-
linmektedir : ‘Ey yabanci, sayet Sultan ile iliskin yok ise Nisapura
gitmekten vazgeg. Ciinkit o gehirde artik ne fazilet ve ne de asalet
deger tasmmiyor ve insana sayg diye bir sey yoktur orada...’...»®

4° — NASREDDIN TUSI ve DIGER KAYNAKLAR

a — Nasreddin TUSI (AD. 1201-1274) :
Islam'm biiyilk ahlikiyatcisi’min
Tiirk hakkmdaki kabaati: kaba,
hasin, gaddar, cesur, HAIN, v.s.

Ahlakiyat ile ilgili kitabinda Nasreddin TUSI, ki XIIT c¢i yiizyil-
da fslam diinyasinm en iinlii ahlakiyatcisi'dir, gesitli milletlerin ni-
teliklerini belirtir® Ona gére Arab giizel konusma san’atmna va-
kiftir; belagat ve talakat ve hazir cevaplik onun meziyetlerini tegkil
eder. Buna mukabil hasin tabiatlidir ve oburdur, cok vemek yer
Acemler zekalariyle, atik oluslariyle ve temizlikleriyle ve mu'sir ta-
biatlartyle temayiiz ederler; buna mukabil hilekar ve tamahkar ol-
makla iin salmuslardir. Bizanshlar sadakatlariyle, giivenilir kisi ol-
malariyle, sevkatleriyle ve kaabilivetleriyle taninmslardir, ve fakat
hiddet ve tehevviire kolay kapilmalar1 ve ve aksilikleri onlann za-
. yif yonleridir. Tiirk'e gelince, Tiirkler cesaretleriyle ve iyi hizmet
gormeleriyle ve zarif goriiniisleriyle temayiiz ederler ve Tas yirek-

# C. Barbier de Mevnard, a.ge. sh. 581-2; El-Muradimin Yakut tarafindan
nakledilen siirini Abu Mansur Abdiil Melik Talebi’'nin «Yetimet Et-Dehr»
adh kitabinda bulmak miimkiindiir. Bu kitabin terciimes: yine C. Barbier
de Meynar tarafindan vapilmustir. Bk. C. Barbier de Meynard, «Tableau
Litéraire du Khorasan et de Ia Transoxiane au IV e Siécle de I'Hégires,
‘Tournal Asiatique’ 1853, 5 ci sert, Tom I, sh, 169239. Yukardaki siir igin

" bk. sh. 19L

® TUSI'nin ahlakiyat kitabrmn Ingilizce gevirisi vardir. Bk. Nasir Ad-Din
Tusi, The Nasirean Ethics, «_Ingilizceye ceviren G.. M. Wickens) George
Allen & Unwin, 1964,
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li, KATI KALPL], INCELIKTEN TOKSUN OLUS, gibi niteliklere

sahiptirler.®
Tiirk’iin Kadm'a diigkiin olusu

Col gbgebesi bedevi Arablar gibi Tiirklerin de sehvet diiskiinii
ve kadina doymaz niteliklere 'sahip oldugunu belirten yazar kadwmin
erkekler lizerinde addeta hikimiyeti bulundugunu ve buna ragmen
kadin yiiziinden Tiirklerin gok cinayet islediklerini ve diismanlik-
lar yarattiklarim belirtir.?

Tiirkler her milletten daha fazla ihanete
yonelmis

Ihanetin pek ¢ok gesitleri oldugunu ve meseld miilkiyet veya
mevki veya sevgi-sevkat veya bagka bir erkegin karisim ayartmak
gibi hallerde bahis konusu olabilecegini ve fakat her ne sekil al-
tinda olursa olsun ancak insanlik duygusundan nasibsiz kisiler-
ce hos goriilebilecegini sdyleyen Nasreddin Tusi bu niteligin, bii-
tiin milletler igerisinde en ziyade Tiirk'e has oldugunu belistir,
lThanetin z1ddi olan sadakat ve baghhgin ise Bizanshlara ve Ha-
beslere has hasletler oldugunu ilive eder. Ona gdre ihanet denilen
sey, lizerinde fazla durulmaga ihtiyac duyulmayacak kadar bilinen
bir nakisedir, kotii huydur®

b — «Ahlak1 Celali'de Tiirk’tin nitelik-
lerinin tarifi : Hain, tas yiwrekli, gii-
venilmez, insan kadri bilmez, fakat
cesur, comert...

Ayni devrin eseri olup olmamasi itibariyle degil fakat ben-
zeri nitelikleri Tiirk’e atfetmesi itibariyle burada zikre deger bir
diger eser var ki o da «Ahlak-i Celali»dir ve XV ci yiizyil'da yazil-
mistir.

Tiirk’e «Hainlik», «Tas yiireklilik», «Hasin'lik» ve «Insan gad-
ri bilmezlik» gibi nitelikler isnadinda Isldm Ahlakiyatcisi Nasred-
din Tusi tek degildir. Onun gibi diger bir ¢oklart yanmda yine iinlii
bir ahlakiyatcy, Fakir Cani Muhammed Esad, ki bilindigi tizere

3 Ibid. sh. 184; Kati ka]plilik ve kabahk karsiif olarak Nasredin Tusimin
kullandif: deyim : «Kasavatu bi-hifazi»dir,

2 Ibid. sh. 225.

s Ibid. sh. 131-2.
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«Ahlaki Celalirnin yazandir, asagr yukan ayni ifadeler ve ayni
goriislerle onunla ayni noktada birlegir. «Ahlak-i Celali» de Tiirk
«Hain», ciddiyetten uzak, giivenilmez bir karakter &rnegi olarak
gosterilir buna mukabil Rum’lar ve Habesg'ler, ciddi ve giivenilir bi-
rer millet olarak &wviiliir.

Iki yazar arasindaki benzerligi gérebilmek icin «Ahlak-i Celé-
li»den su satirlar1 nakledelim : «fhanet mal'a karsi veya mevki'le-
re karsi veya hased edilen baska her hangi bir konuda olabilir
ve bu ihanetin ¢esitlerini teskil edeyr, ki bu da kétit huylarin en ko-
tiisiir, ve birazcik akil (ve vicdana) sahip hi¢ kimsenin hafife ala-
cag: bir sey degildir. I14hi emirlere gére bu karaktere sahip olan-
lar ikiyiizlii yaratiklar arasinda sayilmslardir ve kiyamet giiniin.
de bunlar tek bir bayrak altinda toplanacaklardir (diger iki yiizlii-
lerle birlikte olarak), ve hainlikleri bir arada toplanmis bulunan
biitiin diinya halkina teshir edilecektir. Bu karakter (bu huy, bu
tabiat) genellikle Tiirklere has bir karakterdir; buna mukabil cid-
diyet (giivenglilik), ki bahis konusu tabiatin zidd: demektir, o6zel-
likle Rum'lar ve Habes'liler arasinda goriiliir.»3

Cesitli milletlerin ;esitli yonlerini belirtirken yazar Arab hiz
metcilerin giizel konusma sanatina vukufunu, tath dilli oluslarim
ve fakat problem vyaratan, kargasalik ¢tkaran kimseler olduklari-
n1; Rum’lanin diiriistliik, igbilirlik, namusluluk yonleriyle ve dakik
olmalariye temayiiz ettiklerini ve fakat cimrilikleri bakimindan ve
den'i duygulan nedeniyle takbih edildiklerini; Tiirklere gelince,
onlarin da cesaret, comertlik, yararli olmak, ve insarni teshir eden
bir dis goriiniise sahip bulunmak gibi yonleriyle takdire sayan ol-
duklarin: ve fakat buna mukabil hainlikleri, tag yireklikleri ve is-
lerinde calistirdiklar1 kimselerin hayatlariyle ilgilenmemeleri ba-
kimmdan tenkid edilebileceklerini sbyler.® '

Tiirkler hakkindaki bu kanat1 Tbn Arab $ah’daki «Timur'un
Hayati» adli eserinde ayniyle izhar eder.

5° — Arab’'m Tink'ii kiskanmasi neden-
Jerinden bir digeri: Tirk'im HOS-
GORURLUGU, Bunu Tink'in din-
sizlifine ya da din duygulavimn za-
yifthfina hamleimesi :

% Bu satirlar igin bk. «Practical Philosophy of the Muhammedan People...
Being a transiation of the Ahlaka Jalaly ... From the Persian of Fakir
Jany Muhammad Asaad... (by W. F. Thomspon, MDCCXXXIX, London)
sh. 194, " '

% Ihid, sh. 310-3t1.



34 Prof, Dr. Ithan ARSEL

Arab'm Turk'ti kiskanmasi nedenleri pek cesitlidir. Kiskang
ik duygularimn ilk yesermege bagladigi tarih biraz evvel de gor-
miis oldugumuz gibi ¢ok gerilere gider. Arab halifelerinin Tiirk'e
deger verip, Tiirk'iin meziyetlerine, teskilatcilifina ve cesaretine
giivenip onu devletin en yliksek mevkilerine getirmesi bu kiskang
lign yaratan ilk nedenler olmustur. Fakat bunun yamnda Arab
Tiirk'iin her seyini kiskanir hale girmis meseld onun beyaz tenli ve
glizel yapida olugsundan tutunuzda farkh dinlere karsi hosgoriisiine
varincaya kadar her tutumunu ve davramsmi kiskanmistir,

Evet Arab'm Tiirk'i ¢ekememezliginin bir diger nedeni de
Tirk'iin farklh dinlere karsi hosgoriirliigii, vicdan hiirriyetine yer
verigidir. Bu bakimdan Arab Tiirk'ii eski yiizyillardan bu giine ge-
linceye kadar islam’a bagh olmamakla’ ve din iliskilerinin zayif
bulunmasiyle itham etmistir. Arab’m indinde Tiirk daima dine ya-
banci, daima din yonii zayif, ve nibayet dinsiz olarak goriinmiistiir.
Bir kere her seyden dnce Tiirk’iin Islam muvacehesinde yabanci
veri, ve Islam'in esas itibariyle Arab igin indirilmis oldugu fikri ne-
deniyle Arab Tiirk'e karst husumet besler bir durum muhafaza
etmistir. Veya bunu her zaman i¢in Tiirk aleyhtarhg duygularma
alet etmigstir. Ikincisi, biraz evvel de belirttigimiz gibi farkli inang
taki insanlara veya farkli din miiesseselerine kars1 Tiirk'iin Islam’a
aykir1 diisecek sekilde hosgorii igerisinde davranmis olmasidir.

Sel¢uk Hiikiimdar Alaeddin’in (1219-1234)
Hiristiyanlara karg: insani davrams; onu
Arablar indinde Islam’m hasm kihyor.,

Selcuk] mparatorlugunun en parlak devri Birinci ALAEDDIN
in (1219-1234) hiikiimdarlig1 devridir. Acik fikirli ve genis goriislii bu
hiikiimdar hiristivan aleminde uzun yillarmm gecirmis ve hiristi-
yanlar1 yakindan tamms ve hiristiyanhga karsi diismanbklardan
ve onyargilardan kendisini kurtarabilmis bir hiikiimdar idi. Bi-
yiik torunu IZZEDDIN hiristiyan anadan dogma idi. Iste onun
farkli inangtakilere kars1 hosgériirliigii ve insaniligi ve genis goriis-
Hiliigli nedeniyledir ki Isldm tiilkeleri halklan ve &zellikle Halep
halki Alaeddin I'i Isldm’in hasm olarak gormiistiir.®

Filhakika Alaeddin I, Hiristiyanlann Miislitmanlarla birlikte
ve yana, i¢ ice yasatmak istemistir” Nitekim Konya civarinda

% F, W, Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, (Oxford 1929,
2 voliim) Vol. I1, sh. 382,
sTibid. Vol. II, sh. 3768.
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bulunan Akmanastir'in kapisindaki yazlardan anlasilmaktadir ki
Selcuk hiikiimdarlar1 zamanmnda Konya’'da hiristiyanlarla miislii-
manlar arasmdaki iliskiler son derece dostane idi®

Mevlevilik dahi Alaeddin I devrinde kurulmustur.

Alaeddin I'in iktidar1 zamaninda Konya’ya 1233 yilinda Buha-
hara'dan Celaleddin ve omunla birlikte Tebrizli Semseddin (1246)
gelmisler ve bu iki ilahiyatci ve diigiinir Mevlevi tarikatim (Der-
vis diizenini) kurmuslardir. Mevlevilik sadece hiristiyanhga karsi
miisamahakar olmakla kalmams ve fakat ayni zamanda biitiin
din'leri ayni felsefi temelde birlesir kabul etmistir.

AFKUSAYR manastirma kendisi icin 6zel
oda ilave ettiren Tiirk Prenst Ahmed ibn
Tulum’un oglu Abu’l Ceis Humaveyh

Yabanci dinlere kars: Tiirk’iin hosgériirliigiine verilecek drnek-
ler pek ¢oktur! Bu hosgorii gelenegi bilindigi gibi ¢ok gerilere gi-
der. Selguklulardan da énce, Islim't kabul etmis olmasina ragmen
Misir'daki Tulun iktidari devrinde (IX cu yiizyil) Tiirk prenslerin
farkh dinlere karst takindiklari fevkalide miisamahakar tutum
gercekten gurur vericidir. Bilindigi iizere Misir ve Suriye o devir-
lerde zahiren Abbasi halifelerinin egemenligi altinda idi ve fakat
Tiirk Prensleri ve hiikiimdarlar tarafindan idare edilmekteydi. M-
sir'daki gercek Iktidar Tulun Hanedamna aitti. Ahmed Ibn Tulun'tn
oglu Humerveyh, bu hanedan'in ikinci hiikiimdan idi ve 884 yilmn-
dan 895 yilma kadar (Hicri 270'den 282 ye kadar) Misir ve Suriye’
de Iktidara sahip olmustur. Kiiltiir ve edebiyata ve san’ata olan
baghlig ile tin yapmgtir. Cesitli Arab tarihgilerinin ifadelerinden
anlasilmaktadr ki Humerveyh, icinde deperli sanat eserleri bulunan
kliselerde kendist icin 6zel odalar yaptirtmistir. ve bu eserlere hay-
ranhkla bagh kalmistir. Filhakika Abu Salih ve al-Makrizi gibi ta-
rihcilerden okuyoruz ki Humerveyh, al-Kusair deki bir Manastirin

-duvarlarinda yer alan ve hiristiyanliga ait olaylarla ve mesela Isa ve
annesi Meryem ile ilgili resimlere hayranhk duyarmus. O kadar ki
bu Manastira kendisi igin 6zel bir oda insa ettirmistir. Ayni manas-
tir1 1010 yihnda Arab halife al-Hakim yiktirrmgtir®

3 Ibid. Vol. II, sh. 382,

5 Bk. Abu Salih, The Churches and Monasteries of Egypt and Some Neigh-
boring countries, (Ingilizce terctimesi —Arabca’dan— B.T. Evetts) Oxford
1895, sh. 146150,

Arab Tarihcisi al-Makrizi (dogumu 1441) «Hitat» adl: eserinde bu biigileri
ayrica vermektedir,
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4° — XIII cii yiizy1l tinlii Arab Tarihcisi
CUVAYNI'yve gore Tiirk ayagim bastagn ye-
ri kurutur, insaf ve rikkat nedir bilmez. ..

XTI cii yuzyilin il Arab tarihcisi ve «Cihan Fatihleri Tari-
hi» adli kitabin yazarn Alaeddin Ata Malik CUVAYNI® nin Tiirk-
ler hakkindaki kanaati diger Miisliiman yazarlardan daha insafh
degildir. Bilakis, Cuvayni'ye gore Tiirk'iin kalbinde rikkat, sefkat
diye bir duygu yoktur ve ayagim bastif1 her vyeri, her {ilkeyi Tiirk
harabeye gevirir, Her gegtigi yerler halkimi panige ugratir. Yine ya-
zara gbre Tirk habis ruhludur, gaddardir, kaba kuvvet temsilcisi-
dir, v.s... 8 :

Tiirk hakkindaki menfi goriislerini kuvvetlendirmek igin Cu
vayni sair Mutanabbi'den bazi misralar alir, «...'Bir millet ki (yani
Tiirkler) bes vakit namaz1 liizumsuz goriir ve mukaddes mahallerde
ibadet eden kisilerin kanmma girmeyi marifet bilir..."...»#

Goriiliiyor ki Arab Tarihcisi, heniiz o tarthlerde Islam’a yaban-
¢1 bulunnan Orta Asya Tiirklerini kotii gosterme gayretlerinden ge-

"ri kalmamakiadir.

Ancak ne var ki bu gayretlerin ciddi ve samimi goriislere da-
yandigini kabul etmek kolay degildir. Zira Islam'a yabancidir diye
Tiirk’e saldinirken, Tiirk'e atfettifi kotiiliiklerin, kan dokmelerin,
tahriblerin alasim: yapan Cengiz Han hakkinda hi¢ bir sey soyle
mez bilakis onu bas taci eder ve fazilet Brnegi gibi géstermege ¢a-
lisir, ¢iinkii Cengiz Han'dan paye ve paralar almistir.

Bu vesile ile burada belirtilmesi gereken diger ilging bir husus-
ta sudur ki Arab tarihcisinin Tiirk hakindaki yukardaki degerlemesi
ve Ozellikle Turk'it «Ayagamn bastifi yeri kurutur» niteligine sok-
mas1 Tiirk'e vurulan darbelerin en agirlarindan olmustur, Zira Ba.

1, dzellikle gecen yiizyll boyunca Tirk'e karst bu agir ithamlarla

nefret duyar olmustur. «Tiirk’iin An'min ayagimn bastigi yer ¢ole
doner» seklinde Bati'da ¢ok kullamilan slogan’'in kokii iste XII cii
yiizyilda Tiirk hakkinda yukardaki goriisleri ortaya atan Arab ta.

4 Bk. ala-ad-Din Ata-Malik JUVAINI, The History the World-Conqueror, (In-
gilizceye cevirisi} Manchester University Press 1938, Vol II

ot ibid, Vol. II, sh. 465,

& Ibid. Vol. II, sh. 465.
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rihcisinin beyanlarma dayanir. Gecen yiizyahn iinlii Fransiz Sairi
Victor Hugo'nun «Les Orientales» adl: kitabinda® «L’Enfant» ad-
hi bir gir vardir ve terciimesi soyledir :»

«Tiirkler oradan gecti; her sey harabeye
doéndii ve her sey matem icinde; SIO, sa-
rap diyarg fakat simdi sadece perisan bir
dikenlik;

Ve her sey ¢ol olmus...»

6° — Imam Gazalt'nin Tiirk Hakkmdald Degerlendimmeleri ve
Tiirk'i yermeleri

Imam Gazali'ye gore Tiirk: Zeka bak:-
mmdan yeteneksiz ve dalalet icerisinde

Her ne kadar imam Gazali, acem asill: ise de, Tiirk'e kars:1 dav-
ramiglan bakimindan Arab'mn ve Arab milliyetcisinin davasma yar-
dimcr olmustur. «Thya Ulum ad-Din» adlt dinlii kitabinda Tiirk’ii ger-
cekten cok olumsuz yetenek ve nitelikte g@stermesini bilmigtir.
Imam Gazali'ye gére Tiirk'iin Arab bedevisinden ve Kiird'ten fark:
yoktur; zeka yetersizlifi bakimindan bunlar arasinda seviye fark:
da yoktur. Ve igin asil acikli tarafi Imam Gazali, Arab bedevisi ve
Kiird ile ayni nitelikte gérdiigii Tiirk’ii sadece zeka yeteneksizligi
bakimmdan degil fakat ayni zamanda, yine digerleriyle beraber,
ddeta <hayvana» yaklasgik durumda bulur, ve sdyle der:

«...Vahsi hayvanlara yaklagik biitiin yonlerine ragmen Tiirk’ler,
Kiird'ler ve (asag1 varatik) Bedevi'ler, tabii bir i¢ giidii nedeniyle
yasliya sayg1 gosterirler ¢tinkii tecriibe sayesinde keskinlesen zeka-
larinin onlan istiin kildigint disstinirler»®

Bu satirlardan anlastlacag iizere Imam Gazali, Islam peygam-
berinin «asagl yaratik» olarak -ta_mmlachg: ve Kur'an'n da dylece

4 Victor Hugo, Les Orientales, Paris 1845, sh. 12. «L. Enfant» adli giirin baz
masralart :
«Les Turcs ont passé€ la; tout est ruine et deuil
Chio, 'fle des vins nest plus quun sombre écueil
Chio, quombrageaient les charmilles
Chio, qui dans Ies flots reflétait ses grands bois
Ses coteaux, ses palais, et le soir quelquef01s
Un coeur dansant de jeunes filles.
TOUT EST DESERT......»
& Jhya, I, 83. -
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tarif ettigi Bedevi'yl Tiirklerle ve Kiirdlerle ayni sepete koyarak
hepsini birden «vahsi hayvana yaklagik» nitelikte gdstermektedir.

Zekd bakimmindan Tiirk'iil yeteneksiz bulan Imam Gazali aym
- zamanda Tiirk'lin dalalet igerisinde oldugunu ve cehenneme layik
buundugunu sdyler. «<MISKAT-UL ENVAR» adli eserine bakalim.

Imam Gazali'ye gore Tiirk' sadece zeka ve fikir yeteneksizligi
icerisinde degil fakat ayni zamanda dalilet icerisindedir de ve
Kur'an ve Hadis hiikiimleri geregince cehenneme gidecektir.

Bilindigi iizere Imam gazali, ki Islam diinyasimn adeta ikinci
bir peygamber gibi kabul ettigi kimsedr, <«Miskat-ul-Envar» adlh
eserinde Kur'an'mn ¢esitli Sire’lerinde yer alan( ve mesela 24 cii Si-
resinde) «Nur» ve «Zulmet» kavramlariyle ilgili Ayetleri ve bu Ayet’
lerle ilgili Peygamber sozlerini elestirir.®

«Nur» un Tanridan ibaret oldugunu ve ondan bagkasina Nur
deenilmesinin gercek degil fakat mecazi bulundugunu belirten Gaza-
li, insan topluluklarini Peygamber’in beyanlarina dayanarak ii¢ gu-
rupta toplar: ‘Allah’'in nur ve zulmetten yetmis perdesi (Bazm ri-
vayete gore vetmis bin) vardir. Onlar agsa yiiziiniin nur ve azame-
ti, onu goren herkesi yakar’ ...Ben derim ki Allah tefla zatinda, zati
ile, zat1 icin tecelli eder. Bundan dolay: hicab (perde) Mahcuba
(perdelenmise) géredir. Halk arasinda mahcup olanlar da ii¢ kisim-
dir... A — Birinci stmf sirf karanliklarla perdelenmis olanlar; B —
Bir kismu sirf nurlarla perdelenmis; C — Bir kismi'da karanlikla
beraber bulunan bir nurla perdelenir»%

Gazali efendiye gore Tiirk’ler zuimetle perdelenmis olanlar ara-
sinda ver alirlar, Zira karanhkla beraber bulunanlar da derecelere
ayrilir : «Bunlarin ilk dereceleri putlara tapanlardir ...Sonuncu de
receleri de seneviyedir (yani Nur ve Zulmet diye iki ilah kabul eden
Mani mezhebi salikleri)... Tkinci ziimre Uzak Tiirkistan'da bir ce:
maattir ki bir millet (yani din) ve Seriat'lann yoktur. Kendilerinin
bir rabbi olduguna inamirlar. Meseld ¢ok glizel bir insan, bir agac,
bir at veya bundan bagka bir sey gérdiikleri zaman derhal ona sec-
de ederler ve «rabbimizdir» derler. Bunlar his karanhifn yanmda
bulunan giizellik nuru ile perdelenmislerdir. Bunlar putlara tapan-

& (Gazali, Miskat-ul-Envar, (Nurlar Fenerl), (Bedir Yaymm Evi, ceviren 8.
Ates, Istanbul 1968).
Bu eserin Ingilizce terciimesi i¢in bk, Ghazali, Mishkat al-Anwar, (Trans.
by W. H. Gairdner, London 1924 under the title 'The Niche for Lights')
% Gaza)i, a.g.e., sh, 60 (Ingilizce terciimesinde sh. 80).
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Jar hakkinda iki nur miilahazasmna daha c¢ok girerler, ¢iinkii bun-
lar mutlak giizelligi yalmz bir sahsa da tahsis etmiyorlar. Sonra bun.
lar, kendileri tarafindan kendi elleriyle yapilnus sun’i gizellige de
gil tabi'i gizellige tapiyorlar.» %

Ne gariptir ki Gazali, «perdelenmis» olarak kabul ettigi insan
toplulukiar igerisinde Tiirk'ten bagka isim zikretmez; sadece «Tiir-
kistan» ve «Tiirk» gibi deyimleri agiklar. Ona goére Tiirkler béylece
duygu yolu ile perdelenmiglerdir ve miicerret «giizel'e» hayran ol-
duklari, taptiklan igin zulmet igerisindedirler. Bundan baska akilci
olanlar da Gazali'ye gore perdelenmisler arasinda sayilmahdir. Akla
deger veren, aklin Ustiinliigiine yonelen kisiler ve meselad Mut’ezile
simfi bu kategorive dahildir. Bunlar hakkinda «...zulmetlerinin kay-
na@ bozuk akli mukayeselerden gelir... Karanhk, bozuk akli muka-
yeselerle beraber bulunan ildhi nurlarla perdelenmis olanlardirs
der¥

Ve iste zulmet icinde bulunan bu «Perdelenmisler», bizim iinlii
Gazali'mize gore yetmis bine yakindir: «Iste bu, perdelenmislerin
siniflarina bir isarettir. Makamlar ayrintilariyle anlatildigi, salikle-
rin perdeleri arastirnldigl zaman bunlarin sayilarinin yetmis bine
ulagmas: miimkiindiir.»* der.

Ve yine iinlii gazali'ye gore biitiin bu perdelenmis olanlar, da-
lalet icerisinde bulunanlar, (Tabii Tiirk’lerde dahil olmak tizere),
Kur’an ve Hadis hiikiimlerine gére cehennemlik olacaklardir. Bun-
lar1 inceden inceye elestirir ve bu konuda Kur’andan (Mesela 24
cii Sire’den) ilgili hiikiimler getirir.

Gazalt'ye verilecek cevap

Bu vesile ile su noktayr hemen belirtmekte yarar vardir ki imam
Gazali’'nin zulmet perdesi i¢inde kabul ettigi ve daldlete saplandi-
n1 sandig1 bu Tiirk’ler, o devirler itibariyle, birakimiz ilkel ve ger-
cekten geri Arab’a nazaran ve fakat Bati'va nazaran bile bazi husus-
larda imrenilecek meziyetlere sahiptirler ve bu meziyetlerinin basin-
da KADIN'a deger verme, Kadin’1 bas taci etme meziyeti gelmekte-
dir. Dalalet i¢inde diye nitelendirdigi bu Tiirkler, kadim gercekten
kiiciik ve asag1 yaratik seklinde gérmege alismis Gazali efendinin
idrak edemeyecegi, kavrayamayacagi derecede asalet sahibi kim-

ta Gazali, age., sh. 634,
6 Gazali, a.g.e., sh. 62, 66.
® Gazali, age., sh. 69.
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selerdi, ve taptiklart sey'de yine Gazali efendinin hafsalasinin kap-
sayamayacagl bir seydi yani miicerred anlamiyle GUZELLIK idi.

Evet ne gariptir ki Gazali'nin Tiirk'ii dalalet igerisinde goérme.
sinin nedeni budur : GUZELE TAPMAK., ve asil onun kabul edeme.
yecegi sey miicerret mahiyeti itibariyle GUZELE tapmak,

Halbuki bir anlayabilse idi ki GUZELE tapmaktan daha ulvi, da-
ha giizel bir baska sey yoktur. Evet Tiirk'ii giizele, ve hem de MU-
CERRET anlamiyle GUZELE tapti$ igin dalalete sapmg gibi goren
Gazali efendi'ye verilecek en uygun cevap bu olmak gerekir: GU-
ZEL'e, ve GUZEL'in herseyine ve HERSEYDEKI GUZEL'’e tapmak;
acaba bundan daha asil, bundan daha giizel ne olabilir ki? Esasen
bu gesit bir ibadet, Gazali'nin dahi yonelmis bulundugu bir nev’l
«Pantheism» degil midir? Tann'y1 kisi'de ve biitiin yaratiklarda ve
nihayet TABIAT da bulup bunlara tapmak degil midir? Bugiin biitiin
medeni bir Alem tabiate taparcasina asik degil mi? Her ne kadar
kendisi bir vandan : «Mademki yaratiklar icin beslenen sevgi ruhu
hem korletir hem de sagir kilar ...ger¢ek imandan, ve Gergeklerin

bilincinden ve Kur'anin nurlu siklarindan perdelenmis imansizlat
meydana getirir... Pek &l4 bu dalgalanmalar zulmeti temsil etmis
olmaz mi?» demek suretiyle Tanridan gayrt seylere baglanmayi,
Tanndan baskasim sevmeyi, kendi anlayisina gre Tanridan uzak-
lasmak gibi gbrmekte se de, diger vandan El-Hallac'in, vani
Pantheism’e en derin bir sekilde baglanms olan islam mutasavfi-
nin,

«Ben sevdigim O’yum (yani Tann), ve O sevdigim Ben'dir;

Biz ikimiz tek bir viicud icerisinde kaynasmis iki ruh'uz»
stzlerini de zikretmek suretiyle El-Hallac'a ve onun fikirlerine
hayranlk besledigini ifade etmemis midir?. Imam Gazali bununla da
vetinmemistir ve yine Halla¢in, yani Ortodoks Seriat kafasmin
dinsiz diyerekten zulmettigi Sairin:

«Kadeh ince’dir, Sarap seffaf

fki sey birbirinin ayni, madde miitereddid,

Ve sanki ortada sarap var, sarap kadehi yok
Veva sanki sarap kadehi var, sarap yok»

seklindeki sozlerine taparcasina sarilip, biraz kapali deyimlerle de
olsa {ciinkii cesareti buna elvermez) Tanri-Kainat ayniyetinde
kendisini bizzat aramaga calismstir. Bu diisiinceleriyle fmam
Gazali, hig stiphesiz ki Tiirk’ten, yani o dalalet igerisine sokmaga ug-
rastign Tiirk’ten, ve daha bagka bir deyimle MUCERRET GUZEL
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LiK kavraminda KiSI-TANRI ayniyetini bulan veya yaratan Tiirk”-
ten farkli bir durumda olmamistir. Daha baska bir deyimle Imam
Gazali, kendisine El-Hallac’1 ideal edinirken ve bu iinlii sairin yukar-
daki s6zerini husu igerisinde tekrarlarken ,biraz farkh sekil ve yol-
dan da olsa Pantheism'm temsilcilifini yapmistir ve su durumda
eger Pantheism'e baglanmak su¢ ve dinsizlik ise bu sugu ve dinsiz-
ligi herkesten oncesi kendisi kabullenmistir.®

H — XIV cii ve XV ci yilzyillar :
1° — ibn Haldun
XIV ve XV ci yiizylda Tiirk'iin lehinde

olabilecek giriige sahip nadir diigiiniirler-
den biridir

XIV cii ve XVI ci yiizyilda Tiirk'iin lehinde goriis serdeden na-
dir Islam diisiiniirlerinden biri Tbn Haldun'dur. (ibn Haldun 1406
yiinda dlmiistiir.)

Ibn Haldun'ki aslinda Arab’in kendisine mal ettigi ve Bati'ya
kargt daima iftiharla 6ne siirdiigii Tunuslu’ bir diistintirdiir, olduk-
¢a objektif denilebilecek bir agi’'dan gesitli milletleri degerlendirir
ve bu arada ARAB1 ve TURK'ii elestirir. Onun indinde Arab ilkel.
ligin ve medeniyet yoksunlugunun timsalidir. «Arab’lar, der, biitiin
milletler icerisinde san’ata en az vatkin olan millettir»#*

Fakat buna mukabil Tiirkler hem savas teknigi san’atmcla, hem
genellikle san’atda ve hem de ilme deger verme’de takdire sayan-
drrlar. -

Tiirkler San’at sahasinda iistiinler
San’at ve san’atla ugrasanlarin Arab olmayan iilkelerde pek

cok sayida bulundugunu belirten ibn Haldun bu iilkeler arasinda
Cin'i, Hindistani, Tiirk iilkelerini ve Hiristivan milletlerini sayar

® Acik ifadelerle olmasa da Gazali, Pantehism'in cesitli sekilleri ve kisvesi
altinda saklanmaktadir. Gazalitain Pantehistic yonleri igin bk: WH.T.
Gairdner'm «Mishkat-al-Anwar» {The Niche for Lights) terclimesine ilive
ettigi onsoz, sh, 34 ve d.

#a «The Arabs, of all people, are Jeast familiar with crafiss.
ibn Khaidun, The Muquaddimah, an Introduction to HMistory, Translation
froin the Arabic by Franz Rosenthal, Pantheon Books 1958 3 volumes., yu-
kardaki pasaj igin bk. Vol II, sh. 353.
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ve yabanci diger milletlerin bu iilkelerden san’atkar getirttiklerini
sGyler.®®

ve Tiirk'iin lme merakm dver

XX ci ytizyihn sonlarina dogru Misir Bagkam Nasir biitiin Diin-
ya kamu oyuna Tiirk’ii kétiilerken, ve ve gecmis yzyillar igerisin-
de onu ilim diismani, medeniyet yoksunu olarak gésterirken ve My
sir'a hizmeti dokunmadi diye tamtirken ibn Haldun, daha XIV cii
yiizyilda Tirk'iin ilme merakin: ve bu konularda Arab tilkelerine
hizmetini 6vmiistiir- Eserinin ikinci cildinde Tiirk idare adamla-
rmin nasi ilim yuvalarm actiklarini, manastirlar kurduklarim, ve
Misir1 béylece ilim sagan bir tilke haline nasil getirdiklerini ve na-
sil diger Islam iilkelerinden ve mesela Irak'dan veya Magrib iilke-
lerinden sitf ilm ve feyiz almak maksadiyle Misir'a akin oldugunu

ve bu durumun kendi yasadig tarihden ikiyiiz dncesinden beri béy-
le oldugunu belirtir#

1 — XVI <1 viizyll Arab Tarihcisi Ibn TULUN ve TURK'ler
Hakkindaki Olumsuz Goriigleri :

«Tiirk’iin gectigi ver harabeye déner» seklinde CUVAYNI'nin
XIII cii yiizyilda yerlestirdigi slogam XVI ci yiizyilda Ibn TULUN
vasatmaga devam eder.

1° — Muhammed b. TULUN (dogumu
Hicri 880/Miladi 1475) Arab okul
larindaki temel efitim sirasinda
Tiirk’is Arab'in en biiyiik diismam
gibi gosterir nitelikteki tarih kita-
bmin yazaridir., Kitabimin Fran-
sizca terciimesi 1952 yilmda Sam’
da yayinlanmistir.

b «One may observe the great number of crafts in non-Arab countries such
as China, India, the Lands of the Turks and the Christian Nations, and
the fact that other nations imported their own crafts from themes,

Ibn Khaldun, ibid. vol. I, p. 353.

o «,.. They (vani Tiirk Emir'leri- Idarecileri) built a great many colleges,
herimitages and monasteries, and monasteries, and endowed them with
mortmain endowments that yielded income... People traveled to Egypt
from Iraq and the the Magribs in quest of knowledge. Thus, the sciences
were very much in demand and great]ly cultivated there».

Ibn Khaldun, ibid. Vol. 11, p. 435,
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Ibn TULUN bugiin dahi Arab iilkelerinin cesitli kademedeki egi-
tim okullarinda okutulan bir Arab tarihcisidir. XV ci yiizyiln son-
larmma dogru diinyaya gelen bu yazar dzellikle $am’da Memlukler ve
Osmanlilar zamanmda hiikiim siiren Tiirk Idareclerinin Arab’a kar-
st kétit davramglarim dile getirir. Ibn Tulunt okuyupta Arab’m
Tiirk'e kars: diismanhk beslememesi miimktin degildir. Bunu da
pek haksiz gérmemek gerekir. Zira Ibn Tulun biitiin bu olaylan
kendi agisindan ele alarak ve Arab'in duygulaniyla yazmmstr, ibn
TULUN’dan 6%reniyoruz ki Sam valisi Gambardi al-GAZALI, Os
manli Padisah't Sultan Selim’in 8litmiinii miiteakip ayaklanmistir.
Bu ayaklanmaya karsi Kanuni Sultan Siileyman devrinde Ferhad
Pasa tarafindan yatistirma- hareketlerine girisilmistir ve bu hare-
ket sonucu olarak Gambardi al-Gazali yenilmis ve Osmanh ordusu
Sam’a girmistir. Ibn Tulun Osmanli askerlerinin bu savaglar ve is-
galler sirasinda son derece hunhar davramsgta bulunduklarini anla-
tir. Osmanh askerlerinin tutumunu oldukca miibalagah bir sekilde
dile getiren sahneleri ibn Tulun’un kaleminden okuyan her Arab
i¢in Tiirk'e karst husumetvekin ve nefret beslememek miimkiin de-
gildir. Okuyalim beraberce Ibn Tulun™

«Sal giinii Gazali (kuvvetleriyle birlikte} $am" terkederek Ana-
dolu birlikleri ile carpigmak iizere harekete gecti. ki ordu DUVAIR'-
de 6gleye dogru karsilastilar. (Gazalimin) ordular:, gz aqip kapa-
vincaya kadar yenilgiye ugradilar ve Gazali bu savag sirasinda 8l-
diiriildii. Tiirkler $am civarindaki Salhiye've kadar takiplere de-
vam ettiler ...Salhiye'ye girdiklerinde evlerin kapilarimi kirarak
mahzenlerde ne varsa yagma ettiler, evleri ve ¢arsidaki diitkkanlar
talan ettiler... ... Kadinlar ¢inil ¢iplak soymaktan ve erkeklere dahi
saygisizhktan geri kalmadilar; sofu'lar, hukukcular ve iinli kisi-
ler dahil hi¢c kimse’ye karsi aman vermediler. Kadmlar Hanbali-
lerin Camilerine, Umariya’larin Medreselerine... sifindilarsa da
Tiirk askerleri onlara saldirmaktan ger kalmadilar, onlarn soydu-
lar, cogunu alip gotiirdiiler ...bu arada kéleleri, ve gocuklan da be-
raber... Genel kanaat o olmustur ki SAM'1n basina gelen bu felaket
vaktiyle Timiirlenk zamaninda vuku bulan ile kiyaslanabilir.»™

Ibn Tulun, o devirde cereyan eden olaylar1 daha renkli kilmak
ve Tiirk'e karsi husumet duygularmi1 daha da tahrik edebilmek

® Bk, Muhammed b. TULUN, Histoire des Gouvernmeurs Turcs de Damas,
(Fransizca’'ya Hemrt Laoust tarafindan c¢evrilmis bulunan bu yazn «Les
Gouverneurs de Damas sous les Mamlouks et les Premiers Ottomans AH
658/AD 1156 - AH. 1260/AD. 1744 adh kitapta $AM'da 1952 ylhnda yayin-
Janmgtir. sh. 173.
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maksadiyle, tipki diger Arab tarihcilerinin ve yazarlarinim yaptik-
lan1 gibt gesitli sairlerden misralar getirmeyi ihmal etmez: «Fela-
ket dylesine korkunciu ki akli basinda nice insanlar cinnet getir-
diler. Sair'in dedigi gibi: ‘Biitiin insanlariyle SAM Cennet giizelli-
ginde bir Bahge idji,

Ve bugiin Cehennemden bir atege benziyor..."»™

Simdi bu satirlan1 al-Mes'udi'den daha dnce naklen verdigimiz
ve IX cu yiizyilda Tiirk aleyhtarligim canlandiran misralarla kar-
silastirmmz.,

Kur’'an'm IT ¢i Saresi'nin 24 cii Ayetiyle siislenen bu sanirlar-
dan sonra Tbn Tulun, okuyucusunun kolay kolay unutamayaca@
bir dehset manzaras1 ¢izmege galisir : «Persembe giinii Ferhad Pa-
sa Gazali'nin kafas1 ile birlikte onun &ldiiriilen askerlerinin kafa-

larindan kesilme 1000 kulagi Kanuni Sultan Siileyman’a gonder-
Tirs?

Ibn TULUN'un degerlendirmesi hakkmda
bir ka¢ sz :
TURK, kendi niteliklerini ARAB'In de-
gerlendirmesine ve onun beyanma gore
Ogrenmekte.

Siiphesizki biitiin bu yukarda anlatilanlar, eger varid ve sabit
ise, tiksinti duyulacak seylerdir. Birer Tiirk olarak hi¢ birimiz bu
cesit vahgete gonill rahatlid igerisinde «Iyi olmus» va da «Isabetli
davranmislardir» diyemeyiz. Fakat sunu da ilave etmek gerekir ki o
devirler igin bu ¢esit olaylar biraz da olagan seylerdi. Ayni vah-
setin ¢ok daha aladsim Arab ordulan ¢ok yiizyillar 6ncesinden beri
vapmaga baslamiglardi. Islam’in ilk devirlerindeki savaslar ve
Muhammed'in seferlerini nakleden al-TABARI'vi okuyacak olursak
bu konuda veterli bir fikir edinmemiz miimkiindiir. Buna benzer
olaylara ve vahset denemelerine her devirde ve her tilkede rastlamak
kolaydir. XX ci ylizyhn ilk yarisi sonlarmma dogru diinyanin en
medeni sayilan bir iilkesinde ve meseld Almanya’da Hitler'in Alman
milletinin destegiyle yapms oldugu vahseti diisiinecek olursak
Ferhad Pasa’nin o devirler de olagan sayilan davramslarim 8zel bir
kategoriye koymamak gerekir. Ibn Tulun biitiin o olaylar1 hiylesi-

1 Muhammed b. Tulun, a.ge., sh. 174.
2 {bid. sh. 174.
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ne esine rastlanmaz bir duruma sokarak Arab'm Tiirk'e karsi hu-
sumetini tahrik etmenin yollarm bulmusa benzer .

Siiphesiz ki bagka ornekleri One siiriip yukarda anlatilan olay-
lar1 mazur gostermek gibi bir tutum takinmak diisiincesine yer
vermis degiliz. Fakat s6ylemek istedigimiz sey sudur ki Arab ken-
di Tarih yasantisi igerisinde Tiirklerle olan her olay1 kendi davast
na bir bahane kilmakta ve Tiirk'e kargi diigmanlk duygularini ge-
listirmek igin elinden geleni yapmaktadir. Ve bizim insanlarimiz,
kiigiigli veya biiyiigii ile, kendi niteliklerini Arab’in agzindan ve
Arab’'m isine gelir sekle soktugu olaylara gore ogrenmektedir. Bi-
zim Seriatciomz, tipki bir Arab Ggretmeni gibi bu tarihi olaylan
ve mesela 1bn TULUN: Tiirk yavrusuna tek tarafl:, tek yonlii ola-
rak ve sanki Arab’in davasina hizmet eder bir ruhla anlatmaga ve
okutmaga cahsmustir ve ¢caligmaktadir. Her devirde Din adamimiz
Arab’1 hakh ve Tiirk'ii haksiz gbren bu bilgilerle yetigmistir.

III — YAKIN DEVIRLER ICERISINDE (XVIII ci ve XIX cu
yiizyillarda) TURK ALEYHTARLIGI

A — Vahhabi'lerin tutumu; Arab’'in Tiirk'e
karsi husumet duygularm koriikle.
vicisi olarak Vahhabiler; Tiirk'lerin
yeteri kadar islam’a bagh olmadikla-
n ve Halifeligin Tiirklerin elinde bu-
Jlunamayacag goriiglerinin iglenmesi.

Arab milliyetciligi demek bir bakima Arab'in Tiirk boyundu-
rugundan kurtulmasi ve kendi kendisinin efendisi olmas: gayret-
leri demek olmustur. Bunu saglamak igin Arab, akla gelebilecek
her careye bagvurmus ve kendisine her vasitayr mesru gormiistiir.
Bu care ve vasitalar pek cesitli sekillerde kendilerini gostermistir.

Daha 6nce de temas ettigimiz gibi bunlardan birisi, Tiirk’iin
yani Arab’t hakimiyeti altinda bulunduran kuvvetin 1slam’a yaban.'
a1 ve Islam’a veteri kadariyle bagli olmadign ve gesitli nedenlerle
olamayacag fikrinin islenmesi keyfiyeti olmugtur. Tiirk'iin Islam’a
sonradan girmis olusu, saniyen Arab irkindan yam Tanri’min (Arab’
in ifadesine ve Seriat esaslarina gire) sectigt wrktan olmayis, ve
bundan baska Arab geleneklerine (ki Islim'in olusumu bu gelenek-
ler olarak gosterilir) yabanct bulunusu, ve nihayet Islam" ifsad et-
tigi ve ilk oziinden uzaklastirdrfy, bozdugu, Islim medeniyetini ¢o6-
kerttigi, yani tek kelime ile Islam’a kotiiliik etmis buhmdugu
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gibi hususlar hep bu Arab tezi'nin cekirdeklerini teskil etmistir. Bu
fikirlerin XIX cu yiizyilda en hararetli savunuculann VAHHAB{ ler
olmustur, Vahhabi'ler, bilindigi iizere, {slam toplumiarimin Islam’
dan aynidiklanni, Isldm'a ihanet eder hale girdiklerini, ve Islam’in
ilk ve 6z seklinden uzaklastiklarim iddia ederlerken bunun neden.
lerinin Tiirkler oldugunu ve ¢iinkii Tiirklerin Miisliimanhkla ilgile-
rinin bulunmadiginm ve kalmadigim ve buna benzer iddialar one
siirmiislerdir. Vahhabi'ler icin asdl olan sey, Istam'in o ilk ve oz
sekline donmektir; bunun disinda baska bir sey tasavvur edilme-
melidir; bagka bir care yoktur.

Miislitmanhk demek, dindarlik demek ger¢ek anlamiyle budur.
Bundan dolayidir ki Osmanh hikimiyetinden her ne bahasina olur-
sa olsun kurtulmak gerektir. Bu vesile ile hemen su bir iki noktay
belirtmekte fayda vardir ki Vahhabi'lerin Tiirk'e karsi bu tepkiyi
gosterdikleri ve Tiirk’ii yeteri kadariyle Islam’a bagli olmamakla
suglandirdiklan tarihlerde Istanbul’da Seyh-iil Islam efendi, Seri-
atn o ilk devirlerdeki 6z hiikiimlerine ve Peygamberin emir ve
davranislarma ve nihayet Kur'an'in biitiin hitkiimlerine en biiyiik
titizlikle bagh Tirk toplumuna bu emirleri ve hiikiimleri goriilme-
mis bir zecriiyet havasi igerisinde uygulamak hevesiyle kadimlarin
carsaflammmin kalinhgimi veya inceligini hesap etmekle mesguldu.
Toplum en koyu sekliyle Islam'a baghhk drnegi vermekteydi. Fa-
kat Seriat’a boylesine saplanmishk dahi Vahhabi'leri tatmin etmi-
yordu. Tiirk’i, Padisahindan en basit insanina varincaya kadar Is-
lam’a veteri kadariyle bagli olmamakla suglamaga devam ediyor-
lardi. Onlarin bu yéndeki iddia ve iftiralarm zamanimiza kadar sii-
riip gelecektir.

HALIFELIiGIN ARAB’tan baskasma ait
olamayacag konusundaki din esasmu hem
Tiirk'e kars1 diismanlik hem de Arab mil
liyetciligini gelistirme vasitas: yapmalan.

ARABIn Osmanlh devletine karsit ayaklanmasinda ve Tiirk bo-
yundurugundan kurtulmasinda en biiyik rolii oynayan etki VAH-
HABI'lerden gelmistir. VAHHABI etkisi daha XIX cu yiizyhn bas-
lamnda ilk olumlu meyvelerini vermege baslamisti, Daha Sultan
Selim IIJ, devrinde, 1805 yihnda Emir Muhammed el SUUD, MEK.
KE'yi fethetmis ve ilk is olarak Cami’lerde hutbelerin Padisah IIT
cii Selitn ‘adina okutulmasini  durdurarak kendi adina okutmaga
baglamisiir. O tarihlerde Bagdad'ta bulunan Fransiz konsolosu Jean
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Raymond bu olay vesilesiyle su satirlarr yazar: «... gegen giin bir
VAHHABI taraftar:, Peygamber edasiyle bana sunlar1 sbyledi : Ha-
lifelik koltuguna bir ARAB'In ¢iktigim gorecegimiz giin yaklasmak-
tadir; hilafeti gaspedenlerin boyundurugu altinda yasamaga liizu-
mundan fazla katlandik».®

Bu yondeki diger bir hareket Misir Valisi Mehmet Ali Pasa'nmn
1830 ila 1841 wnillan arasinda Suriye'yi isgal edip Kiitahya'ya kadar
ilerlemek suretiyle Tiirk hakimiyetine kars1 giristigi harekettir.

VAHHABI'lerin daha XIX cu yiizyhin baslarinda temenni eder
olduklar1 dilekler 1924 yilinda Kral Hiiseyin'in Mekke'yi almasiyle
gerceklesecektir.

Ne hazindir ki Kur'andaki hitkiimlere uygun olarak Halifeligin
Arab'tan gayr: milletlere ait olamayacagi {ikrini sadece Arab’lar
ve dzellikle Arab milliyetciliginin en hararetli tegvikeisi olan Vahha-
bi'ler degil fakat Tiirk din adamlar’ veTiirk Ulemas: da benimse-
misti. Abdiilhamid'in ilk tahta cikigi tarihlerinde Istanbul’un bas-
lIica camilerinin bas Imam’'lar1 bu konuda goriis ve fikir birligine
varmuglard:. Ve $eriat kaynaklarinda halifenin Arab olmas1 gerek-
tigini belirtir esaslar: halka dagitmakta ve okutmakta idiler. Kendi
sahsi ¢ikarlan nedeni ile Abdiilhamid, 1890 yilinda bu ¢esit yayn-
larm ortadan kaldirilmasina karar vermistir.”

B — Muhammed Abduhb’a (1849-1905; M-
sir Miiftiisit)’ gore :
«Rubuna Islam niifuz edemeyen
Tirk Islam medeniyetini séndii-
istiir.

Misir Miiftiiliigii yapmig bulunan ve Arab diinyasinin gok iyi
tanir oldugu bu Misirh din adami'min  Tiirk’e diismanhi da tipk:
digerleri gibi ayni tema’ya «Isldm medeniyetini gerileten ve yok
eden Tiirklerdir temasi» na dayanir. «AlIslim Ve'l-Nasraniyya»'ya-
ilave ettigi yamlarinda islam’in ilk devirlerini Isldm medeniyetinin
en parlak devri olarak ele alir. Muhammed devrini ve Halifeler
devrini ornek gostererek Islam’in hurafat ile ugrasir din olmadig-
n1, batil itikadlara yer vermedigini, gericilife miisait olmadifini, ve
nihayet istibdat ve zulmu desteklemedifini soyler. Islam medeni-

% Bk. J. Raymond, Memoire sur 1'Origine des Wahhabis sur Ia Naissance

- et sur linfluence dont 1ls fulssent comme nation, 1806, La Sociét¢ de Ja
Géographie d'Egypte. 1925. Yukardaki pasaj igin bk. Zeine Z. Zeine, The
Emergence of Arab Nationalism, Beirut 1966, 34.

% Bk. Sir E. Pears, Life of Abdulhamid, sh. 149,
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yetinin gerilemege baglamasi devrini Halife al-Mu'tasim devri ola-
rak gosterir ¢linkii bu halife ile birliktedir ki Devlet Idaresine Tiirk
unsurlar girmege baslamustir. Tirk unsurlarkisa zamanda Halife-
den sonra en yliksek mevkileri isgal eder olmuslardir ve onlarla
birlikte de askeri despotism devri baglamistir. Tiirkleri BARBAR
olarak nitelendiren Muhammed Abduh «Bu Barbarlarnn etkisi altin-
dadir ki Islam'in entellektiiel medeniyeti solmus ve bozulmustur,
giinkil bu barbarlar Islam’i sadece elbise gibi sirtlarina gecirmis-
lerdir ve fakat {slam'm hig bir zerresi onlarin rubuna niifuz edeme-
migtir.» diyerekten oldukca agir ve ashnda tam tersi olmas gere-
ken bir durumu kendi davisima alet etmek istemistir,”

Bu agir ithamin sakathgini ve yanlis temele oturdugunu ve fil-
hakika aslinda Tiirk'ii gerileten nedenlerin basmda Seriat diizeni
geldigini anlayabilmek i¢in Seriat’in gergekten ne oldugunu ve hiir
diisiinceye yer vermeyen yonlerinin ne bulundugunu bilmek gerek-
tir.

C — Abdirrahman al-Kavaikibi (1849.
1902)’e gore Islam'a kotiliikk yapan
sadece Tiirklerdir ve Arab Tiwk'e
nazaran ¢ok iistindiir.

Suriyeli bu yazar (Rasid Rida’min yakin arkadaglarindandir)
Arab’in Tiirk'e tistiin oldugu fikrini isleyen ve ispata c¢ahsan ya-
zarlardan biridir. « Tabai al-Istibda» (Istibdadin nitelikleri) ve «Umm
al-Gura» adh kitablariyle bir yandan Arab'in Tiirk’e iistiin oldugu
goriiglinit ileri slirer ve diger yandan da Islam’in geligmesine Os-
manh devletinin nasil engel teskil ettigini belirtir. al-Kavaikibi, mo-
dern Arab disiiniirleri icerisinde Pan-Arabism fikrini en siddetle
savunanlardan biriydi ve kendisini, Arab'in Turk’e kars1 diismanlk
duygularini tahrike gbrevli saymgtt.™

D — Arab milliyetciligi  tavaftarlarma
gore : Hilafeti elegecirmekle TURK-
ler Seriat ilkelerine ayku: hareket
etmigler ve Islam’ ifsat etmislerdir.
ISLAM'm oziine donmek demek hi-
lafet’in tekrar ARAB’lara gecmesi
demek olacaktir,

7 Bu konuda bk, Sylvia G. Haim (Editor), An Anthology Selected and
Edited by 8, G. Haim, Los Angelos 1962, sh. 21.

% Bk, Sylvia G. Haim, age., sh. 27, Arab’'m Tiirk'e dstinliiii konusunda
al-Kavaikibi'nin kitabindan ahnma pasajlar icin bk, sh. 78-80.
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Hilafetin' ARAB'lardan gayr: hi¢ bir irka gegemeyecegini ve
daha dogrusu Kureys kabilesinden biri tarafindan temsil edilebile-
cegini ve bu itibarla hilafeti ele gecirmekle Tiirk’lerin Islam’a ay-
kin hareket etmis olduklarim, islam"1 ifsat etiiklerini iddia eden
bir kisim Arab yazar ve disiiniirleri IslAm’in &ziine doniilmesi ge-
regine sanlmiglardir. Ancak bu suretledir ki Hilafetin yeniden Arab’™
lara gecebilecegi veya hi¢ olmazsa Osmanh Saltanat ve hilafetine
karsi Arablarin bu yoldan da kiskirtilabilecegi tezini savunmuslar
ve bunu Tiirk dleyhtarh seklinde Arab milliyetciligi davasinm bir
vasitas: olarak kulanmislardir.

IslAm’in hemen hemen biitiin biiyitk diistiniirlerinin fikri o
olmustur ki halifelik Kureys kabilesi disindan bir kimseye ait ola-
maz. al-Ag'ari’den Mavardi'ye ve imam Gazali'ye varincaya kadar Is-
lAm diinyasimn «Ortodox» ortamimi etkileyen ve yaratan biitiin
diistiniirler bu noktada ittifak etmiglerdir, Al As’ari «Kitab Maka-
lat al-islamiyyim» adhi eserinde bu konuyu en vetkili bir kalem
olarak iglemektedir. Muhamed'in o6liimit iizerine Ansar'in Medi-
nede «Banu Sa’idah» m avlusunda toplanarak halifelige Sa’d Ibn
Ubadah’1 segmeleri tizerine Ebu Bekir'in nasil miidahale ettigini ve
secim sonuc¢larim nasil degistirdigini ve kendisini nasil halife seg-
tirdigini hikaye ederken : «...Ebu Bekir ve Omer bunu 6grenin-
ce (yani UBADAH n halife olarak segildigini 6grenince) Ansar’ile
bazi Muhacirun'u toplantiya ¢agirdilar. Ebu Bekir onlara halifeligin
miinhasiran Kureys kabilesine ait bulundugunu anlatt: ve Tanr1 El-
cisinin su sdzlerini nakletti :" Halifelik Kureyslilerde kalacaktir. Bu
delil iizerine orada toplananlar, bu sbylenenleri benimseyerek gerge-
ge dénmiis oldular.»®

Bu konular1 al-ASARI uzun uzun isler.

Oliimiinden 6nce Ebu Bekir, kendisinden sonra halifelige
OMER'in getirilecegini soylemistir. Omer'de Kureys kabilesinden-
dir.

Osman’a gelince’'ye kadar halifelige Kureys kabilesinden ol
makla beraber sadece HASIMI ailesine mensub olanlar gegmistir,
Kureys kabilesi bilindigi iizere HASIMI ve EMEVI adim tagiyan
iki ayr1 siilaleden meydana gelmisti. Oliimiinden 6nce OMER,

®Bu satrlar al-As'arinin  «Kitab Magalat al- Islamiyyun Wa'lhtilaf al
Musallim,» (Edited by H. Ritter 1929:1930) kitabindan ahnomgtir. Bk, H
S. Nybergin Ingilizce’ve terciime ettigi al-Hayat'n «Kitab alintizar:m
én sbziine bakinz, sh, 3,
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Kureys kabilesine mensup 6 kisiyi Halife adaylan olarak gdster-
misti., Osman bu guruba takaddiimen kendisini halife sce¢tirmesini
bildi. Osman Kureys kabilesine mensub olmakla beraber Emevi sii-
lalesinden gelmeydi. Halife secildikten sonra kendi ailesi yakinla-
rina ve arkadaglarina iltimas ettigi, onlara menfaatler sagladigs
sOylentilerine yol agacak davramslarda bulundu, Bu durum halk
arasinda hosnutsuzluk yaratit ve nihayet Ebu Bekir'in oglu tara-
findan diizenlenen bir tesebbiis sonucu Osman, 656 yilinda Medi-
ne'de dldiiriildii. Iste Osman’dan itibaren dir ki hilafet zaman za-
man HAS$IMI'lere ve zaman zaman da EMEVI'lere gecti. Peygam-
ber kendisi HASIMI ailesindendi. Daha sonra Abbasi’'ler de Hasimi
ailesine mensub olarak hilafete geleceklerdir. Fakat Osman ve da-
ha sonra EMEVI saltanati mensublari Kureys kabilesinin EMEVI
kolundan gelmedirler,

MAVARDI'ye ve Imam GAZALI'ye gore
halifeligin sartlars arasmda KUREYS
kabilesine mensub olma sarta vardir

Gerek Mavardi'ye ve gerek Imam Gazali've gore halifeligin
cesitli sartlar1 arasinda yer alan 6nemli bir sart’'da KUREYS kabi-
lesinden gelmis olma sartidir, «Al-Ahkam al-Sultaniyah» adh
kitabmda MAVARDI halifeligin yedi sartindan bahseder ve yedinci
sart olarak halife olacak kimsenin Peygamberin mensub bulundu-
gu Kureys asiretinden ¢ikma olmasi gerektigini soyler®

AYNI SEKILDE Imam GAZALY'de «Mustazhiri» adh kitabinda
Mavardi'nin saymis oldugu sartlara benzer sartlari Ongdrmiis ve
halife olacak kimsenin Kureys'lilerden olma geregini savunmus-
tur.

Hilafet meselest
Tirk’e karsi kiskanchk ve husumet duy-
gularma alet edilir :

Hilafet'in Tiirkler tarafindan zorla ele gegirildigi fikri de XIX
cu ve XX ci viizyillarda Arab milliyetciliginin Tark'e karst husu-
met duygularini gelistirmek maksadiyle koriikledigi ve bunda basa-
ril1 oldugu bir konudur. Hilafet'in gerek Kur’an'daki emir ve hii
kiimlere gore ve gerek Peygamber'in sézleri icaby ancak Arab’dan

w al-Mavardi, al-Ahkam alSufianiyah, Fagnant tarafindan Ingilizceye gevril
mistir, bk. Bilim I,
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¢ikma — ve hem de Kureys kabilesinden gelme — birisine ait ol-
mas: gerekecegi fikri ve tezi g¢ok eski yiizyllardan beri savunula-
gelen bir bir tez olmus bulunmakla beraber, bu tez asil su son 150
200 w1l igerisinde sOmiirii unsuru yapilmistir. Boylece Arab halkla-

rmin Tirk diismanhg duygulan islenmis ve bu yoldan rmlhyetcx-
lik cereyanlar: yiiriitiilmustiir.

Gegen yiizyilin sonlarina dogru, 1878lerde J. Finn adindaki bir
Ingilizin yaymnladigi «Stirring Times» baghkli kitabdan 1850 ila
1860 yillan arasinda Arablar arasinda yasamis bulunan bu izlemci-
nin gorislerini anlamak ve o tarihler itibariyle Arab halklarmmn
Tiirk’e kars1 besledifi nefreti anlatmak miimkiindiir; séyle diyor
yazar: «...bu insanlar (vani Arab’lar) cedleriyle gurur duymakta-
lar; hemen hepsi, ve hattid cahil olanlar1 dahi kendi dinlerinin sis-
temini biliyorlar ve bu dinin Arab niteligi tasiyan kaynagina iniyor-
Iar. Bundan dolayidir ki, Tatar'dan gelme yabanci bir wrka men:
sub bir Tiirk Sultan’imin nasil olurda Kureys Kabilesinden ¢ikma
Muhammedin halifesi olarak hilafet makaminda yer alabilecegine
ve Mekke Serifini tayin veya azletme yetkisine sahip bulunabilece.
gine akil erdirememektedirler.

Hilafet makamina schabet iddia eden Osmanlilara karsi onla-
rin (Arab’larin) hosnutsuzluk ifade ediglerinin bir diger sekli de
Osmanl Padisahim1 Arabca «Hana»dan galat olarak Han deyimi ile
cagirmalandir ¢iinkit Arabca’da «Hana» deyimi «Hiyanet etmek»,
«Aldatmak» anlamina gelir. Onlari konusurken dinledigimde go-
gu zaman «AbdiilMecid el-HAIN» (giivene ihanet eden Kisi) diye
bu deyim iizerinde israrla durduklarini gérdiim,

Bu arablar, ki kendilerini sadece Arab diye bilmektedirler,
Tiirklerden nefret ediyorlar ve tiksiniyorlar,ve bu nefretin kaynag
Arabistanmin Osmanlilarca fethi devirlerine kadar iniyor. Diisman-
ligin ve kiskanghgin nedenleri irk farkhbgindan ve gegmis devir-
lerdeki bu isgallerin geleneksel amlarindan dogmaktadir...»®

Halifeligin Osmanhlara ait olamayaca
fikirinin XIX cu yizyilda gelismesi; Is-
1am'm Oz’time donmenin halifeliffin Arab-
lara aidiyetini kabul etmek demek ola-
caj.

4 Bk. J. Finn, Stirring Times, (London 1878) 2 Voliim; Yukardaki pasaj icin
bk. Vol. I, sh. 215,
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Gegen yiizyll esnasinda ve XX ci yiizylin baslarinda Halifeli-
gin Tiirklere ait olamayacag fikri Arab’lar arasinda gitiikge geli-
sen bir gériis halini almistir, «Modernist» olarak gecinen Arab
diigliniirlerinden bazlari bu fikri yaymaya ¢ahbsmaktaydilar. Fakat
Tiirk Padigahimin Saltanat makamim iggal etmesi ve Arablarin dahi
halifesi bulunmasi keyfiyeti onlar igin 6nem arzetmemekteydi; onlar
i¢in énemli olan sey Arab'larin lktidara sahip olduklar: ve Islam’-
i kalbi durumunda bulunduklan devirlerdi. Islam’in &z'iine don.
mek ve Seriat’ ilk saf sekliyle uygulamak demek halifeligin Tiirk"-
lerden Arablara gegmesi demek olacakti® Bundan dolayidir ki Is-
lam’in Tiirkler tarafindan bozuldugu ve bu yiizden safiyetini kaybet-
tigi ve binaenaleyh Tslam'in o &z ve temiz gekline dénmek gerektigi
fikrini islemek Arab’in igine gelmistir ve bunu Tiirk aleyhtarhgs un-
surunun bir bagka vesilesi yapmistir.

E — Arab’mn TURK’ten nefretlerinin si-
mrsizhf : Hiristiyan  hakimiyetini
Osmanh hakimiyetine tercih eder-
cesine gelisen Tiirk aleyhtarhf

Daha Once de gormiis oldugumuziizere Arab, daha XI ¢i yiiz-
yilda Tiirk'iin kotii idaresinden ve davramslarindan yimis olarak
Hiristivan hakimiyeti altinda yasamamn Tiirk idaresi altinda ya-
samaktan ¢ok daha iyi olabilecegi duygularimi izhar ederdi. Ibn
al-Banna’nin XI ciylizyil anilan vesilesiyle bu noktaya daha onceki
sahifelerde temas etmigtik., $uras1 muhakkak ki Miisliiman Arab,
din kardesi postuna biiriinerek veya bazan biiriinmeye dahi hacet
duymayarak, o tarihlerden bu yana her zaman igin hiristiyan idare
ozlemini Tiirk idaresine tercih edercesine duymus ve bunu izhar et-
mistir. Yine belirtmekte fayda vardir ki bu zlem dolayisiyle Arabh
kinamak dogru olmaz. Arab1 bu durumlara sokan sey aslinda Os-
manh Idare sisteminin, baz: istisnai haller ve zamanlar harig, ger
cekten kotii olusudur. Itiraf etmek gerekir ki bu idare tarz
gecen viizyll icerisinde gittikce bozulmus, tam manasiyle sdmiirii ha-
lini almms ve hi¢ bir sekilde iyiye yonelmemistir. Ozellikle Filistin'de
bunun pek koti tezahiirleri goriilmiistiir. Padisahin temsilcisi sifa-
tivle mahalli idareyi yiiriitmekle gbrevli Osmanl pagalarimin keyfi,

2 Bk. A. Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age 1789-1939, London 1962
sh. 268,
Yazar bu cerevanlann 1880'lerde oldukca gelismekte bulundufunu belir
tirken Blunt'un 1880 yilinda yayinladifi <The Future of Isam» adh kita-
bm buna delil oldufunu sdyler.
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sorumsuz ve despotik davramslari ora halklarim sindirmis, ezmis,
ve bu yiizden Osmanl hakimiyeti diginda her tiirlii yabanci Idareyi
hasretle bekler hale getirmistir. Gegen ylizyllm ortalarinda Arabis-
tan yariin adasinda ve Filistinde yasamis yabanct bir miisahit bu
kétit idarenin gercekten ne oldugunu en agik bir sekilde anlatir®

Tiirk Idare sisteminin bozuklugunu, ilkelligini ve kotiiliigiinii
yakinen g&rmiis bir kimse olarak yazar, kadim devirlerin Roma im-
paratorlugu ile bir kiyaslama yaparak: «...Romahlar, der, ayak
bastiklar: her yeri imar etmislerdir, yollar, képriiler limanlar in-
sa eimiglerdir, halbuki Tiirk idaresi, hakimiyeti altinda bulundur-
dugu yerlerden sadece vergi toplamistir ve fakat buna mukabil bu
yerlerin refahim ve kaymaklarim gelistirici hi¢ bir sey yapmams,
her seyi ihmal etmis ve aldiklarina karsihk hi¢ bir sey vermemis-
tir.» ¥

Bu kotii idare nedeniyle Filistinli Arab’larin genellikle Osmanh
Idarecilerine, pasalarina karsi miisterek bir nefrette birlesmis ol
duklarim belirten yazar, oralarda seyahat etmis bulunan diger ya-
zarlarm ve seyyahlarin Filistinli Arab’lardan isittiklerini de nak-
leder. Genellikle su anlasilmaktadir ki o tarihlerde biitiin Arablar,
hiristiyan hakimiyeti altinda yagamay: Osmanl: Idaresine her zaman
i¢in tercih ve bunu cam goéniilden temenni etmektedirler.®

Hiristiyam: Tiirk’e tercih yoniinde yerlesen bu duygular Sylesi-
ne koklesmistir ki Arab’ta, Tiirk hakimiyetinin bahis konusu olma-
digt yakm tarihlerde dahi bu duygu gesitli sekilerde tezahiir mahre-
ci aramustir, Kibns davasinda Misir hiikiimetinin Yunan tezini des-
teklemesi nedenlerinin altinda, kadim devirlerdeki Yunan - Misir
iliskileri ve miisterek etkileme amlarn yaminda, asil bu yukardaki
hususlarin yatmakta oldugu sitphesizdir.

IV — XX ct yiizyilda Bat1 diinyas1 Térk'ii Arab kalemlerinden
Gfrenmege devam eder,
A — Halil Ganem'e gbre Seriat ashnda
LIBERAL'dir fakat onu fanatik ha-
Ie getiren TURKLER'dir.

& James Finn, Stirring Times; Or Records From Jerusalem Consular Chro-
nicles of 1853 to 1858, (London 1878) 2 voliim.

James Finn o tarihlerde Filistin’de Imgiliz konsolosu idi.

& James Finn, a.g.e, Vol. II, sh. 191 O tarihlerde Osmanh idaresinin kétilii-
gt ile ilgili olarak diger miisahedeleri igin bk. Vol. I, sh. 219, 267-300, 390
ve d., 405 ve d.

% Jhid. Vol. II, sh. 179; Ayrica bk, Vol. II, Cpahter XIII.
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1901 yilinda Paris'te Fransizca olarak yaymladigi «Les Sultan
Ottomans» adli kitabinda Halil Ganem : «Ilk baglangicta Islam 1.
beral idi, fakat .., Arab isgalleri ve yayalmas:1 sonucu olarak tasavvur
olunabilecek en igreng bir despotism sekline girmektie gecikme-
di»® diyerekten Seriatin gercek niteligfini ya bilmezlikten gelir ya
da hig bilmez. Ona gore her ne kadar Arab halifelerinin elinde bir is-
tibdat vasitasi olmussa da Islsm asil Tiirkler elinde farkll yani
despotik sekle girmistir, «Goriiniis itibariyle Arab halifeleri iyi huy-
lu idiyseler de... zamanla en bayag ve despot durumuna girmekte
gecikmediler. Tiirklerin eline gecerken Islam’'m degismemesine im-
kan yoktu»¥ Yazar'a gore Tiirk hiikiimdarlari, tabiaten otoriter ve
inhisarci olmalar yaninda bir de, hirisiivan iilkelere kars: giristik-
leri devamh savaslar nedeniyle, sivasi hosgériiden yoksunlugu ikin-
ci bir tabiat haline getirmis ve imha siyasetini giitmiislerdir ve
artik bu huydan vazgecmelerine imkan yoktur.®

Tiirk’ii miistebid yapan sey: Seriat. Ya-
zar Tiirk'e kar;i vaptug haksizhgm celis-
mesi icerisinde.

Goriilityor ki yazar kendi ifadesiyle Tiirk hiikiimdarlarini hos-
gorii yoksunluguna sevkeden nedenleri hiristivan ulkelerle devam-
It savas halinde bulunma olayina baglamaktadir. Halbuki sunu ha-
tirlatmak gerekir ki Hiristiyan iilkelerle devaml savas halinde bu-
lunmay1 zorunlu kilan sey bilindigi gibi Seriat’'mm kendisidir- Su du-
rumda yazar kendi kendisiyle ¢elismeye girmektedir zira yukarda
«Islam'in 6zii iyi’dir onu kétii yapan Tiirk'tiir» derken biraz daha
asafida Tirk'in hosgoriidden voksun kilan nedeni savas unsuruna
baglamaktadir. Devamh savas hali Islam'in emrettigi bir sey oldu-
guna gore Tiirk’i miistebid ve imhaci yapan nedeni Seriatta ara-
mak gerektigi kendiliginden ortaya gikmaktadrr.

Nitekim yazardaha sonraki satirflaninda SERIAT'm katiligimdan
bahseder.

Bir yandan Tiirk'iin Islam’ fanatik ve despotik yaptigm
stylerken yazar, kendi kendisiyle tekrar celismeye girerek Seriat’in
ve Kur'anin katihfindan, degismezlifinden bahseder ve Tiirk'lin az

% Bk. Halil Ganem, Les Sultans Ottomans, Paris 1901, 2 voliim. Bk, Vol. II,
sh. 296,

8 {bid. vol, II, sh. 296.

# fbid. vol. TI, sh. 296.
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da olsa bu katihpr giderdigini belirtmekten geri kalmaz. Yazar'a
gore Kur'an'mn yorumcular genellikle Arablardir ve Arab’lar Kur'
ani son derece dar kahplar icerisinde, en muteassip usullerle yo-
rumlamislardir ve buna mukabil Tirkler, bir yandan Bizanshlarla
olan yakin temaslar1 sonucu ve diger yandan Avrupa medeniyeti
ile olan iliskiler nedeniyle, bu katih@ kismen de olsun gidermisler-
dir. Ancak ne var ki bu etki halk siniflarina inememistir; halk y-
#inlart en korkunc sekliyle fanatik kalmislardir.®

B — islam'da REFORM isteyenler Tiirk
aleyhtarhigzn vmsurunu vesile ittihaz
ederler, ve bu yoldan Arab milliyet-
cisinin rubunu teskine cahsmrlar.

& Kolellk miiessesesini Islam benimse-
memig ve fakat Tiirkler yiiziinden fesada
ugrayan Islim’a kolelik girmis ve bu ba-
krmdan Islam’in $zime doniilmekle bu
mahzurlar da giderilirmis.

Islam diigiiniirlerinin pek ¢ogu, su son yiiz yil igerisinde, Bata
iilkelerinde bundan dort veya besyiiz yil dnce gelisen REFORMAS-
yon hareketlerine tzenerek ve sanki Islam’in &zii ve ash gegmis
yiizyillar boyunca ve bugiinkii uygulamis seklinden farkli imis gibi
Seriat’in ilk kaynagina dénmek egiliminde gériinmiislerdir. Lut-
her'den Tolstoy'a varincaya kadar Hiristiyan aleiminin Reformcu-
lann ne yapmak istedilerse bizim bu Arab diigiiniirlerimiz de ‘ayni
yolu takibe heveslenmislerdir. Ancak ne var ki Batr'daki Reformecu-
larin fikir diristliigiinii ve ahlakmm bunlarda aramak biraz bey-
hudedir. Meseld Seyid Ali Emir'i alalim. Kéleligin k&tii ve bu ne-
denle kaldirilmas: gereken bir miiessese oldugu tezini savunan Se-
yid Ali Emir, her seyden evvel sunu iddia eder ki Islam dini kile-
ligi kabul etmemis, hu kotit miiesseseyi kaldirmaga calismigtrr,
ve Islam peygamberi Muhammed biitiin glicii ile buna gayret
‘etmis bulunmaktadir, ve fakat ne var ki daha sonraki yiizyillarda
cesitli nedenlerle ve bahasus Arab’larin geri ve vahsi milletlerle ve
mesela Tiirklerle temas etmesi sonucu olarak kéleligin devam etti-
gi goriilmiistiir. O halde yapilmak icab eden sey Islam’'in kokiine
inmek, oziine dénmek ve Mubhammed’in tavsiye ve emirlerini din-
lemek ve béylece bu kétii miiesseseden kurtulmak. Kéleligin kotii-
liigiinden ve kaldirilmasi gerektiginden dem vuran Seyid Ali Emir,

& Ibid. Vol. 11, sh. 296.



56 Prof, Dr. Ilhan ARSEL

1922 yihinda yayinladigh «The Spirit of Islam» adli kitabinda : «Hiir-
riveti, esitligi ve yeryiizlinin biitiin insanlar1 arasinda kardeslik
duygularim haykiran ses bindortyiiz yillik manevi varhgin (yani
Islam'n demek istiyor) ... giiciinden alacagy taze bir canhlikla ye-
niden kendisini duyurtmalidir, Miisliimanlara diigen sey biiyiik ve
asil Peygamberin hatirasim golgeleyen yvanhs uygulamalan ortaya
vurmmak ve koleligin kendi inanglariyle bagdasmadigim ve hazirla-
nacak kanunlarla artik devam edemiyecegini ispat etmektir®

Goriililyor ki yazar Islim’a atfetmek istemedi3i ya da atfede-
medigi bir eksikligi ve hatayr Tiirk’iin sirtina yiikleyip isin iginden
siyrilmak taktigini takipten kacinmamaktadir. Fikir asaleti ve dii-
riistliigli gosterip koleligin hem de tabii bir miiessese olarak Islam
tarafindan benimsenmis oldugunu ve Islam peygamberinin ve ilk
halifelerin dahi biitiin hayatlar1 boyunca kéle edindiklerini beyan
etmek var iken bu celadeti gostermek ona imkansiz gelmektedir.
Yirminci yiizyll medeniyeti i¢inde kdlelifi savunmanin kabili tasav-
vur olamayacagim da miidriktir. O halde yapilacak sey bunun gii-
nalhim Tiirk’e devredip Arab’i temize ¢ikarmak.

Seyid Ali Emir'in bu konudaki goriislerine birazdan tekrar do-
necegiz.

C-—-TURKUN BATI'YA YONELMESINi
DAHE SOMURU UNSURU YAPAN
ARAB MILLIYETCILIGI.

XIX cu yizyilin baslarinda Vahhabiler tarafindan Tiirk’e karsi
kullamlan «Dinsizlik», «Islam’a yabancilik» silahi XX ei yiizyil ige-
risinde daha da kuvvetli bir sekilde ele alinmistir. islam”1 en fana-
tik sekliyle uyguladig: bu tarihlerde dahi Tiirk Arab'm dinsizlik if-
tirasmma maruz kalmistir, 1917 tarihlerinde Misir'da yaymlanan
«Al-Mokattam» gazetesinde sunlar yazihydi: «Biz miiminler, onlan
(vani hali hazir Tiirk hiikitmeti ve Tiirkler) iman’dan yoksun bul-
maktayiz ... Suras1 kayda defer ki Yemen ve Suriye'deki Valiler
{Tiirk Pasalar1)) ne ibadet ederler, ne orug tutarlar ne kutsal hac
farizesini yerine getirirler, ve ne de zekat verirler; onlar sadece
kutsal Ramazan ay1 boyunca sarap igerler. Biitiin bunlar dogrudan
dogruya Islam’a aykin seylerdir... $eriat'm ongordiigi biiylik pren-
sibler konusunda hic bir kavramlan yoktur. Islam'in gerek dini

% AMEER, Ali Syed, The Spirit Of islam, (London 1935) sh. 267. Bu kitabin
ilk baskisi 1922 tarihinde yapilmmstir.
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ve gerek ahlaki temel kurallarindan tamamen habersizdirler ve
Peygamberin ulvi sahsiyetine karst saygidan yoksundurlar.»”

Arab’in Tiirk’e kars1 aleyhtarhigmin ¢ofu zaman ne derece man-
tiksiz oldugunu géstermesi bakimindan bu vesile ile buraya ilave
edilmesi gereken bir husus sudur ki ayni gazete Osmanh Devleti
nin Almanya’'mn yaminda olarak Ingilizlere ve Fransizlara kars: sa-
vaga girmis olmasim yermek diistincesiyle sunlar1 yazmstir : «Bu
savag dolayisiyle (Tiirklerin) takinmis olduklar tutum dahi Seriat’a
tamamiyle aykiridir ve her halii karda miislimanhk aleyhinedir.
Bunun delili sudur ki Islam ditnyasmin biiviik seflerinin ve mese-
Ia Mekke Serifi'nin ve diger linli kisilerin ve Ulemanin fikrini al-
maksizin kendilerini Almanlarin kollarma atmuslardir.».”

Ne gariptir ki bu satirlar1 yazan gazete, o tarihlerde ve daha
dnceleri Osmanli Devletine kars: Ingilizlerle isbirligi arayan ve ya-
“pan bir toplumun yayin orgamdir.

Tiirk'iin BATILITasmasin, gelismesini kis-
kanan ve buna engel olmak isteyen Arab,
selameti BATILILASMAKTA aranustir,

Arab, evvelce oldugu gibi bugiin de milletce Batillagmamzi,
yani akln iistiinliigiine yonelmemizi, ve dolayisiyle Seriat’tan uzak-
lasmamizi kiskanir ve bu kiskanchgim ve hasedini Tiirk'iin fslam'a
yabancl olusunda, Islim’a sonradan girmis bulunusunda ve Islam’t
tam manasiyle kavrayamamasinda gostermege ¢alisarak, ithama yo-
nelir. Bizim gericimiz ve din adamimz da onun agziyle konusur
ve onun yardakcisi olur. Atatiirk inkilablarindan ¢ok oOnce, daha
Abdiilhamid devrinde ArabTiirk'iin Bati'va yonelmesini hazmede-
‘memis ve bunu engellemege ugrasmstir. Bilindigi {izere Abdiilha-
mid, Tiirk'e karsi glivensizligi nedeniyle etrafina genellikle Arab’lan
toplamis ve devlet islerini goriirken onlardan aldigr tavsiye ve tel-
kinlere gire hareket etmegi gelenck haline getirmisti. Baslica da-
msmanlar1 arasinda bilgisi ve karakteri itibariyle oldukca siipheli
Arab’lar vard:i : Seyh Ebul Huda'lar, Emin efendiler. Izzet'ler, v.s..,

9 Bu yaz1 «Al-Mokattam» Gazetesinde «The Atrocitles of the Turkish Go-
vernment and tts Unlawful Conduct in This War» (Tiirk Hiikiimetinin
isledigi cinayetler ve bu Savag'taki kanunsuz tutumu) baghf1 altinda gik-
mgtir, Bu konuda bk, «The Moslem World», Vo]. VII, January 1917, No.
1, sh. 80-1,

% Ihid. sh. 81.
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Izzet ve Ebu Huda efendiler Abdiilhamid'in Bat1 diigmanhgina sap-
lanmasinda baslica sorumlu olanlardandi®

Abdiilhamid’i Tiirk'iin yararina olabilecek isleri yapmaktan
alikoyanlar ve meselad Islam’a aykindir diyerekten Bati ile temas-
tan geri birakanlar yine bu Arab damsmanlardi. Abdiilhamid’in gii-
ven besler oldugu bu Arab yardimcilardan gayri yine Arab asilh
Muhammed Zafir'ler, Seyh Esad’lar, yukarda adi gegenlerle birlikte
Abdiilhamid’'e daima sunu anlatirlardr ki, kendisinden énce salta-
nat makamna gelmis olanlar Hiristiyan Avrupa iilkeleriyle dost-
luk kurmus olmakla hata ve GUNAH islemislerdir ve yapilacak en
dogru hareket BATT'YA yonelmisligi terkediphiristiyanhga karg: Is-
lam birligini kurmak ve saldiriya gegmektir™

Ataturk ile bashyan Batihlasma hareketlerine ve Tiirk inkilab-
larma karsi en biiyitk saldirinin ve diismanliklarin yine Arab’dan
geldigini unutmamak gerekir. Arab diisiiniirlerinden Suriyeli Rasit
Riza Atatiirk’e, getirmis oldugu devrimler ve bilhassa kadmna ver-
digi deger nedeniyle catmistir.®

Laik devlet anlayisina erigmek Tiirk igin bir gelisme olmus-
tur. Batihi'min bile biiyiik zorluklarla erigebildigi bir basariya Tiirk’
Atatiirk devrimleri sayesinde kavusabilmistir. Hiir ve serbest ira-
deye sahipoldugu an Tiirk kendisini demokratik vagantiya siiriikle-
vecek yollara rahatlikla girebilmis ve ladik yasantiya yer verebilmis-
tir. «Islam toplumlan arasinda laiklik gibi miispet bir tutuma sa-
dece Tiirkler sahip olabilmislerdir»

Tirk'iin Bati'ya yonelmesini ve Bati medeniyetine iemel olan
miiesseselere sahip olmasim Islam’a aykirilik gibi gdsteren ve bu
nedenle Tiirk’e her tiirlii iftira ve kiifiirleri sarfetmekten geri kal-
mayan Arab liderleri, ve Arab idarecileri, ne gariptir ki dogrudan
dogruya Bati kiiltiiriiyle vetismis ve Bati kiiltiirii ile yetismenin
nimetlerini en ivi bilen kimselerdir. Yalmz ne var ki halki cehalet
igersinde birakmak icin Batr'vi kotii gdstermeyi ve Bati'va donitk
Titrk’ii dinsiz ilAn etmeyi kendilerine siar edinmislerdir: «Yakm
dogu'nun miisliiman iilkeleri arasinda Avrupa medeniyetine tam

% A, Vambery, «Personel Recollections of Abdulhamid II, and his Courts»,
(‘The XIXth Century and After’, Vol. LXV, 1909, sh. 993),

% Bu konmuda bk. «Great Britain Handbook», No. 96 a ve b, «The Rise of
Islam and the Caliphate, The Pan Islamic Movement», sh. 34-5.

% Bk, <Le Caliphat dans la doctrine de Rasid Ridas i¢in, Erwin I, Rosental,
Islam in the Modern Nattonal State, 1965, sh, 735,

% W. C. Smith, Islam In Modern History, Princeton 1957, sh. 109,
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olarak katilmagi gaye edinen sadece Tiirkler olmuslardir; Misir'da
Idare edenler simfi sadece kiiltiir seviyesi itibariyle Tiirkiyedeki
kendi benzerlerine eg bir Batilllagsma gayreti gostermislerdir. Arab
diinyas1 bunu (yani Tiirkler kadar genis &dlgiide Batilagmamayi)

Tiirklerin Islamda’ki zayif durumlar agisindan izaha calismislar-
dir»”

Tiirk'tin Batihlasma gayretlerinde oldukca genis gbriisli dav-
ranmasinl ve bu sahada Atatiirk sayesindeolduk¢a mesafe alabil-
mesini Tiirk'iin $eriat’a fazla bagh olmamasi nedeniyle izaha c¢ah-
san Arab liderleri, her seye ragmen su inangta birlesmektedirler ki
Arab kendini ancak Baty kiiltiirii aldiktan sonra tanimaga baglamis-
tir ve ancak Batiya yonelmek suretiyle biitiin gelismelerine (az da
olsa) sahip olabilmistir. Bir Arab yazan, H. Sarabi, 1957 de sunlan
yazmaktaydi : «... 'hattd bugiin bile su inkar edilemez ki Arab ay-
din1 kendisini ve durumunu, Kahire’de veya Sam’da veya Beyrut'ta
Arabca konusarak veya okuyarak degil fakat daha ziyade Paris’te,
veya Londra’da, veya New York'ta Fransizca veya Ingilizce konu-
sarak veya okuyarak anlamaktadir.»®

D — SERIAT'm KOTULUKLERINI
TURK'UN SORUMLULUGUNA YUK.
LEME TAKTiGI

1° — Seyid Ali EMiR'e gore Islanyda
Koleligl yerlestiren ve geligtiren
Tiirkler imis.

XX ci yiizyihn diger bir iinlii Arab diigiiniiri Seyid Ali Emir’dir.
Ik de’a 1922 yihinda Ingilizce olarak yayinladipr «The Spirit of
fslam»” adh kitabinda Islam'da kélelik konusunu ele alir ve Islam
Peygamberi'nin koleligi kaldirmak istemis oldugunu, ve fakat yer-
lestirdigi esaslara riayet edilmedigini, ve edilmedigi icin de kéleligin
devam etmis bulundugunu ve bunun sorumlulugunun Tiirklere ait
oldugunu, ve eger Arab’lar Tiirklerle temas etmemis olsalard: kéle-
lik miiessesesinden goktan kurtulmus olacaklarinx belirtir,

% G. E. Von Grunebaum, Modern islam; The Secarch for Cultural Identity,
Berkeley 1962 sh. 138.

"% Bk. Hisham Sharabi, «The Crisis of the Intellegenisia in the Middle East»,
(‘The Muslim World’, Vol. XLVII, 1957, p. 193.

» AMEER, Ali Syed, The Spirlt of Islam, London 1935 Ikinci Baski. IIk Bask
1922. Asafndaki pasajiar 1935 tarjhli baskidan gikarilmigtir,
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Muhammed kélelerin  duranmunu diizelt-
mek istemis fakat kolelik miiessesesi
onurk arzusu hilafina devam etmis,

a) Islam oncesi devrede Arap kilelere
kars: insami davramirnms; Islam bu ge-
lenegi devam ettirmis.

SeyidAli Emir'in hareket noktasi sudur : Islam &ncesi devrede
kolelere kargi ARAB, insani davramrdi, ele gegirdigi koleleri oldiir-
mezdi, ondan yararlanmak icin koleyi sag tutardi. Muhammed ken-
di halkimin bu gelenegini nazari esaslara baglamaktansa (veya ké-
lelerin durumunu belirsiz nitelikte birakmaktansa) bu konuda baz
hiikiimler getirmis ve kolelerin durumunu daha diizeltmistir; kélelik
miessesesini diizenleyen sert hiikiimler getirmistir ve ancak savas

esnasinda ele gecirilmis kélelere miisaade etmistir. Bunun disinda
kole edinilemeyecegi kuralm getirmisgtir. Savas sonucu elde edilen
kélelere va fidye Gdeyerek ya da hizmet karsih@: alacag iicretten
arttiracads paralarla hiirriyetini satin alma imkimnm tammstir.'*
Daha bagka bir deyimle Islam satin alma seklindeki koleligi tan-
mamistir, ve sadece savag hali esnasinda ele gegecek kolelere mii-
saade etmistir,

b) Fakat Arab’lar, Tiirklerle temas sonu-
cu olmak iizere Lélelik miiessesesini
ihya etmisler.

Seyid Ali Emir'in kams1 o'dur ki Islam Peygamberinin getir-
mek istedigi reformu Seriat uygulayialart kavrayamamslardir ve
bundan dolayidir ki kolelik miiessesesinin yasamasina ve gelisme-
sine sebep olmuslardir™ Bu miiessesenin  devaminda ve gelis-
mesinde en biiyiik rolii oynayan da Tiirklerdir. Zira Miisliiman halk-
lar Dogu'nun ve Bati'min ahlaki zayif milletleriyle ve Kuzey'de ya-
sayan vahsi wklarla (ki bununla Tiirkleri kastediyor vyazar) temas
sonucu olarak kélelik miiessesini tammiglardir ve bugiin (O tarih
itibariyle) hala tamimaktadirlar.'®

0 {hid. sh. 265,
0 Ibid. sh. 266.
12 Ibid. sh., 266.
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¢) Islam'da koleligin devammna sebebiyet
verenVAHSI TURK’ler 1slim'm tem-
silcisi sayillamazlar, diye ilave eder ya-
zar.

Bu noktada Seyid Ali Emir'den dogrudan dogruya nakil yapa-
lim : «...Fakat Vahsi TURKOMANLARI ve Afrikali Arablar, ki ko-
le edinmeyi serefli bir is bilirler, IslAim'in temsilcisi olarak ka-
bul etmemize imkin yoktur...»™ Seyid Ali Emir'e gore Tiirkler
koleligi devam ettirebilmek icin Peygamber’'in emirlerini ve Seriat-
in hiikiimlerini tahrif etmislerdir. Peygamberin koydugu vasaklara
riayet etmemislerdir. $6yle devam ediyor yazar : «Peygamberin ya-
saklarina riayet ediyormus gibi goriinmek icin Tiirkler, ki kendileri
de en koyu Sunni miisliimandirlar, ellerinde bulundurduklan kélele-
re, bu koéleler ister sunni ister $i'i olsun, KAFIR (itikad disi), go-
riilnme zorunlugunu yiiklemislerdir».* Goértiliiyor ki Arab yazar, ki
ki kitabimmn gesitli yerlerinde koleligin insanlifa utang verici ve in-
sanhk dis1 bir miiessese oldugunu belirtmekten ¢ekinmez, mahiyeti
itibariyle tasvip etmedigi kolelik miiessesesinin utang verici nitelik-
lerini Islam'a ve kendi irkdaslarina (yani Arablara) atfetmemek ve
Islam"1 bundan tenzih etmek gayesiyle iftira ve yalanlarim oylesi-
ne ileri gotiirmektedir ki hi¢ sikilmadan Tiirk’i, Muhammed’in
emirlerini ve Seriat hiikitmlerini tahrif etmekle ve kélelik miies-
sesesini devam ettirebilmek ve bundan yararlanabilmek icin kéleyi
dinsiz goriinmege zorlamakla suclar.

Kolelik miiessesesinin Islam’daki yerini burada tartigacak de-
giliz. Bu ayn ve bash basina bir konu. Fakat Islam'm koleligi kal-
dirmak istedigi ve fakat buna Tiirklerin engel olduklan iddiasi
gercekten insam isyan ettirici bir nitelik tagimamaktadir Ve he-
le diistiniilecek olursa ki daha Emeviler devrinde, ve daha Muaviye
ile birlikte para ile kéle satin alma gelenegi ne derece gelismis-
tir, ve ondan ¢ok daha &ncelerinden beri kilelik mesru bir miies-
sese olarak devam edegelmistir ve bizzat Islam Peygamberinin ken-
disine ait koleleri olmustur, Tiirk'e kars: yapilan iftiramin ve hak-
sizligin mahiyeti anlagihr. Ote yandan, «Mademki Peygamber ko-
leligin aleyhinde idi, neden acaba kendisi bizzat kéleler edindi, ve
neden bunun aksine drnek teskil etmedi» diye de sorulabilir yazara
Ilerde tekrar bu noktaya donmek iizere simdilik sunu belirtelim
ki Kolelik, Seriat'm yok ettigi bir miiessese degil, bilakis TABI{

16 fbid. sh. 266,
104 thid. sh, 266.
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olmak tizere yerlestirdii bir miiessesedir. Kur'an ve Hadis kaynak-
larinda bunun béyle oldugunu gésterir ¢ok hiikiimler vardmr ve esa-
sen bu yiizdendir ki kélelik Islam iilkelerinden tabii ve normal bir
milessese olarak yasayagelmis ve ancak Batimin etkisi ve Baskisi
iizerine kaldirilabilmigtir. Kéleligin yerlesmesinde ve gelismesinde
Tirk'un sorumlulugu yoktur; olsa olsa kolelidi yerlestiren Seriat
emirlerine karsi gelerek kéleligi kadirmadigz i¢in Tiirk sorumiu
tutulabilir. Bu noktaya biraz ilerde tekrar temas edecegiz.

Ustelik bir de yazar bizzat kendisi para ile kéle alma usulunun
Emevilerle baslamis oldugunu ve Abbasilerle devam ettigini, Eme-
vilere gelinceye kadar para ile kole degil savas sirasinda kole alma
usulit oldugunu soyler. Boylelikle bir kere koleligin kendisine go-
re kotii sekli olan para ile satin alma usulunun Emevilerle basladi-
gim itiraf etmis olur!® Saniyen bir de su fikri ortaya vurmak-
tadir ki kotii olan sey bizatithi kolelik miiessesesi degil fakat kéle
edinme geklidir. Zira yazar icin kotil olan sey para ile kéle satin
almaktir. Ama bunun disinda edinilen kole ig¢in diyecek yoktur.
Nitekim ilk haliteler devrinde, ki pek ald kdlelik mevcuttu, para ile
kdle satin alma usuliiniin yok oldugunu ve fakat daha sonra bu
usuliin Islam'a girdigini sdylemekten adeta gurur duymaktadir®

2° — Seyh Muhammed Resid Rida'va go-
re Islam’m gerilemesinde en biiyiik
su¢ Tiirklerde.

Arab dinyasimn XX ci yiizyil icerisinde en iinlii milliyetcisi Ra-
sid Rida cesitli yaymlariyle Tiirk’e kars1 cephe almis olan Arab ya-
zarlarin basinda gelir, 1923 yihinda Kahire'de Arabca olarak yaynla-
di1 ve daha sonra Fransizca'ya ¢evrilmis bulunan «El-Hilalah Ve
al-lmamat el-Uzma» adh ve halifelifin Tiirklere gegmesi sonucu
Islamin gerilemis oldugu konusu ile ilgili kitabinda Tiirkler kadar
Islam’a zarar veren bir baska millet olmadigim belirtir. Ona gdre
Emevilerden sonra Halifeligi ele gegiren Abbasiler Islam’in uguru-
ma siiriikklenmesi yolunu agmislardir. Fakat daha sonra Halifeli-
gin Arab olmayan ellere ve &zellikle Tiirklere gecmesiyle bu ugu-
ruma siiriiklenme tam manasiyle hizlanmaga baglamustir.”

195 Thid. sh. 267.

106 Tbid. sh. 267.

17 Bk, Muhammed Rasid Rida, AlKhilafah Wa al-imamah alUzma, Cairo
1923 (Franstzca terciimesi H. Laoust tarafindan, Le Califat Dans ja Doct-
rine de Ragid Rida, Beirut 1938. Tiirklerle ilgili pasajlar i¢in bk. sh. 77-8;
209-210; 220,
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Islam’a kétiilitkte Tiirkler digerlerini gok gerilerde birakms-
lardir der Ragid Rida ve bunun nedenlerini elestirirken Tiirklerin
istibdat rejimi igerisinde saltanat icra ettiklerini, Islam halklarma
kars1 tecaviizkdr davrandiklarini, ve bu tecaviiz ve zorbaliklar hi-
lafet mevkiinde bulunan halifeleri 6ldiirmeye kadar gétiirditkleri-
ni, halifelik unvanim Abbasilerden gasbettiklerini belirtir. Ve Ra-
sid Rida’ya gbre Tiirklerin en biiylik kétiligi Islamm biitiin diin-
yaya yaymak iizere Tann tarafindan gérevlendirilmis bulunan Ku-
reys kabilesine ait olmak gereken hilafeti boylece ele gegirmek ol
mugtur.'®

3° — Taha Hiiseyin'e gire : {slam mede-
niyetini ve Misir1 gelismekten ah-
koyan : TURKLER

Islam diisiiniirleri arasinda, XX ci yiizyilda, Taha Hiiseyin ka-
dar Bat1 alemini etkilemis bir baska kimse yoktur. Ve Taha Hiise-
yin, tipk: diger Arab yazarlar gibi Islam'in geriliklerinin, ilkellik-
lerinin ve Islam iilkelerinin zavallihklarimin nedenlerini tek bir
noktada toplamak egilimindedir. Ona gére Islim medeniyetini ve
Islam kiiltiiriinii ve Islam iilkelerini ozellikle Misir't gelismekten
alikoyan sadece ve sadece TURKLER'dir. Taha Hiiseyin bu fikir-
leriyle hem Bat1 diinyasim1 ve hem de Arab diinyasini Tiirk aleyh-
tar1 duygulara siivitklemistir. Fakat Taha Hiiseyin'in asil biiyiik et-
kisi Misir Ihtilalinin lideri olan Cemal Abdul NASIR' iizerinde ol-
mustur ve denilebilir ki Nasir Tiirk diismanhg duygularim ondan
aldin ilhamlarla gelistirmis ve biitiin diinyaya duyurmustur. Na-
sir'm bu konudaki goriislerini birazdan agiklayacagz. Taba Hiise-
yin'in Tiirk’ii suglayicr  fikirleri «Misu'm Kiiltiir Gelecegi» adlz
kitab ile 1938 de geligtirilmigtir. Bu kitap 1954 de Ingilizce'ye cev-
rilmigtir.®

a) Taha Hiiseyin'e gbre Miisliiman iilke-
leri isgal etmekle Tiirkler bu iilkelerin Ba-

t1 ile temasim kesmiglerdir ve medeniyet
gelismesine engel olmuglardir.

Yukarda bahiskonusu kitabmda Taha Hiiseyin Tiirklerin
Akdeniz havzasi miisliiman iilkelerini isgal etmeleri olaymm bu iilke-

18 Ihid, sh, 80, '
1 Taha Hussein, The Future of Culture in Egypt, {English Translation by S
Glazer) 1954, Y
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lerin gelismelerine karsi vurulmug en biiyiik bir darbe olarak go-
riir. Bu Tiirk isgalleri, ona gére, medeniyet yaratan veya medeniye-
te katkida bulunan Misliiman iilkelerin yok olmasi sonucunu ya-
ratmis ve ¢ok uzun bir devre itibariyle Avrupa ile Islam iliskileri-
nin kesilmesine vesile olmustur.'® Miisliman iilkelerin Tirkler ta-
rafinda isgal edilmesi olayi, yine yazara gore, Orta Cag'da Avru-
pa'nin barbarlar tarafindan isgal edilmesi olaymmdan cok daha va-
him ve medeniyet sondiirme bakimindan ¢ok daha tehlikeli olmus-
tur. Clinkii Avrupa’min barbarlar tarafindan e¢le gegirilmesi Avru-
pa iilkelerini kadim Yunan disiince tarzindan ve ilminden yoksun
birakmamistir, Halbuki Tiirk isgalleri altinda yakin dogu iilkeleri
yani Miisliiman tilkeler Bat ile ve Yunan diisiince kaynaklariyle bii-
tiin iliskilerini kaybetmislerdir, ve bu durum Isldm iilkelerinin ge-
rileme nedeni olmustur.

Islam diinyasma dahil iilkeler igerisinde Tiirk isgallerinden
son derece muztarip olmus buunmasina ragmen Tirk’iin medeni-
yet yikicr tutumuna ve davramisina kars: direnen ve bunda mu-
vaffak olan ve dolayisiyle kiiltiir medeniyetini ve Islam medeni-
yeti mirasim siirdiirebilen ve beser zekd'sim §litmden kurtaran tek
iilke MISIR olmustur, diye diigiiniir yazar.'!

«$u bilinen bir husustur ki», der Taha Hiiseyin, «Orta Cag'da
Avrupahlar islam diinyasmn metodlarim (ilim metodlarm) 8diing
almiglardir (taklid etmislerdir)., Bizim bugiin yaptifimizin aynini
onlar o zamanlar yapmislardi. Bu nihayet bir zaman meselesidir.
Onlar yeni hayatlarina XV ci viizyildan itibaren baslamslardir (ya-
ni Renaissance ile); halbuki biz, Osmanh Tiirkleri yiiziinden bu ye-
ni hayata XIX cu yiizylla gelinceye kadar giremedik. SAYET TAN-
RI MISIR'1 OSMANLI ISGALLERINDEN MASUN KILSA IDI, biz
Bati ile olan iliskilerimize (kiiltiir ve medeniyet iliskisi demek is-
ter) kesintisiz olarak devam edecek ve onunla birlikte «<Renaissan-
ce»in nimetlerini paylasmis olacaktik. Siiphesiz ki bu durum bizi,
simdi icinde yasamakta oldugumuzdan ¢ok farkhi bir medeniyet
olusumuna eristirmis olacakti»™

Fakat her seye ragmen Tanri, Taha Hiiseyin'in diisiincesine go-
re, Misir igin yeni bir firsat yaratmmstir ve bu firsat da medeniyet-
ten yararlanma firsatidir : «Yaziklar olsun bize eger bu firsati da
kagiracak olursaks, '* diye ilave eder.

110 Taha Hussein, a.ge. sh. 10,
nt fhid, sh. 10.
2 Ibid. sh, 13.
13 Ibid, sh. 5.
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Taha Hiiseyin'in Tiirk'it sorumiu kolan id-
dialarin sakathg

Taha Hiiseyin, Islam"in gerilemesi ve medeniyet unsuru ol-
maktan ¢ikis1 nedenlerini Tiirk’e atfeden ve biitiin bunlardan Tiirk'ii
sorumlu kilan ne ilk ve ne de son Arab diisiintiriidiir, fakat mu-
hakkak ki bu fikrin en etkili yayi¢ilarmdandir. Denilebilir ki Tiirk’e
karst bu yukarda yapilanlardan daha afir ve sakat bir itham ve if-
tira yapilmis degildir. Ve hele Misir bakimindan bu iftiralarin yer-
sizligi agikardir. Clinkii Tirk'itn Arab iilkelerini ve Misix1 isgali
hareketleri XTI ci yiizyildan XVI ct yiizyila kadar gider. Halbuki kiil-
tiir ve ilmin temel diregi sayilan Hiir diiglince’ye ve serbest arastir-
ma'ya ve fikir hiirriyeti denilen seylere karg1 en 6ldiiriicii darbe esas
itibariyle Seriat’ten gelmedir. Seriat’in diiglinceyi cendereye alan
baskilarina karst Mu'tezile stmfi kismen Emeviler devrinde ve fa-
kat asil Abbasiler zamaninda Halife Me’'mun ve Harun Resid devir-
lerinde direnme géstermisler ve HUR DUSUNME gelenegini az da
olsa yerlestirir gibi olmuslarsa da buna karsi hortlayan taassub
ve Seriat’'a avdet gayretleri daha As'ari ile birlikte semerisini ve-
rir olmustur. Mu'tezile okulunun hiir diisiince ¢ikiglary 150-200 yil-
hik bir stireyi doldurmaz. Islam’m gerilemesi ve medeniyet agsin-
dan ¢okiigii, Mu'tezile mensublarimin hiirdiigiinceye yonelen egi-
limleri nedeniyle ezilmeleri ve DOGMATISM'n, basar1 saglama-
style olur ki bu da XI ci yizyildan oncedir. Tiirkler Arab iilkeleri-
ni isgale giristikleri devirlerde Islam diisiiniirleri ve alimleri riiya
tabirleriyle, veya bir bardak suya diigen sinegin suyu hangi kana-
diyle kirletmis olabilecegi, olii ile cinsi miinasebette bulunamn ab-
dest yenilemesi gerekip gerekmeyecegi veya buna bnzer nice sag-
maliklarla mesgul idiler.

Bundan bagka Taha Hiiseyin, yukarda gordiigiimiiz gibi, Tiirk
isgalleri dolayisiyle Misir’'in bagina gelenlerden dolayn Tanrt’y1 sug-
lamakta : «Eger Tanr: bizi Osmanli isgallerinden korumus olsay-
d1 biz... simdi ¢cok medeni olacaktik» seklinde bir ifadeye yer ver
mektedir. Surasim unutmaktadir ki ashinda Misin Osmanh isgali
altinda birakan Tanr degil fakat Misirlinin kendi uyusuklugu, ken-
di ataleti, kendi bilgisizligi ve kisacas1 kendi kabahatidir. Osmanl:
isgali altina girmese idi de bir bagka kuvvetin tahakkiimii altmna gi-
recekti, nasil ki hemen hemen biitiin tarihi boyunca girmigtir. Os-
manli boyunduruguna tabi olmadan énce bagimsiz bir devlet ola-
rak yasamislign yoktur Misirh'min; daima bagka hakimiyetlerin
idaresi altimda daima kendinden olmayanin boyundurugu altinda
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(Memluklar, Salahaddin, v.s..) yasamaga ahsmugtir, Tanri kendileri-
ni Osmanl: iggallerinden korumus olsaydy da yine gelisemeyecekler
ve medeniyete kavusamayacaklardi ¢iinkii saph olduklar Seriat dii-
zeni, tipk1 diger Arab iilkeleri gibi, onlarin da fikren gelismesine
imkan vermeyecekti. Bu itibarla Arab yazar ve diisuniirlerinin veya
siyaset adamlarimn geri kalmighk nedenlerini Tanr'da ya da Tiirk’-
te degil fakat dogrudan dogruya Seriat’'da ve o Seriat’1 yaratan ken-
dilerinde bulmalan gerekir.

E — Arab miliyetciligi davasmda Miislii-
liiman Arab ile Hiristiyan Arab el
éle ve yan yan'a olmak ilizere Tiirk"
iin kargisinda yer almgtir,

Tarihi olaylar icerisinde ve Islam'in ortaya gikmasindan son-
ra bile Miisliman Arab, Hiristivan Arab ile yan yana yasams ve
miigterek mitcadelede bulunmustur. Islam’in daha ilk yayilma yilla-
rnda bile Hiristiyan Arab, Miisliiman Arab ile bir olup miisterek
bir safta olmak iizere Acem’e karst savasmistir'* Ve tarihi gelisme
icerisinde bu beraberlik ve miistereklik aynm sekilde devam edegel-
mistir. Bir Arab Miisliiman yazar 1971 yilinda séyle diyor. : «Bu iil
kelerin (yani Irak, Suriye, ve diger Arab Ulkeleri) Hiristiyan ve
Miisliman halklarimin kendilerine has farkli ve ayri tarihleri ola-
maz... Irak, Suriye ve Misir gibi Ulkelerin basina gelen olaylar, is-
ter felaketli ister bereketli olsun, Hiristiyan ve Miisliiman unsur
farkimi gozetmemistir. ...Bundan sunu anhyoruz ki Arab diinyasi
halklarmnin basina gelenler miisterek bir tarih meydana getirmek-
tedir. Ve Iste bu miisterek tarihtir ki biz Arab’lara milli anilar, yurt-
sever tecriibeler ve tiimiiyle milli bir Arab edebiyati... saglammsg-
fir» W

Son iki yiz yillik devre igerisinde Hiristiyan Arab ile Miisli
man Arab Tiirk'e kars: diismanhkta &adeta ruh birligi yapmustir,
Bir zamanlar Acem’e kars1 nasil savagimis idiyseler, simdi de Tiirk'e
karst birbirlerine kenetlenmislerdir. Bu beraberligi Hiristiyan Arab
ne kadar arzulamis ise Miisliiman Arab’da o derece istemistir. 1913
tarihlerinde Ingilizlerle birleserek Tiirk’e kars1-anlasma pesinde ko-
san Mekke Serif'i Hiiseyin, Ingiliz Temsilcisi McMahon ile yaptif
gizli mektuplasmalarindan birinde Hiristiyan Arab ile Mitsliiman

14 N, Ziadeh, «Arabisms, in ‘Nationalism in Asia and Africa’, Edited by E.
Kedourie, Nal Book 1971, pp, 294.303; yukardaki hususlar igin bl sh. 295.
15N, Ziadeh, a.gy., sh. 302.3,

LTERETRY BT ERRNE IR T g Ars e e S R L INTY




ARAB MILLIYETCILIG 67

Arab arasinda hi¢ bir aynlk, hi¢ bir fark olmadiim ve farklh bu
iki dine mensub Arablarin ayni soy'dan, ayni ecdad'dan gelme ol-
duklarmi séylemekle gurur duymaktaydi.

Miisliiman Arab’'m uyanmasinda Hiristi-
yan Arab’'m rolii.

ARAB’lIik duygusu Miisliiman Arab ile Hiristiyan Arab arasin-
daki din ayrihgm Adeta gidermis ve farkli inanglara sahip Arablan
miigterek bir ruhta birlestirmistir. Bu miigterek ruh nedeniyledir
ki Hiristiyan Arab aydim, bir yandan Miisliiman Arab’'in uyanmas:
na ve fikren gelismesine yardimca olmus, ve diger yandan da Arab
milliyetciligi cereyanlarina giic vermigtir.!

Su husus kaydedilmege deger ki her zaman igin Hiristiyvan
Arab, Miislitman Arab’a nazaran daha uyamk ve daba bilingli ve
daha kiiltiirlii olmustur. Ozellikle XIX cu ve XX ci ylizy1l boyunca
Hiristiyan Arab ¢ok daha «Rasyonel», ve kétii Idare'ye ve despotik
Iktidara kars: gok daha isyankédr davranmistir.

George TownUniversitesi Tarih hocasi Arab asilli Hisham Sha-
rabi, «Arab Intellectuals and the west» adh kitabinda hiristiyan
Arab’in Miisliiman Arab’a nazaran genellikle daha kiiltiirlii, daha
rasyonal, geleneksel goriigleri daha kolaylikla terkedebilir ve yeni
fikirleri daha kolaylikla benimseyebilir ve asil énemlisi despotizme,
ve despotismin her gekline, karsi daha isyankér, ve obiir diinya
diisiincesine daha az yer verir nitelikte oldugunu belirtir.!

Hiristiyan Arab, Miisliiman Arab’a nazaran daha laik, daha «secu-
larist», daha milliyetci olmustur der.

Yazar'a gore, milliyetciligi din agis1 digina gikarabilmek laik bir
anlayisa sahip olmakla miimkiindiir. Din ve devleti ayr1 kilabilen
bir zihniyet icin milli duygulart din birligi kavramindan aywrmak ko-
" laylagir. Hiristiyan Arab bu laik anlayis igerisinde Miisliiman Arab
iizerinde 6nemli etkiler yaratms ve hiristiyan siyasi diigiinceyi —ki
daha rasyonel birtemel'e bina etmis olarak— Arab milliyetciligine
- alet etmigtir. Béylece vatan iilkiisii anlayist «Iman birligi» kavram-
mn iizerine gqikarilarak siyasi birlik seklinde anlagilmms ve aym
vatanin kardes gocuklar1 olma duygusu milli birlik rubhunu gelis-

116 Hisham Sharabi, Arab Intellectuals and the west : The Formative Years
1875%1914. The John Hopkins Press 1970 sh. 14.
17 Hisham Sharabi, a.g.e,, sh. 16.
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tirmistir. «Anavatan sevgisi imanumizin esasidir» veya «Vatana

baghlik bizleri (yani Hiristiyan ve Miisliiman Arablar1) birbirimize
kardes vapmaktadir» sozleri milliyetcilik davasinda birer sloga-
m haline getirilmigtir.!8

Nitekim Ibn Haldun'in wizyillar oncesi isledigi «Asabiyyahs
kavramim, ki «Beraberlik ruhu» («Devotion», «Esprit de Corps»)
anlamina gelir, ilk def’a olmak iizere yurtseverlik ve milliyetcilik
duygularina alet etmegi hiristiyan Arab akil etmistir.'?

Hiristiyan Arab’in Miislitman Arab’a telkin etiigi diger onemli
bir davrams da ilim ve diigiince alanlarmdaki rasyonalizmi ve dii-
siinceyi din baskisindan kurtarma gelenegi ile igilidir. Milliyetcilik
cereyanlar1 ve Arab birligi duygusu bu rasyonel tutum sayesinde
kuvvet bulmustur.®

Arab Milliyetciligi davasim  sitirdiirmek
maksadiyle Miisliman Arab Hiristiyan
Arab ile Tiirk aleyhtarlipinda ayni safta

Arab milliyetciligi davasim siirdiirmek maksadiyle vasita kih-
nan Tiirk aleyhtarhgi unsuru sadece Miisliiman Arab’in isledigi bir
konu olmamustir. Miisliiman Arab kadar Hiristiyan Arab’da bu ko-
nuyu somiirme yollarina basvurmustur. Hiristiyan Arab yazarlar
ve ditstiniirler de, tipki Misliiman Arab’lar gibi, Arap milliyetci-
ligi gayretlerine Tiirk’e karsi, hattd daha da fazlasiyle, cephe al-
misglardr ve Tiirk aleyhtarhfinda ayni safta birlesmislerdi. Bu is
birligi, icinde bulundugumuz yiizyilin baslarindan sonra kuvvetlen-
mis ve bugiine kadar ayni hararetle devam edegelmistir. Birbirin.
den farkll dint inanca sahip bu farkhi gruplar, sirf miisterek dava
nedeniyle, inan¢ farklarim bir kenara birakmglar ya da inang far-
kina ragmen her biri kendi dini inanglaninin kaynaklarinda Arab
milliyetciligini saglayacak esaslar aramslardir. Bazi hallerde hiris-
tiyan Arab, sirf Arab milliyetciligi gelissin i¢in Islam’in Arab milli-
yetciligini destekleyen hiikiimlerinden yararlanmayr benimsemis-
tir. Mesela Zurayk adinda bir Suriyeli hiristivan Arab, 1939 yilin-
da yaymladigi «Al-Va'i al-Kavmi»® adh kitabinda «Arab milliyet-

118 Arab miliyetcilerinden Butrus al-Bustani'nin ve Adip Ishaq’in bu goriigleri
igin bk. Hisham Sharabi, a.ge., sh. 64.

112 Hisham Sharabi, a.g.e., sh. 64.

120 I, Sharabi, age., sh. 72

21 Q. Zurayg, AWa'i alQavmi, (Bayrut 1939), sh. 112-113; Bu hususlar icin
bk, Majid Khadduri, Political Trends in the Arab World, (The John Hop
kins Press, 1970, sh. 134,
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cileri, kendi mensub bulunduklan dinlerin (Yani hiristiyan ve Miis-
liiman) koklerine inerek orada (milliyetailik bakimindan) ilham
ve manevi gii¢ (rehberlik) aramahdirlar.» der. Kendisi hiristiyan
Arab olmakla beraber Arab milliyetciligi davasina yararh olur dii-
sitncesiyle Islam peygamberi Muhammed'i bir «Arab Kahramani»
olarak gériirdii."?

Diger bir hiristiyan Arab, Edmond Rabbath, yine ayni tarihler-
de ve ayni maksat ufruna Isldm" Arab milliyetciliginin temel esa-
s1 olarak kabule yanasmist1.®

Osmanh Idaresi'nin kotiiliigiine kars:
Miisliiman olmayan (hiristivan) Arab’da
tipki Miisliiman Arab gibi ARAB MILLI-
YETCILIGINI savunmustur.

Arab milliyetciligini kiskirtan nedenletden biri de Osmanl: Ida-
resinin kotiiliigi olmustur. Bu idarenin bozuk ve tahammiil fersah
olusu nedeniyle daha 1876 yilarmda Beyrut'da gizli bir Cemiyet
kurulmus ve bu cemiyete gen¢ aydm hiristiyan Arablar dahil ol-
mustu. Bunlarin gayesi Liibnant Osmanl boyundurugundan kur-
tarmakti. Bu cemiyete giren hiristiyan Arab gencler, basa-
riya erisebilmek icin her seyden énce Miisliiman Arab unsurlarla
isbirligi yapmak gerektigine inanmislardi. Boylece Tiirk’e kars:
saglam ve milsterek bir cephe kurulmus olabilecekti. Hiristiyan
Arab’t Miisliiman Arab ile birlestiren unsur ARABLIK unsuru
(URUBAH) idi.** '

Bu gaye iledir ki Al-Bustani (1819-1863), Negib Azoury (?-1916),
Edmond Rabbath (1905-.) ve Michel Aflag (1910-..) gibi yazar ve
diigiiniirler, kendileri hiristiyan Arab olduklari halde Miislitman
Hiristiyan fark: gozetmeksizin Arab milliyetciligini savunmuslar-
dir. Onlar igin en dnemli olan sey ARABLIK- ruhu ve Arab birli-
ginin canlanmas:, dogmas idi®

iz M. Khaddwyi, a.ge., sh. 184;

12 Bk, Edmond Rabbath, Unité Syrienne et Devenir Arabe (Pans 1937); Yu
kardaki pasajlar M. Khadduri’den naklen alinmigtir,
Ayrica bk. : Albert Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age, 1789-1939
London 1962, bilhassa sh. 260-323 bakmmz;

124 Bk. Zeine, N. Zeine, The Emergence of Arab Natlonalism, Beirut 1966,
sh. 61.

5 Bk, Spencer Lavan, «Four Christian Arab Nationalists; A Comparative
Study» (in ‘The Muslim Wor]d’, Vol. LVII, No. 2, April 1967, sh. 114-125)
sh, 124. ' .
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Bat1 kiiltiiriine daha yakin ve Szellikle Fransiz thtilali ideal-
leriyle daha bilingli olan Liibnanlk hiristiyan Arablar, Bat1 ile olan
ticari iliskilerde 6n planda bulunmalar1 nedeniyle daha faal bir si-
yasi giic meydana getirmiglerdi. Miisliiman Tiirk egemenligi altinda
kendilerini tam manasiyle yabanci gordiiklerinden Tiirk diisman-
h duygularim gok daha biiyiik bir istiyakla isler olmuslar® ve
itiraf etmek gerekir ki bu gayretlerinde Miisliiman Arabh kendi
diigtincelerine gekmekte higte zorluk duymamslardar.

Abdiilhamid’in despotik tutwmu bu Tiirk diismanhg davranis-
larim iyice kizigtirnms ve Hiristiyan ve Miisliman Arabin ayaklan-
masin iyice kolaylag tnmgtir.

F — al-Hasan an Nadvi :

Islam medeniyetinin sénmesini Tiirklerin
ilim ve kiiltiire yer vermemis olmalarn.
da bulan ve Islam’in gelismesinin ancak
Arab iilkelerinin liderligi ile olabilecegini
iddia eden yazar.

Arab milliyetciliginin Tiirk aleyhtarhg unsuru her zaman i¢in
Tiirk diismanbg seklinde tezahiir etmemistir. {slim medeniyetinin
Tiirklerin ihmali sonucu geriledigine inanan ve fakat Tiirk diis-
manhg: beslemeyen Arab yazarlar1 gikmamus degildir. al-Hasan an
Nadvi bunlardan biridir. 1951 yiinda Arabca olarak yaymladigy
«Miisliimanlann gerilemesi yiiziinden diinya neler kaybetti?» adh
kitabinda'? yazar Islam iilkelerinin Mongol'lar tarafindan isgali ve
Hilafetin onlar marifetiyle haleldar edilmesi olayimi Islam'm inki-
raz yoluna girmesi nedeni olarak gériir. Tiirklerin Tarih sahnesin-
de gelisen bir kuvvet olarak giriinmesi Islam’a yeni bir sans yolu
agmustir, der. Yazar’a gore eger Tiirkler gereken sekilde davran-
de birakabilirlerdi; ancak ne var ki Tiirkler kisa bir siire igerisinde
uyusukluga daldilar ve bu uyusukluk ilim ve san’at sahasimda ve sa-
vas bilgileri ve teknigi hususlarinda da kendisini gésterdi. XVT ci
yiizyildan sonra Avrupa giitikge kuvvetlendi ilim ve fen'de gelisti ve
fakat Tiirkler bu gelismeyi takip edemediler, yeniliklerden kacindr-

1% Zeine, N. Zeine, a.ge., sh. 41-2,

127 By kitab hakkinda bk. G. E. Von Grunebaum, Modern Islam; The Search
for Cultural Identity, Berkeley 1962, sh. 181, 185.
Grunebaum'a gire yazar sadece Kisisel bir goriis belirtmektedir.
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lar, ilim ve fen'deki ilerlemeyi savas san'atina bile uygulamaktan
geri kaldilar.

Yazar’a gore Islam’in geligmesi ancak Arab iilkelerinin liderliZivle
olabilecektir.™

G — Abdiilrahman al-Bazzaz :
Islam kiiltiiriinii ve medeniyetini Tirk
yok etmigtir.

Adiilrahman al-Bazzaz Arab milliyetciliginin XX ci yiizyil ikin-
ci yans icerisindeki en kuvvetli nazariyecisidir. Bu devre esnasin
da Arab diinyasmi Cemal Nasir'dan sonra en fazla etkileyenlerin
baginda gelir. 1963 Ihtilalinden sonralrak'mm Londra Biiyiik Elgisi
olmustur. Daha 6nce 1959 ild 1963 villarinda Kahire'de «Arab Lig’i
Yiiksek Arab Ogrenimi Enstitiisiiondeki «Arab Milliyetciligi» kiir
siisiinde bu konularda ders vermigtir. Arab milliyetcilifinin felsefi
ve fikri temellerinin ilmi esaslarim islemistir. Onun da bu goriisle-
rini ilerde ayrica Arab milliyetciliginin diger unsurlann konusunda
ele alacagiz. Burada sadece Arab milliyetciliginin Tiirk diigmanhig
unsuru ile ilgili olarak al-Bazzaz tarafindan ileri siiriilen goriigleri
ozetleyecegiz.

Al-Bazzaz, 1952 yihnda Bagdad'ta vaymnladifi «islim ve Arab
Milliyetcilii» adlh makalesinde™ Islam'm en gerefli en 6nemli dev-
resinin Arab hakimiyeti devresi oldugunu belirtir ve bu suretle
yaratilan Islim medeniyetinin «barbar Tiirk'ler» tarafindan son-
diigii yoniinde Gustave Lebon tarafindan daha &nce serdedilmis fi-
kirleri kendisine destek yapar, ve onunla hem fikir oldufunu belir-
tir. Bilinmek gerektigi iizere Fransiz diisiiniirlerinden Gustave Lebon
«Arablarin Medeniyeti» adi altinda gegen yiizy1l esnasmmda yaymla-
mis oldugu kitabinda Arablarin, baslangicta, Yunan, Roma ve Acem
etkisiyle biiyiik bir medeniyet yapmis olduklann: ve fakat Arab iil-
kelerini fetheden barbarlarin (yani Tiirklerin demek ister) bu me
deniyeti anlayabilecek fikri kaabiliyete sahip bulunmadiklarim, ve
ilk zamanlar sadece taklid yoluna bagvurduklarini ve uzun yiizyil-
lar gectikten sonra biraz bu medeniyete aligir olduklarimi anlatir.
Abdiilrahman al-Bazzaz Gustave Lebon tarafindan serdedilen bu fi-
kirlerle tamamen mutabik kaldigini belirtir.'®

128 fbid. sh. 240, 241.

12§, G, Haim (Editor), Arab Nationalism; An Anthology Selected and Edi
ted by S. G. Haim» Los Angelos 1962, sh. 182.

3 fbid, sh, 182.
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Al-Bazzaz, daha sonra 1965 yilinda Ingilizce olarak yaywnlad
g1 «On Nationalism» adli eseriyle Arab milliyetciliginin gelismesi
i¢cin her vasitayl kullanmak geregine inandigim séyler ve Tiirk diis-
manhi@ unsuru disinda Arab dili ve Arab tarihi unsurlarimn bu ko-
nudaki dnemini belirtir ve nihayet Islam dini'ni Arab’in dini seklin-
de ele alp islemek liizumunu ve fakat Islaim ile bagh kalmayip
Arab'in Islam’dan &nceki tarihinin ve geleneklerinin dahi milli bir-
lik ruhunun olgunlagsmasinda rol oynayacagim izah eder.”

H — Cemal Nasir

Cemal NASIR Tiirk ditsmanhji duygula-
rim  besleyen kaynaklarm derinlerine
Iner ve Tiirk’ii vahsi olarak gériir ve gos-
terir; Misirh'min ve genellikle Arab’'m il
kel kalmasi nedenlerini  Tirk hékimiye-
tinde arar.

Genel olarak sdylenebilir ki Arab’in milliyetcilik duygularim
uyandirmanm en etkili yolu onu kendi soyundan gayr olanlara kar-
s1 kin ve adavet icerisinde yofurmak ve tahrik etmek olmugtur.
Bu metod Ozellikle Tiirk aleyhtarh@ konusunda kullambmstir.
Tiirk’e karst Arab't tahrik etmenin pek ¢esitli denemeleri oldugu-
na temas ettik. Bunlar icerisinde en 6nemli rol oynayanlardan bi-
ri de Tirk'iin kotii idaresi'ni oldugundan da daha kétii gdsterme
¢abalaridir. Tiirk'liin Arab’a kars1 kotii davrandifim, Arab’t gelis.
mekten alikoydugunu ortaya vurmak suretiyle Arab Idarecileri ol
dukca basarili sonuglar almislardir. Fakat denilebilir ki bu taktik
as1} son iki yiizyldan beri, daha dogrusu Misir'im Napolyon tarafin-
dan isgalinden beri en etkili bir sekilde is géren bir taktik olmus
tur, ve asag yukarn Napolyon'un usullerine gére uygulanmistir,

Bilindigi iizere Napolyon, Misir seferini kolayca sonuca ulag
tirabilmek icin, Misir halkim olmadik kurnazhklarla kandirmasim
bilmistir. Misir’1 isgale basladifa tarihlerde beraberinde baski ma-
kineleri getirterek Arabca, ve hattd Rumca brosiirler, kitaplar bas-
tirtrms, beyannameler vayinlamms ve Misir halkiny Tiirk'lere kars
koruyan bir kurtarics kiligina girmesini bilmisti. Bu beyanname ve
yayinlar yolu ile Misirdaki Memluklar Idaresinin kétitliigiinii belirt-
mis ve eskiden zengin ve miireffeh yasayan Misir Ulkesi'nin, Tiirk'-
lerin isgalinden sonra sémiiriilmege baglandifim ve her tiirli gelis-

9 Abdul Rahman al-Bazzaz, On Arab Natiomalism, London 1965, sh. 23,
356, 37, 38.
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meden geri birakildagmn anlatmstir. Kendisine Misir’daki din adam-
larm da miittefik yapan Napolyon bu denemelerinde bir hayli ka-
" zang saglamistir. Bu arada kendisini Misir halkma «Gergek Miislii-
man» olarak da tanimlama@ ihmal etmemigtir.

Belirtmekte fayda vardir ki Tiirk isgallerini ve Idare sistemi-
ni kotidlerken Napolyon'un ileri siirdiigii hususlar ve deliller, daha
onceki viizyillar esnasinda Arab yazarlarin, yukardaki sahifelerde
ozetledigimiz, fikirlerine ve iddialarmna tipa tip benzemekteydi :
«Bir zamanlar, diyordu Napolyon Bonapart bu beyannamelerden
birinde, Bir zamanlar Mwsir'da bityitk ve giizel Kent'ler, kanal’lar,
oénemli bir ticaret vard: ve biitiin bunlar Memluklarm istibdadi ve
meskeneti yiiziinden yok oldu.».’

Bir bagka konugmasmnda : «Cok uzun zamanlardan beridir ki,
Kafkas'lardan kopmus bu Memluk’ler cetesi yeryiiziiniin bu en gii-
zel bolgelerini (yani Misir’t) miistebid idareleri altinda inletmekte
dirler. Fakat Kainatin hékimi ... arttk sunu emrediyor ki onlann
bu istibdadi son ersin».** diyordu. Ve yine : «Nerede ki berekli bir
toprak parcasi bulunur, o mutlaka Memluk’lere aittir ... glizel k&
leler, evler ve her sey onlarin elindedir. Eger Misir onlarin ¢iftligi
ise, Tannda'dan gelme tapu’larmi gostersinler bakalim, Fakat Tan-
r1 hayirhahtir ve adildir insanlar i¢in; ve o'nun yardimi ile bundan
boyle hi¢ bir Misirly ... hic bir sey’den mahrum kilinmayacaktir ve
herkes en viiksek mevkilere gelebilecektir ... Bdylece halk mutlulu-
Ea kavusacaktirs B

Simdi bu taktifi ve bu sozleri hafizamizda canli tutarak bir
devir sigramasi yapalim ve Cemal Nasir'm Misir'a Baskanhk ettigi
yillara gelelim.®'¢ Arab’in ve ézellikle Misir’liin Tiirk’e kars: lanet

8312 Bu konuda gerekli kaynaklar igin bk. Nakoula al-Turk, Hislolre de I'Ex-
pédition des Francals en Egypie, (Publiée et traduite par M. Desgranges
Ainé, Paris 1839, sh. 23).

B Ihid,, sh. 21.

B1e fbid., sh. 25.

Btd Napolyon'un, kendi isgil siyasetine Alet eder oldugu bu tez Arab’in her
firfatta sOomiini Aleti vapmaga cabstifn bir tez olmugtur. Biraz daha asa-.
#idaki sahifelerde gorecegiz ki Emir Faysal'da 1919 wilinda, vani Birinci
Diinva savasi sonunda bu taktige bagvurarak sadece Arab liderlifi konu-
sunda defil fakat Savas't kazanan Devletlerden bir geyler koparabilmek
maksadivle, Arab Ulkelerinin geri kalma nedenlerinin  sorumlulugunu
Tiirk“te aramak gerektifini diinya aleme ildn etmekteydi.
1t Ocak 1919 iarihinde Paris Barig Konferansina bu konuda sundufiu bil-
diri i¢in bk.: J. C, Hurevitz, Diplomacy in the Near and Middle East;
A Documantary Record 1914 -1956 (Princeton, New Jersey 1956, Vol. II,
sh. 39).
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ve nefretlerini Memliik'ler devri amlariyle baslatmak Cemal Na-
sir'in ikinci bir tabiati olmustu. «ihtilalin Felsefesi» adh kitabinda
sunlar1 okuyoruz: «Bu devirde (yani Memliikler devrinden bahsedi-
yor) halkimiz bagka istilalara ugramis, para ile tutulan esirler mem-
leketimizin sahibi olmuglardir, (para ile tutulan esirler dedigi Tiirk-
lerdir) «Bask, adaletsizlik ve iflas onlarin uzun siiren ybnetimi si
rasinda Misir hitkGmetinin kanunu haline gelmistir Memleket yem
arayan vahsi hayvanlarin yatag: sekline dondiiriilmiistiir, Bahsetti
gim yem bizdik, bizim malimiz, bizim topraklarmmzdi. Zaman za-
man tarihimizin bu devresini tetkik ettifimde derebeyligin kammu-
71 emisi, hislerimizi ayak altina ahsi, gururumuzu yere vurusu...
karsisinda yiiregimin burkulmasim énleyemem....*?

1955 tarihinde ingilizceye ¢evrilmis olarak vaymlanan: «M-
sir'm Kurtulusu; thtilalin felsefesi» adl kitabmda Monogol'lar ve
Miistebid Kafkasyalilar diye tabir ettigi Tiirklerin nasil kile ola-
rak devlet idaresinde ise basladigim, nasil efendilerini 8ldiiriip
iktidara sahip olduklarim ve boylece Memliikler idaresini kurduk-
larmmt belirttikten sonra: «Istibdat, zulum ve tahribat onlarin M
sirda bir ¢ok karanhk yiizyillar boyunca siiren Tktidarlarimn ozel-
liklerini tegkil etmistir» der.™

Her ne kadar kitabimmn pek ¢ok yerinde genellikle Memliik-
ler devrinden bahsediyormus gibi gbriiniirse de gerek «Karanhk
devirleri» deyimini kullanmasindan ve gerek Arab'n  Osmanliya
kars: bedduasindan bahsetmesi agikca gdsterirki imé etmek is-
tedigi sey biitiin devirler boyunca Mmsirhi'min Tirk boyunduruiu
altinda kaldig1 devirlerdir. Yani biitiin devirler boyunca Tiirk'tiir.
Fakat Israele karst giristigi miicadelelerde Tiirkleri kendisine mu-
hasim kilmamak ve hic olmazsa Birlesmis Milletler teskilatinda
onun oyunu alabilmek kurnazhiyle genel olarak «Memlukler»
«Mongollar» «Kafkasyahlar» deyimlerini kullanmistir, Tiirk top-
lumunun cehaletine giivenerek bu deyimlerin nasil olsa Tiirkler ta-
rafindan anlagilamayacagimi ve Tiirkleri tedirgin etmis olmayaca-
gini ve fakat buna mukabil maksadim Baiti'ya ve diger milletlere
ifade etmis olabilecegini diisiinmiistiir,'*

i2 A Nasir, Felsefem, (ceviren M, Saliho#lu, Tarih vok.) sh. 28-29. Terciime-
deki hatalar cevirene aittir.

13 Gamal Abdul Nasser, Egypt's Liberation; The Phiolosphy of the Revolu-
tion, Washington D. C, 1955 sh. 62-3.

14 Filhakika dilsiindiigi gibi olmug ve Tiirk toplumu genellikle Nasir'in
Tiirkler hakkinda ki gergek diisiincelerini ve niyetlerini bilememigtir.
«Pelsefm» adh kitab1 Tiirkce've gevrilmis ve geviren kigi Tiirk’e hakaret
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NASIR'a gore ;: Misirhmn Tannidan diledi
gi tek sey; Tann Tiirk'iin cezasum versin.

Yiizyillar boyunca birike gelen Tiirk diismanh@ duygularimn
yas farki olmaksizin her Misirhnin gonliinde ve agzinda yer ettigi-
ni Nasir'm su sozlerinden anlamak miimkiin: «Cocuklufum sira-
larinda havada ne zaman bir ucak gérsem minldanir oldugum bir
sarkinin anlammm bir aralik tahlile ¢abstim: Ey Biiyiik Tanrim,
sen Ingilizin belasim ver. Zamanla dgrendim ki bu misra bize Mem-
likler devrinde gelmedir. O zamanki dedelerim... buna benzer
bedduay:r Tiirklere kars: kullanirlarmis : ‘Ey Tanrum, ...Sen Tiirk’-
iin belasm ver (Tirk'ii yoket)™ Benim murildandigim sarki eski
devirlerden kalma bir formliin yeni bir duyguya uygulanmis sek-
li olmaktaydi.»™ '

Nasir'in Tiirklerle ilgili duygular Sylesine menfidir ki Arab'm
yagantisindan ve anilarindan Tiirk'ii tamamiyle ve her noktasiyle
silmek ister: «Binlerce Misirll aile arasmda secilmis bir drnegim
vardir : Aile’de baba koyliidiir, Annenin asl Tiirktiir... Bu &6rnek
ne kadar uygunsuz yasadigimmzi gosterir. Bu sebeble kendi kendi-
me :. Biitim bunlar gegecek. Meselelerimiz hallolacak...” diyorum
Actkll durumumuzun nedenlerinin kékleri bunlar iste...»¥

Gorilityor ki Nasir, tipki diger biitiin Arab milliyetcileri gibi,
her seyin sorumlulugunu Tiirk'iin sirtina yiikleyip ve Tiirk Idare-
sinin yiizyillar igerisindeki kotiiliiklerini vesile gosterip Arabin
uyanmasi, geriliginin nedenlerinin bilincine vasil olmasi1 yollanm
Tiirk diismanhi$ unsuru ile denemektedir. Hem de en etkili bir se-
kilde denemektedir. Gelisme yoluna girebilmek igin Arab’a, onun il-
kelliginin, fakirliginin ve geriliginin nedenlerinin kendinden gelme
olmadigt intibaim vermek ve bu yoldan onu tahrik etmek Nasir'a
en uygun yol gériinmiigtiir™®

I — H. B. SHARABI :

Islam da hiir ve serbest diigiince'yi OS-
MANLI'lar yok etmistir; ICTIHAD kapl-
larpni Osmanhlar kapamstay,

niteliinde gordiigii bazi pasajlarn almammstir,. Ancak Memluklerle ilgili
kismin Tiirklere taallik ettigine dokunmaksizin yukarda gérlildiigii o
kisimlar: terciime ederek almigtir.

138 Ingilizce metinde yer alan Arabea asli sdyle verilmigtir: «Ya Rabb ya
Mutajele, Ahlik allUthmanh». Bk, Gamal Abdiil Nasser, a.g.e, sh. 65.

1% Gamal Abditl Nasser, a.g.c., sh. 65.

137 A, Nasir, Felsefern, (ceviren M. Salihoglu) sh. 31-2.

8 Bu konuda bk. Fayez A! Sayegh —, Arab Unity; Hope and Fulfifiment,
New York 1958 sh. 6.
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Zamanimiz Arab yazarlarindan SHARABI,™ 1962 tarihinde ya-
vinladigi  «Governments and Politics of the Middle East in the
XXth Century» adh kitabinda™ Islaim’da hiir diisiince geleneginin
Osmanlilar tarafindan yok edildigi tezini isler. $6yle der : «Denile-
bilir ki Islam’mm fikir hayati kalintilarinm tamamen sonmesi ola-
y1 XVI ci yitzyilda Osmanh Imparatorlugunun ortaya ¢ikmasiye
kendisini gostermistir. Osmanhlarla birlikte Seriat alaminda hiir
fikir ve Ictihad kapilar mutlak sekilde kapanmis ve buna mukabil
taklid, yani evvelce yerlesmis hiikiimlere ve yorumlara gore diislin-
me gelenedi hukuk sisteminin temel prensibi olmustur. Bu entel-
lektiiel katihk (rijidite) XIX cu ylizyila kadar yani Bati diisiince-
sinin ve miiesseselerinin biitim Orta Dogu'yu Batithlasma diizeyi-
ue oturttugu ve XX ci yiizyll ortalarinda da onun sosyal, ekono-
inik ve siyasi hayatim tamamiyle yeni bir sekle soktugu zamana
kadar devam etmistir.»™

Goriiltiyor ki yazar, upk: digerleriyle sozlesmis gibi ayni nok-
tadan hareket ediyor, ve sanki Osmanh devletinin kurulusuna
kadar Islam'da gergek anlamiyle hiir ve serbest diisiinme gelene-
#i varmig da Osmanhlarla birlikte bu sona ermis gibi bir inanigla
biitiin kabahati Osmanh Devletine, Tiirk’e yiikliiyor. Halbuki en
karamsar yazar ve diisiiniirler bile Igtihad kapdarmn kapanmasi
olayim Imam Gazali'ye ve onun devrine hamlederlerve hi¢ ol-
mazsa bu kapams devresini Osmanli devletinin kurulusuna rast-
latmazlar.

Surasi belirtilmeye deger ki tipki diger yazar ve diisiiniirler
gibi (ve mesela Al-Azhar Universitesince hazirlatilan ve 1967 de ya-
yinlanan Bayar Dodgen kitabinda oldugu gibi) Sharabi'de yukar-
daki satirlara takaddiim eden sahifelerde Islam’m bizatihi kendi

biinyesinden gelme katiliklardan, dogmatizm’den ve hiir disiince-
ya imkan vermeyen niteliklerden, Seriatn kisi hayatim en ince
noktasina varincaya kadar ayarlamasi olaymdan, kisi deperine yer
vermediginden bahis eder. Yazar aslinda Islam’daki diisiince ve fi-
kir serbestisinin var olamayisimn nedenlerinin bu olduguna dair
beyanlarmi unuturve biitiin su¢u Tiirke yiikler.

1Y, B. SHARABI Amerika’da George Town Universitesinde hocalik yap-
mshr. ’

1% H, B. Sharabi, Government and Politics of the Middle East in the Twen-
teith Century, Princeton, N. Jersey, Van Nostrand, 1962.

4 H B. Sharabi, a.g.e., sh. 1317
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J — Arafat : :

‘Islam koleligi kaldwmak gayesini giit-
miis, kilenin durumunu  iyilegtirmis, ve
fakat Kolelik Miiessesesi TURK'ler yii-

ziinden devam edegelmis ve gelismis...

Seyid Ali Emir gibi bir difer Arab yazan, ARAFAT, Tiirk
ditlsmanh@ unsurunu kolelik konusunda sdmiirii vasitasi yapar.

a) Islam koleligi iyi sartlara bajlanmsg ve
kokiinden kalduma gayesini giitmiisg.

Iddiasina gére Islam koleligi kékiinden kaldirma gayesini giit-
miistiir ve her haliikirda koélelik sartlamni en iyi sekle getir-
mistir. Islam’dan nceki devrede koélelik miiessesesinin durumunu
elestiren yazar, 1966 yihnda «The Islamic Quarterly» adh dergi-
de «The Attitude of Islam to Slavery» (Kolelik karsisinda {slam™
i durumu) bashkh yazisinda «Cahiliye» devrinindeki kélelik sart-
larint inceler ve kolelik miiessesesinin ne derece ilkel, ne derece
insanlik dist nitelik arzettigini ve bu sekliyle bu miiessesenin 1s-
lam’dan onceki devirlerde Arablar arasinda MESRU bir miiessese
olarak tamindigm soyler : «Islimin ortaya cikisi, aminda kolelik
yerlesmis bir miiessese idi» der®

Gériiliivor ki vazar koleligi gercek anlamiyle mesru bir miies-
sese haline getiren giic’iin Seriat oldugundan ya habersiz ya da
bunu bilmez gériinmektedir. Her halii kdrda bu gercegi bir kena-
ra atarak o sadece Islam'in daha onceki kétii sartlart yok ettigini
ve koleligi tahammiil edilir veya ¢ok insani bir sekle soktugunu ve
bundan bagka bir de, esas gaye itibariyle, koleligi kékiinden yok
etmeye yoneldigini, ve koleleri hiirriyetierine kavugturmak icin
her imkam sagladifim belirtir*®

b) Islam koleligi derhal ilga etmemis
¢iinkii...

Yazar, eskiden beri i&dia edilegelen bir hususu yeniden ele
alarak neden dolay: kolelik miiessesesinin, daha ilk baslarda, is-
lam tarafmda ilga edilmedigi sorusunu 6zet olarak séyle cevap-

W2 W, Arafat, «The Aititude of Islam to Slavery», (in ‘The Islamic Quar
terly’, June 1966 Vol. X, Nos. 1-2, pp. 1218, yukardaki pasaj icin bk, sh. 12.
e Ibid. s. 13,
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landirir:  Bir kere gok sayidaki kélelerin titm olarak hiirriyets
lerine kavusturulmas: halinde ortaya, o devir itibariyle halle-
dilmesi imkansiz sorunlar ¢ikabilirdi. Zira o zamana gelinceye ka-
dar kolelik mesru ve tabii bir miiessese idi ve insan unsurunu ih-
tiva etmekteydi. ikincisi kolelik, yine o devrin sartlarina gbére, sa-
vag durumlann bakimndan Islam tarafindan inkar edilemeyecek,
kaldirilamayacak bir miiessese idi. Bundan dolaywdir ki koleligi
tum olarak yekten kaldirmak diisiiniilemezdi.**

Soylemege hacet yoktur ki yazar burada kendisine sorulabilecek
nice sorular bulundugunu ve bunlardan sadece bir tanesi olmak
iizere : «Her sey’e kadir Tanr1 acaba bu sartlarla bagh mm idi?»
seklindeki bir sorunun cevabimin ne olmasi gerektigini hatirindan
gecirmemistir, gecirmek lizumunu da duymamastir.

c) Koleligi ilga etmemis ama kolelerin
durumunu diizeltmis,

Yazar, kendinden once bu konuyu islemis olanlarin ve 5zel-
likle yukarda bahsi gecen Seyid Ali Emir’in gériislerine paralel ola-
rak bazi fikirler serdeder. isldm’m, her ne kadar koleligi ortadan
kaldirmams ise de, kolelerin durumunu diizelttigini, en iyi sart-
lara bagladifint ve bu sartlar icerisinde meseld Kur’an'in IV cii Sa-
resi'nin 92 ci ayeti geregince adam oldiiren kisi'nin kefalet maksa-
diyle kolesini azad etmesi ve isledigi sugun cezasim béylece ¢ekme-
si, ile ilgili hiikkmii ve yine V ci Siire'nin 89 cu Ayeti geregince, ye-
minden donen ya da yalan yere yemin eden kisilerin kole azad et-
mek suretiyle giinahlarnm affettireceklerini; yine Kur'anin LVIIY
ci Stresi'min 3 cii Ayeti geregince, sebebsiz yere karisimi bosayipta
pisman olan kisilerin; XC ci Sfre'nin 13 cii Ayetii geregince Tanri-
ya minnet duygularim izhar etmek isteyenlerin kole azad etmele-
ri geregini, XXIV cii Slire'nin 33 cii Ayeti geregince kéle sahibinin
kendi kolesini hiirriyetini geri satin almak iizere tesvik etmesi LU-
ZUMUNU; XXII ci Sare geregince kéle sahibinin kélelerinden sa-
dece birisiyle cinsi miinasebette bulunacagim, ve bunun gibi diger
hiikiimler oldugunu (Kur'an XC, 13; IY, 177; 1V, 36; IX (0; II, 178;
XXIV, 33: 11, 221: IV, 25; XLVII, 4) belirtir ve bunlan kdle lehine
hiikiimler olarak goriir.¥ '

d) Fakat koleligi TURK ler devam ettir-
mis.

1 ibid. sh. 134,
15 1bid, sh. 14.
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Biitiin bunlan zikreden yazar her nedense koleligin devamim
saglayan ve onun megru ve tabii bir miiessese olarak yasamasim
miimkiin kilan diger $eriat hiikiimleri hakkinda bilgi vermekten
kagimir. Bilmez ki bu zikretmeyip sukutla gecistirdigi hiikiimler
nedeni iledir ki Islam iilkelerinin istisnasiz hepsinde kélelik en agir
ve kotii sartlar icerisinde devam edebilmis, ve insanlikla ve insan
haysiyetiyle bagdasmayan durumlar devam edegelmistir. Evet bii-
tiin bunlar {izerinde diger Arab yazarlar gibi bu yazar'da durmaz
ve sadece kolelik miiessesesinin yasamasina ve gelismesine Tiirk-
lerin sebeb oldugunu iddia eder.

Yazarin gergeklerle uzak veya yakin ilgisi olmayan beyanlarn.
dan anlasiiyor ki gecmiste bir ¢ok miisliiman din adamlari, kéle ti-
careti yapanlarla miicadele etmisler ve kdleler lehine konmug Se-
riat hiikitmlerine riayet etmeyenlere (mesela evlilikle ilgili konu-
larda) kars: hosnutsuzluklarim belirtmiglerdir. Onlar bunu yapar-
ken ilim adamlar1 da meseleyi kisi hak ve hiirriyetleri agisimdan
ele almislar ve dikkat ve gayretlerini kisisel hak, kisi haysiyeti
noktasina teksif etmislerdir.® Biitiin bu beyanlan yapan yazar'a
«kimlermis bu din adamlar, kimlermis bu ilim adamlan» diye sor-
mayiniz, ¢iinkii bu konuda verebilecegi isim yoktur. Zira bir tek
Miisliiman yazar veya duisiiniir gosterilemez ki «Kolelik insan haysi.
yetiyle bagdasan bir miiessese degildir. Tanr boyle bir miiesseseyi
din hiikiimleriyle mesru kilmis olamaz» veya «Kolelik insan haysi-
yeti ve hiirriyetiyle taban tabana ziddir, insanhk adina, insana say-
g1 ve sevgi adina kaldirilmalidir, lagvedilmesi gereken bir miiesse-
sedir» seklinde bir fikir serdetmis olsun. Her ne kadar Abbasi’ler
devrinin ilk yillar1 esnasinda kolelerin durumunun kétiliigiine
karg1 sesini yiikselten Imam Cafer As-Sadik adinda bir din adam:-
n1 gormekte isek de bunu kélelik miiessesini tel'in ya da kaldirmak
icin miicadele eder bir drnek kabul etmemize imkan yoktur.¥ Ciin-
kii bir kere Imam Cafer as-Sadik Isldm'in ortodoks mezhebi sayr-
lan Sunni mezhebi saliklerinden degil fakat nispeten liberal say-
lan Si’i mezhebi mensublarindandir. Esasen Islam tarihi boyunca
bu konuda c¢ekinerek de olsa goriis ileri siirebilen kisilerin sayist
hi¢ denebilecek kadar azdir. XIX cu yiizyilda Seyid Emir Ali'de
koleligin kétii bir miiessese oldugunu belirtenlerdendir.

Ancak ne var ki kélelik aleyhinde ki bu davramg ve tutumlarnn
cogu gercek bir samimiyet ve inamsa dayanmis degildir. Hemen

1 thid. sh. 17.
W7 Sevid Ali Emir, a.ge., sh. 267
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hepsine samimiyetsizlik hakim olmugtur; su bakimdan ki hepsinde

sanki Seriat diizeni koleligi benimsememis de bu miiessese Seriat’a
karsit olarak devam etmis havas1 esmistir.*®

Bunun béyle olmasim normal karsilayanlar ¢oktur, Ciinki on-
lara gore hi¢ bir diigiiniir i¢in koleligi insanlik haysiyetine aykiri
ilan etmek imkam yoktu, zira boyle bir davrams koleligi tabii bir
miiessese hali kabul eden Seriat'a karst gelmek olurdu yani dinsiz-
lik olurdu. Bundan dolayadir ki Islam’in ancak $i'ilik gibi daha az
ortodoks bir mezhebine mensup olanlar arasinda biraz olsun bu
muessesenin kot uygulamgina karsy itiraz sesleri yiikselebilmigtir,
o da nadirattan,

Fakat her halit kirda koleligin devaminda bir sorumlu bulmak
gerekmistir ve iste bundan dolayidir ki Tiirkler boyle bir sorumlu
olarak ortaya aulmigstir, Seyid Ali Emir gibi Arafat'da, Islim'in ge-
tirdigi iyi sartlar nedeniyle kéleligin bidayette tam bir kontrol al-
tinda tutuldugunu ve fakat zamanla dizginlerin elden kagimldigim ve
TURK'ler vyiiziinden bu miiessesenin tam manasiyle bir sémiirii
miiessesesi haline getirildigini belirtir. Yazara gore Islam koleligi
yok etmek istedigi halde Tiirkler yoketmemigler bilakis geligtirmis-
lerdir. Bu suretle kéle pazarlan, kole ticareti, kéle somiiriisii hep
birlikte ve huzim arthiran bir tempo ile devam etmigtir. Ve eger
Tiirkler kolelik miiessesesini somiirii vasitas: haline getirmemis ol-
salardi, yazarin kanisina gore, Islam’da kolelik mitessesesi ¢ok yiiz-
yillar 6nce ortadan kalkmus olacaktr.®

KOLELIK MUESSESI’'NIN SORUMLULU-
GU NEDEN TURK'E YUKLENEMEZ?

Tlerde tekrar bu noktaya dénmek iizere simdilik buraya he-
men su ilaveyi yapmak gerekir ki kolelik miiessesesini Tiirklerin
yoketmedikleri ve sartlarmm daha iyiye dogru degistirmedikleri
soylenebilir. Ancak ne var ki kéleligin kaldinlmamasindan dogan
sucu Tiirk'iin sirtina yiiklemek insafsizhik olur. Zira Tiirk niha-
yet Islam'in uygulayicist durumunda kalmigtir. Uygulamakta oldugu
din Tiirk’e «Kolelik Tanrimn var kildigr mesru bir miiessesedir» di-
ye emir vermis ise, esasen son derece dine bagh olmakla sartlanms
bir gii¢'ten koleliligi kaldirmas: beklenemezdi. Bununla demek is-
temeyoruz ki koleligin devaminda Tiirk'tin hi¢ sugu yoktur. Insan

18 Thid. sh. 267.
WW. Arafat, a.gy., sh 17,
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haysiyetine ve kisi hiurriyetine defer vererek din emirleri disina
¢ikmas: ve koleliligi lagvetmesi siiphesiz ki Tiirk i¢in biiyiik gurur
verici bir davrams olabilirdi. Ancak bunu vapamamis olmasimn bii-
tiin sugunu ona yiiklememek gerek. Kélelik miiessesesinin yok edil-
memis olmasinda asil sorumlu bu miiesseseyi TABII nitelikte ki-
lan ve bu yiizden KALDIRILAMAZ sekle sokan Seriat diizenidir.

Kolelik miiessesesinin varligint ya da devarmm Tiirk'iin sorum-
lulugu igerisinde aramak ve «koleligi Tirkler, Islam’a aykir dii-
secek sekilde yasatmiglardir» demek, (tipki Seyid Ali Emir ve di-
ger eski ve yeni iinlii bir ¢ok Arab diisiiniirlerinin dedigi gibi), ger
¢effe tamamen aykin konusmak olur. Kélelik Islam’'in benimsedi-
gi tabil bir miiessesedir. Her ne kadar kélelerin durumunu kismen
de olsa iyilestirici esaslar getirmigtir denirsede 1Islom bu miiesse-
seyi tabiatte var olan bir miiessese olarak kabul etmistir. Seriat hii-
kiimlerinden anlasilmaktadir ki Kolelilik Tanri’'min dzel surette var
ettifi bir miiessesedir. Kur'an ve hadis hiikiimleri bunun béyle ol-
dugunu anlatmaktadir. Pek ¢ok hiikiimler arasindan sadece bir fi-
kir edinilmek iizere bazilarint buraya alacak olursak : Kur'an'daki
al-Nahl Stresinin 75 ci ayetinde Insanlarm Tann tarafindan «<Ko-
le» ve «Kble olmayanlar» seklinde yaratilmis bulundugu ve bu ba-
kimda bunlarn esit olmadig1 acikca beyan edilimistir. «Allah bir
ornek getirmistir; bir kéle olsa ve hig bir seye giicii yetmese ve bir
de giizel bir surette nziklandirdifimiz birisi bulunsa da nziklan-
dirdigimiz seylerin bir kismm ... yoksullara harcasa ... BUNLAR
ESIT VE DENK OLUR MU HIC? Hamd Allah’a esit degildir bun-
lar». Goriiliiyor ki insanlarin nziklarn itibariyle ve hiir olup olma-
malar1 bakimindan esit yaratilmadiklanm Kuran beyan etmek-
tedir. Tanr'nin emri budur. Binaenaleyhbu esitsizligi gidermek in-
sanlara diisen bir is degildir. O halde bir kere bu bakimdan Tiirk'u
koleligi kaldirmamstir diyerekten itham etmek haksizlik olur. Veya
diger bir ayeti alalim : al-R@im Siresi'min 28 ci Ayeti: «Size, ken-
dinize ait bir sey'de Ornek getirmede: Kolelerinizden, cariyeleri-
nizden sizi nziklandirdiimiz seylerde size ortak olanlar var mi ve
siz, o mallarda onlarla bir olur musunuz...» Gériiliiyor ki Tann
Insanlar: esit ve tek viicud seklinde kabul edip onlara miistereken
hitap etmiyor; daha dogrusu kéle ve cariyelere, yukardaki hiikiim-
de goriildiigii gibi, hitab etmek liizumunu dahi gérmiiyor. Burada
hitap ettigi kole olmayanlardir. Ve her halii kar'da Tann kole ol-

mayanlara, kéle olanlardan farkh ve iistiin olduklarim anlatmakta-
dir, Ote yandan Islam peygamberinin cesitli sézlerinden anlasilmak-
tadir ki kdle satin almak da yasak edilmis degildir; sadece «hiir kisi-
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leri» satin almak yasaktir, Meseld «Sagirir kaliim o kisi'ye ki ma-
liyla kéleler alir da sevap icin onlan azad eder; bu adam ne diye
iyilik edipte hiirleri satin almaz? Halbuki bunun cevabi &biiriin-
den daha da biiyiiktiir». (A. Goélpmnarlinin topladign hadislerden
no. 106/679).

Kolelik miiessesesi Sylesine tabii, dylesine koklii ve kdle sa-
hipleri bakimindan &ylesine énemli ve hayati bir miicssese olarak
benimsenmistir ki $eriat tarafindan, mal ve miilkten mahrum bt
rakilmak ne kadar biiyiik ve etkili bir ceza ise kole’den mahrum
edilmek de ayni sekilde katlamimasi gii¢ bir cezadir. Bu konuyu
dedigimiz gibi ayrica ele almak gerekir. Fakat su muhakkak ki
kolelik yasak edilmeyip bilakis boylesine temel hitkiimlerle kuv-
vetlendirilmistir, Bu boyle iken kolelik miiessesesinin sorumlulu-
gunu Tiirk'e atfetmek hata olur, Islam diisiiniirleri kéleligin yasak-
lanmamis olmasi nedenini, o devirlerde bdyle bir yasagin Arab’lar
arasinda iyi bir hava yaratmayacagim ve kéleligi biitiin biitiin kal-
dirmann sosyal ve ekonomik bakimdan bir takim mahzurlar dogu-
rabilecegini ve bu itibarla Tanri’'min bu milesseseyi yavas yavas
kaldirmaga yoneldigini ileri siirerler. Ve bundan dolayi’'da kélelik
miiessesesini kaldirmayan Tiirk’e kiifiirler ederler. Fakat bu itham
lar insaflica elestirecek olursak gériiriiz ki bu Modern Arab yazar-
larmmin iddialarinda Tanri'va bir sug izafe etme durumu vardir.
Onlar, yetersiz muhakeme tarzlann yiiziinden Tanm'yt sanki
kélelik miiessesesini kaldirmaga muktedir degilmis gibi bir duru-
ma soktuklarmin farkinda degillerdir, Cesitli sahalarda mutlak ya-
saklar koyan ve her seye kadir bir Tanri, koleligi neden kaldir-
makta glicliik duysun diye diisiiniilmek gerekmez mi? Eger kéle
satin alinmas1 dogru degil idiyse Tanr bunu neden yasaklamamis-
tir? Arab yazar nasil olur da Islam'n kéle satin alimina cevaz ver-
medigini ve sadece savag esnasinda kéle alinabilecegini iddia eder?
Kald: ki kéle satin alma yasaklanmadiktan gayn bilakis kéle satin
almamin mesruivetini ispat edecek durumlar vardir ortada. Mesela
Cabir'in nakillerinden 6grenilmektedir ki Islam Peygamberi bizzat
kendisi biitiin hayati boyunca koleye sahip olmakla kalmamis fa

kat kile dahi satin almistir¥®

492 Cabir, Islam Peygamberinin kendisine iki sivah kdle satin almis oldugunu
nakleder. Bu konuda bk, Mchamed Manzur tlahi, The English Translation
of the Holy Traditions, Lahore 1932, Vol. I, sh. 173, Goriiliiyor ki Islim
pevgamberinin kole satm alma miiessesesini bizzat yitriittiigiinii Arab
kaynaklar: belirtmektedir,

T T O R TN (SR TTIRN RS TP RETR Y Ty TR arr s A LE




- ARAB MILLIYETCILIGI 83

Koéleligi kaldirmak veya koéle satin alimim yasaklamak S$eriat’m
emri veya dilegi olmus olsa idi Islam peygamberi neden drnek olup
kolelerini azad etmemistir veya neden kéle satin alinamayacagim is-
pat zimmnda kendisi buna onctilitk etmemistir diye sorulabilir. De.
mek oluyor ki kdlelik ve kéle satin almak Islam peygamberinin da-
hi mesru gordiigii ve devam ettirdigi bir miiessesesidir. Biitiin bun-
Iar ortada iken Islam'm kéleligi kabul etmedigi veya kaldirmak is-
tedigi ve fakat bu miiessesenin Tiirkler yiiziinden devam ettigi sek-
lindeki iddialar sahte iddia olmaktan ileri gidemez ve bu konuda
Tiirk’e kars1 yapilan sey valan ve iftiradan bir bagka bir sey degil-
dir.

Kald: ki kolelik savas ici ve savas dis1 sekliyle Islam'in biitiin
devirleri boyunca yani Tiirklerin Islam kabullerinden énce de en
tabii bir miiessese olarak ve Seriat esaslarina uygun diisecek tarzda
var olmus ve devam ettirilmistir. VIII ci ve IX cu yiizyillarda
Arab halifelerinin Tiirk kole satm alma gelenegi ve hattd bu sekil-
de alinan Tiirk kélelerin, Misir’da Memluk’lar ad: altinda 1dare
kurduklar:, ve diger yerlerde Devletin yonetimine el koyduklan
hep bilinen tarihi gerceklerdir.

Birakimz gegmis devirleri, fakat i¢inde bulundugumuz bu me-
deniyet ¢aginda bile Kéleligi hild benimseyen ve savunan cevreler
(Mesela ilim yuvast sanilan Al-Azhar universitesi) vardir. Seriat ka-
fast Oylesine dar, Oylesine bilgisiz, ve ylesine beseri olmaktan uzak
ve «insanilik» duygusundan oylesine yoksundur ki icinde bocalads-
g1 celismelerin farkmda bile degidir. Bir yandan «fslam koleligi
kabul etmemistir, kolelik miiessesesini Islam iilkelerine getiren ve
devam ettiren Tiirk’lerdir» der, 6te yandan kéoleligin mesru ve mak-
bul bir miiessese oldugunu benimser ve bunu yaparken de Seriat’a
gore insanlarin esit ve hiir irade’ye sahip olduklar: tezini savunur.

AL-AZFAR Universitesi ki Isl4 mdiinyasmin giiya ilim otorite-
sidir, ilmin temsilciliini yapar goriniir, bundan bes-on yil 8ncesi-
ne gelinceye kadar (ve bugiin dahi) kdlelik miiessesinin Kurlan'dan
cikma tabit bir milessese oldugu konusunda fetvalar yayinlamakta
idi. AL-AZHAR'In resmi yaym organi olan MACALLA'nin 1962 Tem-
muz nitshasinda savas esnasinda esir almanlarm KOLE olarak kul-
lanilmalarmn caiz olduguna dair fetvalar mevcutiu

Bu biyle iken ayni Universite’nin bir mensubu, Muhammed al-
Dasuki. vine ayni MACALLA dergisinin Arahk 1967 niishasinda

190 MACALLA, Al-Azhar Universitesinin yaymladia ayhk dergidir. Al-Azhar
Ulemasr’mn fetvalart igin bk. Sefer 1382 Temmuz 1962 sawisi, sh, 249-50.
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«Orugve Cihad» baglikh yazisinda Islam’in kurtaric: ve insanlar ba-
gimsizhga kavusturucu yonlerinden bahsederek sanki Seriat koleli-
gi mahkum ediyormusg gibi tavir takinarak «Seriat nereye gitti ise
orada kisi'yvi ve halklan hiirrivete kavusturmustur» fikrini isleme-
ge cahgir.

Sadece Al-Azhar’da degil biitlin Arab iilkelerinde Ilim adam-
larmin kélelik  bakkindaki goriisleri yukardakinin aynidir, 1962
yilinda, yani Kral Faysal'm, dis baskilar sonucu olarak koleligi il-
ga ettigi tarihde YEMEN'de Ulema, koleligin Kur'an'dan gikma ta-
bii bir miiesses oldugunu resmen kabul etmekte, ve gerek Kur'an
hiikiimlerine ve gerek Peygamber emirlerine gore koleligin kaldiri-
lamayacagiru beyan etmekteydiler.i®

Biitiin bu hususlan ayn bir konu olarak islemek lizumuna bir
cok def’alar temas etmis idik. Ancak hatirlatilmas1 gereken cihet
sudur ki kolelik miiessesesinin varlifn ve devamu konusunda Arab
din adamlan veya dilsiiniirleri biitiin sorumlulugu Tiirk’iin sirtina
yiiklerlerken bir tek Tiirk din adam veya hattd aydim ¢ikipta sim-
diye kadar bu iftiralar1 cevaplandirmams ve bunda Tiirk’iin giina-
hinin olmadigim ve olamayaca@im soylemek ihtiyacini va da cesa-
retini gbsterememistir.

K — EL-AZHAR UNIVERSITESININ TU-
TUMU: MISIR''!n fethi sirasinda
EL-AZHAR Universitesine hikim
zhniyeti TURK'iin yakip yiktigs,
egitim milesseselerini yok ettigi id-
dialar

ARAB’1n miliyetci duygularim gelistirmek ve canh tutabilmek
maksadiyle eskiden beri uygulanan Tiirk diismanhg taktigi bugiin
dahi devam edegelmektedir. Yetistirilis tarz1 itibariyle Arab'm bey-
ni Tiirk’iin Arab’a yaptif: kétiiliikler, zuliimler, yakip yikmalar ve
buna benzer hikayelerle yikanir. Bu metod giiniimiizde de gesitli
sekiller altinda uygulanmaktadir. Ornegin 1967 yilinda EI-AZHAR
Universitesi tarafindan Bayard Dodge adinda vyazar’a hazirlatilan

151 Bk. MACALLA, Ramazan 1387/Aralik 1967, sh, 576, Bu konuda ayrica bk
Hava Kazarus «Contemporrary Religious Thought Among the Ulema of
al-Azhar» {(«Asian and African Studies», Vol. 7, 1971, sh. 211.236; sh,
249.250). '

122 Bk, Georgze Rentz, «Saudi Arabia; The Islamic Island», (N «Moderniza-
tion of the Arab World», Edited by J. H. Thompson & D. Reischauer;
D. Van Nostrand Comp. New York, 1966, sh. 115-125; bk. sh. 213,
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ve Washington'daki Orta Doju Enstitiistince bastirilan <Al-Azhar,
A Millennium of Muslim Learning»™ adli kitap; sunlar yazihdr :
«Osmanli Ordusu Kahire'ye girdiginde en azindan onbin insan kilig-
tan gecirilmis, bir ¢ok binalar atese verilmistir. Dort bin cerkez
Memluk'un kafalar1 kesilmis, cesedleri nehre atilmistir; kesik ka-
falar halkin temasma sunulmak iizere direklere asilmistirs.!®

Al-Azhar Universitesince benimsenen bu kitapta Tiirklerin sa-
dece yakip yikmakla kalmayip egitim ve ilim merkezlerini de or-
tadan kaldirdiklari ve boylece Islam'da 6grenim ve egitime balta
vurduklar: ildve edilir : «Osmanh Idaresi sirasinda, her ne kadar
- bir kag okul agiimis, bir kag cami yapilms ise de, 6te yandan pek
cok egitim kuruluglan sirf Osmanlilarin ihmali sonucu olarak or-
tadan yok olmustur.»™

Osmanllardan 6nce egitim sartlammn ve fikir hayatimin gelis-
mekte oldugunu belirten yazar: «Osmanh devrinin sonlarna dog-
ru egitim sartlart (Scholarship) ilk devirlerde ki kadar ilerici ol-
maktan gikmugtir.»™ '

Bu iddialan ciiviiten celismeler

Tipk: diger yazarlar gibi bu yazar da goze batan bir celismeye
saplanmaktadir. Filhakika yukardaki iddialariyle Islamda’ki (ve
Misir fikir hayatindaki) ilim ve kiiltiir gelismelerinin baltalanmasi
nedenlerini Tiirk'e hamleden yazar daha onceki sahifelerde Al-Az-
har Universitesinde takip edilen egitim sisteminin yaratici nitelikte
olmadigim1 yeni fikirlere ve arastirmalara yer vermedigini ve da-
ha ziyade taklidcilige voneldigini ve boylece diisiince hiirriyetine ve
fikri yenilige karsi bu Universite de diigmanhk hakim oldugunu be-
lirtmistir. Goriilityor ki Seriat Ulkelerinde egitim sisteminin gelis-
mezlik nedenlerinin bizatihi Seriat oldugunu farkinda olmadan sdy-
lemis olmasina ragmen biitiin kusuru, bes-on sahife ara ile, Tiirk'e
atfeder ve AI-AZHAR Universitest de bunu Arab'in veya Misirli'min
davasina yarayacak sekilde kabullenir.”

L — ARAB MILLIYETCiSi'nin 1971'ler
deki iddias:i: Islam dini SAVASCI

1222 The Middle East Institute, Washington D. C., 1967.

1s3 Bayard Dodge, Al-Azhar, A Millennium of Muslim of Muslim Learning,
(The Middle East Institute, Washington D. C. 1967 sh. 151),

1% ¥hid, sh. 9L

154 Thid, sh. 92

155 Thid. sh.8l.




u.fut

86 Prof. Dr, Hlhan ARSEL

bir din degildir, onu SAVAS dini
haline getiren TURK lerdir...

Bilerek veya bilmeyerek Seriat’n ve 1slam’1 savunanlar onu ol
dugundan ¢ok farkh niteliklerle donatmaga cahsirlar ve Islam’ OZ
ve SAF olan seklinden uzaklastiran gayretlerin miinhasiran TURK'-
den geldigini iddia ederler. Bu iddialarin kékleri, yukardaki sahi-
felerde de gordiigiimiiz lizere ¢ok gerilere gider, ve hemen her de-
virde Arab (Misliiman) yazarlar arasinda savunucular bulur. Her
devirde ve her yerde Seriat’mn biitiin temel kétiiliikleri ve kusurlan
TURK e izafe edilmek istenmistir, ve hala da istenir, ve hem de hak
kavramina ve diiriistliik anlayisina bagh her vicdam isyan ettirirce-
sine istenir. Bunun en son &rneklerinden biri de Islam'm SAVAS
fikrine yer vermedigi, savas isteyen bir din olmadigi, ve fakat Sa-
vagcl ruhu Islam'a getirenlerin Tiirkler oldugu hususunda ileri siv
rilen iddiadir. 1971 yihinda «New York Times» Gazetesi nin (ki
Diinya’'nmin en biiyiik ve etkili Gazetelerinden biridir) 11 Subat 1971
taribli niishasinda M. A. Rauf adinda bir Arab yazar sunlan yaz-
mstir : «... ISLAM deyimi ile SAVAS deyimleri, birbirlerinin zidd
olan deyimlerdir ve bu farklihk SALDIRAN ile SALDIRIYA UGRA-
YAN farklihgin: yapmamiz geregini ortaya vurur. Hep birlikte
Kur'an sahifelerini acalim ve miisliimanlarin tecaviize kars: korun-
malan ihtarmi yapan Ayet’lerin sayisim tespit edelim. Islam, hem
tarihi ve hem de teorik bakimdan diinya baris icin en biiyitk unsur
olmustur ve o’nun salikleri ¢ogu zaman, tipk: bugiin oldugu gibi,
tecaviize muhatap kalmislardir. Islam bizatihi niteligi itibariyle SA-
VAS dini degildir ve fakat Islam’n savas, dini haline sokan Tiirk-
lerdir.»"*

Bu iddia’ya karsi neler séylenebilir?

Islam'in SAVAS dini olmadigim1 ve onu savag dini haline Tiirk-
lerin sokmus oldugunu diisitnen bu yazar New York’ta «islam Kiil-

15 Bk, «The Islamic Cultural Center» in (New York) Baskam M., A. Rauf'un
«New York Times» Gazetesinde 11 Subat 1971 tarihinde ¢ikan yazisi; sh.
a.

Bununla beraber New York'taki «<The Action Committee on American-

Arab Relations» derneginin genel secretari Filistinli bir Arab olan Dr. M.

T. Mehdi, «New York Times» gazetesinin 3 Subat 1971 tarih]i niishasinda :

‘Hiristivan Devleti’ veya «Miislitman Devleti» veya «Musevi Devleti» gibi

deyimler Orta Cag’a vakisan deyimlerdir ve bizatihi nitelifi itibariyle bu

deyimler demokratik olmayan tariflerdir» dedikien sonra «Tarihi bakim-
dan Hiristivan ve Miisliiman iilkeler savas nedeni olmuslardir» diye ila-
ve eder.
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tiir Merkezi» bagkamdir. Islam’m Savas dini olmadigina Seriat kay-
naklarindan érnekler veren bu aydin yazar Islam'in bes sartindan
birisinin «kafirlere» karsi CIHAD oldugunu, ve yine Seriat kay-
naklarma (ve tabi basta Kur’an hiikiimleri ve Peygamber emirleri
olmak iizere) gore sadece saldiridan korunmak icin degil ve fakat
asil Islam dinini yaymak icin saldirmak ve savaslar yapmak gerek-
tigini ve nitekim sirf bu maksatlarladir ki Islim peygamberinin
en azindan 28 savas diizenledifini ve ondan sonra gelen Halife'lerin
hep bu Tanrt emirleri geregince devamli sekilde savas halinde bu-
Junduklarini ve esasen Xur'an'daki hiikiimlere gére yer yiiziiniin
«Dariil Islam», yani miisliimanlarla sikin olan yerler, ve «Dariil
Harb», yani Miisliiman olmayanlarin yvasacdig1 yerler (ki bu yerlere
kars1 savas agmak Tanri’nin ve Peygamberin emirleri geregince el-
zemdir) diye ikiye ayrildigan:, her halde unutmus olamaz. Ancak
ne var ki Diinya Kamu oyu karsisinda temize gitkmak ve Israel kar-
sisinda «mazlums ve «saldinya ugramis» goriinmek icin bir maze
ret, bir «samar oglani» bulmak lizimdir, ve iste simdiye kadar ol
dugu gibi yapilacak tek sey TURK'ii, tek sorumlu olarak Diinya ka-
mu oy’u dntine gikarmaktir,

Bu konuyu baska bir vesile ile ve ayn bir kitap halinde almak
iizere simdilik su bir kag¢ hususu belirtmekle yetinecegiz.

TURK'iin, savagci bir karaktere sahip oldufu ve bunun daha
heniiz Islam’a girmeden 6nce de béyle bulundugu bir gercektir. Fa-
kat su da bir gergektir ki TURK'ii gercek anlamiyle savagci ruha
siiriikleyen, ve DIN adina savaslar yapmaga zorlayan Seriat olmus-
tur ve ancak bu suretledir ki Islém dini bugiine kadar yasayagel-
mistir. Millivet fark: gézetilmeksizin simdiyve kadar biitiin yazarla-
rin, diigiiniirlerin ittifak ettikleri husus su olmustur ve Tarih’de bu.
nu boyle gostermektedir ki «Kihig giicii» olmasa idi Islim yasaya-

mazdi, ve miisliiman milletler arasinda en iyi kili¢ kullanan, ve as-
keri meziyetlere en ziyade sahip olan Tiirk'ler sayesindedir ki Is-
lam yayilabilmis ve yizyillar igerisinde mevcudiyetini siirdiivebil-
mistir. 197¢ yalinda Ingilizce olarak yaymladign «Middle East, Past
and Present» adl kitabinda bir Iranh yazar séyle diyor: «Islam
bu askerlere (yani Tiirk’lere) ¢ok sey borc¢ludur, ve eger Tiirkler
tarih sahnesinde gériinmemis olsayd1 Miisliimanhigin (Iman’in) ba-
sina neler gelmis olabilecegini tahmin glictiir. Selguk Tiirkleri Ab-
basi Iktidarim bir yandan $i'i Fatimi'lere ve diger yandan Hiristi-
yan istilasina (Hachilara) karsi korumustur. Kiiciik Asya'da Is
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lam’s ilk yerlegtiren onlardir, ve Islim sancagni Viyena kapilart
na kadar ileri gotiiren yine onlardir.»"™®

Tiirk’lerden Snce’de Islam Savaslar yolu ile bir yandan Afrika’-
da, diger yandan Arabistan adasmnda ve nihayet Asya’da yayilabil-
migtir. Isldm"in SAVAS’a yer vermez bir din oldugunu ve Tiirk'ler
yiiziinden Savas dini haline geldigini ileri siirmek tarihle, Seriat'mn
ve vaz ettigi Tanr ve Peygamber emirleriyle alay etmek olur. Kur'an’
daki Stre'lerin hemen her Ayet’inde din adina savay gerektiZi yazil-
dir. Sahih ve Buhari'de mevcut en sagla mHadis’ler din adina yapr
lacak savaslarin kudsiyetiyle ilgilidir. Islam Peygamberi bizzat ken
disi ifade etmistir ki Tanri'ya inanmak yaninda en biiyiik fazilet din
adma «Cihad» a katilmaktir. Siiphesiz ki «Cihad» derken bunun-
la manevi savas degil dogrudan dogruya maddi ve silahli savag de-
mek istemisti ve nitekim bunun 8rneklerini bizzat kendisi savaslar
yapmak suretiyle vermisti. Ve bundan dolayidir ki Islam'in biitiin
devirleri boyunca ve biitiin yazar ve diisiiniirler tarafindan «Cihads,
vani din adina silahh savas, en mukaddes bir miiessese ve Miislii-
manlar icin en biiylik bir gorev olarak kabul edilmisti. Bugiin'e
kadar bu tutumda hig¢ bir degisme olmamstir ve bugiiniin Miisli-
man yazar ve aydimnlara dahi savasi hila bir meziyet ve fazilet un-
suru olarak goriirler. Birakimz yazar ve dusiiniirleri veya siyaset
adamlarim ve fakat uygarlik &rnegi vermesi gereken Universiteler
dahi Seriat iilkelerinde bugiin hala savasi Seriat'in Sngdrdiigii bir
miiessese olarak tebeil ederler. Mesela Al-Azhar Universitesi, ki
Universite olarak insanlar arast kardesligi destekleyecek ve SAVAS
denilen sey'in uygarlik gelismesiyle bagdasmayan bir miisibet ol-
dugu fikrini isleyecek yerde, aksine, bugiin dahi hald Orta Cag
anlayisina yakisir bir tutum ve davrams ile Savas taraftari gorii-
niir. 1971 yilmin hemen biitiin aylan icerisinde MACALLA dergisi,
din adina savas kaykinlan ve cagmtlariyle dolu idi. Universite’nin
itnlii 8gretim iiyeleri, hemen ittifak halinde, Din’in emrettigi «Cl-
HBAD» kosullarimin mevcut bulundugunu, ve bunun sadece Islim
toplumlan bakimindan degil ve fakat bu topluma mensub kisiler
bakimindan da «farzs oldugunu beyan ederler!®™ Kahire'de 1968 y1-
linda toplanan 4 cii Islsm Kongresinde ele alinan ve benimsenen
fikirler bu fikirler olmustur.

Bu konuyu daha fazla uzatmaga lizum yoktur. Fakat su kisa-
ak izahattan da anlagilacag iizere Islam'in savas unsuruna yer ver-

1556 Yahya Armazani, Middle East, Pasi and Present, (Prentice Hall Inc. NI,
1970. s. 157).
1% Bu hususta bk : MACALLA, Kasim 1968 niishast sh, 450-3.
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medigi ve Islam’a savas fikrini Tiirklerin getirmis oldufu husu-
sunda Arab milliyetcisinin ileri stivdugii iddialarn gergekle yakin-
dan uzaktan hig bir iliskisi olamaz.

M — ARAB'm Tiirk'e kars fiili davrams.
lam

Arab’in Tiirk’e karsthusuneti ve ditsmanlign yukarda gordiigii-
miiz gekilde sadece sbzde vekalemde kalmammstir. «Miisliimanlik»
kisvesi altinda miisterek tarihimizin &zellikle yakin devirlerinde
bu husumetin fiili tecaviiz ve¢ ayaklanma ve Qsmanlh devletini «ma-

"yinlama» seklinde tezahiirleri gdriilmiigtiir. Tiirki diinya kamu
oyuna sadece kiiltiirsiiz, barbar, Islam” c¢okerten, islam medeni-
yetini yok eden, veya Islam’a zararl ve kotii sekle sokan, v.s. ... gi-
bi ithamlar altinda tamitmakla kalmamis ve fakat bilfil Tiirk'e kar-
$1 savasmis ve Tiirk'ii imha planlar1 hazirlamistir.

Osmanli Imparatorlugunun i¢ birligine icten gelme ilk darbeyi
Arab hazirlamigtir, Hilafetin Tiirklere ait olamayacag: bahanesiyle
Vahhabi'ler Osmanh devletine kars1 ilk i¢ ayaklanmay: hazirlayan-
lardir. 1806 da Mekke’yi ve Kutsal mahalleri isgal ile gelisen bu
ayaklanma «Osmanl hilafet ve Saltanatina karst modern zaman-
lann ilk Arab ayaklanmasi» olmustur.*

Bir yandan Tiirk’e dost goriiniirken diger yandan Tiirk'lin diig-
manlanyle igbirlift yapan Arab'in Tiirk hakkindaki kotii niyetleri-
nin ne oldugunu anlamak icin her seyden evvel Cemal Paga’min ams-
[arim1 okumak gerek. Cemal Pasa bu konuda bizi aydinlatabilecek
en vetkili kisilerden biridir, ¢iinkii Arab'in i¢ yiiziinii ve Tiirk'e
karg1 tutumunu herkesten daha iyi bilecek yasantilari ve gdrevieri
olmustur. Surive'de 4 cii Ordu kumandam bulundugu siralarda
Arab’in Tiirk’e kars: ihanetinin ne nitelikte oldugunu kendi giz-
leriyle bizzat gBrmiistiir. Mekke Serif'i Hiiseyin'in (ki daha sonra
Hicaz Kraliolmustur) 1915 ve 1916 yillarinda Ingilizlerle anlasma-
sin1 anlatirken sdyle der :

«Temmuz 1915 de Serif, Mersin ve adanamin kuzeyin'den...
Iran smirlanna kadar olan havali'de dahil olmak iizere Arabistan’

1% A, H. Sharabi, Government and Politics of the Middle East in the XXth
Century, (Princeton, N. ¥, 1962, sh. 22-3. '
Ayrica bk. Jean Raymond, Memoire Sur 1'Origine des Wahaby, sur [a
naissance et sur Finfluence dont #s fouissent comme une natfon, 1806.
{Cairo 1925) sh. 34.
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nmn bagmsizhigimm saglanmas: vaadine karsihk Britanya hiikiime-
tine Askerl vardim teklifinde bulundu.»™

Arab'in buna benzer diger ihanet ve arkadan vurmalarim te-
ker teker belirtikten sonra: «Eger Ingiltere bu teklifi kabul et-
mis olsaydi (yani Serif Hiiseyin'in yukardaki teklifini), Serif Islam
halifesinin saltanatima kargt ayaklanma yoluna gidecekti.. Her ne
kadar Mekke Serif’inin diiriistliigiine hi¢ bir zaman inanmamis idiy-
sem de, asla tasavvur edemezdim ki Halifeligin kaderini tayin ede-
bilecek bir savasta, biitiin Islam diinyasim boyunduruk altina al-
maga kararl: devletlerle igbirligi yapabilsin ve sirf kendi kisisel
ihtiraslar1 ugruna biittin iilkede nifak tohumlar: ekebilsin.

Serif Hiiseyin beni, hiikiimeti ve ... halifeyi ikiyiizli adi bir in-
sana yakisir sekilde aldatti. Osmanh Imparatorlugunun diigmanla-
riyle ittifak etmekten kacmmad ve Miisliimanlar arasina nifak ve
diismanlik tohumlar: ekti.»™

Fakat biitiin bunlardan daha vahim olmak iizere Arab’in birin-
ci diinya savagimin sonlarina dogru Tiirk'e karsi muhasim bir tu-
tumu vardir ki diisman kuvvetlerin Osmanh Imparatorluguna kar-
$1 hiicuma gegmeleri yvolunu agmistir.™

Kisaca belirtmekte fayda vardir 1913 ila 1919 wallarinda Tiirk'-
iin en biiyiik ditsmanlan Ingilizler veya Fransizlar degil Arablardi ::
Ibn Su'ud’lar, Mekke Serifi Hiiseyin'ler ve Emir Faysal'lar, vs...

Balkan Harbi sirasinda, 1913 yilinda Arab milliyetcileri Paris’
te giz li bir Kongre tertipleyerek Osmanh Devleti'ne kars: takip edi-
lecek siyaseti ve Osmanli boyundurugundan kurtulma carelerini
tartismislardi. Arab liderleri arasinda iki salis vardi ki Tiirk'e vu-
rulacak darbe’nin siratejisini ¢izerek Osmanli devletine kar-
s1 ayaklanma hareketlerinde etkili olmuslard: : Ibn Su'ud ve Mekke
Serifi Hiiseyin. Arab yarim adasimin dofu bélgelerinden iran ko

- fezine kadar olan saha'da hakim durumda bulunan Ibn Su'ud, ki
Tirk’e kars1 diismanhklan ile isim yapan Vahhabi'lerin lideri idi,
Tiirk’ii arkadan vurmanm yollarim kesfetmekle mesguldu. Arab ya-

157 Djemal Pasha, Memories of a Turkish Statesman, 19131919, {(London
1922) sh. 209. Tiirkge metin icin: Cemal Pasa, Hatwrat, 1913-1922, istan-
bul 1922

12 Djmal Pasa, ag.e., s. 211, 212,

1% Bu konuda bk. Henry Elisha Allen, The Turkish Transformaiion; A Study
in Social and Religious Development, (N. Y. Greenweod Press, 1968) sh.
4041, (Kitabm ilk baskisi University of Chicago 1935) Ayrica bk, Djmal
Pasha, age. sh. 211

[T T T B R B TN TTS T ST RN N U TR NELAL s D e ” TR R



ARAB MILLIYETCILIGI 91

rm adasmin dogu bélgesini —Kiz1l denize kadar olan kismmi—
idaresi altinda bulunduran Mekke Serifi Hiiseyin, ki Islam Peygam-
berinin mensub oldufu Hasimi asiretinden gelme idi, ingilizlerle
anlagtp Tiirk'lere karg1 savas agmamn yollanm: bulmustu. 1915 yn-
Iinda Ingiliz temsilcisi McMahon ile teati ettigi mekiuplarda Hiise-
yin Tiirk’lere kars1 Ingilizlerin yaninda savasa girmeyi teklif etmis-
ti; hem de Tiirk topraklarina géz koymus olarak. 14 Temmuz 1915
tarihli mektubunda Hiiseyin, Mersin-Adana, Bilecik-Urfa-Mardin da-
hillran simirina kadar olan yerlerin ARAB ULKESI olarak bagim-
sizhgimn teminatini istemis ve buna karsilik olarak Tiirklere karsi
Ingilizlerle yan yana savasacafim beyan etmigti.’

Ayni sekilde Emir Faysal, 1 Ocak 1919 tarihinde Paris Bans
Konferans: Yiiksek konseyine yolladign mektupta Tiirk'ii lanetlerce-
sine ve yalan yanls ithamlarla Tiirk diismam gérimnerek Arab mil-
liyetciligi davasim savunmugtur.

Osmanli Ordusunda subay olarak gorey
alan Arab’m jhaneti: AHAD iegkilat: ve
FETAH tegkilati

Bunun gibi Arabin Tiirk’e karsi ihanetinin derecesini anla-
mak igin Osmanl ordusunda subay olarak gorev alan Arab Subay’-
larin Tiirk'ii arkadan ve igten vurmak maksadiyle kurduklan tegki-
lat hakkinda bilgimiz olmas1 gerek.

T. E. Lawrence, «Seven Pillars of Wisdom; A Tirumph» adh ki-
tabmda «<AKHUA» adindaki ana Arab cemiyetinin resmen lagvedil-
mesinden sonra Mezapotamya’da AHAD adim tagiyan gizli bir ce
miyetin kurulusunu hikaye eder. Bu cemiyet, ki Lawrence’in ifade-
sine gére son derece tehlikeli bir tegkilat niteliginde idi, miinhas-
ran Arab subay’lardan, daha dogrusu Osmanl ordusunda gérev ifa
eden Arab subaylardan kurulmustu. Bu subaylar Cemiyete iiye
olurlarken bir yemin edasiyle miikelleftiler : Osmanli Ordusunda-
ki gorevleri sirasinda asker? her tiirlii sirlar elde etmek, bu sirlan
cemiyete bildirmek ve Arab halklarrmn Osmanli Idaresine kargs
ayaklanacaklari an bu sirlart Tiirk’e kars: silah olarak kullanmak
yemini. AHAD tegkilat oldukca yaygin ve oldukga iyi isler bir tegki.
lat idi ve ana merkezi Gitney Irak'ta emin bir bolgede idi. Teskilatin
basinda Arab ayaklanmasim hazirlamaga memur Sa'yid Taleb

wa Y, C. Hurewitz, Diplomacy in the Near East, A Decumentary Record
19141956, (Princeton, N. J. 1956, Vol. II. sh. 134,
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adimda geng bir ihtilalci yer almistr. Sa'yvid Taleb, yazarin benzets
mesine gore Arab’larmn «John Wilkes»i idi, ve teskilatmn biitiin
iplerini, yine yazarin belirtmesine gére, «Prensip nedir bilmeyen»
ahlak anlayis: ile uhdesinde toplamisti. Mezapotamya dogumlu her
on subaydan yedisi bu teskilata dahildi. Tegkilat1 idare eden hey'et
Oylesine basanh is gormekteydi ki bu hey’etin iiyeleri Osmanli Or
dusunda ve Idare teskilatinda cok yiiksek mevkileri isgal etmek-
teydiler.®

Oylesine etmekteydiler ki hezimet basladign ve Tiirkiye yenil
giye ugradiy tarihde Ahad Cemiyetinin Baskan yardimcilarindan
biri, Filistin'de geri ¢ekilmekte olan Osmanli ordusunun parcalan-
mis boliiklerine kumanda etmekte ve bir diger Baskan yardimcisi
da Amman bélgesinde Urdiin'ii agacak olan Tiirk kuvvetlerinin sevk
ve idaresiyle gérevli idi. Aklin alamayacag sey sudurki Miitareke
imzasindan sonra bile Osmanh Ordusunun en yukar1 mevkilerini,
«Arab liderlerinden alacaklari bir isaret tizerine Tirk'e karsi cep-
he almaga miitheyya» bu Arab subaylar isgal etmekteydiler.Bu su-
baylarin gonliinde ve ruhunda sadece ve sadece Arab davasina
hizmet hirs1 yatmaktaydi. Bundan dolayidir ki hig sir vermeden
bu mevkilerinde rahatlikla kalabilmislerdi.”®

Fakat AHAD teskilatindan da daha biiyiik ve daha dnemli bir
diger teskilat vardi ki Suriye'de kurulmustu ve Suriye'nin hiirri-
yel ve istiklalinin saglanmasi gayesine yonelmisti. Suriyedeki ay-
din sayilabilecek her simf insan, yazar olsun, doktor olsun, arazi
sabihi ya da devlet hizmeti géren iist seviye memurlan olsun bu ce-
miyete itye olmuslardl. Ve onlart birbirlerine kenetleyen bir tek
amag, bir tek timid vard:: Tiirk devletini batirmak. Bu amag'larins
gergeklestirmek hususunda yardim goreceklerini sandiklar1 her ye-
re basvurmaktan geri kalmamislard: : Mekke Serif’inden tutunuzda
Misir ile Ahad teskilat: ile ve Ingiltere ile ve her yerle iligki kur-
muslard:.®

Bir yandan «Din kardesgligi» aldatmalarna girisirken diger
yandan Tiirk’e karsi dis bileyen Arab'mn ihanetini biraz daha iyi
anlamak icin, Birinci Diinya savasi'mmn bitiminde 1919 yilinda Ba-
ris Konferansi sirasinda, Dofu Anadoluya gbz koyan Emir FAY-
SAL'm Konferans'a sundufu Memorendum’u okumak gerek.

10T, E. Lawrence, Seven Pillars Of Wisdom; A Triumph., New York 1936,
sh. 46.

161 T, B, Lawrence, a.g.e., sh. 467,

e T, E. Lawrence, a.g.e, sh. 47
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Bu Memorendum'da Emir Faysal; Iskenderiye den baslamak
iizere Iran'in Giineyinden gecerek Hint Okyanusuna kadar olan saha-
larda Arab’larm yasamakta oldugunu ve Milliyetci Arab hareketleri-
nin amacimn biitiin arablan bir tek iilke halinde birlestirmek bu-
lundugunu belirttikten sonra: «Ingilterenin ve Fransa’min istegi
iizerine Tiirk’lere karsi Arab ayaklanmasim saglayan BABAM'in
temsilcisi olarak talebim sudur: Iskenderiye’den itibaren Diyary
bekir hatti'min Giineyinden Hint. Okyanusuna kadar Asya’daki
Arabca konusan biitiin milletleri icine alacak olan havali Birles-
mis Milletlerin teminat: altinda Miistakil bir bir toplum olarak ta-
nmsms 1

Bundan bagka Kral IDRIS'in italyanlarla birlik olup Tiirklere
karsi nasil savastigm ve Kizildeniz g¢evresindeki Osmanli toprak-
larmin Italyanlarca iggal edilmesine nasil yardim ettiklerini, daha
sonra Ingilizlerle birlik olup yine Tiirklere Karg1 nasil déviistiigii-
nii, ve yine Kral Hiiseyin'in oglu Fayzal'm Ingiliz casusu Lawren-

.....

gerek ®

SONUC :

Yukardaki sahifelerde Arab’in, Islam tarihi boyunca Tiirk hak-
kindaki tutum ve davranislarinm ve duygularinin nihayet kisa bir
oOzetini ve simirhl boliimiinii gérdiik.

Cesitli nedenlerle Arab diinyasimn Tiirk’e karst nefretlerinin,
diismanliklarinn ve kiskanchklarinin, ve nihayet fiilt direnmeleri-
nin drneklerini ve belli kalemlerde ve agizlarda aldig1 sekli elestir-
dik. Ve goérdiik ki, Seriat'm kisi yasantilarmna getirdigi mutsuzluk-
lar, ve baskilar yiiziinden i¢ini disa aksettirerneyen ve <ilkellik fel-
sefesine» kars1 dikilemeyen ve hiir diisitnce yolu ile diizen bozuk-
luguna gare bulamayan Arab, biitiin «i¢ bosaltmalarmi», Tiirk
aleyhtarh@ unsuruna sarilmak suretiyle yapmaga cahsmistir. Se-
riat'n ihtiva eder oldugu biitiin kotii miiessese ve efilimleri, sanki
bunlar Seriat’a yabanci imiste Tiirk’ler yiziinden yaratilms veya-
hutta devam ettirilmis gibi bir intiba uyandirmanin yollarnim: ara-

16 Emir Faysal'nm bu Memorendum'u ve bununla ilgili dokiimanlar igin Bk,
D. H. Miller, Diary at the Peace Conferance of Paris 1918-1919, New Yorx
1924, Vol. IV, Document no. 250, sh. 297-299, 300, Aynca bk. Zeine, Z, Zeine,
The Emergence of Arab Nationallsm, Beirut 1966,

164 Bu konularda bk. James A. Montgomery, «Arabia To Days, ‘Journal of
the American Oriental Society’ Dergisinde,Vol, 47, 1927, sh. 97-131.
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mustir. Bundan dolaydir ki yiizyillar boyunca, meseld Islim mede-
niyeti'nin Tiirk'ler yliziinden gelisemedigini veya geriledigini iddia
etmistir. Bundan dolayidir ki meseld Kolelik miiessesesi'nin, sanki
Seriat bu milesseseyi yerlestirmemis veya benimsememis gibi, Tiirk'-
ler tarafindan devam ettirildigini ileri siirmiistiir. Bundan dolaya-
dir ki meselad Savas ve adam Oldiirme ve farkh inanctakilere kar-
s1 dégiisme miiessesesinin, sanki Seriat biitiin bunlara yabana ve
biitiin bunlar1 red’eden bir diizen imis gibi, Tiirk’ler tarafindan ya-
ratilmus ve yasatilmis seyler olarak gistermistir.

Biitiin bu ithamlari ve ¢ogu zaman iftira seklini alan saldirgan-
liklar1 yapan Arab’a karsi ofkelenmemize ve hatti biitiin bunlardan
dolayr gocunmamiza mahal yoktur,

Bize yoneltilmis tenkitleri, velev ki bunlar en agir ve en insaf-
s1z olcliler igerisinde olmus olsun, kendimizden beklenen olgunluk
ve genisgoriisliiliik icerisinde elestirmemiz ve bunlardan yararlan-
mamiz sariur, Ote yandan sunu da diisiinmeliyiz ki Arab'm da ken-
di bakinundan hakl bulundugu hususlar vardir ve bunu teslim et-
mek bize diisen bir gorevdir. Yiiz yillar igerisinde onun geligmesine
(ipkt kendi halkimiza hattd daha fazlasivle yapmis oldugumuz
gibi} engeller yvarathifumiz1 itiraf etmek bir gelebilik degil fakat en
basit bir hakseverlik icabidir, Ancak ne var ki bunu yaparken Arab’-
in yersiz ve daha dogrusu «yalan ve iftira» niteligini alan iddiala-
rin ve suclamalarim budalaca bir mahviyet veya sair miilahazalar-
la cevapsiz birakmamz da dogru olmaz; ¢iinkii bu takdirde kendi
kendimize kars: liizumsuz bir haksizhga mahal vermis oluruz. Mesela
Arab'mn «K6tii Tiirk Idaresi Arab milletlerinin gelismesini engelle-
mistir» seklindeki iddialarim veyahutta «Seriat'mn bozulmasi, tefes-
siih etmesi nedeni Tiirklerdir» yontindeki iftiralarim sogukkanlikla
ele alip bu iddia ve iftiralarin hakh olmayan cihetlerini ortaya
vurmamiz bir milli gérevdir. Bu konularda Arab’, her sey’e rag-
men biraz daha insafli olmaga davet edebiliriz ve bunu yapmaga bi-
zi zorlayan dayanaklarimiz vardir. Bunlardan biri ve oldukca Snem-
lisi sudur ki yiizyillar boyunca onu boyundurugu altinda tutmus ve
her tiirlia giice sahip Tiirk, eger istemis olsaydi onu pek ala Tiirk-
lestirebilir ve onda milliyetcilik rubu diye bir sey birakmayabilir-
di. Fakat bunu yapmamis bilakis ona bu millilik duygusunu gelistir-
me firsatin: vermistir. Nitekim bunun béyle oldugunu XX ci yiiz-
yilda bazi genis goriislii Arab diigiiniirleri kabul ederler. Z. Zeime,
«The Emergence of Arab Nationalism» adh kitabinda (Beyrut 1966),
«...Tiirk egemenligi ve Idaresi altinda yasams olmalarina ragmen,
Tiirk'iin bile kendi bakimindan hi¢ bir zaman sahip olmadifa bir
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milliyet duygusuna sahip olabilmisler ve Arabliklarimi unutmamis.
lardir. Ustelik de Tiirkler Arablar Tiirklestirmek ve milli benlik
duygusundan yoksun kilmak i¢in hi¢ bir tesebbiiste bulunmamig-
lardir», der.®

Ote yandan Tiirk idaresi altinda ARAB, kendi 6z kamndan olan
larin vaktiyle kendisine ¢ektirdiklerine benzer bir muamele gérme-
mistir; o kadar ki Arab atasdzleri arasinda «Arab’in adaletindense
Tirk'iin zulmii» seklinde bir soz yer almistir. Boylece Tiwrk'iin
zulmu, Arab’a, vaktiyle Memluk devirlerinde Bedevi Arab'in Arab
idarecilerinden cektikleri zulme nazaran c¢ok daha insani goériin-
mustiir,®

Her seye rapmen Arab, Osmanh Imparatorlugu devrinde oyle
tasvir ve tasavvur olundufu sekilde kotir, hasin, ve insafsiz mua-
meleye muhatab birakilms sayllmaz. Onun geri ve ilkel kalmasi-
nm tek nedeni Tiirk olmamistir. Hattd bazi Bati yazarlar arasm-
da Arab'm oldukca iyi bir davrams gérdiifiinii ve Tiirk'iin onu
korumus bulundugunu belirtenler ¢oktur. 1963 yilinda yaymladifn
giizel kitabmmda Charles D. CREMEANS sdyle der. «Osmanh Impa-
ratorlugunda Arablar haysiyeti gergekten rencide edilen bir millet
durumuna pek itilmemislerdir. Bilakis Islam'in daha eski kusaklar
olmalan1 hasebiyle Tiirklerden saygiya layik muamele gbrmege
hak kesbettikleri kamsi igerisinde yasamislardir. Aralanindan ¢
kan iinlii kigiler Osmanli Devletinin en yitksek mevkilerinde (Me-
seld Divana Ali'de) Idare've katilmiglardir ve sorumluluk tasiyan
pek cok gorevierde is gérmiislerdir. Dil, kiiltiir ve din konularinda
Tiirklere ders verme imkanma sahip olmuslardir. Tktisadi bakimdan
Tiirklerden ¢ok daha giivenlik igerisinde tutulmusglardir... Tiirkler
Arablara sadece askeri bakimdan giivenlik degil fakat onlan ayni
zamanda yabana iggallere karsi’da korumusglardir.»?

Arab'larin geri kalmasindaki sorumlulugun Tiirklere atfedi-
lemeyecegini belirten bir diger yazar : «Arablarin geri ve ilkel kal-
malarinim ve 400 y1l boyunca gelismemis olmalarinin baghca sorum-
lulugunun Tiirk'lere ait olduguna dair halk (Arablar) arasmnda yay-
gin ve XX ci yiizyllda giinliik konusmalara konu yapilan iddialan

165 Zeine Z. Zeine, The Emergence of Arab Nationalism (Beirut 1966) sh, 149.

66« ‘The oppression of Turks, rather than the justice of Arabs’... By the
term Arabs are here meant the bedouins, who in the Mamelouk times,
most grievously oppressed the open country of Egypt» John Lewis
Burchkhardt, Arabic Proverbs, or the Manners and Customs of the Mo
dern Egyptians, London 1830, sh. 47,

7 Cremeans, Charles D., The Arab and the World; Nasser'’s Arab Nationa-
list Policy, New York 1963, sh. 121.



LS AMARLIL o L b IE 0 b oe B e s G N 8 e B ey ow

96 ' Prof. Dr, Ilhan ARSEL

destekleyecek tarihi deliller mevcut degildir, Bilakis Arap toprak-
larmn Tiirk isgalinden yararlanmis oldugu anasilmaktadir..».'®

Bu satirlar Arab diinyasum en iyi tamyan yazarlardan birine
aittir. Yazar'a gore Abdiilhamid rejimine gelinceye kadar Arab’lar
Tiirk hakimiyetinin kendi islerine fazla €l atmasindan degil bila-
kis az karismis olmasindan dolayr zarar gormiislerdir.'

Bu belki fazla ileri bir iddia olur fakat su muhakkak ki Tirk
isgallerinin olumsuz yonleri Arab’mn iddia eder oldugu sekilde de
degildir. Orta Dogu iilkelerinin tarihi siyasi ve iktisadi yasantilar
iizerindeki yayinlariyle iin yapmus iki Batih yazar da yukardaki mii-
sahedelere benzer su satrrlart yazmislardir : «Osmanl Imparator-
fuguna dahil edilmekle Suriye, Imparatorlugun Asyah diger her iil-
kesinden daha da fazla olarak maddi ¢ikarlara sahip olmustur, ¢iin-
kii ticari iliskiler ve baglar orada sosyal ve iktisadi hayatin fevkala-
de inkisafina vesile olmustur.™

Fakat biitlin bu soylenenlere ragmen, biraz evvel de belirtmis
oldugumuz gibi, Osmanli boyundurugu altinda bulunmakla Arabin
gelismekten yoksun kaldigs ve ¢ok sey kaybettigi muhakkak; bu-
nu inkir etmege ne imkén ve ne de lizum var. Ancak sunu da
kabul etmek gerekir ki, bir kere, Tiirk hikimiyeti olmasa idi de
bir baska yabanci hakimiyet olacak ve muhtemelen Arab icin daha
da iyi bir durum dogmayacakti. Arabin Tiirk'ten cektigi, Tiirk'iin
kendi Padisahlar idaresinden c¢ektigindendaha fazla degil bilakis
daha az olmustur. Yabanc: hakimiyet degil de kendi idaresi altin-
da yagasa idi de yine daha kétii bir idare altinda kalmus olacaktr.
Bundan dolayr degil midir ki Arab «Arab'in idaresindense Tiirk'iin
adaletsizlifi» seklinde ata sbzii uydurmustur. Ve nihayet sunu da
anutmamak gerekir ki Arab’in geri ve ilkel kalimasi nedeni gergek
anlamiyle Tiirk degil fakat Tiirk'ii dahi geri ve ilkel birakan Seriat'-
tir. Biitiin geri kalmish@in nedenlerini herseyden once Seriat'ta
aramakla ise baslamak en dogru yol olacaktir. Fakat Arab (ve ne
de Tiirk) bunu yapmaz ve mutsuzlugunun ve gelisememisgliginin
tek nedenini Tiirk'te arar ve Tanridan Tiirk’ii yoketmesini yalva-

Ir.

18 Zeine N. Zeine, The Emergence of Arab Nationallsm, Beirut 1966, sh. 17

1# Zeine. N. Zeine, a.ge., sh. 17.

™ Gibb and Bowen, Islamic Society and the West, (Oxford 1950) Vol 1
Part I, sh. 218,
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Tiirk'iin Arab’a karsz husumeti Arabin
Tiirk'e kars1 dis bilemesinden daha dlom-
h olmustur : Din nedeniyle

- Her ne kadar Tirk Arab’i sevmez, ondan hoslanmaz ve onun
hakkinda ic agic1 sozler sdylemezse de Arab'in yaph# sekilde onu
yok edici veya diinya kamu oyu Oniinde kiictiltiisii davramslarda
da bulunmaz ve bulunmamstir.

Bunun nedenlerinin bir kismum Tiirk'iin niteliklerinde fakat
6nemli bir kismim1 da Din'de aramak gerekir. Ciinkii islam, Arab
irkindan olmayan miisliimana Arab’y iistiin gérmesi ve onu sevme-
si ve takdir etmesi ve saymas: zorunlugunu yiiklemigtir. XX ci yiiz-
yin ilk varisina gelinceye kadar Tirk'iin din adamm ve Islamct ya-
zar ve diigiiniirer Tiirk’iin kafasina hep bu zorunlugu yerlestirmek
icin ¢alismislardir. Bundan 70 yil 8nce nice Mustafa Sabri'ler, veya
Ahmed Naim'ler, veya Ebuziya'lar ¢ikmis ve hep bir agizdan «Arab
ki diger biitiin wklarin ve hattd kendi 6z wrkumizin iistiindedirs.
veya«Araba karsi1 minnet duygusu igerisinde bulunmamz gerekir»,
seklinde dgiitlerde bulunmuslar ve «Arab’i sevmek iman sahibi ol-
mak demektir, Arab'tan hoslanmamak (Arab’t sevmemek) din'den
ayrilmak demektir» ve yine «Arab’a kim kiifiir ederse o kafirdir»
seklinde Hadis'leri hatirlatmislardir. Sunu bilmek gerekir ki efer
Yavuz Sultan Selim gibi $eriat’a veya $eriat’in bazi emir ve hiikiim-
lerine kulak asmayan Padisahlar da olmasa idi Tiirk ne Arab’a kar-
s1 savas acar ne de Arab iilkelerini fethedebilir bilakis Arab ta-
rafindan fethedilmek ve yok edilmek durumu ile karsilasabilirdi.

Fakat buna mukabil Arab, Tiirk'iin hakimiyeti ve Idaresi al-
tinda iken dahi Tiirk'e kars her tiirlii ihaneti, nankérliigii ve me-
laneti yapmaktan kacinmams ve Tiirk’e her tiirlii yalan ve iftira.
w1 savurmaktan ¢ekinmemis ve onu Diinya kamu oyu &niinde Se-
riat'm kotiilitkler doguran biitiin sorumluluklar igerisinde birak-
mis ve biitiin bunlar1 yapmaktan usanmamgtir. Bat1 alemi Islam"
- ve Islam toplumlarimi ve bu toplumlarin biitiin ilkelliklerini TURK
ad1 alinda tammmstrr.

ARAB kendi hakkmda Tiirk'iin diistince-
lerini bilir fakat TURK, Arab'm kendi

tddia edilirki Arab Tiirkti nasil kiigiik goriir, kiiltiirsiiz kabul
eder, kaba hasin, zalim ve medeniyet yoksunu tamimaga ¢ahsirsa,
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ayni gekilde ve fakat farkh olarak Tiirk de Arab’tan hoglanmaz, hig

bir zaman hoglanmanustir, onu bedevi kihginda, ilkel, yar1 hayvan
yalanci, sahtekar, pis, v.s. gibi gormege alismstir. Bu iddiann dog-
ruluk derecesi lizerinde tartisilabilir fakat su muhakkak ki bu konu-
da Arab Tiirk’ten biraz daha bilinglidir zira Tiirk'iin kendisi
hakkinda diisiindiiklerini, Tiirk'iin nefretlerini v.s.. bilir, ve boyun-
duruk altinda yasadia yiizyillanin acisim da bunlara katarak en ca-
hilinden en okumusuna varincaya kadar hep birlikte Tiirk'e kars:
cephe almaktan kacinmaz. Halbuki Tiirk, kendisine hi¢ bir sey
anlatilmadigy ve agiklanmadif: i¢indir ki Arab’in kendi hakkindaki
diisiincelerini, niyetlerini ve degerlendirmelerini bilmez; aksine
Arab'in kendisine yakinhk gdsterdigini, kardeslik icerisinde bulun-
dugunu samr. Buna mukabil Arab Tiirk'iin kendisini sevmedigini
ve kendisine zararhl olabilecegini ve oldugunu bilerek ve bu nedenle
kendisini korumasimi, gereken tedbirlerini almasim bilir ve bilmisg-
tir. Arab milliyetciligi, XX ci ylizyilda, bu bilingten yararlanarak
Arab’1 Tiirk’e kars1 ayaklandirmasini, Ingilizlerle birlik olup Tiirk’e
karsy savagsmasini becerebilmistir, Cemal Pasa'min (Adana Valisi)
1913-1919 yiizyillarma ait amlarindan kolayca anlamak miimkiin-
diir ki Arab Tiirk'iin kendisi hakkinda ne diisiindiiklerini bilerek
davramislarini buna gire ayarlamasim becerebilmistir. Cemal Pasa
bu anilannda; o tarihlerde Istanbul’da Ikdam Gazetesi yazarlarin.
dan Ahmed Serif’'in «Beyrut ve Suriye Mektuplari» bash@ altinda
vayinladign yazilar dolayisiyle Aziz Ali beyle yapmis oldugu bir ko-
nusmayi nakleder. Aziz Ali bey, bahis konusu bu mektuplan tenkid
babinda Cemal pasa’ya uzun uzadiya yakinmistir. Cemal Pasa’dan
okuyahim : «Adana Valisi bulundugum tarihlerde Istanbul’a gitmis-
tim; orada Aziz Alibeyle, Ikdam Gazetesi yazarlarindan Ahmed Se-
rif beyin yaymladig: iinlii ‘Beyrut ve Suriye’den Mektuplar’ konu-
sunda bir goriismemiz oldu... Aziz Ali bey kibirli bir tonla bana
cevap verdi: —-Arablar tamamiyle hakhdirlar; Siz Tiirkler, biz
Arab’lan yok etmege g¢alismaktan, bizi tahkir etmekten ve bizi hor
gormekten basgka bizler i¢in ne yaptimz ki? Bizden simdi dost ola-
rak nasil bir karsihk bekleyebilirsiniz? Unutuyor musunuz ki Is-
tanbul’da, kopekleri cagirirken Arab, Arab, Arab diye bagurrsimz?
Veya muglak ve anlasilmaz bir seyi tarif etmek istediginiz zaman
‘Arab Sagi gibi’ dersiniz.- En ziyade kullandiginmiz ciimle’ Ne Sam’in
sekeri ne Arab’in yiizit' degil midir? Sairlerinizden birinin: ‘Sam’-
dan aynldigim gece sbyle dedim; Bu kutsal geceye siikiirler olsun’
seklindeki sézleri en ziyade kullandignmz bir ifade degil midir?...«™

M Bu pasaj Cemal Pasa'min Ingilizce'ye gevrilen «Memwories of a Turkish
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Biraz yukardaki hos goriikistasimiza donerek diyebiliriz ki
Arab’in yukardaki sikayetlerini yalan veya iftira seklinde gorme-
mize imkén yoktur bu bir vakiadir ve Arab kendi agisindan elbet-
teki haklidir. Tiirk'iin Arab hakkmdaki duygular ne olmug ise Arab’-
m da Tiirk hakkindaki gbriis ve diisiinceleri ayni ve hattd daha da
kotii olmustur. Ancak ne var ki bu karsihki hustimet ve nefret ¢ok
farkls sekiller altinda ortaya ¢ikmms ve farkh somuglar yaratir nite-
lik arzetmistir. Bu konuya baska bir vesile ile dénecegiz ve gorece
giz ki Arab «Turk digmanhg» unsurunu kendi ¢ikarlarina (ve 6zel-
likle milliyetcilik davramglarina) vasita yapmak igin Tiirk'e
kars: ne derece insafsiz, ne derece bilingsiz ve onu ne derece yoke-
dici arzular igerisinde davranmis ise Tiirk’ aksine, o derece passif
bir tutum takimms ve Arab aleyhtarhigini kendi 6z ¢ikarlarina sé-
miirit konusu yapmak soyle dursun ve fakat kendi varhm hesa-
ba katmacasma mahviyet gostermis ve bu husumet duygularindan
yararlanmay1 akhndan ge¢irmemistir.

Fakat simdilik iizerinde durulmasi gereken &nemli mesele bu
karsgithkli husumet ve nefret duygularinmn nedenleri degildir. Zira
bu nedenler bu denememizde gordiigiimiiz gibi hem olduk¢a kok-
lii ve tarihin derinliklerine inen ve irki niteliklere giden ve hem de
artitk mucize yolu ile bile gecistirilmesi, diizeltilmesi, ve giderilme-
si miimkiin olamayacak seylerdir. Tiirk'iin diger biitiin milletlerle,
diger biitiin unsurlarla, ve meseld Ermeni, Rum, veya Arnavut, Mu-
sevi, v.s. gibi azinhklarla daha iyi bir sekilde gecinmesi, anlasmast,
beraberce yasamasi belki miimkiindiir (ve nitekim Osmanh Impa-
ratorlugu devrinde pek al4 miimkiin olmustur'® ve halen de olmak-

Statesman, 1913-1919, (New York 1922) kitabimn 61 c¢i sahifesinden ahline
migtir. .

172 Din birlifine ragmen Tiirk hi¢ bir zaman Arab’a isipamams, Arab’1 seve
mernis, ve Arab’a giivenememistir. Onunla hi¢ bir zaman kaynasamami$-
tir., Bu husumet, tipki Arab’in Tiirk'e karsit besler oldufn duygular gibi,
“taa Memlukler devrine iner ve zamantmiza kadar gelir, Gegmis yiiznlar
igerisinde Tiirk Arab’tan zivade Arab olmayan unsurlarla anlagabilmigtir.
Eger din duvan veya Seriat yasakian clmamg olsaydi bu unsurlarla giip-
hesiz ki ¢ok daha fazla kaynagabilir ve muhakak ki ¢ok daha mutli so-
nuglara varacak bir toplum ve devlet yasantisina kavugabilirdi, Osmanli
Imparatorlufunu meydana getiren cesitli unsurlanin Tiirk unsuru ile bir-
likte miisterek bir milll toplum haline gelememelerinin nedeni $eriat'tir.
Fakat vine de her seye ragmen Tiirk, bu unsurlarla ve mesela Ermeni
azinhkla, van yana ve i¢ ice yasabilmig, ve Bati'da mevcut yanhs bir ka-
niya gore kendisine diigman samlan Ermeni'yi Arab'a tercih eder olmus-
tur. Osmanh Imparatorlufu devrinde (1913-1919) Adana Valilifi yapms
bulman Cemal Pasamin anilanndan kolayhkla gorillmektedir ki geng
Tiirkler &zellikle bu duygular igerisinde idiler.
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tadir) ve iistelik bu iliskileri her zaman icin temenni edilir bir mec-

raya sokmak belki kolaydir, ama Arab’la «kardes» olmasi, onunla
anlagmas:, sevismesi kolay degildir. Ciinkii bir kere tab’an, ruhen,
ve irken ondan ¢ok ayri, ¢ok farkhidir. Bundan baska Tiirk'iin bii-
ttin felaketlerinin, geriliklerinin, gelismezliklerinin tek kaynag
Arab ile temas olmustur. Atatiirk devrinde eger yamimiyorsak 1937
tarihlerinde T.B.M. Meclisinde bir iiye: «Eger, demisti, Tiirk’iin
yolu bu taraflardan degil de yukarilardan gecmis olsa idi (yani
Arablarla temas etmermis olsa idi) Tiirk simdi oldugundan en az beg
yiz yil ilerde olurdu». Aydin kafali, miispet egitim gdrmiis ve Se-
riat cenderesinden fazla gegmemis Tiirk'iin biling alti duygularinda
bu gercek yatmaktadir ve bu gercek aydin sayis1 artirfr nispette ve
Atatiirk sevgisi ve bilinci gelistidi derecede Tiirk'iin Arab'a kars
besler oldugu olumsuz duygularinin temeli kalacaktir, meger ki
Arab ve arab iilkeleri geligsin, medenilessin ve insanhga katkida,
bulunacak seviyeye gelsin.

ARAB’'m Tutumu hakkinda bilmemiz gere
kenler

Fakat Tiirk aydini'min ve Tiirk Idare ve siyaset adamlarinin lize-
rinde durmalar ve bilmeleri gereken sey daha ziyade Arabin Tiirk’-
e karsi beslemis bulundugu nefret ve diismanhklarin neler oldugu
ve bu nefret ve diigmanhklar altinda Arab’in Tiirk'e kars1 nelex ya-
pabildigi ve yapmaga muktedir oldugudur. Ziraher ne kadar oku-
musu veya okumams ile Tiirk, Arab’in kendisi hakkindaki duy-
gularim kulaktan dolma sekilde bilirse de buna karsilik kendi aley-
hinde neler yvapigim ve her zaman i¢in yapmaga hazir oldugunu
tam manasiyle takdir edemez ve edememistir de. Arab’tan hoslan-
madigi halde ona karsi, din kardesidir diyc, arkadan vurma yollar)-
na gitmemis ve meseld Arabin diismanlariyle bir olup ona kars
savasmamstir; ama buna mukabil Arab, din kardesi postu altinda
Tiirk’e dost gortiniip onu, bir yandan dinya Kamu oyu &niinde ko-
tillemis, diger yandan yerytzinden yoketmek igin fillen cahgmis
ve bu hususta Tanriya yalvarmay1 gelenek edinmis'™ ve biitiin bun-
lardan gayri bir de Tiirk’éin diismanlariyle ayni safta birlesip ona
kars1 savasmis ve onu ezmege ¢ahsmstir.

Bizim gericimizin veya din adamimizin veya hattd aydmlarimiz-
dan pek cogunun biitiin bunlardan haberi bile yoktur, ¢linkii oku-

1 Bu konutlarda bk. James Finn, Stirring Times} Or records from Jerusalem
Consular Chronicles of 1853 to 1858. (London 1878) 2 voliim. Arab'in
Tiirk’e karst husumeti konusunda bk, : Vol. I, sh. 215, 2256 Vol. II, sh. 179.
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mak, kendi 6z tarihini ve IslAm oncesi gegmisini 63renmek, ve ni-
hayet Isldim’t kabul'den bu yana olan yasantilarm tetkik etmek,
milliyetcilik cereyanlarim incelemek, evet biitiin bunlardan haber-
sizdir ve bir bakima bu hususta hi¢ bir sey bilmek istemez. Bunu
yapabilmis olsa gorecektir ki Seriat iilkeleri halklarmm (buna ta-
bii Tiirk halki da dahil) geri ve ilkel kalmalarmin ve Islamn ge-
lisememesinin nedeni ashinda Tiirk degildir. Aksine Islam’'mm gelis-
mesinde Tiirk, hi¢ olmazsa Arab ve Acem'den biraz daha yararh
olmustur. Arastirmalarmi biraz daha gelistirse yine gorecektir ki
Seriat'n ilkel kalmasimn nedeni Tiirk'ten ziyade bizzat Seriat'in
kendi tabiatindan dogma engellerdir ve aslinda Tiirk'ii geri birak-
tiran dogrudan dogruya Seriat’tir, Seriatin gelismeye ve yenilige,
ve hiir fikre, yaratict zekaya yer vermeyen niteligidir.

Evet bunu yapabihimis olsa bizim aydin sandiklarnmiz veya din
adamimiz, veya gericimiz, bu suretle kendi mensup bulunduklar
topluma belki bubakimdan hizmet firsatimt bulacaklardir ama, bu-
nu yapamaziar. Bir ¢ok bakimlardan yapamazlar: kimisi cesaret
noksam yiiziinden, digerleri ise cehalet perdesini yirtamadiklan
icin yapamaz. Tiirkii (kendisine diigen hata ve glinah payum tes-
lim etmekle beraber) gercekler disina tasan ithamlardan ve if-
tiralardan kurtarmak ve bu arada Tiirk'iin geri kalmishginin asil
nedenlerini arastirmak fikrini kafalarindan gegirmezler. Tiirk'litk
bilincinden boylesine uzaktirlar.

Fakat bu arastirmayt yapmak ve Tiirk'iin bahtsizhklarmin
kaynaklarim arastirmak her Tiirk’e diisen en mukaddes gérevdir.
Bunu yaparken Seriatci ya da din fanatikleri almacak imis veya
bizlere saldiracak imis, hic énemi yok; bunlarin hig¢ birisine aldirig
etmemek gerek. Bu memleketin hayrina ve ¢ikarina olan her sey'in
mutlaka Seriat verileriyle bagdasmayabilecegini bilmemiz gerek-
tir. Fakat bunu yapabilmek igin herseyden once Arab’t tammmamiz
ve Arabin yasantilart hakkinda bilgi edinmemiz ve bu arada Arab
milliyetcilik cereyanlarim elestirmemiz ve asik 6nemlisi bu cereyan-
lar vesilesiyle Arab’in Tiirk aleyhtarlgi unsurunu ne gekilde sémii-
rebildigini gérmebiz gerekir. Bundan alinacak pek ¢ok dersler oldu-
gu muhakkaktir.

Bu yazt denemesini bunun i¢in hazirladik, Daha ilerde yukar-
daki sahifeleri, daha derli toplu bir hale getirerek ve bunlara, Arab
millivetcilik davasinda rol oynayan diger «DIN» ve «DIL» unsurla-
riyle ilgili gelismeleri de katarak kitap halinde yaymlamak tasawv-
vurundayiz. Simdilik su bir kag satm ildve etmekle yetinelim.
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Bizim Seriatcimiz Tiirk'it Tiirkliigiinden uzaklastirmakve ade
ta Arab’a benzetmek ve onu Arab’in biitiin ilkellikleriyle donatmak
i¢in nasil gaba sarfediyor ise Arab’da kendisini Tiirk'ten farkl gor-
mege o derece ¢alisir ve ¢ahsmigtir. Halbuki Tiirk olarak hig biri-
mizin Arab’a Ozenmege ve benzemege ihtiyacimiz yokiur ve ola-
maz. Tiirk'tin, biitin eksiklikleri ve kusurlariyle beraber, nitelik-
lerine, hasletlerine, ve millet alardk sahip oldugudegerlere ve
ozellikle isldm’ &ncesi meziyetlerine zaman zaman egilmekte yarar
vardir. Fakat bunu basit ve dar bir millivetcilik hevesiyle degil
ve fakat milletler aras1i camiada HER MILLETIN, kendisine diisen
insanhk gdrevlerini daha bilingli olarak yapabilmesi igin kendi
kendisini tammast, kendisini geri birakan nedenlere el atmasi ve
iyi yonlerini gelistirebilmesi geregini inandigimiz i¢in yapmaliyiz.
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