ISLAM HUKUKUNDA MEHR

Dr. Hall CiN _
Tiirk Hukuk Tarihi Asistam

1. GIRIS

Islam hukukunda, koca evlenmenin akdi aninda veya devamm
swrasinda bazen de sona ermesi halinde kariya muayyen bir mal ve-
ya para gibi ticari degeri olan bir sey vermek zorundadir.

_Arapga «mehr» yahut «sadak» adim alan ve koca tarafindan
kariya verilen bu hediyenin Avrupa hukuklarinda é&zellikle Fran-
s1z hukukunda mevcut olan «dot» ile hig bir ilgisi yoktur. Dot meh-
rin aksine, kar1 veya ana babas:1 tarafindan kocanin emrine tahsis
edilen mal toplulugunu ifade eder. Koca tarafindan evlenme ile
kariya muayyen bir mal veya para verilmesi, tarihin itk ¢aglarin-
dan bugiine kadar muhtelif hukuk sistemlerinde mevcut olan bir
usiildiir. Ornegin, Babil'de, ispartalilarda, Romahlarda ve Cermen-
lerde! koca evlenme sirasinda veya evlenmenin ertesi giinii karisi-
na muayyen bir dot vermek zorundadir. Aym sey Musevi hukuku
icin de varittir? Soylemek gerekir ki, bu hediyelerin verilis gayele-

t Koca tarafindan verilen dot Roma hukukunda Donatic Propter nuptias;
Cermen hukukunda Ex Marito; Hamurabi Kapununda Tirbata ve Musevi
‘hukukunda Mohar adim alir. Bk, BRISSAUD, J; Manuel dhistoire du
droit privé. P. 717-718 vd. OURLIAC - MALAFOSSE, Histoire du droit pri-
vé.t. III. Paris 1968. P. 284-295. HELOU, R; Etude sur la condition juridi-
que des fernmes musulmanes. thése Paris 1896, P, 102 vd. CRUVEILHIER
P : Commentaire du Code D’hammourabi, Paris 1938, P, 39. ABD EL FAT-
TAH EL SAYED BEY, D¢ l'étendue des droits de la femmes dans le maria-
ge musulman et particuliérement en Egypte, Paris 1922. P. 67. SALAMA,
MM: le mariage en droit musulman. Montpellter 1928. CHEHATA. C: Pré
cis de droit musulman, Applications au ProcheOrient, Paris 1970. (DAL-
LOZ), P. 84. KOSCHAKER, P: Eski Hukuklarda Evlenme ve Satis. (Cev:
Dr. K. Ayiter) Ankara 1950 (Konferans).

2 Bk. SALAMA, age. P. 70. CRUVEILHIER, age. P. 138. OKANDAN, R.G.
Umumi Hukuk Tarihi Dersleri. Istanbul. 1951. sh. 180.
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ri arasinda farklar vardir. Islam hukukunda, kocamn kariya vere-
bilecegi sey, menkul veya gayrimenkul bir mal, her hangi bir hay-
var® veya bir menfaat Srnegin, bir malin intifa hakkl olabilir*

Mehr, Islamiyetten &nce Arabistan’da da mevcuttu. Islam, bu
eski 4deti kadimin lehine degistirerek kabul etmistir. Gergekten
Kur'an'da muhtelif 4yetlerde’ Peygamber’in- hadislerinde kariya
mehr verilmesi gereginden bahsedilmektedir. Bu hususta aksini id-
dia eden hukukeu yoktur® Ancak mezhepler arasinda cekismeli

3 Miisiiimanlarca megru bir sekilde tasarruf edilemeyen hayvanlar Srne-
gin, domuz mehr olarak verilemez.
4+ Bk. Code égyptien du Statut personnel et des Successions. traduction in
CLAVEL, Droit musulman. t. II Akxandrie 1875. (CSPE). art. 71.
$Bk. Le Coran (Par E. MONTET) t. I-IT Paris 1958. Sourate IV. Verset. 3.
¢ Mehr Konusunda Bk. NEIL: B. E. BAILLI, Digest of Moochummadan law
Lahor 1965. P. 91 vd. CLAVEL, E; Droit musulman. Du statut personnel et
des sucsessions, Paris 1895, P, 4289. BERKI - HAMIDI, Kur'an'da Hukuk.
Ankara 1962. sh, 31-33. MILLIOT, L; Introduction a 'étude du droit musul-
man. Paris. 1953. P. 301 vd. CHATILLA, K; le mariage chez les musul-
mans en syrie. Etude de sociclogie. Thése pour le doctorat, Paris 1933,
P. 163-183. ABD EL FATTAH, age. P, 67-103. SALAMA, age. P. 63-74. BELLE-
FONDS De L. Y. Traité de droit muswlman Comparé. Paris-La Haye
1965. P. 199225. D'OHSSON M; Tableau général de L'Empire othoman.
Paris M. OCCC. XXIV. t. V-V, P. 171. vd. HASAN RIZA, Ahkam~ Sahsiyve
Terciimesi. Dersaadet 1315. sh. 32-51. I. HAKKI, Fesailiin el felah Mesa-
ikiin nikéh. Istanbul 1313 sh. 5567. BILMEN, O.N; Hukuki Islimiyye ve Is-
_tilahati Fkhiyye Kamusu, II. Istanbul. 1950. sh. 121 vd. I. HALEBI, Mul
teka E! Ebhur (Terciime, M. Uysal) Istanbul, 1958, c. I. sh. 370 vd. A.
FYZEE, A; Outlines of Muhammadan law. Oxford 1964. P. 126. vd. AR-
MINJON - NOLD - WOLF, Traité de droit comparé, Paris. 1951. t. IIIL
Prag. 1015. M. FAHMY, La condition de la femme dans la tradition et
Tévolution de 1'Islamisme. Paris 1913, P. 143 vd. COLOMER, A; La dot en
droit marccain. juris-classeur. fascicule 2, I'année 1, 1965. P. 1416. DU-
LOUT, F; Traité de droit musulman et algérien. 1, IX. Alger 1947. P. 79 vd.
KHIAT, S; Essai sur le satut personnel des musulmans. Atx - En - Proven-
ce, 1924, P. 96. vd. EL.BOKHARI, Les traditions islamiques. Traduites de
I'Arabe avec notes et index Par. O. HOUDAS. Paris MDCCCVII. t. III. P.
P. 552 vd. M. ZIHNI, Nimeti Islam. Miinakehat ve Mufarakat. Istanbul
“1957. K. 111, sh. 42, vd. YOUNG, G; Corps de droit ottoman. I1. P, 219 vd.
JOLY. H; De l'esprit du droit Familial dans I'Islamisme, Thése. Montbeli-
ard. 1902, P. 79 vd. GUEMARD, G, la condition juridique des gens mariés
en droit musulman, Aix 1915, P. 60. HUSSAMI. A: le mariage et le diyor.
ce en droit musulman. Thése. Lyon, 1931. HELOU, age. 102 vd. VAN DEN
BERG, Minhadj attalibin. Le quide des zélés croyants. Mamuel de juris
prudence musulmane. Selon le rite de chifi't (3. vol) Batavia. 1883, II
P. 373 vd. EMMY HASSAN; L'institution juridique du mahr dot en droit
musulman du rite chiite. These. Lansanne 1933, P. 13 vd. THERANI, M.
H: L= Staiut de la femme mariée en droit schyite. Thése. Paris 1935. P. 135
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olan husus sudur: Mehr evlenmenin bir sthhat sarti mudir yoksa
evlenmenin hiikiimlerinden biri midir? Iste bu mesele mezhepler
arasinda goriis ayrihgina sebeb olmugstur. Maliki mezhebi mehrin
evlenmenin bir sihhat sart1 oldugu ve mehrsiz evlenmenin muteber
olmyacad goriisiinii savunmaktadir? Buna karsilik Hanefi, Safit
ve Hanbeli mezhepleri, mehri evlenmenin ka¢imlmaz bir sonucu
olarak kabul ederler. Onlara gére mehr tesbit edilmeden yapilmis
olan veya hic mehr verilmiyecegine dair bir sart thtiva eden evlen-
meler muteberdir. Boyle hallerde, miktart sartlara gore tesbit edi-
len mehri misil vermek gerekir® Simdi su mesele ortaya cikiyor :
Evlenmeye iligkin bir etiitde mehir hangi kisimda incelenecektir?
Evlenmenin sihhat gartlant arasinda m: yoksa hiikiim ve neticeleri
kismida mi1? inceledigimiz eserlerde her ikisine de rastladik. Onem-
li olan mehrin etiitdeki inceleme vyeri degil, fakat ona verilen deger
ve terettiip eden hiikiimlerdir. Gercekten Islam hukuku mehre bii-
yiik énem vermistir. Fakat miiesseseyi o sekilde tanzim etmistir
ki, onunla giidiilen gayenin ne oldugunu kesin olarak tesbit etmek
miimkiin degildir. Simdi Maliki mezhebi ile diger ii¢ siinni mezhep
arasmda mevcut ve mehrin evlenmenin sthhat sart: m yoksa neti- -
cesi mi oldugu yolundaki fikir ayrilifina biraz yakindan bakalm,

1I. HANEFI, SAFil VE HANBEL! MEZHEPLERINE GORE :

Koca tarafindan kanya bir mehr verilmesi, muteber bir sekil-
de inikad etmis olan evlenme akdinin dogurdugu sonuglardan biri-
dir. Mehr taraflarin iradesinden veya kanundan dogabilir, Mehrin
taraflarca onceden tesbiti, genel kaide olup sonradan cikabilecek
ihtilaflar1 bertaraf etinek gayesine matuftur. Bu sebeble dnceden
mehrin kararlastirilmas) siinnettir.’ Ancak mehr tayin edilmeden
akdedilmis olan evlenme hukuken muteber, fakat $afii ve Hanbe-
lilere gore, dinen mekriihtur.® Mehr tayin etmeksizin yapilan ev-
lenmenin muteber oldugu «Kur'ansmn 2. sliresinin 237. ayetinde

vd. KITABGI K; Droit Musulman Schite. Thész Lausanne 1904. P. 43 vd.
BOUSQUET. G. H; Précis de droit musulman. Alger. t. T P. 106. . FER-
RUH, Isiam Aile Hukuku. (Cev: Y, Z. KAVAKCI). Ist. 1969. sh. 113 vd.

7HELOU, age. P. 103. CHEHATA, age. P. 83. BELLEFONDS, age, P, 199.
200, CLAVEL, age. I. P. 51-52. MILLIOT, age. P. 301. DULOUT, age. P. 62.

8 Bk. CSPE. art. I, M. ZIHNI, age. sh. 42. CLAVEL, age. I. P, 49, HUSSA.
MI, age. P. 117-120. ANSAY, S. §; Hukuk Tarihinde Isldm Hukukn. Ank
1958. II1 basi. sh. 200.

? BILMEN, age. I1. sh. 122, BELLEFONDS, age. I1. P, 202.

0 Bk. BELLEFONDS, age. 1I. P. 202. VAN DEN BERG, age. II. P. 375 vd
CSPE. art, I1.
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mevcut «Cinsi miinasebette bulunmadifimz veya mehrini tayin
etmemis oldugunuz karnlarnniz: bogarsamz sizin i¢in giinah yok-
tur»"' mealindeki hiikiimden de anlasilmaktadir. Bu hiikiim mehr
tesbit edilmeden yapilan evlenmenin muteber oldugunu kabul
eden bir icma’ya sebeb olmustur. Bu ii¢ mezhep daha da ileri gi-
derek, hi¢ mehr verilmiyecegine dair bir kay:t ihtiva eden evlenme
akdinin de muteber oldugunu, ancak sartin yok farzedilecegini ka-
bul ederler. Bu takdirde kadina mehri misl tabir edilen ve onun
baba ailesinde kendine denk kadinlara verilen mehre gore tesbit
edilen bir mehr verilir. Diger taraftan mehr tesisinde kanuna ayk-
r bir durum varsa &rnegin, alkollii ickilerden veya bir domuzdan
ibaret mehr tesis edilmisse, durum gene aymdir; mehre iligkin ka-
it yok farzedilir. Evlenme ise muteberdir.? Siiler'de iic siinnj
mezhebin benimsedigi goriige katilmaktadirlar.®

III. MALIKILERE GORE:

Kocamin kariya bir mehr vermesi evlenmenin sihhat sartla
rindan biridir., Evlenme sirasinda mehr tayin edilmemisse veya
mehr tayini kanuna aykin olarak yapilmigsa veyahut da hi¢ mehr
verilmiyecegi sart edilmisse, bu sartla birlikte evlenme de hikiim-
stiz sayilir.* Fakat tenkitler karsisinda, Maliki miiellifler bu konu-
da bir takim ince ayrimlar yapmak yoluna gitmislerdir. Oxmnegin,
Dasuki, mehrin sthhat sarti olmasindan «sadece hi¢ mehr veril-
miyeceginin» kararlagtirtlamiyacagini anlamak gerektigini ileri sii- -
rityor.” Demek ki bu mitellifin fikrine gére, akit sirasinda taraf-
lar mehr hakkinda hi¢ bir sey konusmamslarsa evlenme muteber
olacaktir ve bu takdirde, kadin mehri misle hak kazamr. Ciinkii
mehr verilmiyecegine dair bir kayit yoktur. Ancak Malikilerin meh-
re iliskin goriisii kabul edilirse, eslerin ve bilhassa kadimin men-
faatine avkir1 diisen ¢6ziim tarzlarima vanimis olur. Diyelim ki ta- -
raflar mehr 6denmiyecegini kararlastirmislar ve fiilen birleserek
miisterek hayata baslamislar. Bu durumda evlenmeyi batil kabul
edip feshettirmek bilhassa kadimin menfaatini zedeler. Nitekim Ma-

L1 Bk, Le Coran (Par E. MONTET) 1. Sourate II. verset 237.

2 Bk, TEHERANI, age. P. 137.

B8 Bk. CSPE. art. 12. VAN DEN BERG, age. IL. P. 377 vd. BILMEN, age. II.
sh. 121123, CLAVEL, age. 1. P. 5253 vd. HASAN RIZA, age. sh. 34. EMA-
MI HASSAN, age. P. 35 vd. CHEHATA, age. P. 8], ANSAY, age. sh. 200,

% Bk, GUEMARD, age. P. 61. HELOU, age. P. 110. BELLEFONDS, age. 1L
P. 203.

15 Bk. BELLEFONDS, age. P. 203. CHEHATA, age. P. 83.
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likiler dogabilecek mahzurlan farketmisler ve bu konuda bir ay-
rim yvapmak zorunda kalmislardir. Buna gore taraflar fiilen birleg-
mislerse yani zifaf vukubulmussa, evlenme artik feshedilemez. Zi-
faf vakias1 akidde mehr sebebiyle mevcut sakathgr kapatmaktadir.
Bu takdirde kadimn mehri misle hakkr vardir. Maliki- hukukc¢ular
bu suretle Isldm hukukunda yeni bir butlan sekli ortaya koymus
oldular. Halbuki Islam hukuku, batil muamelenin herhangi bir se-
kilde sihhate inkilabin: kabul etmemektedir.'s

Mehrin evlenme akdindeki rolii konusunda ortaya c¢ikan bu
iki gériisten Hanefi, Safit ve Hanbeliler tarafindan miistereken sa-
vunulmus olam daha isabetlidir. Yani mehr evlenmenin bir sihhat
sart1 olmayip, aksine neticelerinden biri olarak kabul edilmek gere-
kir. Ciinkii akit taraflarin rnza beyanlariyle inikad eder. Mehrin mut-
laka akit aninda verilmesi gerekmez; evlenmenin devam: sirasinda
ve hatta bosanma aninda, kismen veya tamamen, ddenmesi karar-
lagtirilabilir. Mehr, kararlastirildiktan sonra, fakat 6denmeden on-
ce kadin tarafindan kismen veya tamamen kocasmma hibe edilebi-
lir. Bu husus Kur’an’da mevcut ayetlerle sabittir.” Kald: ki hig
mehr kararlastinlmadi@ takdirde, kadin kanunen mehri misle hak
kazanmaktadir. Taraflarin hi¢ mehr Gdenmiyecegine dair bir an-
lasma yapmus olmalar1 halinde de aym neticeye varmamak icin se-
beb yoktur. Klasik Islam hukuku, mehrin miktartm da belirtmis-
tir. Oyle ki demirden bir yiiziigiin, bu da yoksa daha sonra aksi
kararlastirlmis olmasmna ragmen, Kur'an &gretmenin mehr ola-
rak kabul edilebilecegi Peygamber’'in muhitelif hadiseleriyle sabit-
tir.® Kadri Pasa tarafindan Hanefi mezhebinin esaslarina gore ha-
zirlanmis olan Misir MK.nu mehrin asag1 haddini 10 dirhem gii-

6 Bk. BELLEFONDS, age. II, P. 203,

7 Bk. CANTAY, Kur’ana Hikim ve Meald Kerim III. C. Istanbul. 1965 C. L
s. 2. 4. 237. s. 4. 4. 24. Aynica Bk, BILMEN, age. IL. sh. 143. EBUSSUUD*
un su fetvasi da mehrin kadm tarafindan kocasma hibe edilebildigini
gistermektedir : «Bir ka¢ kimse Hind gelin oldukta ctimle mehrin hibe
etti» deyu sahadet edip, mehri ne miktar idigiin bilmeseler, sehadetleri
makbul olur mu? «Elcevap : Bafisladim dedigine sehidet ederler ise olur,
abagisladi» dive gehédet ederlerse olmaz.» B. DUZDAG, E; Seyhiilislam
Ebussiid Efendi Fetvalart Isiginda 16, Asir Tiirk Hayan, 1st. 1972, sh. 42
Mesele 59.

B Sahih-i Buhari'de mevcut olan bir hadisi mealen zikretmek istiyoruz:
«Bir giin Peygamber'e bir kadin gelir ve kendisini karilifa kabul etmesini
ister. Peygamber cevap vermeyince kadin sessizce bir kenara oturur. O
sirada hazir olan Peygamber'in arkadaslarindan birt ona goyle der: «Ey
Tanm Elgisi bu kadina ihtiyacin yoksa onu benimle evlendir.» Peygam
per neyinvar diye sorar. «Adam hi¢ bir sey» cevabim verir. Q! dyleyse git
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miis olarak tesbit etmistir ki bu bizim paramzla 25-30 TL. eder.
Malikiler ise daha liberal davranarak mehrin agag: haddini 3 dir
hem giimiis yani 6-7 TL. gibi ¢ok ciizi bir rakam olarak tesbit et-
mislerdir.” Hal boyle iken 6rnegin, 6-7 Tl. degerinde bir mehr tes-
bit edilmedi diye aktedilmis olan evienmeyi batil kabul etmek, es-
lerin oldugu kadar toplummun da menfaatine aykiri diisen yanls
bir davrang olsa gerek. Bu yiizden biz de mehri evlenmenin bir
sithhat sart1 degil fakat hiikiimlerinden biri olarak kabul etmeyi
uygun bulduk®

Umurmi mahiyetteki bu izahatumizdan sonra, simdi mehre taal-
lik eden hiikiimleri daha yakindan tetkik edecegiz.

IV. MEHRIN KONUSU VE MIiKTARI :

Acaba hangi seyler mehr olarak verilebilir. Koca diledigi her
hangi bir seyi vermekle veya yapmakla mehr verme vecibesini ye-
rine getirmis sayilacak mi? Simdi bu meseleyi inceleyecegiz :

1) Mehrin Konusu :

Satis1 veya kullamlmas: yasak olmayan her sey mehr olarak
verilebilir. Bagka bir ifadeyle verilecek sey Islam dininde yasak ol-
mamali ve dier taraftan mameleki bir degeri olmahdir® Kadri
Pasa'min eseri olan Misir MK.nu (CSPE) 71. maddesinde nelerin
mehr tesisine elverisli oldufunu tayin etmigtir. Buna gore, menkul
ve gayrimenkul mallar, ziynet esyalari, hayvanlar, misli seyler ve
hattd menkul ve gayrimenkul bir malin intifa hakki mehr olarak
tesis olunabilir. Islam dininin gayrimesra telakki ettigi seyler drne-
gin, alkollii ickiler, domuz, 6lmiis hayvan etleri mehr olarak tesbit
edilemez. Edildigi takdirde, bu mehr tesisi yok farzedilir ve kadin
mehri misle hak kazanir. Bu konuda miiellifler arasinda goriis ay-

ailenden bir geyler bul der. Adam gider, hig bir sey bulamiyarak ddner.
Peygamber bunun demirden bir wviizitkk de olabilecefini sGyler. O gene gi
der ve yiiziifli de bulamiyarak gelir. Bunun iizerine Peygamber adama
Kur'an'dan bir seyler bilip bilmedigini sorar. O da «filan Ayetleri biliyo
rum» cevabint verir Peygamber Kur'an'dan bildifi Ayetler karsihfinda
kadin1 adama nikéhlar. «<Bak. EL-BOKHARI, age. III. P. 551-552. Bir bas-
ka hadis igin Bk, P. 573, Aym hadis M. FAHMY, age. P. 145 de de mevcut-
tur. Aksi igin bk. CSPE. art. 76.

» Bk. CSPE. art. 70. ABD EL FATTAH, age. P. 70.

B Aymi fikir CHEHATA, age. P. 81.

21 CLAVEL, age. 1. P. 52. BELLEFONDS, age. 1f, P. 204. BILMEN, age. II. sh
122, NEIL BAILLIE, age, P. 93.
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rihfr yoktur. Ancak verilecek seyin mutlaka mameleki bir defer
tas;imasi gerektigi biitiin mitelliflerce kabul edilmis degildir® Ko-
canm onceki karisindan bosanmak vaadi, kisasa uyruk sug islemis
olan kadini af, evlenmede mehr olarak kabul edilmiyor. Ciinkii
bunlarin para ile élciilebilen bir degerleri yoktur. Diger tarafian,
baz1 Hanbeli miiellifler, Siiler ve Zahiritler azledilen kéle ile mehr
6denmeden evlenebilecegi fikrini ileri siirmiislerse de® ekseriyet bu
goriise katllmiyarak, azledilen kole ile evlenilmek istenirse, ona da
mehr vermek gerektigi tezini savunmuslardir*

Peygamberin sahihi Buhari de zikredilen hadisine ragmen®
Kur'an 6gretme. taahhiidii, $iller ve $afiiler disinda kalan miiellif-
lerce muteber bir mehr tesisi olarak kabul edilmemistir.® Hanefi
mezhebinin goriisit bu merkezdedir. Nitekim Hanefi mezhebinin
esaslarina gore hazirlanmis olan Misir MK, (CSPE), 76. maddesi-
nin son fikrasinda, bu yoldaki taahhiidit muteber bir mehr tesisi
olarak kabul etmemis ve kadina mehri misl verilecegi hiikmiinii
koymustur. $afii mezhebi ise, kur'an veya fikih Ggretmeyi iicrete
layik bir is olarak kabul ettigi icin béyle mehr bir taahhiidiinii, isin
mameleki bir deger ifade etmesi sebebiyle muteber kabul etmis- .
tir. Diger iki mezhep de bu konuda miitereddit davranmaktadirlar.
Ancak Kur'an égretmenin, siiresi ve 6nemi kesin olarak tayin edil-
dikten sonra muteber bir mehr tesisi olarak kabul edilmesi da-
ha uygun olur#® Zira Hanefi mezhebinin, mehrin asgari haddi ola-
rak tesbit etmis oldugu 10 dirhem giimiis, muayyen bir miiddet
kur'an ogretmekten daha fazla méameleki degeri olan bir meblag
degiidir. Hanefilerin bu konudaki itirazlarn sudur: Kur'an ve fi-

kih ogretme tcretle yapilmamasi gereken islerdendir. Ancak degi-
gsen sartlar neticesi bu mezhep de Fikih Ggretenlerin &rnegin, bir
Fikih Profes6riiniin ilcrete layik oldugunu kabul etmistir® Niha-
vet, buradaki mameleki deger kavrarmim kadinin elde ettigi herhan-

< Bk. EMAMY HASSAN, age. P. 25-26.

B Ciinkit kile efendisi ile yaptifh bir stzlesme mucibince de hiirrivetini el
e edebilirdi. Bu takdirde efendiye bir bedel Sdemresi gerekirdi. Kars-
Iiksiz hifrriyetini almus olan kadm esasinda mameleki bir kazang elde et
mektedir. Yani mehrin konusu azat etmedir. Bk, EMAMY HASSAN, age.
age. P. 2021,

2 Bk, BELLEFONDS, age. I1. P: 205.

z= Bk. Dipnot 18.

% Bk, EMAMY HASSAN, age. P. 21. vd.

77 Bk. BILMEN, age. II. sh. 131. BELLEFONDS, age. II. P. 205,

% Bk, BELLEFONDS, age. II. P. 205. . .
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gi bir istifade olarak kabul etmek suretiyle de ayni neticeye var-
labilir.,

2) Mehrin Miktan :

Hanefi ve Maliki mezhepleri mehrin asagn haddini tesbit et-
mislerdir. Hanefilere gre mehr olarak verilebilecek en diisiik mik-
tar, para haline getirilmis olsun veya olmasin, 10 dirhem giimiis-
tiir. Bu mikiardan asagi bir mehr tesbit edilemez? Edildigi takdir-
de 10 dirhem giimiise iblag edilmesi gerekir. Malikilerin ise meh-
rin asaf haddini halis altindan bir dinarin dértte biri, halis git-
miisten de 3 dirhem veya bunlara degerce es bir mal olarak tes.
bit etmislerdir.®

$afii ve Hanbeli mezhepleri mehre bir minimum tayin edil
mesini kabul etmemislerdir. Mal olan her sey az olsun ¢ok olsun
mehr olarak verilebilir, Bununla beraber Imam Ahmed'e gére meh-
rin 10 dirhemden asags olmamas: tavsiyeye sayandir® Bu miktar-
lardan az mehr dini bakimdan hos goriiimez. Buna karsilik, meh-
rin ulasabilecegi en yiiksek meblagin ne olacagi hususu tesbit edil-
memistir, Yani taraflar, yukarda zikrettigimiz hadlerin tizerinde
olmak kaydiyla diledikieri miktar mehr tesbit edilebilir. Koca ken-
di imkanlarin1 nazara alarak c¢ok yiiksek bir mehr tesbit edebilir.
Bu husus miiellifler arasinda ittifakla kabul edilmektedir. Ancak
biitiin fikih kitaplan, ¢cok yiiksek mehr istenmemesini tavsiye eder
ler. Imam Ahmed’e gbre, mehrin 400 dirhemden fazla olmamas
iyidir. Fazla olmasinda bir mahzur yoktfur. Ancak mehrin tahfifi
dini bakimdan makbul bir seydir® Ancak tatbikat tamamen aksi
yonde gelismis ve kadinlar, sosyal durumlarma gére ¢ok yiiksek
sayilan mehr istekleriyle ortaya ¢ikmigslardir, Bu sebeble Halife
Omer'in ve daha sonra gelen Emevi sultanlarmin mehrin azami
haddini 400 dirhem olarak tesbit ettikleri kaydedilmektedir® Sii
miiellif Morteza ise, mehrin 500 dirhemi asmamasi gerektigini ile-

» Bk. CSPE. art. 70. BILMEN, age. II. sh. 122. A. FZEE, age. P. 12§. SALA:
MA, age. P. 67. MILLIOT, age. P. 302,

© Bk, A. FZEE, age. P. 128-29. MILLIOT, age. P. 302. BILMEN, age. II. sh
122. NEIL BAILLIE, age. P. 9293. ABD EL FETTAH, age. P. 70. BOUS
QUET, age. I. P. 107,

3t Bk. BILMEN, age. II. sh. 122, BELLEFONDS, age. P. 207.

% Bk. BILMEN, age. IL. sh. 122. BELLEFONDS, age, II. P. 207. «Mehrin en
hayirhis1 en ehven olamdirs. Ebu Davud ve Hakim Bk. HALEBI, age. L
sh. 371. .

B Bk, §. FAHMY, age. P. 147.
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ri siirer. Ona gore bu miktan agan kisim tenkis edilmelidir* Zira
gok wviikksek mehr evlenmeleri giiglestirecek ve niifus artigim 6nle
yecektir. Nitekim bugiin yurdumuzun bazi bélgelerinde yasayan
bashk Adeti de fakir erkeklerin evlenmelerini zorlagtirmakta ve kiz
kagirma olaylarint arttirmaktadur.

V. MEHRIN CESITLERI:

Mehr evlenmenin akdi aninda taraflarca veya bir baskas: ta-
rafindan tesbit edilip edilmemesine gére muhtelif kisimlara ayn-
Iir. Mehr taraflarca tayin edilmisse mehri miisemma adim alir. Ak-
sine mehr tesbit edilnemis veya hi¢ mehr verilmiyece§i kararlas-
tirtlmmg yahut mehr tesisine elverisli olmayan bir sey tayin edil-
migse kadina mehri misil verilmesi gerekir® Mehri Miisemma ise
kararlastinlan édenme sekline gore iki kisma ayribr. Tesbit edilen
mehr pesin Odenecekse, mehri muaccel bahse konu olur. Mehrin
kismen veya tamamen Sdenmesi ilerdeki bir tarihte olacaksa, bu-
na mehri miieccel adi verilir® $imdi mehrin ¢esitlerini daha ya-
kindan gérmege ¢ahsacafiz :

1} Mehri Miisemoma :
A} Mehri muaccel :

Bilindizi gibi, sarta ve ecele bagl: evlenme akdedilemez. Fa-
kat mehr kadimn evlenmeden dogan bir alacag: oldugundan &de-
me sekli {izerinde taraflar bazi anlagmalar yapabilirler. Ciinkii bu
tarz anlagsmalar evienmenin sthhatina zarar vermez. En kotii ih-
timal mehre taallik eden sartin yok farzedilmesi ve kadimin meh.
ri misle hak kazanmasidir. Mehr, evlenmenin inikadh amnda ode-
nebilecegi gibi daha sonraki bir tarihte de ddenebilir. Iste akit
aninda pesin olarak Gdenen mehre, mehri muaccel adim veniyo-
ruz. Taraflar, mehrin miktarini teshit etmis olmalarina ragmen,
odeme sekli iizerinde durmamislarsa ne yapmak gerekir? Bu tak.
dirde pesin olarak sGdenecek miktary 6rf ve Adete gire tesbit et-

» Bk. E. HASSAN, age. P. 35. TUNUS'da 1941 tarihli bir kararname ile meh
rin azami haddi 3 bin Fransiz frangm olarak tesbit edildi. Bk. BOUSQUET,
age. I, P. 108.

¥ Bk. CSPE. art. 76.

% Bk. UCOK, C; Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri. 5. basi Ank. 1972, sh. 78. A.
FZEE, age. P. 130. vd. M. ZIHNI, age. sh. 2445, MILLIOT, age, 1I. sh
124, vd. '
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mek gerekir¥ Bazi hukukgular, boyle bir ihtimalin vukuu halin-
de, mehrin tamammin muaccel olmasi gerektigi fikrindedirler.
Ancak bu konuda gelenekler galip gelmis ve Ebu Hanife'den beri,
mehrin ddeme sekli karanlastinldign zaman, bir kismmin akdin
inikadr aninda, bir kismimin da daha sonra 6denmesi esas1 kabul
edilmistir. Pesin olarak ddenecek miktar toplumlara ve bu toplum-
larda yasayan muhtelif halk siniflarina gire degismektedir® Orne-
gin, Misir'da cari adete gbre genel olarak mehrin 2/3 pesin alinir.
Fas'da ise mehrin yarisi pesin 6denir®

B) Mehri miieccel :

Islam hukuku, prensip olarak, mehrin tamamimin pesin ola-
rak 6denmesini sart kosmamaktadir. Hattd Maliki mezhebi disinda
kalan diger mezheplere gbre, mehrin tamammin evlenmenin sona
ermesi halinde &denmesi de kararlastinlabilir; veya bu konuda
muayyen bir va'de, 6rnegin, 5 sene 10 sene veya kocanin 6liimii gi-
bi, tesbit olunabilir. Iste bu sekilde denmesi muayyen bir va’deye
baglanms olan mehr, mehri miieccel adint alir. Kadin tayin edilen
va'denin gelmesinden once mehri talep edemez. Ciinkii bu hakkim
kendi iradesiyle iskat etmistir. Ornegin, bes senelik bir va’de tayin
edilmis ve 3 senenin sonunda evlilik talidkla sona ermisse, va'de
dolmadi@1 i¢in kadin mehri miieccelini istivemez. $u kadar ki ko-
canin 6liimit halinde, mehr borcu mutlaka muaccelivet kesbeder.
Mehri miteccel i¢in bir miiddet tayin edilmemisse, mehr taldk veya
eslerden birinin 8liimii amna kadar miieccel addolunur. Talakin ca-
yilabilir veya kat'i olmas: arasinda fark yoktur® Mehri miteccel
icin muayyen bir va'de tayin edilmemis ve bu halde talak vuku-
bulmus veya koca 8lmiisse, mehr muaccel addolunur®

Mehri miisernma, ister muaccel isterse miieccel olsun, konusu.
nun muayyen ve kesin olmasm gerektirir. Kesin olarak bilinmeyen
miiphem bir sey mehr olarak tesis edilmisse, mehri miisemma fa-
sid olup, yerine mehri misl kaim olur. Mehr olarak verilecek seyin
tayini o seyin nikah meclisinde hazir olup olmamasina gére degisir.
Sey nikah meclisinde ise onu isaretle tayin etmek yetisir. Hazir de-

s Bk. BILMEN, age. I1. sh. 124 BERKI - HAMIDI, age. II. sh. 31, 33. BEL-
LEFONDS, age. P. 218. .

3% Bk. BELLEFONDS, age. 11. P. 219. BILMEN, age. II. sh. 125,

#» BRk. ABD EL FATTAH, age. P. 72

% Bk. BOUSQUET. age. I. P. 110, BILMEN, age. II. sh. 125, M. Z{HNI, age.
sh. 4445, I, HAKKI, age. sh. 62. _

4 Bk. 1. HAKKI, age. sh. 62 BILMEN, age. II. sh. 125.
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gilse bakihr : Sey bir tane ise giicliik yoktur; birden fazla ise mehr
“tesisi muteber sayllmaz

Mehrin konusunu tegkil eden sey, cinsi itibariyle muayyen fa-
kat vasfi tayin edilmemisse, koca orta vasifta bir seyi veya onun
kiymetini vererek borcunu ifa etmis sayhr® Sey, hem vasfi hem
de cinsi itibariyle gaymmuayyense bu takdirde mehri misil gerekir.

Bagkalarina ait olan bir malin mehr olarak tayini miimkiindiir.
Koca bu mal1 teslim edemezse, bedelini mehr olarak 6demek zorun-
da kalir. Bir alacak da mehre konu olabilir. Alacagin kadina karsi
veya bir bagkasma karsi olmasi miimkiindiir. Ancak alacak bagka-
sinda ise, kadin borgluya miiracaat etmek 2orunda olmayip, dogru-
dan kocasmdan talepde bulunabilir. Borgluya miiracaat yolunu seg-
migse, kocanin kadim bu is igin tevkil etmesi gerekir® Muayyen bir
miktar para mehr olarak verilmigse, miihim olan paramin akit anm-
daki kiymeti olup, sonradan meydana gelen degisiklikler nazara
alinmaz, '

Akar ve hayvanat da mehrin konusunu tegkil edebilir.

Bir sey yapma veya yapmama borcunun mehr olarak tesbit edi-
lip edilemiyecegi hususu miiellifler ve mezhepler arasinda ihtilafa
sebeb olmugtur.* $iiler, «yasak olmayan $ey caizdir» prensibine da-
yanarak hiir bir kimse de olsa kocamin karsma kargi muayyen bir
hizmette bulunmasi veya onun igin muayyen bir siire ¢alismast gibi
tahhiitleri mehr olarak kabul ederler. Siinni mezheplerden sadece
Hanefiler ve Malikiler bu tarz mehr tesisine muhaliftirler. E. Ha-
nife, Peygamberin «hiir bir kimsenin hizmeti mal degildir» mealin.
deki hadisine dayanarak, kocamin kadina bizzat hizmmet taahhiidiinii
mehr olarak kabul etmemektedir® Buna mukabil kocanin, kartmn
arazisini ekmek, koyunlarim otlatmak veya islerini gérmek seklin-
deki taahhiitlerini muteber bir mehr- tesisi olarak kabul etmekte.

. dirler.®

Mehr olarak verilecek sey maddi bir mal ise akit amnda tesli-
mi miimkiin olmahdir. Bu sebeble kamuya ait olan bir maln &rne-

% Burada kocanmin durumu, Borglar kanunumuzun 70. maddesmde 'bahse ko-
nu olan halke benzemektedir.

4 Bk, BILMEN, age. II. sh. 128. E. HASSAN age 2730, .

# Bk, E. HASSAN, age. P. 23 vd. BELLEFONDS age. II P 206 vd. BILMEN
age. 11, sh. 130-131.

S E. HASSAN, age. P. 2526. BILMEN, age. II. sh. 130.

% Bk. BILMEN, age. IL sh. 130.
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gin, bir kopriinlin bir cami’in mehr olarak tesbiti miimkiin degil-
dir. Diger taraftan kole azadimn mehre konu olup olamiyacag ko-
nusu da jhtilaflara sebeb olmustur” Bu mesele iizerinde biraz dur.
mak istiyoruz. Azinlikta kalan bir kag fakih haric¢ siinniler bu tarz
mehr tesisini muteber saymazlar® Buna karsihk Siilere gore kéle-
nin azadi mehr olarak kabul edilebilir. Azat ile kole hiirriyetine ka-
vusmaktadir, Dolayisiyle bir menfaat temin etmektedir. Bu mehr
tesisi i¢in yeterlidir. Siiler, Peygamber’in kélesi olan Safiya’yr Hay-
ber’ in fethi sirasmda bayle bir mehr karsiiginda nikahladigim ileri
siirerler. Sunniler ise bu hadisenin genellestirilemiyecegini ve sade.
ce Peygamber’e tanmms bir imtiyaz oldugunu kabul ederler.® Siiler
bu konuda su ii¢ ihtimali nazara alirlar : Azat, evlenmeden &nce vur
ku bulmustur. Bu takdirde kadmn hiir oldugu i¢in bir mehre hakks
vardir; ve Onceden gergeklesmis olan azat vakiasi mehr olamaz.
ikinci olarak, evlenme azattan dnce olmussa bizzat bu evlenme hii-
kiimsiizdiir. ‘Glinkit efendisinin kélesi tizerinde miilkiyet hakk: var-
dir. Kocalik ve miilkiyet hakki birbiriyle bagdagmaz. Ugtincii ihti-
mal ise, evlenme ile mehr tesisinin aym anda olmasidir. Bu takdir-
de kolenin azadi onun mehri olarak tesbit olunabilir. Efendi, ko-
lesine seninle evlemyorum ve hiirriyetini de mehr olarak veriyorum
dese, Siilere gore bu tarz mehr tesisi muteberdir.® Bize Siilerin go-
riisti daha dogru goriiniiyor. Nitekim Imam Ebu Yusuf da cariyenin
" evlenme kasdiyle azadim onun mehri olarak kabul etmektedir.”

Taraflar bazen mehrin evlenmeden sonra eglerden biri tarafin
dan veya tayin edecekleri bir {iciincii sahis (hakem) tarafindan tes-
bit edilecegini kararlastirabilirler. Bu sekilde tesbit edilen mehr,
‘itimada miistenit veya’ hakem karanyle tesbit edilmis mehr adim
ahr,

- C) Htimada miistenit. ve hakem tarafindan tesbit edilen mehr :

Evlenecek taraflar mehrin sonradan kan kocadan biri veya bir
{igiincii sahlis tarafindan tesbit edilecegini kararlastirmug olabilir
ler. Bu tarz mehr. tesisi Arap¢a tabirle «tafvid veya tahkim sure-
tivle» mehr adim alir ki bunu itimada miistenit ve hakem tarafin-
dan tesbit edilmis mehr olarak vasiflandirabiliriz.®

# Bk. BELLEFONDS, age. ILI. P. 205. E. HASSAN, age. P. 2022,

© Bk. BELLEFONDS, age. P. 204,

# Bk, E. HASSAN, age, II. P. 21 vd. BELLEFONDS, age. II P. 204-205.

% Bk. E. HASSAN, age. P. 22,

5t Bk. HALEBI, age. 1. sh. 375.

22 Bk, HELOU, age. P. 108. BELLEFONDS, age. I1. P. 212:213. CSPE. art. 78
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Mehri tayin edecek olan koca ise kan, kocasindan zifafdan ev-
‘vel mehrin tesbit edilmesini istiyebilir, Bu takdirde su ihtimaller
ortaya gikabilir. Koca mehri misle muadil veya onun iistiinde bir
.mehr tesis edebilir. Tabil bu takdirde giigliik yoktur. Mehri misl-
den az bir mehr teshbit etmisse, kadin bunu reddedebilir ve o za-
man mehri misle hak kazanir® Koca mehri tayinden imtina edi
yorsa, kadin Kadi'ye bagvurabilir; Kadi kocaya bir ihtar gonderir;
netice alamazsa, mehri misl hakkindaki esaslara gore kadinin meh
rini bizzat tesbit eder ve koca bu mehri kadina borglanmig olur®

Mehri tayin etmek hakki’kadina verilmisse, koca kabul etme.
dikce, kacin mehri misilden fazla bir miktar tayin edemez. Bir iigiin-
_cii salus mehri tayin hususunda yetkili kilbnmis ve mehri mislden
fazla bir mehr tesbit etmigse, koca dilerse, bu miktart kabul eder,
dilerse mehri misli dder. Kadin ise en azindan mehri misli alir®

2) Mehri Misl :

Yukarda izaha ¢alistigzmiz gibi, kaideten mehr evlenme sira-
sinda taraflarca tesbit olunur. Fakat bazi hallerde, mehr hakkinda
herhangi bir anlasma yapilmams veya hic mehr &denmiyecegi ka-
rarlagtirilmig; veyahut da tesis edilen mehrin herhangi bir sebeble
hiikiimsiiz sayilmas1 cihetine gidilmigse, kadimn hakki olah mehri
artik kanun tayin ediyor. Iste ayni sosyal duriumda bulunan ve va-
siflar, ozellikleri itibariyle birbirlerine denk sayilan kadinlarin al-
diklar1 mehr nazara alinarak tesbit edilen mehre, «mehri misl» di-
yoruz. Kadri Paga tarafindan hazirlanmis olan Misir MK.nu 76.

. maddesinde hangi hallerde mehri misl lizsm gelecegini agik¢a be-
lirtmigtir. Buna gore agagidaki hallerde kadmna mehri misil veril-
mek gerekir.

A) Mehri misil verilmesi gereken haller :
a) Evienme ile mehrin miktar tesbit edilmemigse; -

b) - Koca yahut velisi mehr olarak verilmesi caiz olmayan bir
seyi ornegin, alkollis ickiler, domuz vb gibi, mehr tesis etmis ya-
but mehr olarak vermeyi disiindiigii hayvamin veya seyin cinsini
ve vasfint tayin etmemisse, kadin kocasindan mehri misl talep
eder. Ciinkii seriata uygun bir mehr tesis olunmamstir.

% Bk. BELLEFONDS, age. 1I. P. 213,
s Bk. CSPE. art, 78.
55 Bk, BELLEFONDS, age. IL. P. 213.
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- ¢) Hi¢ mehr ddenmiyecegi kararlastinimissa, taraflarin bu
anlasmam hiikiim 1fade etmez ve kadina mehr misl verilir.

d) $1gar ad verllen takas evlenmem bahse konu ise, gene ka-
dina mehri misl verilecektir.® Sigar hakkinda kisaca bilgi vermek
faydadan uzak degildir..

Sigar gercek bir takas evlenmesine benzer. Kizim evlendirecek
olan baba, erkege su sart1 kabul ettirir. Aym: mehrle, damat kiz
kardesini kaymn pederine nikahhyacakur. Veya iki kimse mehr &de-
meksizin birbirlerinin kizlarim veya kardeslerini alip vereceklerdir.
‘Bunu bir drnekle izah edelim. Ahmet, balig olmiyan kizim1 Mehmet-
le evlendirecekse, Mehmed'in de kizim1 veya kiz kardesini Ahmed'e
vermesi gerekir, Belirtmek gerekir ki asil takas, mehr bor¢ ve ala-
caklarn bakimindan bahsekonu olmaktadir. Ornekte Ahmet kizm
igin 400 dirhem altin mehr istemis ve Mehmet'de ayn: miktar mehr-
le kizint veya kiz kardesini Ahmed’e nikadhlamag kabul etmisse si-
gar var demektir. Ciinkit her iki taraftan mehr alacaklarnm takas
etmek suretiyle borgtan kurtulmaktadirlar. Halbuki mehr kadimin
hakkidir., Sigar ise kadim1 bu hakkindan mahrum etmektedir. Yu-
karda izah ettigimiz gibi, mehri bertaraf eden sartlar yok sayilarak
kadina mehri mis] verilir.”

Maliki mezhebine gore, takas evlenmesi olan sigar banldir. Zi-
ra yukarda izah ettigimiz gibi, bu mezhep, mehr verilmesini evlen-
menin sihhat sartlarindan biri, olarak kabul eder. $igar da ise mehr
fiilen bertaraf edilmis oldupundan, Peygamber'in «mehrsiz evlen-
me hiikiimsiizdiir; iki baba karsihkh olarak kizlarim evlenmek icin
verseler bile...» mealindeki hadisine dayanan Maliki'ler sigar ba-
t1l sayarlar. Hanefilere gore ise bu tarz evlenme muteberdir, zira
onlara gore burada gergek bir gigar evlenmesi olmayip, sadece meh-
re iligkin sart1 hiikiimsiiz olan bir evlenme vardir. $art yok farze.
dilir ve kadina mehri mis] vermek gerekir.®

Safitler de Malikiler gibi sigar: gercek bir takas evlenmesi say-
diklarindan fasit kabul ederler. Zahiriyye mezhebine gére ise haram
olup her zaman feshedilebilir. Bununla nafaka, mehr, iddet ve mi-

¢ Bk. CSPE, art. 15, 76. HALEBI. age. 1. sh. 375. MILLIOT, age. P. 302, BEL.
LEFONDS, age. P. 213214, BILMEN, age. II. sh. 125126, 147 vd.

% Bk, XUDURI, Muhtasar, (Traduction par BOUSQUET - BERCHER), P, 28,
MILLIOT, age. P. 302-303. BILMEN, age. IL. sh. 149. BELLEFONDS, age.
IL. P. 213-214. HALEBI, age. 1L sh. 375.

% Bk. CSPE, art. 16, 76. MILLIOT, age. P. 203.
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ras gibi nikdh hiikiimleri sabit olmaz. Bilerek, sigar suretiyle evle-
nen kar: ve koca zina sebebiyle hadd cezasma carptirilirlar.®

e) Mehr olarak kadina kur’an 6gretilmesi taahhiit edilmigse,
Hanefilere gére béyle bir taahhiit hiikiimsiiz sayilir ve kadma meh-
ri misl vermek gerekir® Buna kargilik, $afifler kur'an ogretme
taahhiidiinii muteber bir mehr olarak kabul ederler. Malikiler, meh-
rin bir mal olmas: gerektifi prensibinden hareketle boyle bir mehr
tesisini reddederler. Hanbeliler de Hanefilerin goriisiine katilmak-
tadirlar.®

B) Mehri mislin tayini :

" Hiir bir kadimin mehri mislhi, cesitli bakimlardan kendisine
benzeyen ve babasinin soyundan olan kadinlara 6denen mehr naza-
ra alinarak tesbit edilir, Ornegin, kadmmn ana baba bir kiz kardesi
‘veya baba bir kiz kardesi, halas1 veya amcas: kizina édenen mehr
emsal olarak ahnabilir. Anasinin yahut teyzesinin mehrleri emsal
vazifesi gérmez? $u kadar ki ana da babamn kabllesmdense bu
mumkundur

Mehrin tesbitinde, akit aninda kadimin haiz  oldugu gesitli
ozellikler nazara almr. Yas, giizellik, servet, ahlik, fazilet, zeka,
merhamet, bekaret, kisirhik veya dogurganlik, oturulan memleket,
yaganan zaman ve kocanin durumu mehri mislin tayininde rol oy-
nayan unsurlardir® Kadm haiz oldugu Szellikleriyle babanin ka-
bilesinden hig bir kadinla mukayese edilemiyorsa babanin kabile
sine benzer bir kabileden olan kadimin mehri emsal almacaktir,
Kadinin oturdugu yer ahalisinden benzeri bulunamadif: takdirde,
mehri tayin yetkisi kocaya ait olur. Mehri mislin tayininde nazara
aliman esaslar bakimindan mezhepler arasinda Onemli gbriis ayn-

% Bk. BILMEN, age. II. sh 150. KUDRI Muhta.sar { BOSQUET BERC-
HER) P. 28, Dip not 65.

¢ Bk. CSPE, art. 76.

= Bx. BILMEN, age. IL sh. 131.

& Ebussuiid Ef. dinin su fetvas1 da aym sevi lfade etme:kteﬂ:r «Hind mehrd
misli, anast mehriyle ma'lum olur mu, ne ile ma’lim olur?» Elcevap : Ba
past canibinden olan nisi’ mehrine kiyas olunurs» DUZDAG age. sh, 47.
Mesele 58,

& Bk. CSPE. art. 77. 1. HAKKI, age. 61 vd. H. RIZA ‘age. sh. 34, YOUNG age.
I, P 220 A.. FZE.E age. P. 131 wd. BILMEN age. 125 vd. BELLEFONDS,
age. I1. P, 214, ABD EL FATTAH, age. P. 74-75 M. ZIHNI age. Sh. 42
HELOU, age. P. 109. H. RESIT PASA, islﬁm’d'.a leéh Balnsl'en Ist. 1958
sh. 6465. BERKI- HAMIDI, age. sh. 31,
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hklan yoktur. Ancak Hanbelilere gore, mehri mislin tayininde hem
baba tarafindan hem de ana tarafindan akraba olan kadinlar na-
zara alimr# '

Mehrin tayininde evienecek kadinla, ona emsal ahnacak ka-
dinlarin evlenme akdinin inikadi aninda haiz olduklarnn vasiflar
nazara alnir. Bu vasiflarin akitten sonra degisiklige ugramas1 em-
sale zarar vermez. Mehri mislin isbati icin adil iki erkek veya iki
kadin bir erkegin sahadeti gerekir. Sahitler adil olmadiklar tak-
dirde kocamin yeminle teyid edilmis beyamina inamlir.®

3) Sarta Bagli Mehr:

Yukardaki izahlarmmiz sirasinda evlenmede sart ve va'denin
gegerli olmadigim belirtmistik. Buna karsilik, sarta bagh mehr tes.
biti miimkiindiir, Taraflar mehrin tahakkukunu her hangi bir sar-
tin gerceklesmesine bagliyabilirler. Bu konuda sik raslanan ihti-
maller sunlardir, Kadin, kocasimin saglamay1 taahhiit ettigi bir
menfaat karsihfinda, mehri mislden az bir mehre razi olabilir.
Veya koca, karisinn su veya bu maddi ve manevi 6zelliklere sahip
olmasi halinde mehri mislden fazla bir mehr vermeyi va'dedebilir.
Simdi meseleyi kisaca inceliyelim.

A) Kararlastinilan mehr'in mehri misilden az olmast :

Koca temin edecegi bir menfaat karsihfinda kansini, hakk
olandan az bir mehre razi etmis olabilir. Ornegin, karinin bu feda-
kanhgma karsilik koca onu sevdigi bir yerde oturtmay: veya ikin-
ci bir kadmla evlenmemeyi taahhiit edebilir. Koca taahhiidiinii
yerine getirirse, ancak kararlastirilan mehri 6der. Aksi halde tes
bit edilen mehr, mehri misle iblag edilir. Diger taraftan, taahhiit
edilen seyin mesru olmas: gerekir. Kanunun yasak ettigi bir is ve-
va menfaat taahhiit edilmisse, sart baul sayilir. Koca sadece karar-
lagtirilmis olan mehri dder. Diisiik tesbit edilen mehr, mehri misle
tamamlanmaz® Boylece yasak seylerin dogrudan veya dolayisiyle
kadina bir menfaat saglamasi 6nlenmek istenmistir. Hanbeliler,
taahhiidiinii- yerine getirmeyen kocaya kars:, karinin evliligin fes.
hini isteyebilecegini kabul etmektedirler.”

& Bk, BILMEN, age. II. sh. 127.

¢ Bk. CSPE. art. 77. 1. HAKKI, age. sh. 34, BILMEN, age. IL sh. 126. H. RIL-
ZA, age. sh, 34, ABD EL FETTAH, age. P. 75. HELOU, age. P. 109.

& Bk. CSPE. art. 91. H. RIZA age. sh. 42. I. HAKKI. age. 58-59. ABD EL
FETTAH, age. sh. 9091. BELLEFONDS, age. II. P, 219220,

4 Bk. ABD EL FETTAH, age. P. 91.
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B) Kararlastirlan mehrin mehri mislin iistiinde olmast :

Koca, karinin muayyen bir Gzellige sahip olmasmm sart kosa-
rak, mehri mislden fazia bir mehr 6demeyi taahhiit etmis olabilir.
Ornegin, fazla mehr igin kadinmn bekéretini sart kogmus olan ko-
ca, kar1 bu ozelligi haiz degilse, ancak mehri misli 6der. Buna mu-
kabil koca kadimn bekéretini evliliginin sartlarindan biri olarak
kabul etse bile, kadinm béakire ¢ikmamas: halinde, énceden karar-
lagtinlan mehrin tamamim &der; hi¢ mehr kararlagtinlmamigsa,
mehri misl ddemek gerekir; bakirelik sart1 tahakkuk etmedigi
icin mehri mislin tenzili miimkiin degildir. S

Koca bazen alternatif bir mehr tesbit edebilir. Séyle ki; bir-
birinden farkl: iki mehr tayin edilir. Bunlardan biri yiiksek, dige-
ri diisiik. Kadin kocasinmn istedigi fiziki veya manevi- &zelliklere
sahipse, miktan yiiksek olan mehri ahr; aksi halde koca, miktan
az mehri 6demek suretiyle borcundan kurtulur.®

4) Muvazaah Mehr:

Taraflar bazen aralannda gizlice miitevazi bir mehr tesbit et
tikten sonia, gdsteris veya basgka maksatlarla, evienmenin inikadi
aninda cok yiiksek bir mehr iizerinde anlagmis gériiniirler. Tesbit
edilen mehr, kadinin = bzellikleriyle ilgili oldugu icin, esler ¢opu
zaman gosteris maksadiyle bu yola basvururlar. Sonradan taraflar
arasinda ihtilaf ¢ikarsa, koca hangi mehri &diyecektir? Gizli tes-
bit ettiklerini mi yoksa alenen beyan ettiklerini mi?

Hanefi ve Safiilere gore, ortada .bir muvazaa oldugu isbat
edilmedikce veya esler kendiliklerinden muvazaayr kabul etmedik
ce, alenen beyan olunan mehr kocanin borcu olur. Hanbeli mezhe-
bi, her tiirli muvazaay: reddettigi igin, gahitler huzumnda beyan
olunan mehrin kadmna §denmesini emreder

Malikilere gore, koca' karsinin mehrini sonradan’ arttirirsa,
kadmn verilen bu fazlay1 da iktisap eder. Ciinkii - sonradan verilen
mehr, asil mehrin bir ciizii olup, asil seye malik olan kadin onun
ciiziine de sahip olur. Binnetice muvazaali mehr muteber olur®

% Bk. CSPE. art. 93-94. Hanefi mezhebince kabul edilmis olan bu esaslar,
Imameynin fikrine dayanmaktadir. Bk. BELLEFONDS, age. I1. P. 220-221.

@ Bk. BELLEFONDS, age. II. P. 212-213. BILMEN, age. IT, 136137, M. ZIH
NI. age. sh. 50. -
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VI. MEHRIN HUKUK! MARIYETI

Mehrin hukuken ne oldugu hususu mijellifler arasinda tartis-
malicdhr. Israrla savunulmus olan bir fikre gbre, mehr bir satis be-
delidir.® Evlenmenin hukuki mahiyeti incelenirken temas edilmesi
gereken bu goriisiin tenkit ve tahlili, mehrin gayesi ve hukuki ma-
hiyetini izah eden bagka goriislerin ortaya ¢ikmasma sebeb ol-
mustur. Ancak Islam’da mehrin hukuki mahiyetini tetkik etmeden
once, cahiliyye devrinde mehrin hukuki mahiyetine iliskin diisiin-
celere de temas etmek gerekir.”

1) Islamiyetten Once Arsbistan’da Mehr :

- Mehir kelimesi, atimolojik bakimindan, cahiliyye devrinde
satis fiyath (bedeli) anlamina geliyordu. Bu kelime Kur'an'da, he-
diye anlarmm tazammun eden sadak yahut «nehla» kelimelerinin
sinonimi olarak kullamlmigtir.® Ayrica mehr, ecir (iicret-miikafat)
ve fariza (pay) kelimelerinin yerine de kullamlmugtir.® Eski Arap-
larda kadin hak siijesi degildi; her hangi bir esya veya bir hayvan
gibi ekonomik degeri olan bir seydi. Telakki bdyle olunca, kadinla
evlenmek isteyen erkegin, kadimin babasina veya mélikine, onun
_hizmetlerinden mahrumiyetine karsilik, muayyen bir bedel 6de-
mesi tabitdir. Aym anlayisin neticesi olarak, koca 6ldiigii takdirde,
kadin kocanm mirascilarma geger ve onlar dilerse kadinla evienir-
ler. dilerse bir basgkasina satarlardi™® Ancak Islamiyetin dogusuna
tekaddiim eden son devirlerde mehrin bir kisminin bizzat kadina

» Bk, MORAND, age. P. 115-127. _

TORNAUW, N; Le droit musulman exposé d'aprés les sources. Traduit
en Francais par M. ESCHBACH, Paris 1860, P. 99 vd. P. 79 vd.

7 Mehrin hukuki mahiyetine iligkin goriigler igin Bk. MORAND, age. P, 116
126. CHATILLA, age. P. 163. TEHERANI, age. P. 135 vd. MILLIOT, age
P. 227 vd. HELOU, age. P. 103 vd. CHEHATA, age. P. 87 vd, JOLY, age
SALAMA, age. P. 63 vd. ABD EL FATTAH, age. P. 68, 69 vd. CLAVEL, age.
1. P. 68 vd. S. FAHMY, age. P. 144, ANSAY, age. sh. 199 PERRON, femmes
Arabes avant et depuis l'islamisme P. 171. KHIAT, age, P, 98. REISOGLU,
Safa; Mihri Miieccele Miiteallik 2/12/1959 tarihli Tevhid4 igtihat karan

- hakkinda. AD.y. 51. Mart 1960. Sy. 1. sh. 191-195. SPIES; O; Islam Ansiklo
pedisi, c. 7. sh. 4995 {Mehir). TORNAUW, age. P. 99.

P. 79 vd

7 Bk. Kur'an IV. sire, 3. iyet.

7 Bk. Kur'an V1. siire, 28. dyet, 33. sfire. 49. ﬁyet

% Bk, TEHERANI, age. P. 135. SALAMA, age. P. 63. SPIES. Is. Ansk. c. 7
sh, 495.
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Odenmesi usulii yerlesmis ve kadmin hukuki durumu biraz iyiles
migtir. Fakat mehrin kadimin babasina édenmesi ve akdin kadin-
la degil bizzat babasiyle yapilmas: gibi hususlar, cahiliyye devrin-
de evlenmenin bir satis akti ve mehrin de satiy bedeli (semen) ol-
dugu goriigiiniin ortaya atilmasina sebeb olmustur, K. CHATILLA,
satis bedeli goriigitnii reddederek, Islamiyetten énce Arabistan’da
mehrin mengei ve fonksiyonlarini mantiki bir sekilde izah etmis-
tir,

Bu miiellife gore, cahillive devrinde mehr, Arabistan’da, ¢ok
yaygin bir Adet olan «Potlag»mn bir géruiniisiidiir. Potlas, bir hediye
yarisi olarak tavsif edilebilir. Baskalarina bagslarda bulunmak,
ziyafetler ¢cekmek hususunda Araplar birbirleriyle yans ederierdi.
Hediyeyi alan kimsenin de bagisda bulunana bir hediye vermesi
gerekirdi. Oyle ki bu hediye yans: sonunda bazen bir kimse biitiin
servetini kaybedebilirdi. Potlas bir seref meselesiydi. Kim fazla
verirse onun $erefi de o kadar yiiksek sayilirdi. Hediyeleri alanlar-
la verenler arasinda siki bir baglihk ve dostluk dogard:. Araplax
bunu, «malim veren bizzat kendini verir» deyimiyle izaha calisir
lar. Hediye verenle alan arasinda adeta bir birlik dogar ve az he
diye veren ¢ok verene tabi sayilirdr. Potlasin dini bir yant vardi
fste kadin icin verilen mehr Potlagin uygulama sekillerinden birj
olup, biitiin bagislar gibi su ii¢ fonksiyona sahiptir.®

A) Kocaya prestij ve seref vermesi :

Evlenme, eski Araplarin en biiyitk merasimlerinden biriydi.
Potlas Arabin zenginligini gdstermeye iyi bir firsat sayihrdi. Koca
karisma dnemli bir mehr verdigi takdirde, cémertligini ve zengin.
ligini gostermis olur; ayrica karisimin gurubunda ve kendi kabilesi
icinde serefli bir yer tutardi. Aksine mehr vermeyen veya énem-
siz bir mehr tesis eden kimse kendi zayiflifim fakirligini itiraf
etmis olurdu. Bu sebeble Araplar, erkek mehri tayin etmeden én-
ce hi¢ bir sekilde kizlarini vermezlerdi.

B) Kocaya karvun sahst iizerinde bir otorite kazandirmast :

Kadin mehri almakia kocasinin otoritesi, himayesi altina gir-
mis kabul edilir ve artik ona minnettar olurdu. Fakat bu baglihk
mutlak degildi. Kann kocasindan ayriimak isterse ona <«hul» ad:

% Bk. CHATILLA, age. P. 157.
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verilen bir bedel &der ve bundan sonra artik tamamen serbest
olurdu.®

C) Taraflar arasmnda akdin yapilmus oldugunu gostermesi :

Hisimlik, Araplar’da haklarin ve borglarin belli bash kaynag:
idi. Hisimhik, kan ortaklhigma dayanmir. Mukavelelerde zaruri olan
karsithkh tam anlagma, aymi seyden yemek veya igmek, ellerini
kan i¢ine batirmak gibi sun’i bir takim usullerle gosterilmek is-
teniyordu. Kan nasil hisimlar1 kendi aralarinda baglarsa, miira
caat olunan bu sun'i usuller de akit taraflart birbirine baglar.
Mehr de taraflar1 birbirine baglar ve onlarin rizalarina kesinlik
kazandirir. Mehrin 6nemli fonksiyonu budur. Mehr, kadimin yahut
doguracag: ¢ocuklarm bedeli olmayip, tabir caizse, evlenme akdi-
nin miihiirlenmesidir. Mehrin bu fonksiyonu bir kag Arapc¢a keli-
menin tetkikinde gbriiliir. Eski Arabistan'da mehre verilen adlar.
dan biri «Cadak»tir. Cadak’in anlamlarndan biri «Samimivet»dir.

Mehr de kocanin evlenme talebinde samimi oldugunu gésterir.
Bir kere mehr Gdendikten sonra, artik evienme kesin bir sekilde
akdedilmis sayilir.

Mehre verilen bir diger isim, yaklasmak, birbirine baglanmak
anlamim tazammun eden «<haba» kelimesinden gelen hiba'dwr. Bu
kelime ayni zamanda, vermek demektir. Mehrin gayesi bu kelime
icinde daha agik bir sekilde goriinmektedir. :

Nihayet bir iiciincii isim de Alaka (Alaga) idi. Bu kelime raba-
*a, bag anlamina gelir ve kadimn ailesi ile koca arasinda teessiis
eden iligkiyi gbsterir.” '

Ozet olarak, CBATILLA'nin fikrine gore, Islamiyetten Snce
Arabistanda mehr ne kadmin ne de onun dofuracag cocuklarin
satin alinmasidir. Kadimin gelecegini teminat altima almak gayesi-
" ne de matuf degildir. O sadece Potlas sisteminin bir gdriintiisit
olup yukarda belirttigimiz lic fonksiyona sahiptir.”

2) Islam’da Mehrin Hukuki Mahiyeti :

Islamiyet Arabistan’da ortaya ¢iktigi icin cahiliyye devrinde
evlenme konusunda bu iilkede mevcut olan orf ve Adetlere imkén

% CHATILLA, age. P. 159,
% CHATILLA, age. P. 159.
7 CHATILLA, age. P. 161.
% Bk. CHATILLA, age. P. 162.
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nisbetinde bagl kalmaya c¢alismig; fakat bunlan bir cok bakimlar-
dan kadimn lehine degistirmistir. Iste mehr de cahiliyye devrin-
den Islam hukukuna gecmis olan 4detlerden biridir. Islam mehrin
ancak kadma Odenecegini ve onun miilkiyetine gececegini dngor-
miigtitr. Bu gergekten o zaman igin Onemli bir degisiklikti, Kadm
artik hak sujesi olmustur® Diger taraftan, Islamiyet evlenmede
muhakkak bir mehr verilmesi gerektigini kabul etmek suretiyle,
mehri &deta kamu diizenini ilgilendiren bir usul haline getirmis-
tir. Ciinkii akitten Snce ve akit swasinda kadmmm bu hakkindan
vazgecmesi muteber degildir. Mehrin az veya ¢ok olmasi arasinda
fark yoktur. Onemli olan miktar degil, mehr olarak bir seylerin
verilmesidir. Hal bdyle olunca, Islam da mehrin gergek hukuki
mahiyeti nedir sorusu karsimza ¢ikiyor. Miiellifler arasinda de-
rin goriis ayriliklarina sebeb olmus bulunan bu konuyu kisaca
gbzden gecirecegiz. Mehrin hukuki mahiyeti konusunda ileri siirii-
len bashca gorisleri su sekilde 6zetliyebiliriz :

A) Evienme bir satis aktidir. Mehr kadinin fiyati veya ko-
canii kadindan faydalanma hakkimin karsibifisdir ®

Sati goriisliniin meshur temsilcisi Morand’a gore, mehr Is-
lamiyetten once kadmn ahs bedeliydi. Isldmiyyetten sonra da bu
karekterini muhafaza etmigtir. Ancak su degisiklik olmustur; ka-
din eskiden sadece akdin konusu iken simdi aym zamanda taraf
olmustur; yani kadin kendi kendini satmaktadir®

Tornauw ise, satis aktinde daima bir seyin temlik edildigi ev-
lenmede temlik edilen seyin (genitale arvum mulieris) kadinmm ka-
dinhf daha agik bir ifadeyle cinsel organlart oldugu fikrini sa-
vunur, Ona gore mehr cinsel organlarin fiyatidir,®

Perron da mehrin erkegin kadindan faydalanmasimin karsihig:
oldugu fikiriyle asagh yukar: Tormauw'in goriisiine katilmaktadir.®
Cezayir Mahkemesi de 10 Kasim 1894 yilmda verdigi bir kararla
yukardaki goériislere katilmigtir®

# Bk. TEHERANI, age. P. 136. CHATILLA, age. P. 163.
% Bk. TORNAUW, age. P. 99. MORAND, age. P. 116122, 124127, PERRON,
age. P. 171.

8 Bk. MORAND, age. P. 115122, 124127, SPIES, O, Islam Ansiklopedisi c.
7. sh. 49,

& Bk. TORNAUW, age. P. 99. vd. MORAND, age. P. 124-125.

8 Bk. PERRON, P. 171.

# Bk, Revue algérienme et tunisienne, 1895-2-29 Bk. HELOU, age P. 104.
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Bu goriisler siddetle tenkit edilmistir. Tenkitler bashca su
noktalara yoneltilmistir.

Bir kere evlenmenin bir satis akti oldugu fikri yanhstir. Sa-
f15 akdinde ii¢ unsur aramr, Taraflarin rizasi, mebi ve semen®
Kocayr alict olarak kabul edelim, satict kim olacak? Kadin m?
Kadin hem kendini satacak ve kocasinin miilkii olacak, hem de
aldign satis bedeli (mehr) iizerinde diledigi gibi tasarruf edecek.
Bu, hukuken miimkiin degildir. Akdin konusu sayllan yani hak
sujesi olmayan kadin, mameleki iizerinde diledigi gibi tasarruf
edebilir mi? Her seyden 6nce mameleki olabilir mi? Gergekten
Islamda evlenme kadimin mameleki iizerinde hi¢ bir degisiklik
yaratmaz. Esler arasinda mutlak bir mal aynh@ vardir. Kadm
mallar, iizerinde diledigi gibi tasarruf edebilir. Morandin iddia
ettigi gibi, bir kimse hem akdin konusu hem de tarafi olamaz®
Kaldi ki asagr haddi 3 veya 10 dirhem giimiis olan bir bedelle ka-
din satin alinmaz. Aksi halde, bir Islam hukukcusunun dedigi gibi,
Fransa'da kadinlarin kocalarim satin aldiklarmn pekala iddia edi
lebilir. Ciinkii kadin miktan bazen 50-100 bin Frank’a bili§ olan
dot getirmektedir.”

Satis nazariyesine yoneltilen en dnemli tenkitler, evlenme ve
satis akitlerinin mahiyetine iliskindir. Evlenme akdine, kadmna
hi¢ mehr &Sdenmiyecegine dair bir kayt konsa; bu, evlenmenin
muteberiyetine tesir etmez; sadece ilgili kayit yok farzedilir. Hal-
buki satis akdinde semen 6denmiyecegine dair bir kayit, akdi ta-
mamen batil kilar. Aym sey kira akdi i¢in de varittir. Kira bedeli
tayin edilmemisse, kira akdi batldir. Taraflar, isterlerse yeniden
bir ‘mukavele yapabilirler. Yalmz kiraci hiikiimsiiz sayilan akit
sebebiyle, malike mecura benzer bir mal igin 6denen kiray1 borg-
lanmis olur. Halbuki evlenmede, mehr tayin edilmedigi takdirde,
akit muteber olup, ancak kadin mehri misle hak kazanir® Diger ta
raftan satis akdine taraflar, kanuna ve ahldka aykir1 olmamak iizere
diledikleri sart1i koyabildikleri halde, evlenmede ve mehr konu-
sunda béyle mutlak bir serbesti yoktur, Ciinkii evlenme yalmz ta-
raflari degil, aym zamanda toplumu ilgilendiren bir muameledir.
Ornegin, satici sati aktinden dogan alacagim, alacaklinm kendi-
sine kargi olan borcuyla takas edebildigi halde, mehr borcu ko-

$ CARDAHI, C; La vente en droit comparé occidental et oriental. Paris 1968
P. 22,

% Bk. SALAMA, gge. P. 66-67. HELOU, age. P. 104.

& Bk. SALAMA, age. P. 67.

# Bk. CHEHATA, age. 82-83.
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canin karidan olan bir alacag: ile takas edilemez® Nitekim yukar-
da kisaca bahsetmis oldugumuz sigar evlenmesinde mehr borgla-
rintu takas: kabul edilmemektedir.

Gergekten Islamiyetten 6nce Arabistan'da uygulanan mehr bir
satis bedeéli karakteri arzediyordu. Ancak Islamiyet mehrin kadw
nm babasma degil, bizzat kendisine 6denmesini emrederek mehri
bir bedel degil bir hediye olarak kabul etmistir. Nitekim Kur'an,
nisa stiresinin 19/24. cit ayetinde® «...Kadinlara verdiginiz mehrin
birazim elinize gegirebilmeniz igin onlara baski yapmamz dogru
olmaz» hitkiimiinii ihtiva etmektedir. Diger taraftan satis nazari-
yesini savunanlar «sadaka» kelimedi iizerinde durmamslardir.
Kur'an'da ve fikih kitaplarinda mehr kelimesinin sinonimi ola-
rak kullamlan bu kelime, hediye, bafis anlammna gelir. O halde
bir hediye almak kendini satmak ve hedi vermek de satin almak
demek degildir” Binnetice mehr bir satis bedeli degildir. O hal-
de mehrin ger¢cek mahiyeti nedir?

B) Mehr, taldk yetkisini kdtiiye kullanan kocaya karsi kadi-
na verilmis bir silahtir. Mehrin yukan haddini kanun tesbit etme-
mistir. Evlenme aninda onemli bir mehr tesis ettiren kadin ko-
casimn taldk yetkisine bir fren koymus sayilir. Ciinkii mehri mii-
eccelin ekseriya evlilifin sona ermesi halinde Gdenmesi kararlas-
tinnhr, Onemli bir mehr ddiyecek koca, taldk yetkisini kullanmaya
- her zaman cesaret edemez. Nitekim Iran'da ve Kuzey Afrika dev-
letlerinden olan Tunus, Fas ve Cezayir'de, gogunlukla yitksek mehr-
ler tesbit olunur. Diisitk bir mehrle evlenmeyi kabul eden kadin
fyi gozle goriillmez.” Diger taraftan mehrin bir kism: veya tamam
o6denmedikce kadin kodasina kendini reddedebilecegi gibi ona
iitaat zorunda da degildir. Ancak kadin buna regmen kocasindan
nafaka istiyebilir.

C) Mehr talak veya kocanin Sliimii gibi sebeblerle evlenme-
nin sona ermesi halinde kadimin gelecegini temin etmek gayesine
matuf bir para veya maldir. Evliligin sona ermesi halinde kadin
ekseriya yokluga ve sefalete mahkiim olmaktadir. Béyle bir ihti-

# Bx. HELOU, age. P. 106.

9 Bk. CANTAY, Kur'an ... I. 5. IV. 4. 19, Le Coran (par E. MONTET), L. sou-

- rate IV, verset 24.

% Bk. HELOU, age. P. 106. THERANI, age. 137-139.

2 Bk. JOLY, age. P. 79. THERANI, age. P. 138, CLAVEL, age. I. P. 49. MILLI-
OT, age, P. 279. .
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mali bertarat etmek icin kadina mehr verilmektedir.® Bu bakim-
dan Roma Hukukunda mevcut «donatio ante nuptias» ve Cermen
hukukunun «ex-marito»suna benzer. Her iki dotda evlenmenin
sona ermesi halinde kadimin gelecegini garanti etmek gayesini gii-
der. Bir kimse evlenecegi zaman ona $6yle denir: «Her seyden ev-
vel hayatim paylasacagin kadimn gelecegini temin et. Onu bosa-
-yabilirsin veya Olebilirsin; yoklugun sert sinavlarima onu maruz

birakma...»*

D) Mehr evlenmenin aktedildigini gdsteren, ona aleniyet sag
layan bir formaliteden ibarettir. Sadece iki kisinin karsihkli an-
lasmasiyle aktin inikadimn pek kabul edilemedigi bir devirde,
mesru bir evlenmenin akdedildigini gistermek igin iki sahidin
hazir bulunmas1 ve kadma miktart az veya ¢ok bir mehr verilme-
si sart kilmmistir. Bu, evlenmeyi gizli kalmaktan kurtarmak ve
dolayisiyle taraflar arasinda akdi rabitanin dogdugunu gbstermek
‘gayesine matuftur®

Kanaatimizce, yukanda izaha ¢alstigimiz goriislerin hemen
hepsi az veya ¢ok bir gercek pay: tasimaktadir. Ancak mehrin Is.
lamiyetten &nce Arabistan’da mevcut uygulama seklini nazara
alarak, Islami evlenmenin bir satis ve mehrin de kadimin fiyat ol
dugunu sdylemek, en azindan insafsizlik ve Islam hukukunun ev-
lenmeye atfettigi Onemi tanimamak olur. Gergekten, islam, kad:
mn hukuki durumunu islah gayesini giiden bir ¢ok hitkiimler ge.
tirmistir. Evlenmede kadimin rizasina verilen 6énem, ¢ok karihlign
sinirlandiriimasi, kadma miras hakki taninmas: ve nihayet cahiliy-
ve devrinde mevcut olan atipik evlenme sekillerinin yasak edil-
mesi hep kadimin ve evlenmenin Islam hukukundaki &nemli yeri-
ni gostermektedir. Baba veya diger bazi hisimlarin evlenecek kim-
-geler iizerinde kullanabilecekleri cebr hakki, sadece Islam hukuku-
na has olmayip, Islimdan once veya sonra gelen bir cok hukuk
sistemlerinde de mevcuttur. Ornegin, aralarinda farklar olmakla
beraber, Klasik kilise hukuku, Roma ve Cermen hukuku ve hatta
Code Napoléon, baba ve anava cocuklarimn evlenmeleri konusun-
da ¢ok genis vetkiler vermislerdir

# Bk, HELOU, age. P. 107. CLAVEL, age. 1. P. 49. THERANI, age. 138 vd.
JOLY, age. P. 79. MILLIOT, age. P. 279.

% Bk, HELOQU, age. P. 107. CHEHATA, age. P. 84,

# Bk, CHATILLA, age. P. 182-183. SALAMA, age. P, 68. MILLIOT, age. P. 279.

% Ornegin, Roma'da uzun zaman Paterfamilias, evlenme kendi nizasi ile ak
dedilse bile, cocuklarina bosanmay1 empoze etmek hakkina sahipti. Roma,
Cermen ve Xilise hukuklarinda «consensus’un izali igin Bk. KHIAT jge.
P. 8191,
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Diger taraftan, Islam hukuku, kadm evlilik birliginin mali
kiilfetlerine istirak ettirmemistir. Serveti ne olursa olsun kadm
ancak isterse evliligin mali yiikiine ortak olur. Bu bakimdan Is-
larn kadini, kocasina miktann bazan ¢ok yiiksek meblaglara balig
olabilen dot getirmek zorunda olan Hiristiyan kadimina nazaran
cok iyi bir durumdadir, Ote yandan Kur'an’da mevcut bir gok
ayetler kan kocann kargihkh hak ve vecibelerini. tesbit etmekte
ve kart kocaya karsihkh sevgi ve sayg anlayigi icinde evlilik bir-
ligini siirdiirmelerini tavsiye etmektedir¥ Ilzahatimizdan agikga
goritlecegi gibi, evlenme ile satig arasinda gerek aktin sartlar ve
gerekse gayeleri bakimindan g¢ok biiyiik farklar vardir. Bu bakim-
dan mehri bir satig bedeli olarak tavsif etmek dogru degildir.

Mehrin kanya, kocaya karsi hareket serbestisi verdigi; onun
keyfi taldk yetkisini frenledifi ve evlenmenin herhangi bir se-
beble sona ermesi halinde kadinin gelecegini garanti altina alda-
g1 goriisiine gelince; klasik Islam hukukunun mehr anlayisgina ba-
kihrsa, yukardaki goriisit desteklemek pek miimkiin olmaz. Meh-
rin asag ve yukar1 hadleri konusunda vermis oldugumuz izahattan
anlagilacag1 vechile 3 veya 10 dirhem gitmiisten veya kocamin kari-
ya Kur'an dgretmesinden ibaret olan bir mehr ne kocayr taldk
yetkisini yersiz olarak kullanmaktan meneder ne de evliligin so-
na ermesi halinde kadimin gelecegini temin eder. Kald: ki biitiin
mezhepler mehrin ¢ok yitksek olmamasini tavsiye etmektedirler.
Ancak 20. asirda bir ¢ok Islam iilkelerinde &zellikle Iran’da evlen-
mede ¢ok yiiksek mehr tesbit edilmek suretiyle, kadina kocasinin
otoritesini frenleme ve gelecefini temin etme imkanm verilmek is.
tenmisgtir.

Kanaatimizee klasik Isldm hukuku agisindan mehr, evlenmenin
kanuni neticelerinden biri olup aym zamanda taraflar arasinda
kurulmus olan evlilik bagum isbata yarayan bir formaliteden iba
rettir. Mehrin en az ve en cok miktarlarinm tesbit edilmis olusu;
herhangi bir hizmet taahhiidiiniin 8rnegin, Kur'an veya sanat 6%
retmenin mehr olarak kabul edilebilecegi; ve herhangi bir sebeb-
le mehr tesisinin hiikiimsiiz olmas1 veya hi¢ bir mehr 6denmiyece-
ginin kararlastirilmas: halinde kadinmn mehri misle hak kazana-
caf gibi hususlar, mehrin evlenmenin kanuni neticesi ve aym za-
manda isbatina yarayan bir formalite oldugu kanaatine kuvvet

# Kadina iligkin muhtelif meseleler hakkmda hiikiimler koyan Kur'an ayet-
lerinden bir kacinr zikredelim : s. IV. &, 5, 23, 29, 36, 38, 82.; s. II. &4, 228
229, 239, 241, s. XXV, 4. 1, 2, 4, 6, s. XXXIII. a. 53, 53, bk. Le Coran (Par
E. MONTET) IIL : :
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kazandirmaktadir. Ancak ilave etmek gerekir ki, bazi Islam iilke-
lerinde yiiksek meblaglara balig olan mehr, kadinin kocasmna kar-
st kullanabilecegi bir silah ve gelecegini teminat altina alan bir
kaynak vasfim da kazanmistir®

Mehr halen memleketimizde imam nikdhi ile birlikte vasa-
maktadir. Resmi nikdh yapmaksizin imam éniinde ve iki sahit
huzurunda evlenme akdeden erkek karisma mehr olarak muayyen
bir para ddemeyi taahhiid eder. Bu gogu zaman bir miicerret borg
‘ikran geklinde olmaktadir; senede baglanmis olan bu borcun va'de-
si ekseriya evlenmenin bosanma ile sona ermesi amdir, Anadolu’
nun bilhassa dofu ve giiney dogu bblgelerinde goriilen bu usul,
bosanmadan sonra kadimn gelecegini temin gayesine hizmet eder.

Medeni Kanundan &nce akdedilmis olan evlenmelerde tesbit
edilmis olan mehri miieccelin, evlenmenin Medeni Kamundan son:
ra bosanma ile sona ermesi halinde G6denip 6denmiyecegi mesele-
si Yargitay ictihatlarma konu olmustur. 2.H.D. i. 28/3/1935 tarihli
bir kararmmda «4 Ekim 1926 tarihinden evvel vukubulmus olan
evlenmeler dolayisiyla terettiip eden mehri miieccelin Medeni Ka-
nundan sonra viki bosanmalarda dahi lazimiil ifa olacagi» netice
sine varmustir. Aym daire 2 Haziran 1959 tarihli kararinda, Mede
ni Kanunun nikdhm zevali halinde taahhiit olunan maktu edalan
meneden ve amme intizamindan olan hiikiimleri muvacehesinde,
Tatbikat Kanununun 2. maddesi geregince, mehri miieccelin Me-
deni Kanunun meriyetinden sonraki boganmalarda talep edilemi-
yecefi neticesine varmustir.

Yargitay I¢tihad: Birlestirme Kurulu 2/12/1959 tarih ve 14/30
sayill kararinda® Medeni Kanundan once akdedilen evlenme-
de tesbit edilen mehri miiecceli koca aleyhine bir borg ve kart le-
hine miiktesep hak tegkil eden bir alacak telakki etmistir. Karara
gére, mehr borcu, evlenmenin bosanma ile sona ermesi halinde
taahhiit olunmus maktu bir eda degildir. Evienmenin bosanma
ile soha ermesi, 6nceden tahakkuk etmis olan borcun en geg¢ dde-
necegi tarihi belli eder. Borcun va’'desi Medeni Kanunun meriyetin-
den sonraki bosanma ile dolmustur.

Yargitaya gore mehr, miicerret bosanmay: onliyecek bir ted-
bir veya bosanma tazminat olarak kararlastirilmus bir borg degil-
dir. Oyle olsaydr 6liim halinde mehri miieccelin sakit olmast ge-

2 Bk. CHATILLA, age. P. 182183, TEHERANI, age. P. 138,
%a Bk. Bu kararin metni igin Resmi Gazete 24/2/1960.
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kirdi. Halbuki 6liim halinde, mehri miiecceli kocanin mirasgilan
tbdemek zorundadir. Bu kararda, Isldm hukukuna gdre mehrin
evlenme akdine bagh ve akit tarihinde tahakkuk eden &di bir
borg ve alacaktan ibaret oldugu ifade edilmektedir., Bu borcun
kamu diizeni ile ilgisi yoktur. Ciinkii kocanin borglu oldugu mehri
miieccel bir bogsanma tazminat: degil, sadece ddenmesi bosanma
tarihine tecil ve tehir edilmis bir borg alacak iliskisidir.

Ancak belirtmek gerekir ki, Yargitay mehrin bukuki mahiye-
tini miinakasa ederken bu miiesseseyi miicerret bugiintin hukuk
anlayisi iginde miitalaa etmistir. Halbuki bu yol isabetli degildir.
Gergekten, her zaman olmamakla beraber, Islam'da mehrin koca-
mn taldk yetkisini kisttlayici bir fonksiyonu vardir. Halen baz
Islam iilkelerinde, miktar yiiksek tesbit edilmek suretiyle mehre
talaki onleyici bir vasita karakteri verilmistir. Ornegin, Kuzey Af
rika’nin bazi miisliman devletlerinde durum béyledir. Yiiksek bir
meblag iizerinden tesbit edilmis olan mehrde kadinin gelecegini
temin etme fikrinin mevcudiyeti de inkar edilemez.

Yargitayin bu kararina gore, Medeni Kanun evlenme akdi si-
rasinda kar1 kocadan birinin digerine bir mal veya para vermesi-
ni veya vermeyi taahhiit edij bir stire tecil etmesini men etmemis-
tir. Bu sebeble eski hiikiimlere gore tesbit edilmis olan mehri mii-
eccelin Medeni Kanunla kesin olarak yasak edildigi séylenemez.

Kanaatimizce bosanma ile muaccel olacak ve yviiksek bir meb-
lag iizerinden tesbit edilmis olan bir mehri miieccel, 6deme giicii
olmayan veya mehri 8demek igin yeteri kadar parasi olmayan ka-
canin bogsanma hakkim ister istemez tahdit edecektir. Bu sebeble
Yargitayin mezkar Igtihadi Birlestirme Kararmnm aksi rahathikla
savunulabilir %

Burada bir hususa daha isaret etmek istiyoruz: Islamiyetten
once Tiirkler'de mevcut olan «kalm» ve Tiirkiye'nin bir cok bol
gelerinde yagayan baghk verme usuliinii mehrle kangtirmamak ge-
rekir. Cinkiz aralarinda farklar vardir, Kalin veya baghk kizin
babasma veya ailesine verildigi halde, mehr bizzat evlenecek kadi-
na verilir. Diger taraftan mehr evlenmenin hiikiimlerinden biri
olup Onceden tesbit edilmemesi veya hi¢ verilmiyeceginin karar-
lastirimas: evlenmenin sihhatine tesir etmez. Halbuki kalm ve
bashk evlenmenin &n sart1 olup, dnceden miktan tesbit edilme-

o Yargitaymn bu kararmum tahlili icin Bk. REISOGLU, Safa, Mihri Miieccele
Mitteallik 2/12/1959 TarihH Tevhid-i Ictibat Karar Hakkinda, Adalet Der.
Yil 51. Mart 1960. sy. 1. Sh. 191-195.
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den ve tamami veya bir kismi pesin Sdenmeden yahut 0denmesn
garanti altina alinmadan evlenme miimkiin degildir%®

_ Baghk toplumumuz_da onemli bir sosyal sorun olarak varhfim
stirdiirmektedir. Hukuki mabhiyeti itibariyle kizin yetigtirilmesi
~ masraflarina erkegin istiraki seklinde tavsif edilebilecegi gibi k-

zin erkek tarafindan satin alinmasi olarak da kabul edilebilir.
Ancak burada kelimenin gergek anlaminda bir satig bahse konu
‘olmasa gerek. Hattd bir cok yerlerde bashg satis bedeline ben-
zetmek miimkiin degildir, Clinkii baba baghk olarak aldig paranin
biiylik bir kismmi bazen tamamini kizina ¢eyiz almaga tahsis eder.
Baghga iliskin Adetler bolgeden bblgeye az ¢ok farkhihk gosterir-
ler. Bazi hallerde bashk olarak alinan. para veya mal altun olarak
kiza iade edilir, Bu ise daha ¢ok boganma veya kocanin 8liimii
halinde kadmin gelecegini saglamak gayesine hizmet eder. Alinan
“baghgin bir kisom da diigiin masraflanm kargilamakta kullambr.
Ancak belirtmek gerekir ki baghfin kullamlma sekli daha ¢ok ba-
banin keyfme baghdn-

VIIL MEHRIN KESINLESMESI VEYA DEGISMESI :

Evlenmenin muteber bir sekilde inikadiyle eslerin kargilikl
hak ve borglar1 dogar.” Bu ciimleden  olmak iizere, kadinin mehr
hakla da akdin inikadiyle dogar. Ancak hak dogmus olmasma
ragmen, baznn hadiselerin onu kismen veya tamamen ortadan kal-
dirmas1 miimkiindiir, Baz1 hadiseler de vardir ki akdin inikadiyle
dogmus olan mehri kesinlestirir. Yani artik kadinin hakkina do-
kunulamaz. $imdi hangi hallerde mehrin kesinlik kazandigim ve
hangi hadiselerin mehri kismen veya tamamen ortadan kaldirdig-
m tetkik edecegiz.

1) Mehrin Tamaminin Kesinlestigi Haller :

Ug hadise mehrin tamamnt kesin olarak_kadma iktisap etti-
rir. Bunlardan biirncisi, zifaf, ikincisi halveti sahiha (hitkkmi zifaf)
ve figiinciisii de zifaftan evvel eslerden birinin 6liimiidiir. $imdi
bu hadiselerin mehr {izerine tesirini yakindan gérelim.

% Kalin hakkinda bilgi igin Bk, TIMUR, H; Eski Orfi Hukukumuzda Nigan
lamma ve Kahn Mﬁ&ssesem Ebu.lﬁlé. Mardme Armagan, Istanbul 1943, Sh,

1137 vd.
% Bk. CSPE. art. 17,74. BILMEN, age. II. sh, 131. M. ZIHNI. age. 47 vd.
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A) Zifaf :

Kadimn mehrm tamam iizerindeki haklkim kesmlestlren va-
kialarin basinda zifaf gelir. Eslerin cinsel birlesmeleri olan bu ha-
disenin mehre tesiri kesin olup evienmenin muteber olmas: sart:-
‘na-bagh degildir. Evlenme batl da olsa hatta hi¢ evienme olmadiga
haide, taraflar sahista hata neticesi birlesmis olsalar yine kadmn
mehrin tamamm ahr.'®

B) Halveti sahiha :

Halvet, kelime itibariyle, bir verde yalmz kalmak anlamina
gelir. Burada ise, eslerin hig kimsenin g@remiyecegi ve iradeleri
hilafina kimsenin giremiyecegi kapalt veya kapah sayilan bir ma-
halde yalmz kalmalar1 demektir. Hitkmi zifaf diyebilecegimiz bu hal-
de de kadimin mehrin tamam iizerindeki hakki kesinlesir. Ancak
'hemen ilave edelim ki mezhepler hiikmen zifafin neticeleri iizerin-
de mutabik olmadiklar1 gibi,® hakiki zifafla hiikmen zifafin neti-
celeri arasinda da bazi farklar vardir. Bunlarnn jzahina gecme-
den once halvetin muteber bir gekilde vukubulmas: i¢in gerekli
sartlar1 gozden gecirelim. Bunlar halvetin sihhat sartlarz sayihr:

- a) Halvetin birinci sarti once muteber bir evlenmenin akde-
dilmis olmasidir. Halbuki zifaf, evlenme muteber olmasa ve hatti
bataen vuku bulsa bile, kadimin mehrin tamami uzermde hak sa.
hibi olmasini temin eder.’®

b) Taraflarin, izinleri olmadan bagkalarinmn giremiyecegi bir
yerde bulunmalari gerekir. Tabiidir ki yanlarinda bir iiciincit sah-
sin da ha21r bulunmamas: gerekir.*®

c) Halvete méni bir 6ziir bulunmamaldir.

Bu sart yalmz Hanefiler tarafindan aranmakta olup, taraflar-
da cinsi birlesmeye méani bir halin bulunmamasim tazammun

w0 Bk, BELLEFONDS, age. II. P. 223. vd. CLAVEL, age. L. P. 56 vd. H. RIZA,
age. sh. 37 vd. 1. HAKKI, age. sh. 69 wd. BILMEN, age. IL. sh. 132. M.
age. sh. 4849,

10t Bk, Ornegin, Safiiler halvetin mehre tesirini kabul etmezler, Bk. BILMEN,
age. II. sh. 134135. Ancak Imam S$ifii sonraki ictihatlarinda halveti zifaf
gibi kabul etinistir.

w2 Bk. CSPE. art. 81. BELLEFONDS, age. IL. P. 225. M. ZIHN1, age. sh. 47-
48. BILMEN, age. sh. 134-153.

6 Bk. BILMEN age. II. sh. 134. BELLEFONDS, age. II. P. 225. M. ZIHNI
age. sh, 4748, 1. HAKKI, age. sh. 66 vd. H. R1ZA, age. sh. 37 vd. CLAVEL,
age. IP. 57 vd. _
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eder. Halvete méni olan oziirler, hissi ve seri olmak iizere ikiye ay-
rilir, Hissi oziirler, taraflardan birinin hasta, kiicitkk veya gelim-
siz olmasr glbl hallerdir. iktidarsizhk halvete mani degildir. Ser’i
oziirler ise, farz olan namaz, arug ve nafile de olsa hac ve hayz ve
lohusahktir. Hanbeli ve Malikiler ser’i &ziirleri kabul etmezier.™

Malikiler, cinsi birlesme vuku bulmasa bile, karinin bir sene
kocasiyla ayni yerde kalmasm zifafa es sayarlar. Safiiler, mehrin
ancak zifaf ve Oliimle kesinlesecegini kabul ederler. Ancak Imam
$afii, sonradan halvetin mehri kesinlestirecegini kabul etmistir.
Hanbeliler, yalmz halveti degil, kocanm karissm1 oksamast veya
sehvetle ona bakmasim da, kadinin mehrini kesinlestiren sebeb-
ler arasinda saymaktadirlar.®

Halvetle zifaf arasinda, hukuki netlcelen baklmmdan bir ta-
kum farklar bulundug-unu soylemxsuk Simdi kisaca bu farklar: be-
lirtelim :

a’) Kadimn halvet neticesi mehrin tamamm alabilmesi icin
ortada muteber bir evlenmenin bulunmasi gerekir; halbuki zifaf
muteber olmayan bir evlenmeden sonra veya sahista hata neticesi,
evli olmayan kimseler arasinda olsa bile, kadin mehrin tamamm:
alwr. Zifaf akitte bulunan sakathf bertaraf eder ve onu tamam-
lar, :

b} Gergek cinsi birlesme olan zifaftan sonra, kadin bosanmig
yahut 6lmiis olsa bile, kadinin baska bir kocadan olan kiziyle ikin-
ci kocas1 evienemez, Halbuki halvet ayni engeli dofurmaz. Halvet-
ten sonra kadin boganmig veya olmiisse, koca kadimin bir baska
kimseden olan kiziyle evlenebilir.” '

¢) Kansm liclii bosanma ile bosamis olan kimsenin tekrar
eski kansiyle evlenebilmesi icin, kadimn bir bagka salusla evlenip
bogsanmasi1 gerekir. Aksi halde evlenme miimkiin olmiyacaktir,
Hiille adim alan bu usuliin tamamlanmas: igin halvet yetmeyip,
gergek zifaf gerekir,'®

Bk, KUDURI, Muhtasar (BOUSQUET-BERCHER) P. 26. BELLEFONDS,
age. II. P. 224. HALEB!, age. sh. 376. BILMEN, age. II. sh. 134-135. CLAr
VEL, age. I. 57. vd.

s Bk, BILMEN age. IL sh. 135, BELLEFONDS, age. 11. P. 224,

W Bk. CSPE. art. 83. YOUNG, age. II. P. 221, CLAVEL, age. P. 56. BELLE-
FONDS, age. II, P. 227.

7 Bk, CSPE. ari. 83. BELLEFONDS, age. iI. P. 227. CLAVEL, age. I. P. 57.
ABD EL FATTAH, age. P, 80.

s Bk, CSPE, art. 83. ABD EL FATTAH, age. P. 80. BELLEFONDS, age. II.
P. 227. CLAVEL, age. 1. P, 57. M, ZIHNI, age. sh. 48.
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d) Halveti sahihadan. sonra taraflardan biri élse, sag kalan
es diferinin mirascis1 olamaz.'®

e’) Talaki rici ile bosanms olan kadin kocasi tarafindan
tekrar ahnabilir. Yani koca bosanmadan cayabilir. Bu cayma sarih
olabilecegi gibi zimmi de olabilir. Cinsi miinasebetlerin tekrar
tesisi zzmmen cayma olarak kabul edilir. Halbukl halvetl sahiha
bu neticeyi dogurmaz.'®

Yukarda zikrettigimiz farklar harig, halveti sahiha gercek
zifaf gibi hiikiim ve neticeler dogurur. Ornegin, kadimn nafakaya
hakk: vardir. Dogan cocuklarin nesebi sahihtir. Kadin icin- iddet
gerekir vs. '

C) Eslerden birinin oliimii ;

Kar1 veya kocadan birinin 6liimit halinde, mehr katiyet kesbe-
der. Olen kar1 ise, mehr mirasglar tarafindan lsteneblllr Ciinkii
mehr evlenmenin akdiyle dogmustur; 8liim kadinin bu ‘hakkipi
kesinlestirmigtir. Oliimiin tabii veya katl yahut intihar neticesi ol-
mas1 arasinda fark yoktur. Ayrica 6lumimn zifaftan Once veya son-
ra olmas! da neticeye tesir etmez.™™ Ancak hi¢c mehr tesbit edilme-
mis ve eslerden biri zifaftan &nce dlmiisse durum ne olacaktur?
Malikilere gore hi¢ bir sey vermek gerekmez. Hanefi ve Hanbelile-
re gbre, kadin mehri misle hak kazammr. Safiiler ise zaman zaman
her iki gériige de taraftar olmuglardir.’? Isabetli olam Hanefi ve
Hanbelilerin fikridir. Ciinkii hic mehr tayin edilmedigi takdirde ka-
din mehri misle hak kazanmir. Olitm halinde de durumun ayni ol
mas1 gerekir.

2) MehMYmmmvaamanmnOrtadanKn_]deaﬂ&r:
Baz1 hallerde kadm tayin edilmis olan mehrin ancak yarisim
talep edebilir veya mehrin tamami pesin olarak Sdenmisse, kadin

9 Bk, M. ZEHNI, age. sh. 48. CLAVEL, age. 1. P. 57. BELLEFONDS, age. 1I.
P. 227. CSPE art. 83. ABD EL FATTAH, age. P. 80.

10 Bk, CSPE, art. 83. BELLEFONDS, age. II. P. 227. CLAVEL, age. L. P. 5.
ABD EL FETTAH, uge. P. 80,

i Bk, CSPE. art. 81. M. ZIHNI, age. sh. 48. BELLEFONDS, age. P, 227. EBUS
SUUD EF. nin su fetvasi bu durumu gayet agikca izah etmektedir. «Zeyd -
-Hindle nikihlamp, halveti sahiha olmazdan evvel fevt olsa, Hind tamam
mehrin almaga ger'an kadire olur mu?» ¢Blcevap olur» DUZDAG age. sh.
42, Mesele 62. .

12 Bk. BELLEFONDS, age. 1. P 227,
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bunun yansmi kocasina iade etmek zorunda kalabilir. Baz1 haller-
de ise kadin mehri tamamen kaybeder veya sadece, Arapga «mu
tah» denilen bir teselli hediyesi ile iktifa etmek zorunda kalabilir.
Simdi bu halleri kisaca gozden gegirelim.

A) Kadmm ancak mehrin yarisint alabilecegi haller :

Evlenme, zifaf veya halvetten énce kocamn fiiliyle sona ermis-
se, kadin kararlastirtlan mehrin yaristm alir. Bu husus Kur’an'da
actk bir sekilde ifade edilmistir. Gergekten I1. stire'nin 238. aye
tinde mevcutebir kadini zifaftan once fakat mehrin tesbitinden
sonra bosarsaniz o, mehrin yarisim alir»" hitkmii tereddiide mey-
dan birakmamaktadir. Demek ki kadimn mehrin  yarsindan
mahrum olmasi, evlilifin kocanin taldk yetkisini kullanmasi ve-
ya ona atfi kabil bir kusur neticesi, kadimin istegi iizerine kadi
tarafindan feshedilmesi haline miinhasirdir. Ancak eviilik mute-
ber bir sekilde akdedilmemisse, kadin mehrin tamamm kaybede-
cektir. Kocanin kendi fiiliyle evlilie son verebilecegi haller sun-
lardur ;'™

a) '_I'alék vetkisini kullanabilir.

b) 4 ay miiddetle karis: ile higc bir sekilde cinsel iliskilere
girmiyecegine alenen yemin eden kimsenin kansi bu miiddetin
sonunda bosanmis sayilir.

¢} Lian: Koca kansina zina iftirasinda bulunur. Kadm sug
suzlugunu ileri siirer. Koca inandirici delillerie zinay1 isbat edeme-
digi takdirde, her iki taraf yalan sdylemediklerine dair yemin eder-
ler. Bunun iizerine kadi evliligi fesheder; kadin bosanms sawnhr,

d) XKocamn iktidarsizhigr: Kadi Bu. takdirde 1 seneyi gegme-
mek tizere kocaya bir miiddet verir. Bu miiddet sonunda aym du-
rum devam ederse evlenme kadinin karariyle feshedilir.

e) Koca lslamiyeti terkederse evlilik kendiliginden sona erer,

) Koca islimiyeti kabul etmeyi reddettii takdirde de evli-
lik kendiliginden sona erer. Bu, her ikisi de gayrimiislim olan

13 Bk, Le Coran (Par E. MONTET) sourate II. verset 238.

1 Bu konuda Bk. CSPE. art. 84-86. ABD EL FATTAH, age. P. 81-82. BEL-
LEFONDS, age. P. 228. H. RIZA, age. sh. 3839 vd. E. HASSAN, age. P. 69.
DULOUT, age. 1. P. 7678. CANDARLI, Lévolution du mariage en droit
furc et la condition du mari. Thése Fribourg 1941. p. 5960,
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eslerden birinin 6rnegin, karmmin miisliiman olmas1 ve kocanin di-
ninde 1srar etmesi halinde ortaya cikabilir, - -

g) Kocamn, kansinin kizi veya annesiyle zina yapmasi ha-
linde evlilik sona erer ve kadin kararlasgtirilan mehrin  yarism
alir.

Kadin mehrin tamamm pesin olarak almissa, yarisim koca-
ya iade etmesi gerekir, Hakim karari olmaksizin veya kadmla an-
lagmaksizin, koca kadinin elinde bulunan ve iadeye tabi mehr iize.
rinde tasarrufda bulunamaz. Kadin ise, hukuken muteber bir se-
kilde elinde bulunan mehr iizerinde diledigi gibi tasarruf edebilir.
Mehr bir maldan ibaret oldugu ve bunda_ bir takim cogalma veya
kiymet artmas1 oldugu’ takdirde; artislarm bosanmadan dnce ve-
ya sonra olduguna bakilmaksizin, kadin ancak ilk 8deme amndaki
degerin yansmi borglamr. Yani mehri teskil eden mallarda mey-
dana gelen artiglar, mahiyeti ne olursa olsun miinhasiran kadina
ait olur, Burada sbyle bir ayrim yapmak gerekir: mehrin tamam
kadina teslim edilmis ve bundan sonra bir takim ziyadéler ortaya
¢ikmissa, bunlann hepsini kadin alir. Buna karsilik mehr heniiz ko-
camn yedinde ise, tabil mahiyetteki zivadeler drnegin, mehr olarak
verilen bahgenin meyveleri veya bir hayvanin yavrular:- gibi, kan
koca arasinda yar: yariya béliisiiliir, Ziyadeler bizzat koca tarafin-
dan yapilan ¢alismalar neticesi ise ve asil maldan ayrilmasi miim-
kiin degilse, bunlar artik taksim edilemez!> Mehrin tesbitinden
sonra koca tarafindan kadina va'dedilen fazlalar iizerinde kadimn
hi¢ hakki yoktur.'®* Mehr koca tarafindan yapilacak bir isten iba-
retse ve is heniiz yapilmamissa; is boliinebildigi takdirde, koca ya-
risin ifa etmekle kurtulabilecektir. Mehr olarak bir iigtincii gahis
bir sey yapma taahhiidiinde bulunmugsa, seyin aynen ifas1 ge
rekir. Yapilacak sey boliinmeye miisait degilse, isin para olarak
takdir edilecek degerinin yarisim vermekle koca mehr borcundan
kurtutabilir. . o S

Mehr bir haktan ibaretse, hizmet taahhiidiine iliskin kaideler
burada da uygulanir. -

Mehr kadimin mamelekinden cikmmgsa Srnegin, hasara ufra-
mis veya herhangi bir sekilde elden cikarilmigsa; kadin mehr, mis-
i bir maldan ibaretse aym cinsten mahn yansim, ferdiyle muay-
yen bir mal ise o malin kiymetinin yarisint  kocaya iade eder.

us Bk. BELLEFONDS, age. IL. P. 234
¢ Bk, CSPE. art. 85.
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Mehr kolenin azadindan ibaretse, yarist masi tesbit edilecektir?
Kole bir kadin, azadindan énce, kole olarak degeri ne idiyse onun
yarisint efendisine ve kocasina borglamir.'” '

Mehr onceden tesbit edilmemisse, evlenmenin zifaftan nce
sona ermesi halinde kadina nasil bir mehr verilecektir? Mantiki
olarak mehri mislin yarnsi.demek gerekir. Ancak Hanefi, $afii,
Hanbeli miielliflerin ¢ogunlugu, bu takdirde kadma mehr degil,
sadece mutah adi verilen ve sadece elbiselerden ibaret olan bir
hediye verilmesi gerektigi goriisiinii savunurlar.'®

Mehr tesisi butlanla muallelse, Hanefiler gene mutah verilme-
sine taraftardirlar. $afii ve Hanbeliler ise, bu halde kadina mehri
mislin yarisim verirler. Bu son fikir daha dofrudur. Ciinkii daha
once belirttigimiz gibi, mehr tesisi muteber degilse mehri mis]
vermek gerekiyordu. Burada da ayni kaideyi uyguluyarak mehri
mislin yarsmi kadina vermek daha adil ve daha hukuki bir ¢céziim
tarz1 olurdu.

Malikiler i¢in bu konuda problem yoktur: Ciinkii onlara gore,
mehr tesisi batilsa, evlenme de hiikiimstiz sayilir ve kadin hig bir
sey alamaz.'”

B} Kadwinin mehrin tamamwu kaybettigi haller :

Evlenmenin zifaftan 6nce sona ermesi kendi fiiliyle daha agik
bir deyimle kusuruyla olan kadin, mehrin tamamim kaybeder. Ka-
dmna mehrin tamamm kaybettiren kusurlu hareketleri sunlar
olabilir.® '

a) Islamiyeti terkederse;

. b) Her ikisi de Hiristiyan veya Musevi olan eslerden koca
islamiyeti kabul eder fakat kan bu yolda kocayr takip etmezse;

¢) Kocanin baska kadindan olan oglu veya babasiyla yasak
iliskilere girerse;

7 Bk, E. HASSAN, age. P. 6573. BELLEFONDS, age. II. P. 233-34. _

us Bk, KUDURI, Muhtasar (BOUSQUET-BERCHER) P. 26, BELLEFONDS,
age. IL. P. 229. H. RIZA, age. sh. 3841.

11# Bk. BELLEFONDS, age. 1L P. 230,

e Bk, CSPE. art. 85-89. ABD EL FATTAH, age. P. 82. HASAN RIZA, age. sh.
3641. KUDURI, Muhtasar (BOUSQUET-BERCHER) P. 42, BELLEFONDS,
age, II. P. 230-231. CLAVEL, age. L. P. 58.
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d) Heniiz kiiciikken babasi veya biiyitkkbabas1 disinda bir
veli tarafindan evlendirilmisse, biiliiga erdikten sonra, fakat zifaf- -
tan once hiyar-iil biildg yetkisini kullanirsa, evlenme kadi tarafin-
dan feshedilir ve kadin hi¢ mehr alamaz. Bu son halde hiyar hakk:
koca tarafindan kullamlmigsa, kadina mehr 6denip 6denmiyecei
hususu farkl: gériiglere sebeb olmustur. Bir fikre gérekoca ister se.
¢im hakkmi kullansin isterse taldk yoluna bagvursun, evlenme
muteber bir sekilde akdedilmis oldugu igin, koca mehrin yartsim
ddemek zorundadir. Tabii evliligin zifaftan Snce sona ermesi ge-
rekir. Bir diger fikre goére, secim hakkim kullanan koca, talak yet-
kisini degil fakat kadmin da haiz oldugu bir hakki kulland:g: ci-
hetle, mehr olarak hi¢ bir sey ddemek zorunda depildir. Aksi hal-
de, kanunen tamnmis olan bir hakkm kullamlmas1 zorlastirsimis
olacaktir.!?

Kadmin, zifaftan Once intihar etmesi halinde, mehr &denip
ddenmiyecegi hususu tereddiitlere sebeb olmustur. Burada iki
prensip g¢atismaktadir. Bir taraftan, eglerden birinin 6liimii, ka-
dma mehrin tamamm iktisap ettirmekte ve difer taraftan evlili-
.gin kadmmn fiiliyle - zifaftan 6nce sona ermesi mehrin tamamim
kaybettirmektedir. Intihar halinde, kadin kendi fiiliyle evlilige
son vermis olmaktadir. Hal béyle iken fikihgilarin biiyiik ekseri-
yeti, 8liim sebebini nazara almakswzin kadinm mirasgilarinmn meh-
ri istiyebileceklerini kabul etmektedirler/? imam Ziifer ise kadi
mn intihartyle mehrin tamamen sakit olacag fikrindedir 2

VIII. MEHRIN ODENMESI
1) Umumi Olarak :

Mehr genellikle iki kistm halinde ddenir. Yukarda mehrin
nevilerini incelerken gordiigiimiiz gibi, mehrin muayyen bir kism
ekseriya yarisi, akdin inikadi sirasinda &denir. Bu kisma «nakd»
adi verilir. Diger yans: da taraflarca tesbit edilen bir tarihte Gde-
nir. Bu kismin nasil ve ne zaman édenecegi hususu ekseriya ma-
halli Adetlere gére tayin edilir.®* Ornefin, Cezayir'de mehrin ikinci
kismi 6 ayla 20 sene araginda degisen bir miiddetin hitaminda is-
tenebilir. Kali ad: verilen ve mehri miiecceli teskil eden bu kisim

1 Bk, CLAVEL, age. P. 60-6). CSPE. art. 88,
12 Bk, BELLEFONDS, age. II. P. 231.

13 Bk, BILMEN, age. I1. sh. 131.

14 Bk, CSPE. art. 73.
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va'desi ne olursa olsun evlilifin sona ermesiyle muacceliyet kesbe-
der. .

2) Mehrin Borglusmmn kim Oldugu:

Mehrin borglusu siiphesiz ki kocadir. Evienmeye riza goster-
memis veya cebir hakkina dayanarak velisi tarafindan evlendiril-
mis olsa bile durum degismez. Fakat bir {igitncii sahsin koca adi-
na mehri demeyi taahhiit etmis olmas1 da miimkiindiir. Bu tak-
dirde mehrin borglusu o sahistir ve tediye ondan talep edilecektir.
Usiincii sahis kocanin haberi olmadan mehri $demegi taahhiit et-
migse, kocaya bir hibede bulunmak istedigi kabul edilir. Kocanin
rizasina miisteniden mehri édeyen kimsenin, ddedigi miktar nisbe-
tinde kocaya riicu edebilecegi baz fikihgilarca kabul edilmekte:
dir. s

3) Mehrin Kabzs:

Daha 8nce sdyledigimiz gibi, Isldmiyetten 6nce Arabistan’da
mehri kadimin babasi ahyordu. Yani mehr babamin mamelekine
giriyordu. Islam bu usulii degistirerek, mehrin bizzat kadma ait
olacagin: ve acik yetkisi bulunmadikca kimsenin kadin adina meh-
ri kabzedemiyecegini kesinlikle hiikme baglamstir. Ancak bu kai-
de mutlak olmayip, kadimin kiiglik veva ergin olmasma, bikire
olup olmamasma gére farkly bir takim esaslar kabul edilmigtir.

A} Kadin heniiz kii;;:iikse :

Babasi, bityiikbabasi, bunlar yoksa vasisi veya kadi heniiz
balig olmayan kadinin mehrini kabzedebilirler. Koca, mehri bu
kimselere tediye etmekle kurtulur ve binnetice kadin balig oldugu
zaman mehr i¢in kocaya miiracaat edemez. Kadin balige degilse,
bakire olup olmamasi arasimnda mehrin kabzt bakimindan fark
yoktur. Kiigiikler mallar iizerinde tasarrufa ehil olmadiklarindan
veli veya vasilerinin mehri onlar adina kabzetmeleri normaldir.*
Ancak mehri kabza yetkili olan kimseler sadece yukanda zikrettik-
lerimizdir.”

15 Bk. MILLIOT, age. P. 305. ° _

i% Bk, CSPE. art. 9595, ABD ElL. FATTAH, age. P. 83. BELLEFONDS, age.
I1. P. 235. MILLIOT, age. P. 304305. CLAVEL, age. I. P. 63 vd. BILMEN,
age. I1. sh, 1456, H. RIZA age. sh. 43.

127 Bk. CSPE, art. 95.

L. 1 e Froo ook (N EI Y R ER TR _¥T 8 A R ip bR ] S

ias



1SLAM HUKUKUNDA MEHR 235

B) Kadin erginse :

Ergin kadin mehrini bizzat kabzeder. Kadin acikca yetki ver- .
medikge veli veya vasi mehri kabzedemez. Ancak ergin kadimin biki-
re olup olmamasi, mehrin kabz bakimindan mezhepler arasinda ba-
z1 farklara sebebiyet vermistir. Hanefiler, ergin ve békire kadinin
mehri bizzat kabzedecegi prensibini koymalarina ragmen, kadin
agikea men etmedikce, veli veya vasisinin mehri onun adma kabz
etmesinde bir mahzur gérmemektedirler. Kadin bakire degilse,
veli veya vasinin kabz1 igin agik¢a yetki vermesi gerekir. Bakire™
nin zimnen muvafakati ancak baba ve biiylikbaba icin muteber
sayithp, diger veli veya vasiler ancak sarih yetkiye binaen mehri
kabzedebilirler.”

Hanbelilere gﬁfe, ergin kadin diger mallan {izerinde sahip ok
dugu biititn haklarim1 mehr iizerinde de kullanabilir. Onun bakire
olup olmamasinin 6nemi yoktur.

Malikilere gelince; daha dnce ifade etmis oldugumuz gibi bu
mezhep ergin bakire kizin evlenmeye zorlanmasim kabul etmekte.
dir. Binnetice veli, iizerinde cebr yetkisine sahip oldugu bakire ki-
zin mehrini kabzetmeye oncelikle yetkili sayilir. Safiler ise bazen
Hanefilerin bazen de Malikilerin goriislerine katilmiglardir.?

4) Kadmm Mechr Uzerindeki Tasarruf Haklk :

Mehr mutlak olarak kadimin miitkiidiir. Kadin regitse kimse.
nin rizasina ihtiyaci olmaksizin, mehr iizerinde diledigi gibi tasar-
ruf edebilir. Ornegin, mehrin konusu bir mal ise, onu bagkalarina
devredebilir, kiraya verebilir veya her hangi bir kimseye hibe ede-
bilir.® Prensip bu olmakla birlikte, mezhepler bazi kiiglik ayrin-
tilar tizerinde de durmuglardir, Ornegin, $afiilere gore, mehr fer-
diyle muayyen mallardan meydana geliyorsa, kadin ancak fiilen
mehrin zilyedi olduktan sonra bu mallar iizerinde tasarruf edebilir.
Diger taraftan, koca mehr ile birlikte kadina bir miktar para ve-
rerek bunu geyiz temininde kullanmasim istiyebilir. Bu para meh-
rin tamamindan ayr1 ise mesele yok; kadin bu paray1 ¢eyiz alimin-

13 Bk. CSPE. art. 95-96. BELLEFONDS, age. II. P. 235-236. ABD EL FATTAH,
age, 84-85. .

1» Bk. BELLEFONDS, age. 1. P. 235. CSPE. art. 6. CLAVEL, age. 1. P. 6566.

1o Bk. CSPE. art. 97. SAUTAYRA.CHERBONNEAU Du Statut Personnel et
des successions. t. II. P. 574, P, 574.577. HELOU, age. P. 117 vd. MILLIOT,
age. P. 305. BELLEFONDS, age. II. P. 236. ABD EL FATTAH, age. P. 83.
vd, CLAVEL, age, P. 67 vd.
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da kullanmak zorundadir. Burada miikellefiyetle tahdit edilmis
bir hibe bahse konu oldugundan, kadin miikellefiyeti yerine getirme-
digi takdirde, koca hibeden cayarak verdigini geri alabilir. Fakat
koca ckseriya yiiksek bir mehr tayin ederek, karisinin  mehrin
bir kismim ¢eyiz tesisinde kullanmasim diigiinmiis olabilir. Xadm
bu ciheti diigiinmeyip mehr iizerinde herhangi bir tasarrufta bu-
lunmaya yanasmazsa, durum ne olacaktir? Hanefi hukukculardan
bazilarina goére, bu takdirde mehrin mehri misle indirilmesi gere-
kir. Bir kismi ise, kocanmn hangi saikle mehr tesis etmis oldugu
onemli olmadifindan, karimn mehrin tamamna sahip olacag go-
riigiindedir. Malikiler, kadinin kendi ve kocasimn sosyal durumuy-
la miitenasip g¢eyiz yapmasi gerektigini savunurlar.®

Kari, mehrin bir kismum veya tamamm kocasmma bagislamis
olabilir. Koca zifaf veya halvetten 6nce karisim bosamigsa, daha
Snce gbrdiiglimiiz gibi, bosanmada kusuru olmayan kart mehrin
tamarnim kabz etmis ise, yarisimi kocaya iade etmek zorundadir.
Mehrin bir kism veya tamamn kendisine bagislanmms olan koca,
bosanma halinde karisindan bir sey talep edebilir mi? Simdi kisa-
ca bu meseleye temas edecegiz. Yalmz bu konuda getirilen hiikiim-
ler mehri teskil eden seylerin misli veya ferdiyle muayyen seyler
olmasina gore degismektedir.

A) Mehr misli seylerden- ibaretse :

Kari mehr iizerinde, kabzdan once veya sonra, diledigi gibi
tasarruf edebilir. Bu ciimleden olmak tizere, kabzetmis oldugu
mehrin bir kisrmm veya tamamn: kocasma bafislamig ve evlilik
zifaftan dnce bosanma ile sona ermisse, koca kararlastirfan meh-
rin yarisin1 karidan talep edebilecektir.® Su kadar ki, bunun icin
kadinin mehri bosanmadan once kabzetmis olmasi gerekir. Ha-
nefiler tarafindan kabul edilmis olan bu ¢6ziim tarzi, adaletsiz ol-
dugu kadar mantikla da pek bagdasmamaktadir. Koca karisini
bosadigs icin &deta miikafatlandirimaktadir. Mehrin tamam ken-
disine hibe edilmis olan koca, bu mehrin yarnsina egit bir bedeli
kanisindan istemekle sebebsiz zenginlesmis olacaktir. Ancak ne-
var ki Hanbeli ve Safii mezhepleri de Hanefilerin bu goriisiine ka-
tilmaktadirlar. Sadece Malikiler, mehrin en az yarsi kendine ba-
gislanmis olan kocamin, zifaftan Once bosanma halinde kandan

1 Bk. BELLEFONDS, age. P. 236-37.
2 Bk. CSPE. art. 98.
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hi¢ bir sey istiyemiyecegi fikrindedirler.®® Ancak belirtmek gere-
kir ki, kar: heniiz mehri kabzetmemis ve bunun tamamim veya bir
kismini kocasina hibe etmisse, artik koca kadindan bir sey lstlye-
miyecektir.*

B) Mehr ferdiyle muayyen seylerden ibaretse :

Mehr, kadma teslimden once teker teker belirtilmesi ge-
reken mallardan ibaretse, yani ferdiyle muayyen seyler Grnegin,
mobilya esyalari mehr tesisinde kullamlmissa; karisim zifaftan
once bosayan ve mehrin tamamini veya bir kismum hibe suretiyle
temelliik etmis olan koca, karisindan hi¢ bir sey talep edemez.
Bu ¢oziim tarz1 ddil ve mantikidir.”® Mehrin misli seylerden ibaret
olmasi halinde de aym ¢0ziim tarzinmin kabulii gerekirdi.

Kocanmin mehrin bir kismnin iadesine iligkin alacag adi bir
alacak olup, diger alacakhlarin hakkindan fark: yoktur. Bu se-
beble kadin, mehrin bir kismim iade etmeyi reddederse, koca an-
cak kadi'yve bagvuracaktir.

Mehr kadimin miilkit oldugundan, dliimii halinde mirasgilarina
intikal eder ve heniiz kabz edilmemisse, mirasqilar kocayr veya
mirasgilarim takip edebilirler. '

5) Mehrin Kefaletle Temdnd :

Yukarda gordiigiimiiz gibi, mehrin pesin olarak &dendigi hal-
ler pek nadirdir. Genel olarak mehrin bir kismi pesin ve bir kis-
m: da muayyen bir miiddet sonra ddenir. Kadin mehrin édenmeyen
kism1 veya tamam i¢in kocamn iyi niyetinden bagka bir garantiye
sahip degildir. Islam kadim Fransa’da oldugu. gibi, mehr alacagim
temin icin kocanin mallan iizerinde bir ipotek hakkina dasahip
degildir. Ancak kadmin elinde bir imkan vardir; o da mehrin ke
faletle teminini istemektir.t®

1 Bk, BILMEN, age. II. sh. 142. HRIZA, age. sh. 44. ABD EL FATTAH,
age. P. 84, BELLEFONS, age II.. P. 237.

3+ Bk. CSPE. art. 98.

135 Bk. CSPE. art. 98. ABD EL FATTAH, age. P. . §3.84. BELLEFONDS, age.
IL P. 287. H. RIZA, age. sh. 44,

u6 Bk, ABD EL FATTAH, age. P. 8687. HASAN RIZA, age. sh. 4546, CLAVEL,
age. I. P. 70. BELLEFONDS, age. II. 340241, CSPE, art. 100-102. MILLIOT,
age. P. 305306. BILMEN, age. sh. 145146. CANDARLI age. P. 60.
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Kefil, bagkasina ait‘borcun ifasmin teminini alacaklbya taah
hiit eden kimsedir, Mehrin tediyesini garanti edecek salis kan
veya kocadan birinin babasi, biiylikbabasi veya vasisi olabilecegi
gibi bir iiglincii sahis da olabilir. Ugiincii sahsin kefil olmas1 halin-
de bor¢lar hukukunda mevcut kefilete dair hiikiimler uygulamr.
Boyle bir kimse kocanin haberi olmaksizin kendiliginden harekete
gecmis ve mehri kadma tediye etmigse, koca lehine bir bagislama-
da bulunmus farzedilir ve ddedigi meblag icin asﬂ borglu kocaya
miiracaat edemez.

Kefil eslerden birinin babasi, biiyiikbabasi veya her ikisinin
de borg¢lar hukuuknda mevcut kefilete dair hitkiimler uygulanir.
cak hiikiimler aynidir. Bu takdirde, kefilin, kefil oldugu andaki
sthhi durumuna, kan veya kocadan birinin kendi mirasgist olup
olmamasina gore ézel bir takim hiikiimler uygulamak gerekecek.
tir_u?'

A} Kefil, kadimin velisi ise ve kefaleti kabul ettigi anda sth-
hati yerinde idiyse, iiclincii salus kefil hakkindaki hiikiimler uy-
gulanacaktir; kocanin velisi mehrin tediyesini garanti etmisse, ke-
faletin muteber olmas: igin, bizzat kadinin yahut heniiz kiiglikse
veli veya vasisinin kabulii -gerekir.®

B) Kefil oldugu sirada hasta olan ve sonra aym hastalik ne-
ticesi 6len velinin kefaleti, kar1 veya kocadan biri mirascilarindan
ise muteber sayilmaz. Kari kocadan hig¢ biri kefil olan velinin mi-
" rasgls1 depilse, kefdlet mamelekinin 1/3 nisbetinde gecerli olacak-
tir, Bu hitkmiin gayesi, diger mirasqilara zarar vermemektir,”¥ Ke-
falet bazen gayrnimuayyen bir mehr igin de akdedilmis olabilir.
Bu, mehrin tesbitinin evlenmenin intikadindan sonra eslerden bi-
rine veya bir igiincii sahsa birakilmas: halinde ortaya gikar. Gay-
rimuayyen bir bor¢ icin olmasmna ragmen kefalet muteberdir.
Kasten cok fazla mehr tesbit edilmesi halinde, normal olarak ke-
filin énceden tahmin edebilecegi mutedil bir rakam kefilin borcu
olarak kabul edilir ve kefilin zararina haksiz menfaat temini. én-
lenmis olur.

Mehr borcu kefiletle temin edildigi takdirde kadin tediyeyi
kimden talebedecektir? Bu konuda iki ayn goriis vardir:

137 Bk, CSPE. art. 100-102. Ayrica Bk, Dipnot 136 da zikredilen eserlere

12 Bk, CSPE. art. 100 ve Dipnot 136.

1% Bk, ABD EL FATTAH, age. P. 89, CSPE. art. 100.

w Bk, CLAVEL, age. I. P. 70. BILMEN, age, sh. 145-146. CLAVEL age L. P.
73,
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Hanefi mezhebine gore, kefalet miiteselsil sayihr ve kadin is-
terse dogrudan kefile veya bor¢luya miiracaat edebilir. Kefil, ka.
dina énce borg¢luya miiracaat etmesi definde bulunamaz.

Malikiler ise, kefilin kadim 6nce borglu kocaya géndermek
hakkin1 kabul etmislerdir. Binnetice kari, énce kocadan tediye
talebinde bulunacak ve netice alamadigi takdirde kefile miiracaat
edecektir. Bu takdirde, kefil ddemek zorundadir™ Kefille alacakh
arasindaki miinasebeti kisaca gordiikten sonra simdi de borg:lu
ile kefilin durumlanni gézden gecirelim.

. Prensip olarak borcu 6deyen kefilin borcluya riicu etmek ve
ddedigi meblag ondan istemek hakki vardir. Ancak Islam hukuku
mehr borcunun kefaletle temini bahse konu oldugu zaman bir ay-
run yapstr : ’ '

a) Mehr borcunu garanti eden kimse baba veya biiyiikba-
ba ise, onlann kocaya riicu etmeleri su sarta baghdir: Kocanin
akit aminda resit olmas: ve kefalete riza gostermesi: Bu, kefélet
hakkindaki genel esaslarin uygulanrnasmdan baska bir sey degil-
dir.2

b) Koca heniiz kiigiik ve fakirse, borcu ddeyen kefil (veli),
akit yahut 6deme amnda, ilerde ddedigi meblag icin kocaya mii
racaat edecegini sahitler oniinde agik¢a beyan etmigse, riicu hak-
kina sahiptir. Aksi halde bu hakk: kaybeder. Koca heniiz kiigiik
fakat serveti varsa, onun mallar: iizerinde tasarruf hakkina sahip
olan veli, mehri bizzat cocufun mamelekinden d&demek hakkina
sahiptir. :

-Oglunun mehr borcunu garanti etmis olan baba borcunu dde-
meden dliirse, kadin terekeye miiracaat edebilir ve diger mirascilar
da asil mehr borglusu olan kardeslerini takip ederek terekeden
6denen kismi onun miras paymdan mahsup ettirebilirler.

6) Mehr'de Hasar ve Nefi:

Mehr olarak verilen seylerde meydana gelen ziyadelerin kime
ait olacag meslesini daha dnce kismen incelemistik.'® Burada ki-
saca bu konuya tekrar temas etmeden gegemiyecegiz.

i Bk, MILLIOT, age. P. 306. CLAVEL, age L. P. 71.

M2 Bk, CSPE. art. 101, ABD EL FATAH, age. P. 88,

W Bk, Mehrin tamamini veya bir kismim ortadan kaldn'an ha]ler bash
altindaki izahat.
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A) Nefi meselesi :
Burada dnce iki hususu birbirinden ayirmak gerekir:

a) Mehri teskil eden seyler heniiz kocamin yedinde ise, mey-
dana gelen artislar (nefi) tabii mahiyette ve asil seyden aynlmas:
kabil ise (6rnegin hayvanin yavrulan, bahgenin meyvesi, arazinin
mahsulii gibi) ve bu sirada zifaf veya 6lim vukubulmussa, ziyade-
nin tamam kadina ait olur. Evlilik bosanma ile zifaftan 6nce so-
na ermisse, ziyadenin ancak yansi kadma ait olur. Ziyade, koca-
nin fiiliyle meydana gelmis ve asil seyden ayrilmasi da miimkiin
degilse, kocaya ait olur. Ornegin, araziye bina yaptinlmig olmasi
gibi. :

'h) Mehr tamamiyle kadina teslim edilmigse;

Ziyadelerin mahiyeti ne olursa olsun tamam kadina ait olur.
Su kadar ki taraflar nefinin aralarinda taksim edilecegini karar-
lagtirmislarsa, bu anlasma hiikiimlerine gére hareket edilir.%

Malikilere gore, zifaftan dnce bogsanma vaki olmussa, mehrde
hasil olan ziyadeler yar1 yarniya paylasihr. Evlenme. zifaftan sonra
sona ermisse, ziyadelerin tamami: kadma ait olur.

Safiiler ‘ise, evlenmenin kimin fiiliyle (kusur) sona erdigine
bakarlar ve ona gore hiikiim verirler. Evlilik kadinmin fiili neticesi
sona ermisse ziyadelerin tamam kocaya ait olur, Zaten bu takdir-
de mehrin tamami kocamndir. Aksine kocanin fiiliyle sona ermisse
ziyadenin yarisi karimn, yarist da kocanindir. Ancak ziyadeler, ka-
11 kocanin ayrilmasindan &nce vukubulan ve tabii mahiyette olan
semerelerse, tamam kadina ait olur,

Hanefilere goére, mehr kadimin miilkii oldugundan, husule ge-
len tabii mahiyetteki ziyadeler, mehr kabzedilmis olsun olmasimn,
kadma ait olur

B} Hasar meselesi ;

Mehr fillen kadina teslim veya tedive edilmedik¢e meydana
gelen hasardan koca sorumlu olur. Hasarin kocanin veya bir iigiin-
cii sahsin fiiliyle yahut umulmayan hal sebebiyle meydana gelmis
- olinast arasinda fark yoktur. Kadin muhayyerdir; dilerse aym

w Bk, BELLEFONDS, age. II. P, 234, BILMEN, age, II. sh. 137-138.
us Bk, BILMEN, age. IL sh., 138 BELLEFONDS, age. II, P, 23435,
us Bk. BILMEN, age. II. sh, 139.
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cinsten mallarin verilmesini; ferdiyle muayyen seyler bahse konu
ise, dilerse hasara ugrayan seyin para olarak degerini istiyebilir.'¥
Hasar iiglincii gahsin fiili neticesi ortaya gkmigsa, kadin bu sah-
sa veya kocaya miiracaat edebilir. Ugiincii gahsa miiracaat etmesi,

kocaya kars: talebinden zimnen vazgecmesi demektir. Hasar, meh-
~ rin tediye veya tesliminden sonra vukua gelirse, tabiidir ki kade
na ait olacaktir™ '

" $4fii, Maliki ve Hanbeli mezhepleri, hasarin umulmayan hal
den, koca veya karmmn veya bir iigiincii sahsin fiilinden veyahutta
mehri teskil eden seylerin tabiatindan dogmus olmalarina gore
bir takim ayrimlar yapmuglardir. '

Malikilere gore zifaftan evvel mehrde vukua gelen hasara ka-
11 koca miigtereken katlanirlar.* '

Safilerin bu konudaki goriisti ise soyledir: Mehr umulmayan
hal yahut kocanin fiili neticesi hasara ugramigsa, mehri miisemma
miinfesih olup yerine mehri misl vermek gerekir, Hasar resit olan
kadinin kendi kusurundan dogmussa, o artik hicbir sey talep ede-
mez. Bir ligiincii salus hasara sebeb olmugsa, o sahis tazminle mii-
kelleftir. Kadin dilerse bu sahsa miiracaat eder; dilerse kocasina.
Hasar1 tazmin eden koca iiglincii sahsa riicu edebilir.

Hanbelilere gére, mehr evlenmenin inikadiyle kadimn miitkii
olur. Bu sebeble, kabzdan evvel veya sonra olsun, mehrde meyda-
na gelen hasar kadina aittir. Mehr kocanin elinde sadece emanet
olarak bulunmaktadir. Ancak kadm mehrin teslimini istedigi hal-
de koca reddetmis ve bu arada hasar meydana gelmisse, gasip
hitkmiinde olan koca hasar1 tazmin etmek zorundadir.™ --

- C) Ayiba karst tekeffiil :

- Mehrde hiyar-iil riiye olmayip,™ hiyar-iil ayb vardir. Bu se-
beble kar1 mehri tegkil eden mal fahis sekilde ayiph ise mehri red-
debilir. Fakat Onemsiz ayplardan dolayt mehri iade edemez. An-
cak misli mallardan ibaret bir mehr tesis edilmigse, kadin Snem-

© W Bk, H. RIZA, age. sh. 46. CSPE. art, 103.

4 Bk. BILMEN, age. II. sh. 141. : _

w Bk. ABD EL FATTAH, age. P. 89. BELLEFONDS, age. IL. P, 241. H
RIZA, age. sh. 46, ' _

= Bk, VAN DEN BERG, age. II. P. 330333, BILMEN, age. II. sh, 142,

15t Bk. BILMEN, age. 1. sh. 140, Hiyariil rtyet, akdin konusu olan seyi
gordiikten sonra akdi feshetmektir. Bk, UCOK, age sh. 103.
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siz ayiplar i¢in de mehri kabul etmiyebilir.)® Bazen akit aninda
~mehri teskil eden’ seyin ayib bilerek gizlenmis olabilir. Bu takdir-
de, kadin ayibi tesbit ettikten sonra, dilerse ayipli mehri kabul
eder ve tazminat ister; dilerse, misli bir sey bahse konu ise, ben-
zer bir seyin mehr olarak verilmesini talebeder. Ferdiyle muayyen
“bir sey mehr olarak verilmigse, ayip halinde, kadin seyin kiymetini
istiyebilir.'*® Henliz kocanin yedinde bulunan mehr su hallerde
fahis bir ayiba maruz kalabilir:

a) Umulmuyan bir hal/neticesi mehrin konusu olan mal
ayiplanmissa, kadin dilerse mehri ayiph olarak kabul eder dilerse
mehrin akit amndaki degeri iizerinden kocasina miiracaat eder.

b) Kocanm fiiliyle mehre ayip iras edilmisse; kadin, ayibin
tazmini sartiyle mehri kabul edebilecegi gibi, tamamen de redde-
debilir, _ _
¢) Ugiincii gahsmm fiili ayiba sebep olmussa kadmin segim
hakki vardir. Dilerse mehri ayitbiyle kabul eder ve iigiincii gahis.
tan tazminat ister: dilerse mehrin kiymetini kocasina tazmin et
tirir..

d) Ayip kadimn fiilinden geliyorsa, segim hakki yoktur. Iza-
ha calistizimz bu hiikiimler, zifafin vukubulmus oldugu faraziye-
sine dayanir, Aksi halde, sdylenenler mehrin yarisi iizerinde céri
olur.”® Ancak bize dyle geliyor ki, Islam hukuku mehrde hasar ve
aylp meselesinin =~ tanzimini birbirine kanstirmistir, Ne var ki
biz dini hukukun tesbit ettifi esaslar1 aynen aktarmak zorunda-

nz.

D) Zabta karst tekeffiil :

Mehri teskil eden mallarin kismen veya tamamen bir iigiineii
. sahis tarafindan zabtedilmesi miimkiindiir. Tamamen zabt halin-
- de kadin kocasina miiracaatla aym neviden ve aym kiymette mal-
-Jarin kendisine teslimini istiyebilir. Ayn: maldan mevcut degilse
koca degerini 6demek suretiyle borcundan kurtulur.'®

Mehr gayrimisli mallardan ibaret ve zabt, bu mallarin bir kis-
m1 iizerinde vaki olmussa, kadin dilerse kalan kisimn muhafaza

5z Bk, E. HASSAN, age. P. 6364, BILMEN, age. II. sh. 6364.

155 Bk, E. HASSAN, age. P. 63.

1% Bk. BILMEN, age. II. sh. 140. , ;
155 Bk. CSPE. art, 103. CLAVEL, age. 1. P. 74, ABD EL FATTAH, age P.
89.90. ’
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eder ve zabdedilen kismin kiymetini ister; dilerse elinde kalan
kismu terkederek mehrin tamammin kiymetini talep eder.

. Bu esnada, zifaf vukubulmadan evlilik bosanma ile sona erer-
se, kadin elinde kalan kismi muhafaza eder. Bu kisim, toplam
mehrin yarisindan az ise kadin secim hakkina sahiptir. Dilerse
zabtedilmiyen kism1 muhafaza eder ve eksik kalan kisim igin taz-
minat ister; dilerse elinde kalamt iade ederek mehrin tamamimn
kiymetini talep eder.” ' '

XI. MEHRIN ODENMESININ NETICELERL.

Kar koca, mehrin bir kisrmmin yahut tamaminin, zifaftan 6n-
ce pesin odenmesini kararlastirabilecekleri gibi, 6rf ve adet de
gogu zaman mehrin bir kismmmn muhakkak zifaftan énce oden-
mesini Amir olabilir. Buna ragmen koca mehri muacceli tediye
veya teslim etmezse, kar zifafi reddedebilir. Karmmn bu yetkisi
biitiin mezheplerce ittifakla kabul edilmektedir. Koca kendi ve-
dibesini yerine getirmedikce karxyy zifafa dorlfyamiyacagy gibi,
onun iizerinde haiz oldugu vesayet yetkisini de kullanamaz. Once
kadinin kendine diisen vecibesini yerine getirmek zorunda oldugu
iddialarina kars:, miiellifler 6nce kocanin vecibesini yerine getir-
mesi gerektigini ileri siirmiislerdir. Ciinkit koca mehri dedigi hal-
de karr zifafi reddederse, o verdifini her zaman geri. alabilir;
" halbuki kadin vecibesini bir kere yerine getirdikten sonra artik
kocaya karst ileri siirebilecegi bir hakk: kalmamaktadr.

_ Sirazi bu konuda su ¢dziim tarzim teklif ediyor: koca, mehri
adil bir kimseye tevdi etsin ve yedi emin olan bu kimse: mehrl
kadin vecibesini yerine getirdikten sonra ona teslim etsin.®

Evlenmenin inikadi sirasinda mehr hakkinda hi¢ bir sey ko-
nusulmamigsa, kadm zifaftan nce mehrin miktarimn belli edilme-
sini istiyebilir, Mehrin tamaminn ilerdeki bir tarihte &denmesini
kabul eden kadin artik zifafi reddetmek hakkmm kaybetmis de-
mektir. Bir kere zifaf vukubulduktan sonra, kar cinsi miinase-
betleri inkitaa ugratmak ve bu konuda Once sahip oldugu hiirri-
yeti tekrar kazanmak imkanina sahip degildir. Imam S$afii, Malik
ve Imameynin katildighr bu gériis, Ebu Hanife tarafindan kabul

1 Bk. CSPE. art. 103. '
157 Bk. CLAVEL, art. I. P. 74. CSPE. art. 103. ABD EL FATIAH, age. P. 90,
¢ BELLEFONDS, age. 1. P. 239.
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edilmemistir. Bu ImAma gére, koca vecibesini yerine getirmedikge
onceden zifafi kabul etmis olsa bile, kadin kendini kocasina red-
debilecektir. Her ne olursa olsun izaha g¢ahstifimiz bu hiikiimler
ancak ergin ve miimeyyiz kadinlar hakkinda uygulamr'®

Burada su soru akla geimektedir: Acaba mehrin ddenmemesi
evliligin sona erdirilmesi neticesini dogurur mu? Hanefi mezhebi
buna cevaz vermiyor. Zaten bu mezhep kadimin evlilige son vere-
bilme hakkini son derece tahdit etmistir. Kocamin mehri ddemeyi
reddetmesi veya &deyememesi hig hig blr sekilde evlilige son ver-
me hakkim dogurmaz.® :

Diger iic mezhep ise, koca mehre iliskin vecibelerini yerine ge-
tirmedigi takdirde, zifafian &nce kadmin evlenmenin feshini isti-
yebilecegi goriisiinii savunmaktadir, Malikiler, bu sekilde evlen-
meye son verilmesini ayiric1 bosanmaya benzetirler. $afii ve Han-
beliler ise bunu bir nevi fesih olarak kabul ederler. $4fii hukukun-
- da kadi, kocamin mehri 8demeden aczini usuliine gore tesbit et-
tikten sonra evlenmeyi fesheder, Diger taraftan, karar verilmeden
‘dnce kocaya 3 giinliikk bir siire tammir. Kar: 4. giinden itibaren
evliligin feshini istemekte serbest sayilir. Su kadar ki koca, aynm:
giiniin nafakasim kadina vermis olsun. Diger taraftan koca, kan-
nmm daha akdin inikadi sirasinda durumu bildigi ve buna raz: ol-
dugu itirazinda bulunabilir. Kocamin mehri 6demekten aczi sebe-
biyle evliligin feshini bizzat ‘kadin istiyebilir. Kiicitk yahut akl
hastas1 olan kadimin veli veya vasisi bu konunda yetkisizdir.'*!

Zifaftan sonra, mehrin ddenmemesi sebebiyle, evliligin iptal
eturllemwecegl hemen bl.itun muelhfler tarafindan kabul edilmek-
tedir'®

X. KARI KOCA ARASINDA DOGABILECEK MEHRE ILIS-
KiIN IHTILAFLAR '

‘1) Umumi Olarak .

islam hukuku gekilci bir hukuk -degildir. Pek az muamelelerin
muayyen sekillerde yapilmasi emrolunmustur. Boéyle bir hukuk
sisteminde, ihtilaf halinde, biiyiik isbat giichiklerinin  dogacag

1% Bk. BELLEFONDS, age. II. P, 238239,

. ¥ Bk, BELLEFONDS, age. P. 239.

sl Bk. VAN DEN BERG, age. III. 9192,

® Bk. VAN DEN BERG, age. ITI. P. 91. BELLEFONDS, age, II. P. 242 vd
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aciktir. Mehre iligkin ihtilaflar konusunda da aym isbat gii¢liigiine
rashyoruz, Yukarda izah ettigimiz gibi, mehre iliskin anlasmalar
i¢in herhangi bir sekil sarti konmamstir. Mehr evlenmenin inika-
dr aminda tesbit edilebilecegi gibi sonradan da tayin edilebilir.
Hattd bazen mehr hakkinda hic bir sey konusulmanis olabilecegi
gibi, hi¢ mehr verilmiyeceginin de kararlagtinimasi miimkiindiir.
Tabii bu hiikiimler Hanefi, $afii ve Hanbeliler igin gegerli olup,
mehri evlenmenin muteberiyet sartt olarak kabul eden Malikiler,
evlenmenin inikadi aninda mutlaka mehrin tesbit edilmesini- is-
terler. Diger taraftan, taraflarca kararlagtinlmis olan mehr her
zaman kesin sayilmaz, Mehri teyid eden zifaf ve halvet gibi vakia-
larm isbat1 da ayr1 zorluklar cikarmaktadir. Kan koca arasinda
cikabilecek mehre iliskin baghca ihtilaflar, mehrin tesbit edilip
edilmedigi, mehrin miktar ve 6denmesi konusunda olabilir. Bu
thtilaflarin hallinde her tiirlii delile basvurulabilir, Son care ye-
mindir. Cogu zaman taraflarin yazilt delili ve sahidi olmadifindan
yemine basvurulmaktadir. S$imdi bu ihtilaflarin Islam hukukun-
- da nasil ¢éziimlendigini kisaca gozden gegirelim,'®

2) Mehrin Tesbitine iliskin ihtilaflar :

Kar1 koca her ikisi de hi¢c mehr tesbit edilmedigini ileri sii-
riiyorlarsa meselenin ¢oziimii ¢ok kolay: Egsler arasinda zifaf wvu-
kubulmussa mehri misl lazim gelir.® Zifaftan 6nce evienme talak
suretiyle sona ermisse, kadin sadece mut’ah adim tasiyan bir he-
diye ile yetinmek zorunda kalir. Bu son halde, mehrin hic tesbit
edilmemis oldugunu ileri siirmek kocanin menfaati icabidw, Ciin-
kii mehr tesbit edilmis olsayd:, evienme zifaftan evvel sona erdigi
icin mehri miisemmanin yarisini kadmma birakmak zorunda kala-
cakti. Halbuki mehrin tesbit edilmemis oldugunu isbat edebilirse
sadece bir kag elbise vb. gibi seylerdenibaret bir hediye ile kur-
tulacaktir. Safii ve Hanbeli hukukunda, bu konuda kocanin men.
faati daha agiktir. Zira bu iki mezhebe gore, taraflar arasinda
mehre iliskin bir anlasma yapilmigsa, bu anlagma muteber olmasa
bile, koca evlenmenin zifaftan evvel taldkla sona ermesi halinde
mehri mislin yarnsii vermek zorundadir.

Simdi eslerden biri mehrin tesbit edildifini ileri siirer digeri
de bunu inkér ederse; davaci tarafin miisbet delili yoksa, da-

165 Mehre iliskin ihtilsflar konusunda Bk. CLAVEL, age. L. P. 76:83. H. RIZA
age. sh. 41.50. BILMEN, age. II. sh, 152 vd. BELLEFONS age. II. 242
vd. ABD- EL FATTAH, age. P. 92 vd. HALEBL age. I sh. 389. CSPE
art. 104-109.

1 Bk, CSPE. art. 76,
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valiya yemin teklif edilir; yemini reddederse, davacimn istedigi
miktar mehri 6demege mahkiim edilir. Daval: yemini kabul ettigi
takdirde kadina mehr misl verilir; yalmz bu, kadimin talep ettigi
miktardan fazla olamaz. Ornegin, kadin 3000 TLhk bir mehr tesbit
edildigini iddia ettigi takdirde lehine hiikmedilecek mehr misl
3000 Tl.dan fazla olamaz. Davact koca ise, kadin lehine hiikmedile-
cek mehri misl kocanin beyan ettifi miktardan asag olamaz.'®

Bu ihtilaf zifaftan Once ve evliligin taldkla sona ermesi halin-
de ortaya ¢ikmigsa, mehr misl yerine koca sadece mut'ah denen
ve bir kag elbiseden olugan bir hediye vererek borcundan kurtu-
Tur. s

3) Mehrin Miktarma Iligkin ihtilaflar :

Burada esler bir mehrin tayin edildigi hususunda mutabik
olup sadece miktar tizerinde ihtilafa diismiislerdir. Bu takdirde,
mehr misl davanin ¢éziimiinde esas alinacaktwr. Davamn zifaftan
dnce veya sonra yahut evliligin bosanma ile sona ermesinden
sonra ortaya ¢ikmasi neticeye miiessir olmaz. Mehri misl, kadinmn
talep ettigi miktara esit veya ondan yiiksekse, koca aksini isbat
etmedikce, karimin yeminle teyid edilen talebi kabul edilir. Mehri
misl kocanin beyan ettifi miktara esit yahut ondan asag oldugu
takdirde, kadin aksine delil ikame etmedik¢e, kocamn yeminle
teyit edilen talebi kabul edilir. Her iki tarafin iddias1 mehr misle
dayanmiyorsa iki taraf birbirlerine karsilikli olarak yemin teklif
ederler. Her ikisi de yemin etmisse mehr misle hitkmolunur. Ta-
raflar iddialarim zit delillerke isbat etmislerse durum gene aym-
dir. Karsihkli olarak yemin ettikleri takdirde, mehri misle hiikm-
olunur. Bir taraf yemini reddederse, difer tarafin istedigi meb-
lag1 6demek zorunda kalir.

iddiastm kesin delillerle isbat eden davay kazamr. ¥

185 Bk, CSPE. art. 105. CLAVEL, age. I. P. 76. BELLEFONDS, age. 244-245,
ABD EL FATTAH, age. P. 92. HALEBI, age. sh. 389, HASAN RIZA, age
sh. 47.

% Bk. CSPE. art. 105. H. RIZA, zige'. sh. 47, ABD EL FATTAH, age. P. %4,

¥ Bk. CSPE. art.105. Burada bir fetva zikredecegfiz: «Zeyd, dahil oldufiu
karsi Hindi taliakla bosadiginda Hind Zeyd'den konusulan mehrim su
kadardir dive dava ve Zeyd su kadar noksandir diye déva edip her iki
tarafin sahit ve delilleri olmasa, Hind'in mechri misli Zeyd'in dedig
miktara musaid olunca Zeyd yeminiyle tasdik olunur mu,» «Elcevap:
olunur» FEYZIYE. Bk HALEBI, age. I. sh. 389.
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4) Mehrin Odenmesine iligskin ihtﬂﬁﬂ_al;':

Burada taraflarn anlasamadiklar1 husus, miktarn Snceden
tesbit edilmis olan mehrin tamamimnin veya bir kismunin. édenip
ddenmedigidir. En ¢ok isbat giicliigii burada kendini g&stermekte-
Jir, Zira mehre iliskin anlagmayi taraflar yazih olarak yapabile-
cekleri gibi, beyanlarim: sahitle de tesbit ettirebilirler. Halbuki
mehrin 6denmesi halinde, ¢ofu zaman koca, bu durumu tesbit
ettirmekten cekinir. Kaldi ki mehrin 6deme sekilleri iilkeden iil-
keye degistigi gibi, aym memlekette muhtelif bélgelere ve kadinin -
sosyal durumuna gore farklilk arzetmektedir.® Diger taraftan,
ihtilafin zifaftan 6nce veya sonra ¢ikmast 1sbat kulfetme tesir et-
mektedir. : '

A} Zifaftan once :

Isbat yitkii kocaya aittir. Yani koca mehrin tamamim veya
bir kismini ddemis oldugunu sahitle varsa yazili vesika ile isbat
edecektir. Isbat edemezse kadina yemin-teklif etmek hakk: var-
dir. Kadin yemin ederse, kocanin iddiasi reddedilmis olur.

B) Zifaftan sonra :

Bu takdirde koca bir karineden istifade eder. Kani itiraz et-
meden zifafa razi olmugsa mehri muacceli almadigim iddia edemez.
Ciinkii kadin mehri muacceli almadikg¢a zifafi reddedebilir. Fakat
bu konuda mahalli ddetler bityiik rol oynadifindan nce mehri mu-
accel hakkinda bir adet olup olmadigr arastirthr. Mahalli adetler,
kadmm mehrin bir kissmim almadik¢a zifafi reddedebilecegini
dogruluyorsa, kadina aldify miktari. beyan etmesini emreden bir
ihtar gonderilir. Kadin reddederse mehri misle hiikmolunur; an-
cak pesin olarak aldigr kabul edilen miktar mehri mislin miktarm-
dan tenzil edilir. Biyle bir adet yoksa, isbat yiikii gene kocaya
diiser. Iddiasim: isbat edemedigi. takdirde, kadmm yemmle teyid
edilen iddias1 kabul edilir.!'®

Mehre iliskin ihtilaflar konusunda yukarda verdigimiz izahat,
Hanefi mezhebinin kabul ettigi esaslara” dayanmaktadir. Safii ve
Hanbeli mezhepleri, ufak tefek farklar hamg, Hanefilerce kabul
edilen esaslarn benimsemislerdir.t® T :

18 Bk. BELLEFONDS, age. II. P. 245, :

¥ Bk, CSPE. art. 104. ABD EL FATTAH, age. P. 95-96 BELLEFONDS age
I, P, 245-246. CLAVEL, age. L. P. 81-82. H, RIZA, nuge, sh, 47 CoL

™ Bk. BELLEFONDS, age. P. 244.
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Safiilere gore: Yukarda belirttifimiz iic konuda esler veya
mirascilar1 arasinda ihtilaf c¢ikarsa bakilir: Iki tarafin da miisbit
delili yoksa veya delilleri bir birini nakzediyorsa iki tarafa yemin
verilir, Bir taraf yemini reddederse, diger tarafin talebi kabul edi-
lir, tkisi de yemin ederse mehri misle hitkmolunur.

Hanbelilere gére: Taraflar arasinda mehrin miktarinda ihti-
1af varsa, iddiasim saglam delillerle isbat eden tarafin talebi ka.
bul edilir. Aksi halde, davali durumunda olan kocamn iddiasina
hak verilir. Mehrin 6denip 6denmedigi konusunda ihtilafa diisiil-
miigse ve taraflardan hic biri iddiasin isbat edemezse kadimn tale-
bi kabul edilir. Mehrin tesbitine iliskin davalarda da ayn: usuller
uygulamr,™

Malikilerin bu konudaki goriisleri ise tamamen farkhdr.- Zi
ra malikiler mehrin muteber bir sekilde tayin edilmesini evlenmenin
sihhat sartlarindan biri olarak kabul ederler. Simdi, zifaftan dnce
taraflar arasinda mehrin miktarinda ihtilaf ¢karsa her iki tara-
fa yemin teklif edilir. Her ikisi de yemin eder veya her ikisi de
reddederse, evlenme feshedilir. Biri yemini kabul digeri reddetmis-
se, yemin eden tarafin davas: kabul edilir. Bu ¢6ziim tarzi taraf-
larmn, bélgelerinde verilmesi mutad olan bir mehr iddia etmis ol
malar: hali i¢indir, Davalr veya davacidan birinin iddias1 mutad
olan mehre iliskinse, o tarafin yeminle teyid edilen iddiasi kabul
edilir ve nikah f{eshedilmez."”

Iki taraf zifaftan once, mehrin cinsinde veya nevinde ihtilafa
diismislerse, yemin edip etmemelerine bakilmaksizin  evlenme
mutlaka feshedilir. :

Esler, zifaftan sonra mehrin miktarinda anlasamamiglarsa,
delilleri bulunmadig1 takdirde, kocamin yeminle teyid edilen iddia-
s1 kabul edilir; aksi halde kadinin talebi kabul edilir. Thtilaf meh-
rin tesbitine iliskinse, her iki tarafa yemin verilir. Yemini kabul
eden davayr kazanir. Her ikisi de yemin ederse, kadina mehri misl
verilir. ™ o '

5) Mirascilar Arasinda Cikan 1htilaflar :

Eslerden biri 6lmiisse, yukarda izah ettigimiz usuli muamele-
ler, sag kalan egle &len esin mirasgilari  arasinda cereyan eder.

n Bk, BILMEN, age. I sh, 155.

m Bk, BILMEN,_ age. I, sh. 154155, CLAVEL, age. 1. P. 179

m Bk, CLAVEL, age. L. P. 79-80.- BILMEN, age. II. sh. 154-155. BELLEFONDS,
age. IE P. 244, ' '
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Her iki es de oSlmtisse, mirascilar: arasinda gikabilecek ihtilaflar
su sekilde ¢8ziimlenecektir. Thtilaf mehrin miktarina iliskinse, ko-
canin miras¢gilarinin - beyanlarina  itibar edilir ve iddia ettikleri
miktar kadar mehrin 6denmesine mahkim edilirler. Tabii kan
once Olmiigse, miras yoliyle babalarina gelecek hisseyi, mehrden
tenzil ederler. Her iki esin mirasgilar1 mehrin tesbiti meselesinde
ihtilafa diismiislerse; kocamin mirascilar, mehrin tesbitini inkar
ve yemini reddettikleri takdirde, mehr misli 6demege mahkam
olurlar.™

X. MUT’AH VEYA TESELLI HEDIYESI_ :

Yukarda mehre miiteallik izahlarimz sirasinda belirttigimiz
gibi, zifaftan once evlenme talidk suretiyle sona ermisse, kadin
mehri miisemmanin yarisimi alir. Fakat evlenmenin inikadr aninda
mehr tesbit edilmemigse, zifaftan evvel evlenmenin kocanin fiiliy-
le sona ermesi halinde kadina ne vermek gerekecek? Hanefi, $a-
fii ve Hanbelilere gére, «mut’ah» denen bir hediye vermek ge
rekir. Kadimn «mut’ah» alabilmesi i¢in, hi¢ mehr almamis olma-
st ve evlenmenin zifaftan 6nce kocanin fiiliyle sona ermesi gere-
kir.™ Mut'ah menseini Kur'an’'da bulur. Gergekten El-bakara sii-
resinin 236. Ayetinde «Kendileriyle temas etmedi¥iniz yahut ken-
dilerine bir mehr tayin eylemediginiz kadinlar: bogarmssamz bun-
da iizerinize vebal yoktur. Onlar:, zengin olammz kudertince, dar-
da bulunamzda halince olmak iizere ma’ruf bir faide ile faidelen-
diriniz. Bu, iyilik etmek siarinda bulunanlarin iizerine bir borg-
tur»” hitkkmii yer almaktadir Hanefi, $afii ve Hanbeli hukukcu-
lara gore, mut'ah koca icin gercek bir borgtur ve yalmz zikredilen
halde mecburidir. Diger hallerde ise mut’ah verilmesi éyidir.®
Malikiler ise «iyette mevcut..., bu, iyilik yapanlarmn iizerine bir
borgtur» ifadesine dayanarak mut’ahin mecburi degil ihtiyari ol-
dugu fikrindedirler. Mehr tesbit edilmeden akdedilmis evlenme

m Bk, CSPB._art. 107. ABD EL FATTAH, age. P. 96:97. E

5 Mut'ah igin Bk. BELLEFONDS, age. II. P. 21516. BILMEN, age. IIL
sh. 150-151. ABD EL FATTAH, age. P. 8586. CLAVEL, age. I. P. 59,
HALERI, age. I. sh. 378, = -

1% Bk. CANTAY, Xur'anh Héakim... 1. s. II. 4 236. Le Coran (Par E.
MONTET). sourate II. verset 237. Le Coran (Par R. BLACHERE) soumate
IT. verset 237/238, ' :

M B. Le Coran (Par E. MONTET) sourate II. verset 242. CANTAY; Kur'an...
s. I1. 4. 241, Le Coran (R. BLACHERE). sourate II. verset 242/241,
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zifaftan evvel bosanma ile sona erdigi takdirde, Malikiler kadina
mehri mislin yarisim vermektedirler.™

Mut’ah’m miktari, mahalli adetler ve eslerin sosyal ve mali
durumlan nazara alinarak tesbit edilir. Mut'ah elbise olarak ve-
rilebilecegi gibi, para da olabilir. Fakat miktan, hi¢ bir zaman,
koca ne kadar zengin olursa olsun, mehri mislin yansindan faz-
la olamaz."™ Asagr haddi ise koca ne kadar fakir olursa olsun 5
dirhem giimiisten asag1 olamaz. Ibn Kudama, zengin koca igin en
az mut’'ah’in bir kéle; fakir i¢in de sokaga cikarken giyilebilecek
bir rob veya bir sal olabilecegini soyliiyor.™

Ziraftan sonra boganms olan kadmna da, mehri miisemmayr
almis olmasina ragmen, bir mut’ah verilmesi iyidir.,®

Mehre iliskin izahatimiza son vermeden once, kadin tarafin-
dan miisterek yuvaya getirilen esyalardan ibaret olan«cihaz»a da
kisaca termnas etmek faydadan uzak degildir,

XII. CIHAZ:

1) Umumi Olarak:

Mehr koca tarafindan kadina verildigi halde, cihaz kadm ta-
rafindan getirilir, Ancak her ikisi de kadimin miilkiidiir. Koca ci-
haza dahil mallari, kadimin izasi olmadan kullanamaz; onda her
hangi bir sekilde tasarruf edemez. Halbuki Bat1 hukuk sistemle-
rinde céri olan dot, kadin tarafindan erkedin istifadesine sunulur.
Diger taraftan, Islam hukukunda kadini cihaz getirmeye zorhyan
hi¢ bir hitkiim yoktur. Bu bakimdan hibe ile ilgili hiikiimler cthaza
da uygulanir. Ancak baz1 I1slam iilkelerinde mahalli adetler o se-
kilde gelismistir ki, babaya.kizina bir ceyiz vermek mecburiyeti
tahmil edilmistir. Hattd kuzey Afrika devletlerinde, babamn kiz-
na, damat tarafindan 6denen mehrin iki misli kiymetinde bir ge-
yiz yapmas1 gerekir.® Klasik Islam hukukunda cihaz, baba tara-
findan, kendi mallarindan tesis edilebilecegi gibi, kadimn mehri de
“bu yolda kullamlabilir.

s Bk. BELLEFONDS, age. 11. P, 216.

1 Bk. CSPE. art. 90. T

W Bk. BELLEFONDS, age. II, P. 217

11 Bk, CSPE. art. 90,

2 BOUSQUET, age. 1. P. 107. BELLEFONDS, age. P, 247.
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2} Mehrip Bir K.lsmmm Cihaz Tesisinde Kullamimas :

Koca mehri tayin ederken bundan bir kismin kadin tarafindan
cihaz tesisinde kullamlmasim diisiinmiis veya buhu sart kosmus
olabilir. Kadimin mehr iizerindeki tasarruf hakkmm tahdit edecegi
gerekcesiyle muteberiyveti mimakasali olan bdyle bir sart Maliki-
lerce kabul edilmektedir® Gercekten Maliki mezhebine gére ka-
dmn, su ii¢ sartin tahakkuku halinde mehrinden cihaz yapmaya
mecburdur :

A) Kadin mehrini zifaftan 6nce kabz etmis olmalidir. Zlfaf
tan sonra kabzetmisse, cihaz gerekmez.

B) Cihaz icin mehrden baska bir sey verilmemis ve verilme-
si de adetten degilse;

C) Mehr nakden ddenmelidir. Ancak Maliki miiellifler, cihaz
tesisi igin babayl, kizin mehrine dahil mallar1 satmaya yetkili say-
maktadirlar ™

. 3) Baba Tarafindan Cihaz Tesisi :

Baba, mecbur olmadif1 halde, resit kizi lehine kendi parasiy-
le bir cihaz tesis etmisse; .kiz cihazi teskil eden mallan teslim
ammnda iktisap eder. Artik o andan itibaren baba cihaz: geri ala-
maz. Ancak mallarnin fiilen teslimi gerekir; aksi halde, kiz cihaz
konusu mallar iizerinde hak iddia edemez. Kadin cihazi babasimin
marazi mevtinde teslim almigsa, ancak diger mirasgilarin rizalary-
le malik olabilir.® Maliki mezhebinde ise, hibe akdin inikadiyle
tamam sayildigindan, teslime liizum yoktur.',

Baba, heniiz kiiciik olan kizi lehine cihaz tesisi icin baz1 mal-
lar iktisap etmisse, kiz babanm iktisabi aninda malik olur ve o an-
dan itibaren ne babasi ne de diger mirasgilar tarafindan cihaz ko-
nusu mallardan mahrum edilebilir; Xi1zin, mallarn babasinmn sagh-
ginda veya hastabf1 sirasmda hatta Sliimiinden sonra teslim alma-
s1 arasinda fark yoktur!®

Hanefi hukukunda cihaz, cayilmasi miimkiin olmayan bir hibe
sayihr. Hanefi mezhebinin esaslarina gére hazirlanmis olan CSPE,

1 Bk. BILMEN, age. 1I. sh. 158. BELLEFONDS, age. P. 247.
i Bk. BILMEN, age. II, sh, 158.

18 Bk, CSPE. art. 113.

% Bk, BELLEFONDS, age. II. P 248,

7 Bk. CSPE. art. 114
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520. maddesinde, kendileriyle evlenilmesi yasak olan akrabalara
yapilan hibelerden cayilamiyacagim agikga belirtmekiedir. Maliki,
Safii ve Hanbeli mezhepleri ise tamamen aksi goriisii benimsemis-
lerdir. Onlar, Peygamber'e atfedilen «baba hari¢ hi¢ bir hibe eden
hibesinden cayamaz» hadisine dayanarak, cihazm baba tarafin-
dan geri alinabilecegine inanirlar.'®

Baba veya mirascilan, cihaz konusu mallann arivet olarak
verildigini iddia eder ve kadin veya kocas1 aksini savunursa, ihti-
lafin ¢bziimiinde mahalli Adetler rehberlik eder. Buna gére, bahis
konusu mallardan bir cihaz tesisi usuldense, aksini isbat etmedik-
¢e, baba veya mirascilarinin talebi reddedilir. Mahalli Aadetler
iddia edilen mallarin, o kadimin sosyal seviyesinde bir kadin igin
cihaz tesisinde kullanilamiyacagim dogrularsa, kadmin veya &lii-
mil halinde kocasimn talebi reddedilecektir.®

Kan koca arasinda cikabilecek ve evde kullamilan mobilya
veya diger esyalara iliskin ihtilaflarin hallinde ise, esyalarin nor-
mal olarak daha ¢ok kime yaradign hususu nazara almir.™

Yukarda mehre iligkin olarak vermis oldugumuz izahat kla-
sik Islam hukuku esaslarma goredir. 20. Yiizyiln ilk ceyreginde
ve ortalarinda muhtelif islam’ iilkeleri, Isldm Aile hukukunun
tedvini yoluna gitmislerdir. $imdi ¢ok kisa bir sekilde, belli bash
Islam Aile hukuku kodlarinda mehrin tanzim seklini gozden ge-
girecegiz : '

XITI. 20. YOZYILDA YAPILMIS OLAN ISLAM AILE HUKU-
KU KANUNLARINDA MEHRIN TANZIMINE KISA
BIR BAKIS :

Islam Aile hukukunun 20. yizylda gerceklestirilen ilk esash
tedvin denemesi, 1917 tarihli Osmanli Hukuk-i Aile Kararnamesi-
dir.® Daha sonra 1951 tarihli Urdiin, 1953 tarihli Suriye, 1956 ta-
rihli Tunus, 1958 tarihli Fas, 1959-60 tarihli Irak kanunlariyle, Pa-
kistan’in 1961 tarihli Aile Hukuku karamamesini zikredebiliriz. Bu
kanunlardan ikisi (Tunus ve Fas) Maliki mezhebinden; digerleri de
Hanefi hukukunun esaslarindan miilhemdir. Simdi mehr konusun-

133 Bk, BELLEFONDS, age. II. P, 248.

i» Bk, CSPE. art. 117.

1 Bk, CSPE. art. 118.

M Bu kanunun metni icin Bk. Diistur. IL. t. C. 9 sh, 762 vd. Aynica Bk
ANSAY, S. S. Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar. Ankara 1952. :
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‘da bu kanunlarda yer alan ¢nemli hiikiimlere kisaca bir goz ata-

cagiz

1) Mehrin Evlenme Akdindeki Rolii:

Hanefi mezhebinden miilhem kanunlarin hepsinde mehr, kla-
sik Islam hukukunda oldugu gibi, evlenmenin zorunlu bir netice-
si olarak kabul edilmistir. Yeni evlenme akdinde mehrden hig
bahsedilmemis veya hi¢ verilmiyecegi kararlastinnloms olsa bile,
evlenme muteber olup, kadina mehri misl vermek gerekir.

Maliki mezhebinin esaslarina gére haairlanmms olan Tunus ka-
nunu, 3. maddesinde evlenmenin kurucu unsurlarini: taraflarin
iradest, iki sahidin huzuru ve bir mehrin tesbit edilmesi olarak sa-
yiyor. Fas kanunu ise daha miiphem bir ifade kullanarak, kadin
lehine bir mehr teshitinin gerekli oldugu ve mehri tamamiyle ber-
taraf etmenin yasak oldugu hiikmiinii getirmektedir.®? Goriiliiyor
ki bilhassa Tunus kanunu, «mehrsiz evlenme olmaz» prensibini
halen muhafaza etmektedir. Ancak miielliflerin cogunun yaptigi
" gibi, mezkar prensibi, hi¢ mehr 6depmiyecefinin kararlagtirilam-
yacag: seklinde tefsir etmek gerekir. Boyle bir gart evlenmeyi hii-
kiimsiiz kilar. Zifaf vukubulmussa, artik evienme muteber sayihr
" ve kadina mehri misl verilir®

' 2) Mehrin Asagn Haddi Olarak Tesbit Edilmis Olan Miktarlar
Terkedilmigtir :

Hanefi mezhebinin mehrin asag haddi olarak tesbit ettigi 10
dirhem giimiis esas: ilk defa 1917 tarihli Hukuki Aile kararname.
sinde terkedilmistir Kararnamenin gerekgesinde bu miktarin ar-
tik giiniimiiziin hayat sartlan karsisinda hic bir sey ifade etmedigi
belirtiimekte ve mehrin tayini taraflarin serbest iradesine blrakll
maktadir.™

Irak ve Suriye kanunlar: da bu yolda Osmanh kanununu izle-
mislerdir® Fas kanunu 17. maddesinde mehrin maksimum ve mi-
nimumu yoktur hiikmiiyle Klasik Maliki hukukunun kabul ettiZi

132 Bk. La Moudwwana art. 5 alinda 2.

15 Bk BELLEFONDS, age. II. P. 251. Aksi fikirde, COLOMER, Le code du
statut personnel marocain. Alger 1962, P. 59, 63.

™ Bk, Miindkahat wve Mufirekat IQaramau‘nesx Eshaln Mucxbe Layihasa.
ANSAY, age. sh. 28.

15 Bk, Code syrlen du statut persomnne] art. 54,
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5 dirhem giimiis esasim terketmistir. Tunus kanunu ise 12. mad.nin
2. fikrasinda «mehrin miktar: uygun olmalidir» hitkmiiyle mehrin
tesbitinj taraflarin iradesine birakmstir.

3) Mehrin Konusu :

Klasik Isldam hukukunda bu konuda mevcut teferruat terke-

dilmistir, Suriye ve Fas Ahvali Sahsiye Kanunlan «muteber bir bor-

. cun konusu olabilen her seyin mehr tesisine miisait oldugu» hiik-

miinii ihtiva etmektedirler. Tunus kanunu ise 12. maddesinde,»

mehrin konusunun parayla kabili takdir bir sey olmas: gerektigi
esasim benimsemistir,'®

4) Mehrin Odenmesi ;

Gerek Hanefi ve gerekse Maliki kanunlar, bu konuda tarafla-
rin serbest¢e anlasilabilmelerine cevaz vermek suretiyle Klasik
hukukun ¢oziim tarzim teyid etmiglerdir.

5) Mehri Teyid Eden Veya Kismen Yahut Tamamen Kaldiran
Haller :

Bu konuda yukarda ilgili béliimde vermis oldugumuz esaslar,
mezkdr kanunlar tarafindan aynen kabul edilmistir."”

Mehrin ddenmemesinin neticeleri konusunda da kanunlar, bagh
olduklan mezhebin esaslarindan ayrilmamisiardir. Yalmz 1951 ta-
rihli Urdiin Aile hukuku kodu, 55. maddesinde, Maliki mezkebinde
oldugu gibi, mehri muaccelin 6denmemesi halinde, kadmna zifaftan
once evliligi feshettirme hakkim tamimustir. Bilindigi gibi, Maliki
mezhebine gore, mehri muaccelin kismen veya tamamen ddenme-
mesi halinde, kadin zifaftan once evlenmeyi feshettirebilir, Hane-
fi mezhebi ise kadina bu imkan: tamimamigtir.™
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