EVLILIK DISINDA DOGAN COCUKLARIN ANA VE
BABALARINA KARSI DURUMLARI

Prof. Dr. Sakir BERKI

Gayrimesrt miinasebet mahsulii gocuklarin ana ve babalarina
kars1 olan hukuki durumlan arasinda farklar ve benzerlikler var-
dir ki, bunlardan evvela farklara isaret ettikden sonra, benzerligi
kanundaki mucib sebeblere dayanarak belirtmeye calisacagiz.

§. 1 — Evlilik haricinde dogan ¢ocuklarm ana ve babalarina kar-
s1 durumlarmmdaki farklar :

Bu farklan su suretle 6zetlemek miimkiindiir :

I — Evlilik disinda dogan g¢ocuk, anasina kars) dogdugu an-
dan itibaren nesebe sahiptir.! Ana ile ¢ocuk arasindaki bu neseb
kanunen kurulmus bir nesebtir; ¢ocufun anasina karsi nesebe sa-
hip olabilmesi i¢in analk davasi veya ana tarafindan yapilmasi
gereken bir tanimma mevzuubahis degildir. Cocuk zina mahsulii ol-
sun fiicur mahsulii bulunsun hiikiimde degisiklik; yani bu kate-
goriye dahil ¢ocuklardan olmayan gayrimesri cocuklar arasin-
da anaya karsi nesebin mevcudiyeti ve kurulusu bakimindan hig
bir fark yoktur.

Evlilik disinda dogan bir g¢ocugun, babasma karst nesebe,
gayn sahih nesebe néil clabilmesi igin ya babasi veya bunun 8liimii
veya temyiz kudretini zAyi etmesi halinde babasimin babasi, yani
baba tarafindan ilk dedesi tarafindan tanminmasina yahut ahvali
sahsiyeye miincer olan babalik davési sonunda verilecek olan bir
hiikiime ihtiyag vardir? Babalik davéas: igin kabul edilmis olan bir
senelik miiddet gegse bile, cocugun babasina karsi nesebe sahip ol-
ma sans1 yine mevcuttur. Zira tammmada sukutu hak veya miirur-
zaman miiddeti namiyle hi¢ bir miiddet yoktur : Meseld 100 yasin-

1 Tirk. MK, Md. 290; Tsvigre MK, Md. 302/1.
2 Tirk MK, Md, 291; 297; Isvigre MK. Md, 303; 309/1.
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daki bir baba bilfarz 80 yasindaki gayrisahih nesebli cocugunu ta-
niyabilir. Lakin tanima, babanin veya babanin babasinin irade ve
arzusuna bagli oldugundan, Xanun cocuga nesebinin kurnlmasi
i¢in babalik davési agma hakkim tanmustr.

Keza burada kayda deger ki, tammada tamyacak olan baba-
nm resid olmasi ve hatta tanima yapabilmesi i¢in muayyen bir ya-
st doldurrmus bulunmasi sart1da yoktur. Temyiz kudretine sahip
bulunmas: kafidir.' Binnetice, bilfarz 14 yasindaki bir baba gayn-
mesr( cinsi miinasebet mahsulii olan cocufunu tamma esnasinda
miimeyyiz oldukga tamyabilecektir, Tamima resmi senetle veya va-
sivetle olsun hiikiim aynmidir. Her ne kadar vasiyet yapma chlive-
ti 15 yas ile mukayyet ise de, tamma &zel ehlivete tabi oldugun-
dan ve 15 yasla mukayyet olan vasiyet ehliyeti vasiyetde genel ch-
liyet sarti, daha dogrusu mameleki neticeler douran vasiyetiere
miinhasir ve samil bulundugundan, bu umumi vasiyet ehliyetini ta-
munada latbik, fikrimizce céiz olmaz. Binnetice, bilfarz 15 wvasin-
daki miimeyyiz bir kimse iki evini vasiyet edip bu vasiyetnamesin-
de gayrimesra bir ¢ocugunu da tammis olsa, isbu vasiyvet cvler ba-
kimndan iptali mucib olur ise de, tamma bakimmdan iptal konu-
su olamaz.

Evlilik baricinde dogan her ¢ocuk anaya karsi dogdugu andan
itibaren nescbe sahip oldugu halde, zina veya fiicur mahsulii co-
cuklay babalari tarafindan tamnamayacaklan gibi babalarina kar-
s1 nesepleri babalik davasi ile de tesis edilemez. Mamafih, babalik
davias: ile neseblerinin kurulamamasinin mutlak olmasina ragmen,
ishu imkansizhk tanuna hussuunda kat'i degildir. Filhakika, Me-
deni Kanuna gore tamima memnuiyetine ragmen taninmasi imkén-
s1z olan bu ¢ocuklar her nasilsa taninmis ve bu tarumaya lig ayhk
miiddet icinde itiraz edilmemis ise, artik tanima iptal cdilcmez.
Netice itibariyle, emrivaki haline gelmis olan bu tamma dolayisiy-
lc zina veya fiicur mahsulii cocuklar dahi babalarina kars1 gayrisa-
hih nesebe sahip olmak imkant bulmus olurlar.

Son olarak kayde siyandir ki, evlilik haricinde do3up zina
mahsulii de olan bir ¢ocuk babasina karsi sahih nesebli cocuk sta-
tiistine de nail olabilir. Filhakika boyle bir ¢ocugun sonradan ev-
leninc ile nesebi tashih edilebilir’ Keza fiicur mahsulii ¢ocuklar

2By hususda bakiuz : $Sakir Berki, Medenl Hukuk, Ikinci Bask:, Ankara,
1967, sa. 194

4 Tirk, MK, Md. 293; 294; Isvicre MK. Md. 305; 306. Bu maddelerdeki iig
ayhik middet sukutu hak miiddetidir.

5 Sakir Berki, Medeni Hukuk, a.ge, sa. 179,
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dahi sonradan evlenme ile aym imkam elde edebilirler : Evlenme-
leri memna olan bir kadinla bir erkekden, ve meseld bir sahisla
teyzesinden bir cocuk diinyaya gelse, ve teyze ile usuliine gore, ya-
ni evlendirme memuru huzurunda her nasilsa evlenme akd edilmis
bulunsa, teyze ile olan cinsi miinasebet mahsulii ¢ocugun, yani fii-
cur mahsulii gocugun nesebi, mutlak butlanla batil olan bu evlen-
me akdi ile tashih edilmis olur. Bu, Tiirk Medeni Kanununun 124
iincli maddesinin 2 inci fikrasinda mevcut olup, mutlak butlanla
maliil olsa dahi bir evlenmenin mutlak butlan kararma kadar s»-
hih evlilikden farksiz bulundugunu ifade eden hiikmiin neticesi-
dir.$

Son olarak kayd edelim ki, zina ve fitcur mahsulii ¢ocuklarin
hakim htikmii ile babalarina karst nesebinin sahih hale gelmesi im-
kansizdir; filhakika, yekdigeri ile evlenmeleri memni olanlarin bir
birleriyle evlenme vaadinde bulunmalan hiikiimsiiz, binnetice, bun-
lardan evlilik haricinde dogan gocuklarin mahkeme karari ile ne-
seblerinin tashihi de hukuken imkansizdir)

II — Velayet bakimindan farklar.

Evlilik haricinde dogan c¢ocuk, babasina kars: da nesebi kurul-
mus olsa bile mutlaka ana veya babasimin velayetine tabi olmaz.
Mahkeme boyle bir cocuga vasi tdyinini miinasip gordiikge cocuk
velayete tabi olmaz® Kayde deger cihet bizce sudur ki, ana baba
velayeti kullanmakdan 4ciz durumda olmasalar bile hitkiim degis-
mez. Cuinkii Kanun mahkemeye kiiciife sartla mukayyet olmaks:-
zin vasi tayin etmek vetkisini vermektedir,

Ana veya baba kendilerinde velayeti icraya méani bir sebeb bu-
lunmadigim ileri siirerek gocuk lizerinde veldyet hakkina sahip ol-
malar1 icab ettigini ve ¢ocuga vasi tayinine imkén olmadigim iddia
edemezler. Aksi halde, mahkemeye cocuga vasi tayini yetkisi veren
maddenin hikmeti viicudu kalmazdz.

Mahkeme ana ve babasina karsi da nesebi kurulmus bulunan
gocuga ancak ana babadan birini velf tayin edebilir. Zira bir ¢ocu-
gun ana ve babasinin birlikde velayetine tabi olmasi, evlilik iginde
dogan ¢ocuklar hakkinda cari bir kaidedir. Mamafih, ayni ana ba-
banin miiteaddit gayrimesria ¢ocuklar1 bulunsa, mahkeme cocukla-
rin hepsini ana veya babadan yalmz birinin velayetine terke mec-

& Bakmz : a.ge, sa, 179.
TKeza : a.ge, sa. 180.
$ Tiwk. MK, Md. 298; Isvigre MK, Md. 311/2.
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bur defildir. Tirk M. Kanununun 313 iincii maddesi’ mucibince
bir kisim ¢ocuklar1 ananmin digerlerini babanmin velayetine tevdi ede-
bilir. Nihayet mahkeme, gayrisahih nesebli ¢ocugun velayetini mu-
ayyen bir yasa kadar anaya, bu yasdan sonra babaya verebilir®

Velayet kendisine verilen ana veya baba, mesra ¢ocuklara ait
hiikiimler miistesna olmak iizere, velayete dair sair ahkama uyarak
hareketc mecburdur. Binnetice, Medeni Kanunun 288 inci maddesi
geregince cocuk riisde erisince bizzat ¢ocuda, ve velavet nez edilip
cocuga vasi tayini halinde vasiye karsi mes'ul olur.

Cocuk mallari tizerindeki haklar, aynen mesrii ¢cocugun malla-
r1 lizerinde ana babamn haklar gibidir; yani velayete sahip gayr-
mesru ana veya baba ¢ocugun mallarinda intifa hakkma sahip ol
dugu gibi, birlikde ikamet halinde gocugun kazancinin mitlkiyetine
malik olur.!

Velayetin nez'i ve sair zeval halleri aynen mesri ¢ocuklarda ol-
dugu gibidir; yani bu hususda vaz edilen genel prensipler burada
da kabili tatbiktir. Mamafih, bu hususda Medeni Kanunun 264 {in-
¢ii maddesi hitkmii de nazara alinmak lazim dir. Ana babadan bi-
rinden velayet kalktifa takdirde digerinde devam edecegi kaidesi,
gayrimest@ cocuklar hakkinda cari olmaz; zira, kayd edildigi tize-
re, bu gibi cocuklar ayn1 zamanda hem ana hem baba velayctinde
degildirler; binnetice Medeni Kanunun 264 ilincli maddesindeki
mezkir hiikiim bunlar hakkinda bizzarur cari olmaz, Kendisine ve-
layet verilmis olan ana veya babadan velayet nez edilse, mabkeme
kigiige vasi tdyinine liizum gorebilir; bu halde, diger taral veli si-
[atin1 haiz olamaz. Halbuki mahkemenin mesr(t cocuklar iizerin-
deki velayetde vasi tdyinine imkan yoktur: ana babasimn velaye-
tine tabi olan bir kiicligiin babasindan veldyet nez edilse, velayeti
icra yetkisi kanun hiikmii icabindan olarak miinhasiran anaya ait
olur; hakim vasi tayini cihetine gidemez. Bu, bir sals tizerinde ay-
m zamanda veldyet ve veslyetin igtimaimn imkénsizhigimin netice-
sidir.

11T — Miras bakimndan farklar.

Evlilik haricinde dogan her ¢ocuk anasina karst aynen mesri
cocuk gibi mirascidir. Bu ¢ocuklarm mesr( fiiruu dahi halefiyet

? [svigre MK. Md. 326/2.

0 Tiirk, MK. Md. 313; Isvigre MK. Md, 326/2.

1 Filhakika, Cocuk mallarma dair olan Medeni Kanun hitkiimleri yahniz
mesril ¢cocuklarmn mallariyle ilgili olmayip, gocukla arasinda velayet miis
nasebeti bulunan her ana baba hakkinda caridir.
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suretiyle mirascidirlar.? Binnetice, bir kadin dliip, bir mesrd ¢o-
cuk ile bir evlatltk,® ve bir fiicur mahsulii ¢ocukla zina mahsu-
lii diger bir cocuk biraksa, terekesi 1000 lira olsa, her cocuga mi-
ras pay: olarak 250 lira diiser. GayrunesrQt ¢ocuk anasmdan evvel
Olse, fiiruu halefivet suretiyle hissesine sahip olur. Zina mahsulit
bir kiz1 ve bir de aym kategoriye dahil oglu bulunan bir kadimn
bu iki gayr1 mesrii ve zina mahsulii ¢ocugu kendisinden evvel &l
miis olsalar, her biri birer zina mahsulii ¢ocuk biraksalar; miite-
veffa gayrimesra ninenin 1000 lira terekesi mevcut olsa; 1000 lira-
nin hepsi zina mahsulii kizin zina mahsulii ogluna halefiyet sure-
tivle intikal edecek, zina mahsulii oflun zina mahsulii kiz1 miras-
dan hisse alamayacaktir,® Hiikiim evvel Olen zina mahsulii erkek
evladin zina mahsulii olmayip da tanima veya hiikiimle nesebi ba-
basina karsi kurulmams olan evlilik haricinde dogan ¢ocugun ha-
lefiyet suretiyle miras: bahsinde de aym olur.

Baba cihetinden, evlilik haricinde dogan ¢acugun mirasci ola-
bilmesi i¢in babasina karst nesebinin kurulmus olmasi icap eder.
Kayd edildigi iizere gayrimesrii miinasebetden dofian cocuk, babask-
na karsi ya gayrisahih nesebe sahip olur veya sonradan evlenme
ile veya hikim hitkmii ile neseb tashihi yoluyle sahih nesebe sa-
hip bulunur.

Tamma veya babalik davas: sonunda gayrisahih nesebi kurul-
mus olan gocuk, babasindan ya mirasin tamamim alir yahut mes-
r(t cocukla veya evlathkla igtima edince onlara ait hissenin varis:
nisbetinde mirasa niil olur. Bazi misalleri kayitda fayda vardir:
Bir sahis dliip nesebi gaynsahih iki ¢ocuk biraksa, tereke 300 lira
olsa, beheri 150 lira alir. Zira gayr1 sahih nesebli cocuklarin miras-
da mesr(i cocuga isabet edecek olan hissenin yarisina niil olmalan
kaidesi, ancak mesrii ¢ocukla ictimalar1 haline miinhasirdir. Mi-
rasda miistakil olduklar1 zaman bu cocuklar da aynen mesri cocuk
gibi terekenin hepsine sahip olurlar; yoksa, kendilerine mesra co-
cuga diisecek olan hissenin yaris1i miras payi olarak verilip, miite-
baki, ikinci, bunlar yoksa, ii¢lincii ilh derecedeki mirascilara veril-
mez.

2 Tiirk. MK, Md. 252/1; Isvigre MK. Md. 263/1. 443 ncii maddede {Isv. MK.
Md. 461) fiiryun mirascihf ile ilgili hiikiim olmadifindan kayt olunan ve
nesep tashihine ait maddeler kiyasen tatbik edilecektir.

15 Evlathkla mesrii ¢ocuk mirasda ictima edebilir : Sakir Berki, Tiirk Me-
deni Kanununda Cocuklarin mirasi, {Ank., U.H. Fakiiltesi Dergisi, Cilt.
XXII, sa, 264-265).

# Zira erkegin zina mahsulii fiiruu ile arasinda neseb miinasebeti kaideien
kurulamaz; binnetice miras da mevzuubahis olmaz.
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Bir erkek oliip, bir mesru ve iki gayrisahih nesebli cocuk -
raksa, tereke 500 lira olsa; ikili birli taksim kaidesi mucibince gay-
11 sahih nesebli beher gocuk 125 er ve mesrd cocuk da 250 lira alir-
lar. Vefat eden erkegin zina ve fiicur mahsulii olmamakla beraber
tanima veya hiikiimle nesebi kurulmamms evlilik haricinde dogmus
cocugu bulunsa, bu cocuk fiird olarak kanuni mirasc1 olamaz, te-
reke mesrQ cocuklara, bunlar yoksa, ikinci ilh.. derecelere intikal
eder,

Benzer misaller aym esaslar dairesinde verilebilir.

Baba cihetinden mirasciiga ait bu esaslar kanuni mirascilikla
ilgilidir. Binnetice, babasina karsi nesebe sahip olmayan evlilik ha-
ricindeki ¢ocuklar mansup mirasci sifatiyle mesrt gocuklardan da-
hi fazla hisse alabilirler : Bir sahis 6liip, 4 mesri ¢ocukla tasarruf
nisabim 6liime bagh tasarrufla kendisine intikal ettirdigi zina mah-
sulii bir cocugu bulunsa, tereke 800 lira olsa, zina mahsulii ¢ocuk
mansup mirasci olarak 200 lira, mesra ¢ocuklardan her biri kanu-
ni mirasct olarak 150 ser lira iktisab ederler.

Evlathkla gayrisahih nesebli ¢ocuk baba mirasinda igtima et-
selen, kaideten evlathk mesrit ¢ocuk gibi pay alir ise de 257 inci
madde mucibince evlad edinmeden evvel yapilan resmi senetle mi-
ras pay! azaltilmis olsa, ona gére hilkkmedilir : Bir erkek &liip ken-
disine karsi nesebi tamima veya hiikiimle kurulmus olan evlilik ha-
ricinde bir cocugu ve miras hakk: resmi senetle mesrit ¢ocuklara
diisecek olan hissenin bilfarz sekizde biri nisbetinde azaltifmis
olan bir evladlik kalsa ve tereke 900 liradan ibaret bulunsa, gayr-
mesr(l cocuk kanuni mirasct sifatiyle 825, evladhk 75 lira iktisab

eder,

§. 2 — Evlilik haricinde dogan gocugun ana babasi ile hisimhginin
mahiyeti,

1 — Baba bakimindan hisimhk.

Evlilik disinda doZan ¢ocuk, babasina karsi gayrisahih nese-
be miistenit hisimdir. Fakat her gayrimesrii cocuk babaya kars: hi-
simlik rabitasina sahip degildir. Bunlar taninamayan ve babalk
davés: ile de babaya karst gaynsahih nesebleri kurulamayan co-
cuklardir. Bu hususda icab eden kayitlar yapilmis oldugundan bu-
rada tekrara lizum yoktur.

Evlilik disinda dogup babasina karsi gayrisahih nesebi kurul-
mus olan cocukla babasi arasindaki hisimbgin gayrisahibh hisim.
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lik oldugunda ihtilaf yoktur. Zira gayrisahih nesebden ancak bu
mahiyetde bir msimhk dogabilir. Cocukla babas: arasindaki histm-
hk gayr sahih nesebe miistenit ise de, babanin cocuga kars1 vazi-
feleri mesrt babamin vazifeleri gibidir.” Binnetice, gayrisahih nese-
be sahip ¢ocugu babasi aynen mesrG baba imis gibi infak ve iaseye,
terbiye ve meslek ve tahsiline ihtimam etmekle miikelleftir. Bun-
dan baska, 315 inci madde mucibince baba ¢ocugundan, ve bu, ba-
basindan nafaka almaya haklhidir. Yahimiz megrit baba gibi velayet
hakkina kanun icabmdan sahip olunamaz; mahkemenin karan ile
velayet hakki sabit olur. Mesrii baba ile gayrimesrii baba arasin-
daki mithim farklardan biri budur. Gayrimesri babadan gayrisa-
hih nesebli ¢ocuk ikili birli kaidesine gore miras almasina muka-
bil, babasimin ayn: ¢ocuktan mirasciifn bu esasla takyid edilmis
degildir. Su halde, gayrimesrii baba gayrisahih nesebli cocukdan
mirascibk bakimmdan mesri babadan farkh degildir.

Mesgrix ¢ocuk evlad edinmeye mani oldugu halde, ayrisahih ne-
sebli cocuk méni degildir. MesrQ ¢ocugu olmayan bir erkek ne-
sebi kurulmus miiteaddit gayrisahih nesepli gocuklar olsa bile ev-
lad edinebilir. Keza ¢ocugun veldyeti anaya tevdi olunsa, ananm
talebi iizerine gayrimesrit baba istirAk nafakasi Sdemeye de mec-
burdur ki, bu hususda da mesrix baba ile gayrimesrit baba arasin-
da fark mevcut degildir.

Tamnmas: miimkiin olmayan ¢ocuklarla gayrimesrii baba ara-
sinda hisimlik mevcut degil ise de, bunlar arasindaki miicerret
wsul fiirdluk mimasebetinden bazi hukuki neticeler dogmaktadir :

1) Bir baba evlilik haricinde dogan zina veya fiicur mahsulii
kiz: ile evlenemez. Aralarinda her nasilsa evlenme akd edilmis ol-
sa bu evlenme mutlak butlanla bitil olur ve 124 iincii maddenin 2
inci fikras1 mucibince butlan kararina kadar aynen sahih evlenme-
nin hiikiim ve neticelerini tevlit eder.

Burada Meden? Kanunun Usul fiirGi arasindaki evlenme mem-
nuiyeti ile ilgili 92 inci maddesi hitkmiindeki bir zaafi telife isaret
de isabet bulunacag fikrindeyiz : Maddenin 1 No.lu bendinde «Ne-
seb sahih olsun olmasm» ibaresi kullamlmaktadir, Halbuki usul
fiiralugun evlenme méanii olmasi bahsinde nesebin, binnetice bu-
nun sahih veya gaynsahihliginin ehemmiyeti yoktur. Usul fiiriluk
miinasebeti bagka, neseb baska ilgidir, Bir kimse kimin siilbiinden
gelmis ise onunla arasinda usul fiirdluk miinasebeti vardir ve bu

15 Tiirk, MK. Md. 312; Isvicre MK, Md. 325/2.
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miinasebetin varhigl evlenmeye mutlak méni olmak bakimindan
kafidir. Ayn1 olarak bu iki salus arasinda nesebin kurulmus olma-
51 icab etmez, Neseb miinasebeti usul furd hisimhigimin tesisi icin
litzumludur. Aralarinda neseb miinasebeti bulunan iki sahis yekdi-
gerinin mutlaka usul fitruudur; fakat aralarinda usul fardluk mi-
nasebeti bulunan kimseler yekdigerinin gayrisahih nesebe miiste-
nit olsa bile lmsimt olmayabilirler. Bunun tipik ve itiraz kabul et-
mez misali, evlilik haricinde dogup da babasina karsi nesebi kurul-
marms olan ¢ocuk ile babasi arasindaki ilgidir, Binaenaleyh, Me-
deni Kanunun 92 inci maddesinin 1 No. lu bendindeki ibareye lii-
zum yoktu! bu ibare yerine yalmz «usul firt yekdigeri ile evlene-
mez» hitkmiinii kullanmak daha hukuki olurdu. Kanunun halen
mevcut ibarcsinden yalmz aralarinda mesrit ve gayri mesrd ne-
seb miinasebeti bulunanlarin evlenemeyecekleri manéasi1 da cikarti-
labilir ki, bu mandya gelen bir evlenme manii tahdidi olur ve ka-
bule sayan olmaz.

2) Nafaka miikellefiyeti.

Gayrimesrt babasina karsi nesebi kurulmamis veya kurulama-
van evlilik haricinde dogmus bir gocuga, babast mahkeme karari
ile 18 yasim ikmal edinceye kadar nafaka vermekle miikelleftir*

II — Ana bakimindan hisimlhik.

Medeni Kanunun 443 iinci maddesinin evlilik disinda dogan
her ¢ocuga ana bakimmdan mesri ¢ocuk hissesi tamimis olma-
s, bu cocuklarla analam arasinda mesrd hisimhik rabitasimn
mevcudiyeti zehabimi yaratmakta ise de, 443 iincii maddenin hisim-
hkla alakasi olmayip miinhasiran mezkir ¢ocuklarin miras hakki
ile alakasi vardir. Filhakika asagida sayilip &zlii olarak izah edi-
Jecek olan kanuni sebeblerden dolayi evlilik disinda dogan her ¢o-
cuk, 443 {incii maddenin mirasa ait hitkmii miistesna olmak iizere,
anasina kars1 gayri sahih nesebe miistenit hisimhiga sahiptir :

1) Her seyden evvel sunu ifade edelim ki, mesele, Medeni
Kanunun 311 inci maddesinin 2 inci fikrasindaki «Ananm borglara-
1 ise tipki nesebi sahih ¢ocuga karsi olan borglar gibidirs tarzin-

16 Tirk MK. Md, 306/3; Isvigre MK. Md, 319/2.
Kayvd edelim ki, babamn vermekle miikellef oldugu nafaka ¢ocugun
her riigde vusuliinde kesilmemek lazimdir. Zira Maddeler nafaka mii-
kellefiyetini riigdle degil 18 vasin doldurulmasiyle takyid etmislerdir. Su
halde, cocuk bu yasa gclmeden evvel evlenmekle resit olsa veya Kazal
riisd karari ile ¢hil kilinsa nafaka sakit clmaz.
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daki hiikiimle halledilemez. Zira aym hiikiim hi¢ bir fark olmak-
sizin evlilik haricinde dogan gocugun, kendisine karsi gayr1 sahih
nesebi kurulmus olan babasi arasindaki miinasebeti tanzim eden
maddede mevcuttur. Filhakika, ¢ocukla gayrimesrit baba arasinda-
ki ilgiyi gdsteren 312 inci madde «Babamn borglar: ise, tipki ne-
sebi sahih ¢ocuga karsi olan borglan gibidir», tarzindadir. 311/2
deki hitkiimle 312 inci maddedeki bu hiikiim arasinda en ufak fark
olmadig1 asikardir. O halde 311 inci maddenin 2 inci fikrasindaki
hitkme istinad ederek evlilik haricinde dogan ¢ocukla anas1 arasin-
daki hisimhik rabitasimin  megra hisimlikdan  ibaret bulundugu
hitkmiine varmak imkéansizdir. Meseleyi hal icin istinad edilecek
olan hiikiim 311 inci maddenin 1 inci fikrasindaki hiikiimdiir :
«Bvlilik haricindeki dogumda anasina kalan g¢ocuk.. gerek anasina
gerek anasimin hisimlarina kars: sahih olmayan neseb iizerine te-
rettiip eden hak ve vazifelere dahi sahiptir». Bu hiikiimden derhal
anlagir ki gayrimesrfi miinasebet mahsulii her ¢ocuk, 290 ninc
madde sarahati vechile dogdugu andan itibaren anasina karsi
kanunen nesebe sahip ise de, isbu neseb cocukla anasi arasinda
mesr hisimlik miinasebetini dogurmaz; aralarindaki hisimhk gay-
rimesrii nesebe miistenit msimhiktir ki, bu hakikati, Medeni Ka-
nunun sair hitkiimleriyle teyide devam etmek imkan dahilindedir:

2) Mesri ¢ocuklar iizerinde babalar1 da analan da dogdugu
tarihten itibaren velayete kanun hitkmii icabindan olarak sahiptir-
ler. Mahkemenin, ana babadan her ikisinden velayet nez edilmis
olmadikca; cocuga vasi tdyin yetkisi yoktur. Halbuki; ana evlilik
haricinde dogan gocufunun dogum anindan itibaren kanuni mii-
messili degildir; yani velavetini haiz olmaz. Bu hakikat, ¢ocukla
ana arasindaki miinasebete isaret eden 311 inci maddenin 2 inci
bendindeki «Mahkeme velayeti anaya verebilir» tarzindaki hiikiim-
le itiraza mahal olmayvacak sekilde teeyyiid etmekiedir. Keza 298
nci maddede mevcut olup «mahkeme ¢ocugun ana veya babanin
velayeti altinda birakilmasini faideli gormezse ... bir vasi nasbey-
ler» tarzinda sarahatle beyan edilmis olan hiikiim de aymi hususu
teyid eyleyen baska kanuni bir hiikiimdiir,

Biitiin bu deliler evlilik haricinde dogan her ¢ocugun anasr ile
arasinda dogdufu andan itibaren mevcut olan hsimhgn mesrd
hisimhk olmayip, gayrimesrtt nesebe miistenit hisimhikdan ibaret
bulundugunu isabata zannimizca kafidir.

Savunulan fikrin tatbiki sahadaki &nemini asagidaki hallerie
belirtmek icab eder :
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a) Evlilik haricinde dogmus ¢ocuga sahip olan bir kadin ev-
lad edinme miiessesesinden faydalanmaya, yani baska bir kimseyi
evlad edinmeye haklidir. Evlad edinme muamelesine miisade ede-
cek olan mahkeme, mesleyi teyid sadedinde kayit ve izah ettifimiz
delilleri ihmal edip, 443 iincii maddenin evlilik disinda dogan ¢o-
cuklarin analarina karst miras bakimindan mesrd ¢ocuk payr al-
malarim derpis eyleyen hitkmiinii istimal eylemek suretiyle kadinin
bir baskasim evlidd edinme talebini reddetmez. Clinkii kayd ettigi-
miz deliller karsisinda evlilik disindaki miinasebetden dogan co-
cuk da anasma kars1 gayr1 mesri fiirtidur.

b) Evlilik haricinde dogan g¢ocugun nesebi de sonradan ev-
lenme ile anasina kars: tashih edilebilir. Ancak ananin zina veya
fiicur mahsulii ¢ocugu babaya kars1 oldugu gibi anaya kars: da ha-
kim hiikmii ile neseb tashihinden faydalanamaz.

Etiide son verirken 2 nci paragrafda evlilik haricinde dogan
 her ¢ocugun anasina kars1 da gayrisahih nesebli oldugu fikrinin,
443 iincii maddenin lafz1 ile de teyid edilmekte oldugu hakikatine
isaret etmek yerindedir, Filhakika, Tiirk Medeni Kanunun her co-
cugu anaya karst mesru cocuk imis gibi mirasci kabul eden mez-
kir maddesi «Nesebi sahih olmayan hisimlar», yani «nesebi sahih
olmayan g¢ocuklar» ibaresini kullandifi gibi, Isvicre Medeni Kanu-
nunun bu maddeye tekabiil eden 461 inci maddesi de aym lafz1 ih-
tiva etmektedir :

«Les parents naturels ont du ¢o6té maternel, les mémes droits
successoraux que les légitimes :

Gayrimesra hisimlar «yani ¢ocuklar ve bunlann fiiruu» ana ci-
hetinden mesra hisimlarin haiz oldugu aym miras hukukuna sa-
hiptirler.»

Goriiliuyor ki, maddeler evlilik haricindeki cocuklara ana ci-
hetinden mesrii ¢ocuk hissesi bahsederken dahi onlarin gayrisa-
hih hisimhgim ifade etmegi de ihmal etmemislerdir,
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(Etiidiin Fransizca {)zeti)

1A CONDITION DE L’ENFANT NE HORS MARIAGE
VviS A VIS DE SA MERE ET ENVERS SON PERE

§. 1 — La condition de I'enfant né hors mariage vis & vis la
mére,

I — L’enfant naturel a une filiation établie envers sa mére par
le seul fait de la naissance. C'est & dire, pour lexistance de cette
filiaon la mere n'est pas obligée de reconnaitre 'enfant ou il n'est
pas nécessaire d’établire la filiation par jugement & la suite d’une
action en maternité}!

IT — Tout enfant illégitime a le droit de venir & la succession
de la meére en qualité d’enfant légitime? il est indifférent qu'il soit
en concours avec les enfants légitimes: une femme qui a, par
exkemple, deux enfants légitimes et deux enfants nés hors maria-
ge,, dont Fun est adultérin, l'autre incestueux, décéde en laisant
1009 livres turques: Chaque enfant obtiendra comme part légale
250 liv, T.

IIT — L'enfant illégitime n'est pas soumis a la puissance de la
meére par le seul fait de la naissance. Car, d’aprés FArt. 298 du code
civil turc?, le juge est autorisé pour lui nommer un tuteur sil le
trouve nécessaire.*

§. 2 — La condition de V'enfant né hors mariage envers le pere.

Aucun enfant n’a la filiation paternelle dés sa naissance; pour
qu'il l'ait, il faut qu'il soit reconnu par son pére ou par son grand
pére paternel® Mais bien que tout enfant possede, envers la mére

L L’Art, 290 du code civil turc; 'Art. 302/1. du code civil suisse,

2 L’Art. 443 du code civil turc; V'Art. 461 du code civil suisse.
31’Art, 31172, du code civil suisse.

4 L'Art. 298 du code civil turg;

3 L'Art, 291/1. du code civil ture; Art. 303/1. du code civil suisse.
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une filiation, le cas n'est pas le méme vis & vis du pere; car les en-
fants adultérins ef incestueux ne peuvent étre recennus ni leur
filiation paternelle peut éire établie par jugement.® Ajoutons néan-
moins que 'impossibilité d’établir leur filiation par voie de recon-
naissaance n'est pas absolue; en effet, si un enfant adultérin ou in-
cestueux a été reconnu et la reconnaissance n'a pas été attaquée dans
la durée de trois mois, elle ne pouvant pas désormais étre attaquée,
I'enfant en question aura également la filiation illégitime envers
son pére naturel’” D’autre part, les enfants naturels qui rentrent
dans la deuxiéme catégorie, c'est a dire, ceux adultérins ou incestu-
eux, peuvent aussi avoir une filiation légitime vis a vis du pére par
voie de légitimation. Ces enfants peuvent, en effet, étre légitimeés
par mariage subséquent® Leur légitimation par jugement est, par
contre, abseulument impossibe, car la promesse du mariage entre
leurs pére et mére n'est pas valable; tandis que la conclusion dn
mariage subséquent entre ces derniers n’est pas impossible. 11 est
vrai que le mariage entre une femme et un homme entre lesquels
il est prohibé est légalement antaché de nullité absolue, Mais soit
le code civil suisse, soit le ndtre qui le suit a ce sujet de point en
point, considérent un tel mariage comme un mariage normal jus-
qu’'a la déclaration de nullité. Donc, un tel mariage donnera nais-
sance a la légitimation d’'un enfant incestueux né avant sa conclu-
sion.?

Signalons ici un autre point : Comme nous le verrons plus tard,
il n'existe pas de parenté entre le pere naturel et les enfants qui
n'ont pas eu une filiation illégitime établie par reconnaissance ou
par jugement; il existe entre eux et leur pére le lien d'ascendance
et d’escendance, lien qui produit les effets suivants:

1) Le mariage est prohibé entre eux: Un pére ne peut pas cont-
racter mariage avec sa fille naturelle sans filiation paternelle;

2) Le pére est obligé de fournir la pension alimentaire au pro-
fit des enfants sans filiation et cette obligation peut durer jusqu'a
leur dge de 18 ans.U

s L'Art. 297/1. du code civil turc; I'Art. 309/1, du code civil suisse.

7TLArt, 29372; 294 du code civil turc; 'Art. 305, 306 du code civil suisse.

8 Voir, Sakir Berki, «Droit civils (er langue turque), 2. &me Ed. Ankara,
1967, page : 179-180.

o L'Art. 12472 du code civil turc; 'Art, 132/2 du code civil suisse.

1 Voir pour la critique du dit Article : $akir Berki, Revue publide par la
Faculté de Droit d’Ankara, t. XIX, 1962, page : 229.

U LArt, 306/3 du code civil ture; PArt 319/2 du code civil suisse.

Crma v R R DRk b D R W s LI L K Ny HIE A



EVLILIK DISINDA DOGAN COCUKLAR 105

3) Bien que controversé, la dette alimentaire en générale est
égalment applicable entre le pére et ses enfants sans filiation. Car
L’Art 315 du code civil turc? parle du lien de decendance et d’ascen-

dance, mais non du lien de parenté pour pouvoir demander la det-
te en question.

Les dits enfants, c¢’est & dire, ceux qui n'ont pas de filiaton ne
sont pas héritiers légaux de leur pere; Mais ils peuvent étre ses hé-
ritiers nommés et en cette qualité ils peuvent obtenir une part mé-
me supérieure 2 celle des héritiers légaux.” Ici signalons néanmoins
le pere qui n’a pas reconnu son enfant illégitime ne rentrant pas
dans la catégorie d’enfant adultérin ou incestueux, ou dont la filiati-
on paternelle n’a également pas été créée par jugement, peut le re-
connaitre peu avant son décés ou par ‘testament et dans ce cas
I'enfant peut étre héritier légal. Car la reconnaissance n'est liée ni
a2 une durée de prescription ni & celle de déchéance. Ajoutons
aussi ce point qué pour reconnaitre l'enfant, seule la capaci-
té de discernément suffit: Un homme agé par exmple, de 13
ans et qui a un enfant illégitime, pourra donc le reconnaitre s'il a
la capacité de discernément au moment de la reconnaissance. D'ot
cette conséqience également qu'un testament fait par un tel hom-
me ne pourra pas étre annulé en ce qui concerne la reconnaissance

qu'il contient; il pourra étre annulé seulement pour ses effets
patrimoniaux.®

III — L’enfant né hors mariage et qui a eu la filiation pater-
nelle par reconnaisance ou par jugement, n'est pas soumis ala pu-
issance de sa mére et de son pére en méme temps. Le juge peut,
d’apres larticle 319 du code civil le laisser & sa meére ou & son
pere; méme il est autoriseé pour lui nommer un tuteur selon la dis-
position de I'Art, 298 du code civil.¥ §'il existe plusieurs enfants iilé-

121'Art. 328 du code civil suisse. Cet article parle du lien de parenté, Mais
le code civil ture (I'Art. 315) parle simplement du lien d'ascendance et
de descendance. Le juge turc étant obligé d'appliquer la loi turque, ne
prendra pas en considération le texte du code civil suisse. Voir 4 ce su-
jet notre étude intitulde «Différences entre le code civil turc et le code
civil suisse» gui paraittera dans une des Revues prochaines de la Facul-
LE.

13 Voir pour les exmeples : le texte en langue turque de 1'étude.

1 Drapres I'Art. 449 du code civil turc, 'a capacité de tester est fixée a I'Age
de 15 ans, et selon I'aricle 467 du code civil suisse, & ’'dge de 18 ans.

15 Voir pour Pexplication : le texte en langue turque de l'étude,

1B T'Art. 313 du code civil suisse.

T 1'Art, 311/2 du code civil suisse.
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gitimes issus de la relation illégitime du méme homme et de la
méme femme, le juge peut en mettre certains sous la puissance de
la meére et certains autres sous celle du pere.”® Enfin il est possible
de les confier a la meére jusqu’i un certain 4ge et puis au peére.”

§. 3 — La nature de la parenté entre l'enfant illégtime et sa
mere,

Nous somines ici en présence d'une question que la grande ma-
jorité des auteurs considérent comme résolue en faveur de la pa-
renté légitime, en tenant seulement compte que chaque enfant né
hors mariage est égal & 'enfant légitime au point de vue succes-
soral. Mais cette égalité entre les enfants légitimes et ceux nés hors
mariage n’a aucune signification en dehors du domain successoral.
La parenté entre Fenfant et sa mére n’est donc pas une parenté le-
gittime, mais illégtime, Cette idée peut étre argumentée par certa-
ines dispositions légales que nous allons résumer comme Suit:

1) L'Art. 311 du code civil turc® dispose expressément que
I'enfant né hors mariage a envers sa mére et vis & vis des parents
de celle-ci, les droits et les devoirs résultant de la filiation illégiti
me. Comment, donc, prépretendre que le dit enfant ait une filiati-
on légitime envers sa mére?.

2) Nous avons vu, aussi que IPenfant en question n’est pas
soumis a la puissance de sa mére par le seul fait de la naissance et
que le juge peut lui nommer un tuteur, Tandis qu'un enfant légiti-
me est sous la puissance de sa mére dés sa naissance et cette sou-
mission n'est pas lide 4 la décision du juge; elle dérive de la volon-
te du législateur.

3) La disposition qui figure dans l'article 311/2. du code ci-
vil disant que «les obligations de la meére sont les mémes que si
I'enfant était légitime» ne peut pas infirmer I'idée que nous défen-
dons; car la pareille disposition y figure aussi? en ce qui concerne
les devoirs et les droits du pere illégitime pour son enfant naturel
reconnu.

1B1Art, 313 du code civil ture; 'Art. 326 du code civil suisse.
BL'Art, 313 du code civil ture; VArt, 326 du code civil suisse,

o LArt. 311/2 du code civil turc; FArt. 324/2 du code civil suisse,
AL’Art, 312 du code civil turc; FArt. 325/2 du code civil suisse.
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Les dispositions légales qui viennent d’éire citées pour légiti-
merr I'opinion que nous soutenons suffisent, & notre avis, pour
affirmer que la parenté entre 'enfant illégitime et sa mére est une
parenté illégitme comme celle qui existe entre lui et son pere.

D’ou les conséquences suivantes :

a) La meére d'un enfant illégitime pourra adopter une person-
ne. Le juge ne pourra pas lui refuser cette possibilité en se basant
sur la, vérité que les enfants naturels sont indifférents de ceux Il¢-
gitimes au point de vue successoral. Car comme nous venons de le
voir que malgrés cette vérité les enfants nés hors mariage ne sont
pas descendants légitimes de leur mere. Celle<i jouira, donc, si
les autres conditions se trouvent également réalisées, de l'institu-
tion de V'adoption.

b) L’enfant d'une femme né hors mariage jouira de la Iégiti-
mation par mariage subséquent cu par jugement si les conditions
requises existent en cette matiére.



