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Tiirk Medeni Kanunu 40 yil evvel 4 Ekim 1926 giinii yiiriirliige
girdi. Bu gim nasil biiylik bir bayram degilse o vakit de olmamis-
tir. Sessiz sedasiz cereyan eden bir olaydi. 40 yil evvel o giin Tiir-
kiyede cok az kimse nasil bir dénizm noktasinda olduklarinin, ye-
ni bir diinyanin kendilerine acildiginin farkma varmamstir, Bir
kanun sessiz sedasiz yiiriirliige girer fakat biiylik giiriiltiillerle or-
taya atilan bircok yeniliklerden fazla toplum hayatint degistirir.
Bu giin Tiirk Toplum hayatinda bu yenilesmeyi gérmemege imkan
yoktur,

Titrk Medeni Kanunun kabulii, Tanzimatin basmdan, — Giil-
hane Hatu Hiimayununun okunusundan — beri baslayan bir de-
gigsmenin, batiya doniisiin, hazirhk ve alisma devrinin kapamsi-
dir. 4 Ekim 1926 Batiya doniis giiniidiir. Medeni Kanun bir intikal
devrini kapatmis, bir asra yakin - bir devre - siiren tartismalar sona
erdirmistir. Atatiirk ve onun cesur Adalet Bakam: Mahmut Esat
Bozkurt, Turkiyeyi batiya yoneltmek isteyen daha evvelki aydin-
larm yapmaya ve hatta ileri siirmeye cesaret edemedikleri harck
ti, zaruretine inanarak ve tereddiit etmeden gerceklestirmislerdir.
4 Ekim 1926 ginii Tiirkivenin eski hususi hukuku ile ilgi kesilmis,
geriye giden yollarin kopriileri atilmis, geriye déniisit bulunmayan
yeni bir yola ¢ikilmistir. Bu yol yeni bir hukukun, yeni bir medeni-
vet anlayisimin, kisitlayici baglardan kurtulmus bir disiince tar-
zimn yolu olmustur. 40 y1l sonra gerive baktigimizda Tiirk Medeni
Kanununun bize getirdiklerini daha iyi anhyor, Kanunun kabul
edilmemis olmas1 halinde memlekette nelerin olabilecegini, hukuk
hayatimiz itibariyle nasil bir seviyede kalacagimizi daha iyi gorii-
yoruz.

Bu giin 1926 dan evvelki hukukumuza déniip baktigimizda, o
miiesseselerle bir milletin yirminci asirda nasit yasayabildigini an-
liyamiyoruz, aklimiz almiyor. Aslinda 40 1l bir milletin tarihinde
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uzun bir devre degildir. 1926 senesinde geride biraktifimiz huku-

kun bize bu kadar eski, bu kadar geri ve ilkel goriintisiiniin sebe-
bi o hukuku 40 sene evvel terk etmemiz hakikati yaminda o hukuk-
tan bu yana cok yol alisimizdandir. 1926 senesinde geride birakin
gimiz Istam Hukuku miiesseselerinin biiyitk bir kismim: Bati diin-
yasinin milletleri binlerce sene evvel tarihe gommiislerdi. Cok ka-
rlilik, mirasta esitsizlik, faizin yasak olusu gibi hiikiimler bati
diinyasimin baz1 milletlerinde o kadar eskiden terk edilmisti ki en
eski tarihi vesikalar arasinda, ¢ok defa milattan evvele giden de-
virlerde bile izlerine rastlamak miimkiin degildir. Biz 1926 dan bn
yana 40 yillik yol almadik belki 2000 yillik yol aldik. Hatta dene-
bilir ki 4 Ekim 1926 da o giin, o saatte 2000 villik bir atlama yap-
tik, o anda bu atlama oldu ve milletin biiyiik bir ¢cogunlugu bu at-
lamay1 ancak o tarihten sonra siiritp giden omiirleri icinde agir agir
hisscttiler, 2000 yilin rastgele s6éylenmis bir rakam olmadigina bil-
hassa dikkati ¢ekmek isterim. Katild.gimiz bati hukuku temelleri-
ni Roma Hukukundan almaktadir ve Roma Hukuku 2000 yi1l evvel
hemen biitiin ana hatlan ile bu giinki hususi hukukumuzu meyda-
na getirmisti.

1926 dan evvelki Hukuk miiesseselerimiz ile batilasmak, iler-
lemek miimkiin degildi. Tanzimat Fermam ile 1926 arasimda kalan
devrede, aranmms olan biitiin telifci yollar heder edilmis bir eme-
gin misali olarak karsimizda durur. Belki bu ¢alismalar, tek volun,
mevcut hukuk ile biitiin baglar1 koparmanin  lizumuna daha iyi
inandirmis ve Atatiirk’e gereken karar vermesi zaruvetini hissct-
tirmistir. Fakat bu ara devrenin bagka bir faydasi olmamis, bil’a-
kis Tiirk milletini daha bir miiddet bir bocalama devresi icinde
geri birakmigtr,

Medeni Kanun ve onu takip eden digerleri. memleketimize Is-
vigre Italyan ve Alman Hukukunu degil, medeni bir ditnyanin hu-
kukunu, Avrupa hukukunu getirmislerdir. Ashinda yeni bir huku-
ka dogru gidis 1926 dan ¢ok evvel baglamisti. Osmanh Devletinin
son 40 yvili bu alanda bir ¢ok denemelerin hazirlandig devirdir. An-
cak bunlar gerceklesmemistir. Kimse ilk adimin nasil atilacagim
bilememis, ilk adimi atmak cesaretini de gdsterememistir. Bu giin
bize ¢ok tabii gelen hukuk inkilabiun ilk adiminin hic te o kadar
miisait sartlar i¢inde atilmams oldugunu hatirlamak ¢ok faydali-
dir. Atatiirk ilk adimi, Tiirk Medeni Kanunu ile ve biiyiik bir cesa-
retle atnmstir, Atatiirk, belki biiyiik bir asker olmamin kendisine
verdigi tecriibelerle «<hitcum» ammi, ilk adm amm daima isabetli
tesbit edebilmigtir. Ne vaktinden evvel ne de sonra. Sakarya, Dum-
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lupinar muharebelerinin yeri ve zamam nasil kusursuz sekilde se-
cilmisse, inkilaplarin yeri ve zamani da o sekilde dogru segilmisti.
Inkilaplarin birbirini takip edisi bile (Sapka, kiyafet, Hukuk, Ya-
z1, Dil) bu giin tetkik edildiginde en ince teferruatina kadar diisii-
niilmiis, birbirlerine etkisi tartilims oldugu, zamanlarinin son de-
rece dogru secildigi goriilmekiedir. Her yeniligin, her inkilabin ta-
rihte olumlu neticeler verdigini sanmak hatadir. Yalniz zamanlari
dogru secilenler bir iz birakms, kendini kabul ettirebilmistir, Sa-
yisiz fikir yersiz ve zamansiz sdylenmeleri ile heder edilmislerdir.
Atatiirk'iin biiviikliigii biitiin bu inkilaplarin se¢ilmis olan zaman-
larinda ve hukuk inkildbimin yapildi@i giinlerde kendini bilhassa
gosterir. Denebilir ki Atatiirk hig bir fikrini heder etmemis, yok
yere harcamamistir. Kendisi ile ¢agdas devlet adamlanndan bi-
yiik aynhg buradadir. Inkilaplarimin hig birinden, en ufak bir dén-
me bir gerileme yapmamis ve buna mecbur olmamstir, Bu ancak
bunlarin gergeklesmesinde zamanin iyi secilmesindendir. Tiirk Me-
deni Kanununun kabulii, Hukuk inkilabimizin biiyiik cesaretle au-
lan ilk adimi, bize Atatiirk’ii daha iyi tamtmaktadir, Atatiirk’iin bir
sag duygusu vardi ki onu, Dilei, Tarthgi, Sosyolog ve Hukukgu va-
pryordu. Hukukumuzun bu ginkii biinyesi, disardan alinma bir
hukuk biinyesi degildir. Bugiin hukukumuzda garp hukukunun
bir ek yerini aramak, dikis veya as1 verini bulmaya ¢alismak bo-
suna bir gayrettir, Avrupa Hukukunun bir parcasi olan IHukuku-
muza o kadar alismigiz onu o kadar benimsemisisiz ki, gegen asir
Avrupa Hukuk tarihini, aym devre ait Osmanh Hukuk tarihinden
fazla kendi malmiz ve kendi biinyemizin bir pargas: olarak hisse-
diyoruz. Bazen buna biraz hayret etmeden gecemiyoruz, Atatiirk
sag olsayd1 galiba hayret etmezdi, o bunu biliyordu, 40 yii sonra-
ki Turk Hukukunu 1926 da gormiistii. Eserinin  bu glinkii duru-
mu, bunu evvelden gorebildigine bizi inandinyor,

Atatiirk inkilaplarinin gesitli oldugunu biliyoruz. Hangisi ile
Medeniyet diinyasina dogru doniisiin hakikat haline geldidi bazen
soruluyor. Batiya ve yenilife dogru doniisiin o tarihte yeni Anaya-
sa veya yeni kiyafet ile degil, Tiirk Medeni Kanunu ile yapildigmm
soyleyebiliriz. Medeni Kanun bize insan hak ve hiirriyetlerine da-
yanan yeni bir «$ahsin Hukukunu», yeni bir aile nizamini, kadin
ve erkek esitligini, yeni bir medeni miras sistemini, esya ve borg-
lar hukukunda bat: diinyas: diigiincesini getirmistir. Medeni Ka-
nun, milletin, degil 1926 senesinden ewwvelki, cok eskiden beri mev-
cut, geri bir hukuka eski zamanlarda ditgsmiis olmanm derdini hal-
letmigtir. Bu giin bu hukukun daha baz1 teferruatinda millette ba-
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21 dogum ve biiylime sancilart yaptifr iddia ediliyorsa tarihin gok
‘sabirhl oldugunu bu sancilar1 ¢eken nesillerin her giin yerlerini ye-
nilerine biraktigm ve yeni nesillerin eski ile kopmus ilgileri baki-
mindan onlara doniip bakmay1 akillarindan bile gecirmiyeceklerini
soylemek lazim. Yeni Medeni Hukukumuz milletin mali olmustur,
Bu giin dededen veya babadan gelen sozlerle bir eski devir hu-
kukunun hikayelerini duyanlar bu eski hukukun hangi saflara ay-
dugunu yakindan gorseler, bu hukuk iginde hangi haklarm ve he-
men hemen biitiin haklarin nasil yok oldugunu, bu giin alisilan
diisiince hiirriyetinin bile arada yok oldugunu bilseler bu eski dev-
rin sozlerini bile duymak istemezler. Uzerinden gecen zamanla cs-
ki devirlerin daha tath daha renkli goriindiigii 6teden beri bilinen
bir ger¢ekiir. Gecen zamanlar biitiin 1stiraplar1 ve yanhshklar: ile
gormek az insanm yapabildigi bir seydir. Bu giin 1926 senesinde
geride biraktigimiz hukuk devrinin bir orta ¢ag devri oldugunu
hatta daha da geri oldugunu siyleyebiliriz. Bu giin bu devrin hu-
kukuna ait miiesseseleri Fakiiltelerimizde Hukuk 6grencilerine Hu-
kuk tarihi olarak anlatirken ¢ok deta sikiliyor ve bunlarn daha 40
yil evvel yasadifmzi saklamak, unutmak istiyoruz.

40 yilhk Tiirk Medeni Kanununun gerekli Hukukcu nesli de ye-
tisiistir. Bu giin memleketin biitiin Hakim, Savcl, Avukat, Hukuk
Miisavirt kadrolari yeni Tirk Medeni Kanununun neslinin elinde-
dir. Hattd Yeni Medeni Kanun ile Hukuk &grenimini yapnus nes-
lin, yas haddini doldurmak suretiyle emekliye ayrlan ilk hukuk-
culan ile karsi karsiyayiz. Inkiladp giinlerinin hukukg¢ularmin dev-
ri kapanms ve Tirk hukukqulan bastan basa yeni inkilap neslinin
insanlar1 olmustur. Bu giin Tiirk Medeni Kanunu bu inkilap hukuk-
gularmin ellerinde gelismektedir. 4 Ekim 1926 baniya doniis giinti-
diir. Bundan geri dénmenin geng nesillerde bilinmedigini, tanm-
madigim arttk anlamak gerekir. Tiirk Medeni Hukuku, bize getir-
digi Bati Hukuk ruhu ile nice yillarim kutlamak igin ileriye dogru
gitmektedir, Tiirk Hukuku emin ellerdedir.
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