THOMAS HOBBES, HAYATI, ESERLERI
Ve
HUKUKI FIKIRLER}

Yazan:
As'stan Yahya Kézim Zabunoglu

Hayat1 ve eserferi: ;

Thomas Hobbes, 1588 Nisaninda Malmeshury yakiminda Westport'ta
diinyaya geldi. Babast Westport’un papaz vekili id; aptalhpy ve kavgac-
Iig dle tanmmst1 (1); aym zamanda eahild’; kilise kap1smda kt}m§u bt
kbyiin papaz: ile kavga ederek dginden atild1 (2),

Ingittere’yi istild etmek niyeti ile yaklagan meshur Ispanyol Yenil-
mez Armada’sinin tevlid ettigi korku ile annesi Hobbesu vaktinden ev-
vel diilnyaya getirmistir; Hobbes bunu telmthen <korku ve ben, ikiz ola-
~ak diinyaya geldiks der (3). Hobbesun kiigiikligii ana babasindan zi-
yade amcasmun himayesinde gegmistir. Once Malmesbury’de okudu; son
ra Oxford’a Magdalen Hall'a gonderildi; Hobbes burada miikemmel bir
sekilde l4t'moe ve yunanca dgrendi; on dort yasimda iken, litinceden Eu-
ripides’in «The Medea» sim terclime etti (4). Hobbes iiniversiteyi bitir-
dikten sonra Lord Cavendish'in biiyiik ofluna arkadag ve hususi mual-
lim oldu; Cavendish ailesinin malikanesine ye-lesti. Hobbes bundan son-
ra, Cavendish ailesi ile olan miinasebetini biitin hayati boyunca de-
vam ettirmistir. (5). Biraz da bu Cavendish ailesi ile olan miinasebetle-
rin‘m devami sayesinde Hobbes, zamanmin ileri gelen fikir ve siyaset.
adamlariyle tanismak imkinim bulmustur; Francis Bacon, Ben Jonson
ve Lord Herbert of Cherbury bunlar acasmdadir (6); ayrica, Avrupa’ya

(1) Paqul, Leslie «The English Philosophersy — Pgber and Faber Lon-
don, 1952 Sh. 57.

(2) Russel, Bertrand «A History of Weslern Philosophy» — George
Allen and... — London 1948, Sf. 563.

(3) Paul, Leslie a.g.e. Sf. 57 ve Abadan, Yavuz «Hukuk Felsefesi Ders-
leri» Ankara, 1954 8f. 154.

(4) Russel, Rertrand a.g.e. 8i 568

(5) Cakeshotl, Michael «Inroduction» — «Levigthan...» — Busil Bla-
ckwell Oxford, — 1955, 8f. VI,

(6) Paul, Leslie a.g.e. Sf. 58.
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bir kag defa seyahat etmis ve boylece bilhassa talya ve Fransadaki mu2-
sir siyasi miiesseseleri tetkik eylemek firsating ele gecirmistr, Hobbes'un
1610°d=ki Fransa ve ltalya seyahatinden sonra on sekiz senelik omri,
biiyiik bir kismu itibariyle llerki eserle:i ve fikri tegebbiisleri icin Chats-
worth’da bir hazirhk devresi olarak gegmigtir; bununla beraber, Hob-
bes'un bu devreye ait yillar1 hakkinda elimizde pek az bilgi vardir; Hob-
bes bu sathada, hayatinin tek edebi galymasy olarak Thueydides’in bir
eserini terciime etti; bu terciime 1628'de basilmgtir (7).

Hobbes, 1628'de ikinci Earl of Devonshire’in 6liimii iizerme, H, Sir
Gervase Clinton'un oghma d¥retmenlik yapmayr kabul etti; onunla iig
yil beraber kaldy bu ii¢ yihn ikisi gene kitada gecmistir, Hobbes’un
matemat’k ve geometri fimleri dinyasim kesfi bu swrala:a rastlar; kifa
Avrupa’s: filozoflart i¢in biiyiik bir énem tagiyan matematik ve geomet-
ri ilimleri alanimin o zamana kadar tamamen yabancisi idi. Bu ilimler-
1e temas:, Hobbes'un tefekkiiriine yeni ‘sttkametle: verdi, bundan sonia
felsefe ile dogrudan dogruya ve miinhasizan mesgul oldu.

Hobbes 1631’ de Cavendish ailesinin yamna dondi; yeni <earl»e ho-
ca oldu; boylece Avrupa’ya iigiincii seyahatim yapmak fmkimm buldu
(1634 - 1637) Bu seyahatinde Hobbes, Floransa’da Galileo ile karsllag-
ty; Paris'te Marsenne’in etrafinda toplanan filozoflarla bilhassa Gassendi
ve Descartes ile tamgmas: da bu devreye rastlar. Bu arada Hobbestan
Descartes'ln «Meditationes de prima philosophia» adli eseri hakkinda
miitalda ve tenkitlerini bildrmesi istendi; Hobbes'un kaleme aldigy mii
talaa ve tenkitler, Hollanda’da bulunan Descartes’a -gﬁnderilmi§, bunlar
«Objectionés» de Descartes’in cevabiyle birlikte basilmigtir (8).

Hobbes Ingiltere’'ye dondiikten sonra ilk onemli felseft eseri olan
«The Elements of Law»u bitirdi; fakat bu eser ancak 1650'de basildi (9).
Hobbes artik elli ki yagma girmis, zihninde kuraca$ felsefe sisteminin
planlarim hazirlamgts,

Hobbes, 1648’da H. Wales prensi Charles’a hususi muallim oldu.
Daha evvel 1641’de tekrar Paris’e gitmis ve bir y1l kalmit. Paris’te Hob-
bes, yakindan temas ettifi bir filozoflar toplulufu bulmustu. Bu arada
1642'de basilan ve siyasi felsefesinin bir izahmdan iba-et bulunan De
Cwe’yt yazdi, 1645°de Ingiltere’ye donmiis ve bundan  hemen sonra
Prens Charles’a hususi muallim olarak tayin edilmigtir. Bundan sonra
Hobbes'un Ingiltere’den giiriildiigine gahit oluyoruz; filbakika, styast
ve felsefi fikirler: hig kimseyi, bilhassa kiliseyi memnun etmemisti, So-
nunda Cromwell ile dost olmak mecburiyetinde kalds; Ingiltere’ye diéne-

(7} Oakeshott, M. a.g.e. VIL
(8) Paul, Leslie, a.g.e. 8f. 58.
(%) Oakesholl, M., a.g.e. «Intr» VIII
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bildi. Restoration’dan sonra, Hobbes'un kral ailesi ile olan dostlugu,
O'nun kralin nimetlerinden istifade eden zimreye dahil olmasini sagla~
diysa da Hobbes, bu nimetten en az faydalananlar arasinda kald:. Kral
kendisine yilda 100 ingiliz liras1 verilmesini emretmigti; ama bu mikta-
rin Hobbes'a ¢denmesi unutuldu (10). Daha dogrusu, Allah’in meveudi
yetini inkdr eden bir kimseye béyle bir yardimda bulunulmas: zamanm
Maliye Naz-1 Lord Chancellor) Clarendon iizerinde gok teiri yapmig-
t1;, aym tesir parlémentoda da husule geldi, Londra sehrimin maruz kal-
dig: biiyiik bir yangm tehlikesinden ve gegirdigi taun veya veba felike-
tinden sgnra, halkin batil itikatlara dayanan korkulary iyice kuvvetlen
migtfi; bu srada parldmento bu yangm ve veba miisibetlerinin sebepleri-
nin aragti-1lip bulunmasi saglamak iizere bir komite tegkil et Komite
hususiyle Allah’y inkdr eden eserler, yazilar iizerinde durdu; bu arada
da belli bagh olarak Hobbes'un eserleri bahis konusu edild:. Parlémento
maruz kalmlan bu musibetierden Hobbes™u ve eserlerini mesul tuttu ve
bundan béyle Ingilte:e¢de Hobbes'un eserlerinden hig birisin' basimina
miisaade edilmemesine ve basili eserlerinin de ingiltere’ye sokulma..
masina karar verdi (11). Hatta Hobbes, Uzun Parldmento devrinin ta-
rihi olarak yazdifs B ¢ h o m e t h adh eserini dahi ana vatanda bastr-
maya muvaffak olamads; halhuki Behometh, tamamen devrin anlayisina
uygun, ortodoks bir doktrini fhtiva ediyordu. Behometh, 1668de Ingil
tere haricinde basildi. Gene 1668'de Amsterdam’da Hobbes'un eserleri,
tamam} bir arada olmak iizere, kolleksiyon halinde bastirld:.

Hobbes zamamna nazaran, hatta her devrin olgiilerine go-e hig de-
tembel deg’ldi; seksen dért yaginda iken latince olarak otobiyografisini
kaleme aldi; seksen yedi yasinda iken Homer'den bir terciimesi yaym-
landi; 1662'de «Considerations on the reputation, loyalty, manners and
religion of Mr. Hobbes» adli eseri basildl; bu ese:de Hobbes, gohret,
sadakat, insanlhigin sulh ve birlik iginde yagamas: igin haiz olmas; ge-
reken vasiflar ve din hakkindaki fikirlerini, kanaatlerini agtklamigtir (£2);
ayn) konular, daha evvel nesredilen Le'vmthan da etraflica imcelenmis.
bulunuyordu (13).

«  Hobbes, 1675'de, artik diinyadan ¢ekilmek zamaninm geldigini farke-

(16} Russel, B., a.g.e. Sf. §70.

{11} Russel, B., a.g.e. 8f. 570; ayrica Russel, B., «The Impact of the
Science on the Society» Sf. 13

(12) Gariz, A., ¢Hobbes, sahsfyeti ve siyast fikirleri», Ank. Huk. Fak.
Mec. 1955 cili XI1. Shi. 302,

(13) Bokwmz. «Leviathan» Ed. by M, Oakeshott — Part: I, Chapiers -
11,12
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de-ek, Chatsworth'a yerlesti ve 1679 Ikiginda doksan bir yasinda ¢'di
(14).

Hobbes'un felsefesi dort belli baglt ve biiyiik eserinde izah edilmis-
tir; bunlar, 1642de basidify tahmin ve yukanda kaydedilen De Ci
ve'den bagka 165¢’de basilan De Corpore Politico ve De Homine (1658)
fle nihayet sahaseri Leviathan’dir. Bu eserleriyle Hobbes fizik, fiziyolo-
ji, psikoloji, - o zaman sosyolofi heniiz bir ilim olarak teessiis etmemis
bulunduguna gore-, siyaset ve cemiyet ilimlerinin verile:inden faydala-
narak umumi bir felsefe sistemi insa eylemek gayesini gergeklegtirmeye
galismstir; gercekten, De Corpore fiz'k ve fiziyoloji ilimleri ile ilgilidir.
De Homire insan psikolojisi hakkindadwr. Nihayet De Cive ve Leviat
han da birer cemiyet tetkiki olarak kabul edilehlir. (15). Bu dért ese
arasinda (ilk siray1 ve Hobbes'un sahaserini tegkil eden Leviathan’in di-
gerlerine nazaran gok onemli bir ézellifi bulunmaktadr: Hobbes’un di-
ger eserlerinin, yani De Cive, De Homine ve De Corpore Politiconun,
en onemli kwsimnlarl, Leviathan’da tekrar edilmigtir. (16). Bévle olunca,
Hobbes'un siyasi sistemi ve alehitlak umumi felsefesi inceleme konusu
oldukta, yalniz Leviathan'm tetkikiyle yetinmek, pek mithim bir nok-
sanliga sebebiyet vermese gerektir; bu gekilde hareket edilmekle hig ol-
mazsa, tetkik konusunun mahiyetine gire, Hobbes’un belli bagh fikirle-
rinin tesbitine imkén bulunabilir; aym hususun, Hobbesun hukuki fi-
kirlernin tetkikinde de varit oldugunu sanmaktayiz, Ayrica, Leviathan,
diger ii¢ esere nazaran bir sentez mahiyetinde kabul edilmektedir; bu-
nun, valmiz Leviathan'in incelenmesi ile yetinmekte lehde sayilabile-
cek bir husus olarak nazara altnmas: gerekir, Yalmz, bu diger iig eserden
birisi, De Homine, her ii¢ esere nazaran bir sentez mahiyetinde bulun-
dugu kabul edilen ve 1651'de basilan Leviathan’dan sonra, 1658'de ba-
silmigtr; bu husus, Leviathanin hakikaten bir sentez mahiyetnde bu-
lunup bulunmadifl meselesinin dogumuna sebebiyet verir ki, bu mese-
lenin halli ve neticeye baglanmas: daha bagka konulu ve daha ince bir
incelemeyi gerektiren bir araghrmanin konusu olacagmdan, burada yal-
" mz bu noktaya temasla yetiniyoruz.

Tesiri altinda kaldag: kﬁnselgr:

Hobbes, F-ancis Bacon gibi (1561 - 1879) bir nominalistti ; nomi-
nalist oldugunu da agikca ifade eder: «isimlerin» diyor, «bir kismi
szel isimdir; yalniz bir seyi gosterir : Peter, John gibi... Veya bu adam,

(14) Qakesholt, M. a.g.e. Sf. VIII.

(15) Catlin, George E.G.. «Encyclopedia of the Social Sciences» —
Yol. VII - VIII, St 394.

(16} Paul, L., a.g.e. Sf. 59.
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bu afag gibi... Bazilari ise umumidir: Insan, agag, at vs... Bunlarm
her biri bir seyin ad1 olmakla berabe:, hususi bir nev’i gostemler, bir
bakima hepsi birden k&mzt dive adlandirilirlar; fakat kiinat diye bir
sey yoktur; yalmz isimler vardur, isimlendirilen geylerin her bixi, ayn
bir sey ve ferdiyet tegkil ederler» (17). Hobbes, Sir Franc's Bacon'n:
katipligind de yapmgtir,

- Hobbes'un umumi felsefi, Democritus’un atomcu  materializmnd
nin canlandiilmasi mahiyetindedir; Epikiiriin ahlik felsefesinden do
miilhem olmugtur (18). .

Hobbes, devlet hukuku ve felsefesi bakimindan, Bod.mm mutlaki-
yetci devlet anlayismin en miifrit geklinin temsicisi olmug ve Bedin’in
tanidaf bir takim ihtirazi kayitlary dahi kabul etmemigtir (19).

Parlémento Petition of Right1 kabul ettifi sirada (1628) basilan
Thucyidides terciimesi, dogrudan dofruya demokratik rejimin kotii ta-
raflarm belirtmeye matufdu> (20). Thucyidides’in bu fikirlerinin tesiri
altmda kalan Hobbes, daha sonra monarsik rejimin miidafii olacaktyr
1.

Bacon gibi Hobbes da bir ilmi uyanma -gigekleme- devresinde
eser verdi; O'nun zamaninda «Tabil Ilimleri Gelistiome Kraliyet Ku-
rumu» (= Royal Society fo: Improving Natural Knowledge) tesis édil-
di; Harvey_kan dolagimm kegfettil Hobbes ltalya seyahati si-asm-
da (1636), Galileo’yu ziyaret etti (22). Kepler, gezegenlerin glineg et
rafindaki yoringelerine dair meghur nazariyesini, bu swrada ortaya at-
t1. Cag, miispet ilmler bakimindan bir uyamy ¢apy idi ve mispet ilim-
ler sayesinde, zihinlerdeki farklar asgariye indirilmek yolunda idi 123);
fakat sosyal ve siyast wstiraplar yine de biitiin giddetleriyle hiikiimn-
ferma idi, Bu zamanda ilmin vaadleri parlak, fakat insan faaliyetleri
yikik ve timitsizdi, Iste Hobbes, «memleketininh maruz kaldigx felaket-
lerin tevlid ettifi ac1 ile» dolu olarak felsefe sahasma atildiy butin
meraki insanlarin hatalr sosyal davramglarmm bi: lizahim yapabil-
mekten, bir hal caresi bulabilmekten ibaretti; Leviathan, bdyle hir
gaye ugruna gallmw}n eseridir,

(17) Paul L., a.g.e. 8. 60 — Ayrica, Leviathan, 1. Kisim, Chapter: 4.
8f. 19.

(18) Catlin, G., «A Hislory of the Political Philosophersy, London,
1950 232.

(19) Catlin, G., a.g.e. SI. 237

{20) Russel, B., ag.e. Sf. 569.

(21) Giiriz, A., yukartde kaydedilen makale, sf. 300.

(22) Pgul, L., a.p.e Si 59.

(23) Paul L., a.g.e. S1. 59.



Leviathan'm Mahiyeti, onerof, icindekiler:

Leviathan, hergeyden evvel bir felsefe sistemi, umumi bir diin-
ya gorigidiir. Professt M. Oakeshott’a nazaran, Leviathan Ingliz di
linde yazilmig en biiyikk belki de tek siyasi felsefe saheseridy (23);
gergekten, Leviathanl, siyasi felsefeye giren muhtevas: bakimindan
as1l onemli sayip boyle bir tavsifde bulunmak yanls sayllmasa gerektir,
Siyaset ve cemiyet hayati alanla:inda goritlen aksakhiklarm acilannm
gekildigi bir devirde, bu aksakliklarm sebeblerini bulup hal gareleri
getirmek gayesiyle yazlan bir eserin siyasi felsefeye at hamulesinin
fazla bulunmas) tabiidir,

Politik hayat hakkinda diigiinceler, gesitli seviyelerde bulunabilir;
bu diiginceler bir biitiin ‘icinde ve belli bir istikamete miitevecoh bu:
lunduklarinda, siyasi felsefe sistemi haline gelmis bulunurlar, Siyast
felsefe sistemi sahibi digiiniiriin zihninde, cok defa i¢inde bulundugu
diinyadan bambagka hir 4lem vardir; gayesi hakiki 4lemi, zihnindekine
tetabuk ettirmektir; Hobbes’da ve hususiyle Leviathan'da aym gaba
goze campmaktadir. Hobbes'un da zibninde mevcut olandan bambagka
bir diinya vardir; O’nun 6zledigi diinyanin siyast nizaminm hikim vas-
f1 sitkdndur, Hobbes’a gore meveut diinyada en ¢ok has-etini cekilen
sey de, sikindan ibarettir,

Siyaset felsefesnin her sahaseri yeni bir goriiy seklinden kaynak
alr; bunlar birer kurtulus timidi veya yeni bir ¢arenin tavsiyesidir, Ef-
latun'un fkoiyati, Atina demokrasisinin hatalanindan hayatiyet kazan-
mgtir; Auvgustine’ninkini ise Roma’min yagmaciliga ilham etmigtir, Hob-
bes'un zihnini tahrik eden saik ise evatamnin ugradiit  belalarn,
miisibetlerin dofurdugu 1strap» tir; Syle bir memleket ki, ¢ok fazla
hiirriyet talep edenlerle, gok fazla otorite lehine iddialarda bulunan-
la: arasinda eskimis, yipranmgstir; dyle bir memleket ki, kaderi, ihti-
raslarim tatmin etmek ifm saskin bir halkin haset ve kzginlhifimt alet
ittihaz eden muhteris kimselerin ellerine tevdi edilmigt'r (25). Iste Hob-
bes boyle bir cemiyeti diizeltmek carelerini diiginmekte ve kurtulugu,
otorite lehine hudutsuz yetkiler tamimakta buimaktadir, Ashna bakjlu-
sa hemen he: cemiyet iki nevi tehl'ke ile yiizyiize kalmigtir; Anargt ve
despotizm. Piiritanlar ve bilhassa independantlar, daha gok despotizm
korkusunun tesiri altmda kalmiglardir. Yekdigerine rak'p olan bu iki
nevi taassubu da tecriibe ettikten sonra Hobbesun zihnine, Piiritan-
larin aksine, anargi korkusu musallat olmugiur (26). Hobbes'a goé-e,

(24) Oakesholl, M., a.g.e. «Intr» — Sf. VIII
(25) Cakesholt, M., a.g.e., «Intr» p. XI.
(26) Russel, Bertrand, a.g.e., Sf. 577
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hiirriyet anarglye vanmaktadir. Hiirriyet yerine itaatkdr olmakla yetinil-
melidir. Ancak itaatkir bir teb’a tam méinasiyle sulh ve sitkina kavuga-
biliz. Sulh ve siiknun bekgisi ise, mutlak kudretli bir otoritedir; bu
otorite tektir, Otorite goklugu, muflak kudrete mani olur. Ingiltere’-
nin bagma gelenler ise, k-al otoritesinin yerine, onunla beraber kama-
ralarmn otoritelerinin kaim olmasindandi:, Tek bagina kral mutlak oto
riteye sahip bulundugu zaman lngiltere bu felaketlere maruz kalma-
misti. Otorite goklugu, feliket kaynagdir, -

iste Hobbesun umumi felsefesine dahil bulunan we bilhassa dik-
kati ¢eken ve tenkit edilen devlet ve siyaset sisteminin ama hatlar: bun
dan ibarettir ve belli bash olarak Leviathan'm ikinci bdliimiinde yer al
maktadiz; bununla beraber, siyaset felsefesine dokunan ve diger bolim-
lerdekii kesimlerde yer alan kisimlar da yok degildir.

Leviathan’da dort boliim ve kik yedi kesim (chapter) vardir.

Eserin birinci bolimiinde Hobbes, insan tabiatindan bahsetmis, ge-
nel felsefe konularim incelemis, din ve ¢abiat hakkindaki fikirlerini or-
tava koymugtur (27); bu béliimde yer alan on alti kesimde, hasse, tahay
yiil, tahayyiil neticesi, siz, ilim ve akil, iradi hareket, thtiraslar, diigiin:
me veya konugmanin neticelerinden, faziletler, kiymet, kudret, kizgin
bk, seref ve krymetltik ile davramglar avasindaki farklardan, din, tabiat
halindeki insanlik, birvinci ve ikindi tabiat kanunlari, mukavele ile
-diger tabiat kanunlarindan vs.. bahsolunmaktadwr. Birinei béliimin on
dé:t ve on beginci kesimlerinde Hobbes'un tabiat kanunlart ve mukave-
le hakkinda dikkate defer hukuki fikirler serdetmis oldufunu goriiyo-
ruz.

Leviathan’in ‘kinci bolimiiniin bagh$i ¢Devlet hakkinda» dir; bu
boliimde yer alan on bes kesimde Hobbes, devletin kurulugu, sebepleri,
- tarifi, hiikiimranin haklar), miiessesevi devlet gekilleri, hiikiimran kud-
~ retin iktisabt ve devamlhih@ gibi daha ziyade 4mme hukuku ile ilgili
konula-daki fikirlerini ve goriiglerini agtklamghir; yine bu béliimde daha
ziyade teknik hukuk béliimleri ile ilgili olmak iizere, su¢ ve cezalardan,
aflann cegitlerinden, miikafat mnevilerinden de bahsedilmektedir, Levi-
> athan'm hukuki fikirler bakimindan astl yikli kastgm bu bokimiin teg-
kil ettigini soylemek yerinde olur. fkinct bélim, bazi hitkimranlarm
Leviathani okuyacaklar ve bunun neticesinde daha mutlak ménada bi-
rer hitkkiim-an olmak igin gayret sarfedecekleri yolunda bir {imitle sona
erer; Bertrand Russel’a gore, bu, Eflitun’un hitkiimramn filozof olmasi
temennisine nazaran daha az hayalidir (28). Aynca, monarklar kitabm

(27) Giiriz, A, yukanda kaydedilen makale, Sf. 302.
(28) Russel, B., a.g.e. Sf. 576.
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eok ilgi cellic: oldugu ve kolaylikla okunabilece§i  hususunda temin
edilmslerdir,

II1. bolim «Hnstiyan Devlet» hakkindadi:, Bu béliunde iiniversel
oir kilisenin kurulammyacagindan, ¢iinki her ayrt kilisenin toprakiar
iizerinde bulundugu devletin idares: altinda oldugu ileri siirfilmektedir.
Hobbes’a gore her memlekette hiikiimran, aym zamanda kilisenin bag
olmahdir. (29). Bu béliimde, histiyan politikasinin prensipleri, mukad-
des kitabin mahiyeti, gayesi, miifessirler vs.” den, Allah mefhumunun
mahiyeti ile klisenfin haiz bulundugu kud etten bahsolunmaktadir.

Dorditncii boliim, «Karanlik Kralhks baghfim tagir ve esas itiba-
riyle, Roma kilisesinin tenkidine hasredilmigtir, Hobbes, Roma kilisesin-
den nefret etmektedir; ¢iinkii Roma kilisesi, uhrevi otoriteyi diinyevi
otocitenin iistiinde telakki etmektedir. Bu baliimiin geri kalan kism ise,
Aristo’ya izafe edilen <bog ve defersiz» felsefeye hiicumlar ihtiva et
mektedir (30).

Hobbes'un serdettifi ve husugiyle Lev.athan’da ver alan hukuki fi
kirlerin tesbit ve tahlilinden evvel, Hobbesun maruz kaldifi hitcumla-
rn ve eserinin &deta aforoz edilmesinin haksizlify iizerinde bir nebze
durmak zaruretin? hissediyoruz. Hobbes, M, Oakeshott’un Leviathan'in
son basisma yazdifn Introduction’da belirtt!gi iizere, devrinin ve yasa
dig1 memleketin gegirmekte oldugu siyasi feliketlerden ziyadesiyle mii-
teessir olup buna bir care arayan bir filozof olarak hareket etmis, eser-
lerini verm's ve ku-tulusu sulh ve siikinun temininde  bulmugtur;
silkiihun temini igin ise, devletin ye bilhassa hiikiimranin  kuvvetlen-
mesinden hatta somni-potent» olmasmdan baska care yoktur. Hobbes’
un yasadifs capin siyasi ve fikri teldkkileni nazara aliirsa, hikiimra-
nin mutlak kudret sahibi bulunmass taraftarhifimm hic de garip ve tenkid:
davet eden bir tarafi olmadit asikirdiz; gercekten Hobbes hayatta
iken kendisine tevecih edilen hiicumlar, hiikiimranim mutlak kudret sahi-
bi olmasina taraftarhfndan degil de daha ziyade miifrit kilise gevrele-
rimin otoritesine karsi cephe almasindan ileri gelmist'r, Kilise nifuzunu
kiner £ldr ve goriiglerinin faydast ve nihayet dogrulugu fngiliz kilisesi-
nin tahakkuku ve ingiltere’nin devlet olarak Roma kilisesi ile hiikiim-
darlar arasmdaki istiinlitk miicadelesini rahatga atlatmasiyle sabittir.
Asil anlagimayan sey, Hobbes'un sahsiyetinin ve eserlerinin, devrimizin

ayr1 bir tekimiil merhalesini ve anlayiy seklini tegkil eden hiirriyet ve .

demokrasi fikizleriyle mukayese neticessnde mahkim edilmekte bulu-
nulmasidir. Bu giin hiirriyet ve demokrasi taraftarlfi ne kadar tabij
bir hal ise, Hobbes'un yagadify devirde krali otorite taraftarhf o ka-

(29) Russel, B., a.g.e. 8f. 576.
(30) Russel, B., a.g.e. Sf. 577.
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dar tab'i idi. Devrinin sa~tlarm nazara almadan bir mieHifi, gimimii-
ziin demokrasi anlayist ve hiirriyet fikrinin tesisi altinda kalarak reddet
meYe ve mahkim etmeye hakkimiz olmasa gerektir. Burada dikkati geke-
cek bir bagka husus daha bah's konusu olmaktadir: «Almanye, talya, Rus
ya ve Japonya'da devlet, Hobbes'un arzu edilebilir olarak kabul ettigin-
den ¢ok daha fazla bir kudrete malik olmugtur. Umumiyetle boylece diin-
ya, devletin haiz bulundugu kuvvetle-in él¢iisti bakimindan, hig olmazsa
zahiren aksi istkametle yani azalma yoniinde, hareket eder goriindiigii
uzun bir liberal devreden sonra, Hobbes’un arzu ettigi sey:i takip etmis-
tir. Harbin neticesine ragmen, devlet'n fonksiyonlarmm artmakta de-
vam ettifine gahit oluyoruz; biyle bir devama mani olma ise, pek cok
giic olmaktadir> (31},

Muhakkak olan cihet, Hobbesun siyaset felsefesinin ve umumi dev-
let goriigiinin zamalmizin ana hukuk prensipleri ile ka-glagtirlmast
sonunda, erisilen bir mutlak otorite taraftarhy hitkminiin kabulii yi-
ziinden, bu miitefekkirin eserlerinin asil teknik hamulesinin incelenme-
sine girigilmedigi ve Hobbesun fikirlerinin hukuki tekfmiil bakimmdan
gosterXigi biiyitk neme dikkat edilmedigidir. Bu bakimdan Hobbes,
Machiavelli ile mukayese edilebdlise de O’nun kadar bile talihli olama-
mugtar : Eseri cegitli tefsirlere sebebyet veren Machiavelli, birbirine zit
kiymet hikiimlerinin mevzuu olmug, fakat Hobbes yalmz bir menfi kiy-
met hitkmiinden nasipdar kilinmyg yani istipdat taraflis1 olarak ilan edil-
mistir, Halbuki Hobbes Leviathan’da, daha sonra yerleri geldikge agtk-
ca goritlecefi gibi, bugiin dahi hukuk tekn'ki ve mevzu hukuk bakmmn-
dan kiymetlerine halel gelmemis bir ¢ok hukuki mefhumlan, hukuki
miiesseseleri, inga ett:gi diinya goriisti mahiyetinde bulunan felsefe bi
nasmin bilhassa devlete hasrettgl kisminda temel malzemesi olarak kul-
lanmustir, Eserin zahiri gayesinin ve miielkifinin sahsiyetinin menfi bir
kiymet hitkmiine mevzu teski] etmesi bu pek basit ve sarih bir sekilde
ifade edilmis bulunulan ve Hoboes'un yagadify devreye nazaran yenilik
tegkil eden hukuki fiki-lerinin layikiyle kiymetlendirilmesine imkin ver-
memigtir. Mesel4 Hobbes modern ceza hukukunun babas: addolunan ve
kendisinden hemen hemen bir buguk_asir sonra yagamus bulunan Italyan
Beccariadan (1738-1794) daha evvel, agik bir gekilde kapunsuz sug ve
ceza olmaz prensibini ifade etmigti (32).

* Bu dnemli noktayr da belirttikten sonra simdi, Leviathan'da yer
alan fikir ve goriiglerden hangilerini hukuki olarak kebul edip bu ince-
lemeye dahil ettigimizi agtklamamiz gerekiyor. Aslina bakilirsa, Hobbes”

(31) Russel, B, a.g.e Sf 577-578.
(32) Leviathon... Sf. 190, Ayrica: Alacakaptan, Udur.. «ingiliz Ceza
Hukukunde Su¢ ve Cezalarin Kanunilifi Prensibin, -—— Ankara, 1958, - §f. 5.
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un fikirlerinden hukuki olarak kabul edip bu incelemeye dahil ettkle-
rimizin tesbitinde, bir kistas kullanmak liizamunu hissetmekle beraber,

sonra bunun kullamlmasindan vaz gect’k. Bi- defa, Leviathan'm bemen
her tarahna serpilmis olmakla beraber, biiyiik kismy ikinei «Parts ta
bulunan bu fikirlerin, hukuk felsefesine, 4mme hukukuna ve hususiyle
devlet felsefesine, genis mdnada hususi hukoka, ceza hukwkuna ih.. gi-
ren taraflari ve nihayet bir kissmmn bugiiniin mevzu hukuk sistem]eri
bakmindan gosterdikle-i teellikler mevcuttur; fakat bunlan toplayip,
ayiklamak hele bir tasnif kistasi tayin ederek simiflamak ayn bir gahs-
mamn mevzuouny teskil eder kanaatindeyiz. Kaldr k. Leviathan'da yer
alan fikirlerden bir kismini hukuki olarak kabul edip digerlerini, huku-
ki olmalan ihtimaline ragmen, bu incelemenin muhtevas: diginda birak
mak, kanaatimizee, ese:in muhteviyatmi, hukuki fikirler bakimndan da
tenkide t4bi tutmak demek olur ki, bu da, yukarida kaydedildigi iize
re bir bagka incelemenin konusuna girer. Hobbesun hukuki f.kir]erini
tenkid degil, sadece belirtmek veya tesbit etmek istiyoruz. Konuyu
anlayls ve inceleyis seklimiz bu suretle aqiklandiktan sonra, Leviat-
han'da ver alan ve bizim hukuki olduklarim kabulle bu ¢aligmanmn muh-
tevasina dahil ettiffimiz fikirlerin ay:1 hukuk dallari, alelitlak hukuk
nevilerinin tasnifi bakimmdan da smflandirilmadan kaydedildiklerini
ifade etmeliyiz. Anayasa hukuku ile ilgili olanlar, ceza hukukuna giren-
ler, husus? hukuk alamindakiler ilh., seklinde bir ayi'ma yapip fikir-
leri bbliimle: halinde tesbit etmek sistematik bakimdan daha dogru ola-
cak idiyse de, biz, eserin yani Leviathan’mn sistematik sirasim takip et-
mekle yetindik.

Biitiin bunlardan sonra gimdi, Hobbes'a 26 e hukukun il'mlerin tas-
nifindeki yerinden bahsetmek gerekmekiedir.

1.— HUKUK 'LMININ YER}

Hobbes eserinde (Leviathan) hukukun ilimlerin ayrmndaki yerim:
tesbit etmektedir. Netekim Leviathan’da «Bilginin ¢esitli alanlari» bagh-
f1im tajivan 1X. kesimde bulunan bir tabloda hukukun yerini gérmek
miimkiindiir {33). Tablonun baghg: «Ilim ki neticeler bilgis! demektir; fel-
sefe olarak da adlandibrsdir. Net'celerin bilgisi olan il'm, Hobbes’a g6
re {ki biiviik kisma ayrlir:Birinci bolimii, «tabd mevcudiyetlerin birbirle.
riyle olan miinasebetlerinden ¢tkan neticeler:; tabii felsefe olarak adlandin
lir» tegkil eder; bu tabit mevcudivetler arasinda insan ve insan cemiyet-
leri bulunmaktads:, Tkinei biiyiik bélimiin baghgi «Siyasi meveudiyetler
arasindaki miinasebetlerden dofan neticeler; siyaset ve cemiyet felsefe-

{33) Leviathan, S1. 54 - 55.
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s'»dir. Iste hukuk bu ikinei biiyitk bolimiin igindedir; bu ikinei biiyiik bs
limiin iki kisminm da konularimi hukuk tegkil eder. Bu iki kisimdan bi-
rincisini «Devlet miiessesesinden ney’et eden netiveler, siyasi mevendi-
yetin veya hiikiimranin haklar: ve vazifeleri», ikincisini ise «Aym ge:
kilde teb’anin haklar ve vazifelerinden dofan neticelers ola~ak adlandir.
mak miimkiindiir. Hobbes'un bu ayrimmmn, hilgilesin ve ilimlerin genel
ayrimu ve hususiyle tasnifde hukukun iggal ettifi yerin isabeti bakimin-
dan incelenmesi ve tenkit edilmesi ayr bir konudur. Itk bakigta goze
carpan nokta, Hobbes’un, hukuku bilginin belli bagh bir kolunun muhte.
vasm tegkil edecek kadar énemli saymig bulunmasidyr.

2~ «TANRI KRALLIGININ KANUNLARI ILE HAKIiKI BiR
DININ KAIDELERI AYNI SEYLERDIR»

Hobbes, Leviathan’in 12. kes'mini dine tahsis etmistir; bu arada <ha-
kiki bir dinle Tanr: kralligimin kanunlan arasindak ayniyets ten bahse-
der {(34) : «...... Fakat her nerede Allah kendisi, tabiat iisti bir vahiy-
vasitasiyle dini tesis etmisse, orada kendisine ebedi bir krallik kurmug
ve bu kralh@ idare edecek kanunlari da ve-mistir; Gyle kanunlar %
bunlar yalnizca kendisine karyn olan davranislan diizentemekle kalmaz,
. feriler arasindaki: miinasebetleri de tanzim eder; bdylece, Allah’in kraf-
higimn nizami ve kanunlari, dinin bir parcasindan ibaettir ve iste bun-
dan dolayr boyle bir krallikta, diinyevi ve uhrevi hikimiyetlerin ayri-
mas1 meselesinin yeri yoktur. Tanrinun biitim yer yiiziiniin krali oldugu
bir hakikattir; hatta o, mahsus ve se¢ilmis bir milletin k-ah da olmug
olabilir.... Bununla beraber, Allab’in krallyfindan daba etraflica bah-
setmeyi, — tabiat ve hem de mukavele ile birlikte - daha ileride bir yere
XXXV, kesim) birakiyorum», Hobbes'un burada <Allah’in tabiat istii
bir vahiy vasitasiyle tesis ettigi» dinle-den kasti, tek tanrili miitekimil
dinler olmak gerekir; bunlar hir bakima hakiki dinlerdir,

Hobbes burada devrinin uhrevi ve dini otoriteler anlayigma bir ye-
nilik getirmekle berabe:, bu, ileride XXXV. kes'mdeki daha aydmlik
ve kesin fikirlerinin yaminda pek de dnemk: sayilmamak gerekir. Ayrica,
burada dini ve nhrevi otoriteler arasindaki ayniyetten bahsediy!, iléride
diinyevi otoritenin iistiinligiinii miidafaasi kargisinda, bir tenakuz ola-
rak da kabul edilebilir; fakat rayniyet» anlayiginin, diinyevi otoritenin
iistiinliigii fikrine ulasmak yolunda ileri bir admm tegkil etti3ini ve Hob-
bes’un bu goriige; asil fikrine daha mutedil bir intikall saglayabilmek i
¢in, miitenakiz olmasina ragmen, yer vermis bulunabilecegi ihtimalini de
unutmamak gerekir.

(34) Leviathan.., . 76-77.
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Yalniz, bir bagka tefsir sekline bagh kalmak ga-tiyle bu yukanida bah
sedilen tenakuz ihtimalinden vazgegmek de miimkiindiir : Gergekten,
«Tann kralhZinin kanunlan ile hakiki bir dinin kaideleri ayn seylerdir»
bashfim tagtyan bu fiki:lerin baghktan da anlagilacag: tizere, mantiki
neticesi kaldeler arasindaki ayniyettir; bu, tek basina, kaideleri isdar
eden otoriteler (dini ve diinyevi otoriteler) arasimdaki ayniyeti de tazam
mun etmez; bu da bir bagka izah seklidir; bir bakima tatminkér sayilma-
mas1 i¢in, hic bir sebep yoktur; fakat unutmamah ki, Hobbes bu bélimde
actkea «Tanrinin biitiin yer yiiziiniin kral; oldugu bir hakikattir = (ft 1s
true, that God is king of all the earth)» fikrine yer vermigtir.

Leviathan'da diinyevi ve dini kaideler ve bir bakima otoriteler ara-
stndaki ayniyetten bahseden bu kisindan sonra, XIIL «Chapte:» de belli
bagli hukuki fikir olarak, insanlann tabiaten egit olduklan esas) ifade ¢
dilmekted:.

3.— «INSANLAR, TABIATEN ESITTIRLER»

Hobbes’a gire, «Tablat, insanlar dyle egit yarabmgtir ki, viicut has-
seleri ve zihin kabiliyetleri bakimindan aralannda hig bir fark yoktu:;
ama viicudunda diferlerine nazaran daha fazla kuvvet tezahiir etm's ve
zhnen digerlerinden iistiin insanlar bulunabilir; fakat, hep birlikte bu-
lunduklan hal iginde miitalida edildikte, insan]a: arasindaki kuvvet ve
akafihk farki, yle pek nazara alinmaya defecek kadar onemli degildir:
Oyle ki, bir kimsenin kendis!| igin talep edebilecegi menfaatin, bir bagka
51 tarafindan bu sefer o kimse igin ayni sek’lde talep edilebilmesine mani
olacak bir farkhlagma bahis konusu degildir. Viicutca kuvvetli olapn
sahip oldugu derecede, zayif olamin da kuvvetliyi 6ldiirmeye yetecek
kadar kuvveti vardir» {35).

Hobbes bu kisimda, bizim igin asil mithim olan bu egitl’k anlayigim
takiben, bunun <nsanlar arasinda akibetlerine varmak hususunda timit
cesitligini» (36) dogurdugundan, bunun neticede itimatsizhga onun da
harbe miincer oldufundan bahsetmektedir; Gyle bir harp ki, <herkes,
herkesle harp halindedir» (= ... such a wa: as is of every man, against
every man); bunlar, hukuki olmaktan ziyade devletin kurulusunu ve ce-
miyetin tesekkiiliinii izah eden felsefi giriislerden ibaret oldugu igin u-
zun boylu izerlernde durmuyoruz; yalmz bu arada Hobbesun, mukave-
lenin lizumluluguna daha dogrusu zorunluguna dokunan su dikkate de-
ge: fikrini kaydediyoruz: « ... Miigterek hayati idamede, fertlerin hogu.

(35} Leviathan... Sf. &0.
(36} Leviathan... Sf. 81.
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na giden hig bir taraf yoktur; bildks bu, onlar igin pek bilyiik acilara se-
bebiyet vermektedir; ama ne yapsinlar ki, tabiat halinde de onlan yek-
dgerinden korkmaktan kurtaracak bir kudret.yokturs.

4— «BOYLE HERKESIN HERKESLE HARP HALINDE BULUNMA.
SINDA, GAYRI ADIL DIYE BIR SEY YOKTUR»

(== In such a war nothing is wnjust)

«Bu herkesin herkesle harp halinde clmasmin neticesi de, highir
seyin gayn 4dil telakki ed’lmemesidir. Dogru ve yanlis 4dil ve gayri 4dil
mefhumlarinim bu halde yeri yoktur. Umumi bir kudretin meveut olma
digx yerde hukuk da yoktur: Ne hukuk ve ne de gayr 4dil mefhumu.,
Kuvvet ve hile, bu ha p halinin iki en muteber faziletidir. Adil ve gayn
adil olma, ne zihin ve ne de viicut hassele:i arasinda bulunmaktadr.

; .. Yine aynt halkin bir net'cesi olarak, ne miilkiyet ve ne de sey
u'aerlnde hé.hmuyet meveut degildi; senin, benim ayrmm yoktu. Herkes
yakalayabll&tglnm muhafaza etlif miiddetge sahibi olurdu. ......... In-
sanlan sulha meylettiren ihtiraslar, 6liim korkusu ve ferah, 4sude bir
hayat yagamak igin lizumlu sartlarin temind arzusu ve nihayet kendi m-
kanlar ile bunu tem'm edebilmek &imidi oldu. Ve akil, sulhiin, insanlar
anlagmaya sevkedehlen miisterek hitkiimlenini ortaya koydu. Bu hiikiim-
ler bir baska sekilde, Tabiat Kanunlan geklinde ifade edilmektedir ki
ben bunlardan, hassaten sonraki «Chapter» lerde hahsedecegim» (37).

Hobbes'un yukanda bir kismim naklettifimiz goriisleri, Leviathan’-
da XIV ve XV, kesimjerde yer alan Tabiat Kanunlar’'mm tesbit ve izahi-
na bir gir’s mahiyetindedir, Yukada kaydedilenler arasinda dikkate de-
ger olan husus, Hobbes'un ‘nastl hukuki ve felsefi fikirlerini birhi: Jeriyle
kaynagmig olarak kullanmakta oldugunun érneklerinim gériilebilmesinde-
dir: Felsefi bir goriig olarak tabiat halinden bahsetmis ve hemen bunun
neticesi olarak, hak adalet ilh.. mefhumlarmm meveut olmadiklarim; ifa-
de etmist'r. Nihayet, sulha exgmeyi emreden salklerin sayilmasindan
sonra, bunda aklm belirttifi «insanlan anlagmaya sevkeden miisterek
hiikiimlerin» roliinii belirtmis ve goriisintt yine. bir noktasindan hukuki
mecraya int'kal ettirms yani bir’bagka yonden Tabiat Kanunlan di
ve adlandirdigs bu akln belirttigi hiikiimle 'in tetk’kine geemistir. Gorii
liyor ki, Leviathan’da Hobbes’un hukuki fikirlerd, felseff ve salr gorilerd
ile karigmg, adeta bir yaumak halindedir.

$:mdi bu tabiat kanunlanm gérelim:

(37) Leviathan... Sf. 84
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5.— «BIRINCi VE IKINCI TABIl KANUNLAR VE MUKAVELELER
HAKXKINDA» (38).

A-) «Tabii Hak nediv» Mielliflerin umumivetle Jus Naturale dedik
lert tabii hak, herkesin kendi meveudiverini korumak i¢in, kudretini kend:
istedigi surette kullanmakta malik oldugu hii:ryettir; kendi mevcudiye
tini korumak, hayatini korumak demektir. Neticeden, kendi aklina ve ka-
rarma gore bir knse herhangi bir seyi yaparken, bunu vapmak igin en
miisait vasitala-dan istifade etmek imkénim arayacaktir.

B - JHiuriyet nedir? Hiirriyetle kelimenin cari anlagily gekline naza-
ran, harici manialann yoklugu anlagihr; dyle manialar ki, bunla-, bir in-
sanm kendi kudretini, yapmak istedifi seyden uzaklagtirahilir; ama bu
mapialar, insam, kudretmin kendisine terkedilen parcasim kararina ve

“kendi akhnin emrine uygun ola~ak kullanmaktan men'edemez.

C Br tabii kapun nedir? Bir tabii kanun veya lex naturalis, ak:l
vasitasiyle meveudiyetinden haberdar olunulmug bir genel kaide veya
diisturdur ki insam, kendi hayat: i¢in zararh olam yapmaktan men’eder
veya aynl gaye ile zararh olanlan yapmaktan kaginmay: emreder; bu ko-
nuda miiellifler, jus ve lex ile right ve law'un samirtier ve kangik bir su-
rette kullamlmasindan bahsederler. Bunlar tefrik edilmelidir.

C — ) Hukuk ve Hak arasindaki fark : ...... hak bir seyl yapmak
veya yapmamak hususundaki hiirriyette miindemictir; halbuki hukuk, on-
la:dan birishin yani bir hakkin, kaideye raptedilmek suretiyle katilag-
tirilmis halidir. Boylece hukuk ve hak, miikellefiyet ve hiiriyet kadar
birbirlerinden farkhdir; dyle ki, bir veya ayni seyde ikisi birden buluna-
maz.

D —) Tabiat halinde herkesin her sey iizerinde hakka vardmr (39
Vardir; gtinkii bir evvelki kesimde belirtildigi iizere, fert tabiat halinde
herkesin herkesle harp hal'nde bulundugu bir muh'tte yasamaktadir; 6y-
le bir hal ki, herkes kendi gklina gre hareket etmektedir ve hayatim diis-
manlara karsi muhafazada kullanabilecegi veya yardimindan istifade e-
debileceg: I ¢ bir sey yoktur. Bunu, béyle bir halde herkesin her gey iize-
rinde hakk: olmas; takip eder; hattd bir kimsenin digerinin viicudu, var-
1§y iizerinde br'le hakk vardir. Ve boylece herkesin hersey iizerindeki hak
k siriip gittikee, higkimse i¢in emmiyet bahis konusu olamaz, Higkim-
se, ne kadar kovvetk ve akilli olursa olsun tabiatin miisaade ettiginden
daha fazla yagamak imkdmmn bwlamaz. Neticeten su diistiir veya aklin
genel kaidesi ortaya ¢tkar: «Herkes, sulhii temin etmek iimidine sahip

(37) Levigthan... Sf. &4.
(39) Leviathan... Sf. 85.
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oldufu miiddetce sulh igin gay-et sarfeylemek mecburiyetindedir; sul-
hii temin eyliyemedii zaman ise, biitiin fayda ve yardimlarindan istifa-
de etmek iizere harbe bagvurabilir». Bu kaideniy ilk bolimii veya birin-
ci pargasl, temel tabil kanunu ifade eder : Sulh igin ufragmak ve sulhii
takip etmek.. Kaidenin ikinci parcasim ise, tabit hakkin bir neticesi ola-
rak, bulabildigimiz biitin vasitala-fa kendimizi miidafaa etmek tegkil

insanlara sulhii temin etmek igin ugragmalar emredilen bu teme}
tabif kanundan ikinci bir kanun dogmaktadir: -

E —) Ikinci tabii kanun: «Herkes, sulhii temin etmek ligin ve gerekii-
ginde mevcudiyetini miidafaada, bagkalan da aym sekilde hareket et-
mek sartiyle, malik oldugu hersey iizerindeki hudutsuz hakkmdan, ken-
disine de bagkalarimin kendisine kars kullanabilecekleri kadar Hiirriyet
birakilmak gartiyle feragat eder», Herkés bu hakka, yani cammin istedigs
herseyt yapmak hakkina sahip olmakta devam eyledikee, biitimn insanlar
harp halinde bulunacaklar demektir; fakat efer, diger insanlar, bu her
sey iizerinde malik bulundukla:1 hudutsuz haklardan feragat etmeye ya-
nagmayacaklarsa, bu feragatta bulunacak kimsenin, kendisini bbyle bir
hak mahrumiyetine ugratmasi igin hic*hir sebep yoktur: Xendisinin kat-
lanacag bir hale bagkas) katlanmak niyetinde defilse, onun da sulha te-
mayiil etmesi beklenemez; bu, Gospel kanununun bir icabidir: «Bagkala-
rna, onlar sana ne yapsin istiyorsan ohu yaps.

F - Bir haktan feragat etmek ne demektir?, Bir kimsenin herhangi
bir gey iizenindeki hakkindan feragat etmesi, kendisini bir hii-riyet mah-
rumiyetine diicar eylemesi demektir; veya bu sey iizerindeki kendi hak
komn bahsettigi menfaatten bagkasinm istifadesini menetmekten vazgec
mesidir, :

Bir haktan, ya basit hir sekilde feragat edileek veya onu bir bag-
kasma intikal ettirerek vaz gecilir. Basit bir sekilde feragat ile, hak sa-
hibinia bundan béyle hasil olacak menfaatleni kendine ait saymamas;
anlagilir, Intikal ise, bundan boyle o hakdan dofacak menfaatlerin belli
bir bagka sahsa veya gahislara aidiyetini tazammun eder. Ve bir kimse,
bu iki yoldan bi-isi ile hakkindan vaz gegmis veya onu bir bagkasma bah.
setmis ise, bununla MUKELLEF veya BAGLI’dir denikr : Yani, o, ou
hakki bahgettifi veya devrettifi kimsenin o hakkin menfaatlerinden is-
tifadesine artik mani olmamakla miikelleftir; ve yapmamahdir; kendi i-
radi fiflini bosa grtkarmamakla, yani kendi iradi filinin 1cabmi yapmak-
la vazfelidir. Bu vazifenin ifasipa mani olmak, sine jure olarak hak
daha evvel bagkasma devredildigi veya ondan vazgecgildigi igin, HAK-
STZ ve GAYRI ADILDIR (40) ... Bir kimsenin bi- haktan basit bir sekilde

(40) Levigthan... Sf. 86.

233



feragat ettifi veya onu bir bagkasmna devrettigi, ilin, béylece ménalan-
dirma suretiyle veya feragat ettifini yahut intikal ettirdiffini gosterir
rizai ve tatminkir bir igaret veya igaretlerin bulunmasiyle anlagih:, Ve
bu igaretler, ya yalmz kelmeler veya sizler veya yalmz hareketlerdir.
Bir kimse bir hakkm: devrettigi zaman, bunun kargthginda ona da
bir bagka hakkin devredilmis bulundugu veya, buna mukabi] onun da
baz1 menfaatler bekledigi farzolunur. Insanlar arasmdaki iradi tasarruf-
larin mevzuu, menfaat teminidir, Ama bazi haklar va:dir ki, bunlarm
devredildikleri, veya bunlardan vazgegildigi, kelmelere veya isaretlere
bakiarak hic kimse tarafindan ileri siiriilemez.

G —) Haklarm hepsi  devredilebilir  degildir. «Evveld bir
kimse, kuvvet zoru ile bir tecaviize ugradigmda, hayatim  kurtar-
mak igin mukavemet etmek hakkindan vazgegemez; ¢iinkii aksine hare-
ket etmekle elde edilebilecegi bir menfaat yoktur.. Ve nihayet bhu
konuda devretmeye mani olan son bir sa’k, hi¢ kimsenin  viicut em-
niyetinden, hayatimn devamindan ve her vasita ile hayatinin ke
runmasindan vazgegememesinde miindemigt'r. Ve bodylece bir kimse,
sozlerle veya isaretlerle anlagildif: iizee kendi hayatina kastedecek bit
tasarrufta bulunmugsa, bu tasarruf onun anladify veya iradesine uygun
surette degil, kullandif igaret ve kelimelerin ménalanmin cahili oldugu
xabul edileek tefsir edilmelidir.»

H —) Mukavele ne dir? (41). Haklarm ka:slikli intikaline mukavele
denilir. Seyler iizerindeki haklann intikali ile geyin intikali arasinda
fark vardir. Jey’in intikali kendisinin teslimi veya tesellimiidiic. Bu
hale gire geyler, ya hakkin intikali ile birlikte teslim edilir: Pes'n para
ile alim satimla:da veya takasta yahut arazi def'siminde (takasmda) ol-
dugu gibi... Veyahutta hakkin intikakinden bir zaman sonra teslim edile-
bilr.

Yine, akitlerden biri, kendi taahhiit eyledigi sevi teslim edebilir ve
diger tarafa kendi edastm bir muayyen zaman sonra (veya itimat edilen
bir zaman iginde)} ifa etmek miisaadesini verebilr,

i —) Anlasma ne dir?, Iste taraflardan bi-isinin mukavelen'n ken-
disine yiikled'gi miikellefiveti daha sonra ifa etmesi hususunda mutaba-
kata vanilmasina anlagma denilir. Veva her iki tarafta taahhiitlerinin ifa-
sinl sonraya birakmig olabilirler; bu halde taym edilen zamanda tarafla:
dan biri taahhidiinii ifa eder, Taahhiidiini ifa eden tarafin fifline, sozii-
nii tutma veya sadakat denilir, ademi ifa, iradi (se, sadakatsizlik olarak
adlandmnlir.

{41) Leviathan... Sf. 87.
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Hakkin transferi kargihkh degilse, yani taraflardan yalniz birisi
bir hakk bu vasita ile bir bagkasimn dostlugunu kazanmak veya hiz-
metini elde etmek yahut da soh-et sahibi olmak vs.. gayesi ile devret-
mgse, bu bir mukavele degildir; hediye, thsan, vs.. dir ki, bu kelimeler
aym ve bir tek seyi tazammun ederler. .

K —) Sarth mukavele igaretleri: Bir mukavelenin mevcudiyetini
gosteren isaretler ya sarih veya zmni olur. Saih isaretler, bir mukave-
lenin mevcudiyetini gosteren kelimelerin, simdiki (42) veya geemis za-
man kipinde soylenmesidir : Verizim, bahgederm, verdim bahsettim vs.
gibi.. Bir de bunlar gelecek zaman kipinde kullamlms ¢verecegim, bah-
gedecegim gibi» olur ki, bu defa vaad denili43).

L —) Istidla) suretiyle mukavele isaretleri :

Istikla] yolu ile veya zimnen baz: kelimelern neticest veya bazan
stikifun neticesi, bazan da hareketlerin neticesi, yahut hir hareketten
kaginma, bir mukavelenin mevcudiyetine delilet edebilir.

M —) «Hal» veya <geomiss zamandn sdylenilen stclenle intikal
eden hibeler :

Kelimeler sadece, bir gelecek zaman gosteriyor ve yalmzca bir va:
adi ihtva ediyorlarsa, bir hibenin mevcudiyetini gistermek bakimin-
dan yeterli defildirler ve biyle oldugu iginde miikellefiyet dogurmaz-
lar. Meseld bir gelecek zamant gosteriyorlarsa, «Yarin verecefim» g,
heniiz bir sey vermedigimi belirtmektedirler; ve neticeten, heniiz hak-
kim bir bagkasina intkal etmemis demektir; fakat ben bu hakkim, ben-
de kaldign miiddetce, bir bagka tasarruf vasitasiyle bi- bagkasina intikal
ettirebilirim, Fakat efer sozler, genis (veya ymdiki) zamam ve geomis
zamam gosteriyorlarsa veya o kiplerde séylenmiglerse, «Verdim», veya
«Yarmn teslim ediyorum» gibi, demekki, yalmz bu sbzlere g6 e, benim
irademin belirtisi olan bagkaca hig bir delil bulunmamasina ragmen,
ben bir hakkim intikal ettirmigimdir. Ve bu kelimelerin ménalan ara-
sinda biiyiik fa'k vardir (volo hoc tuum esse cras ile cras debo arasinda):
Bu, «Bunun, yarin senin olmasm istiyorum» ile «Onu yarin sana vere-
oegim» arasindaki farktir. Eski konugma- dilinde «I will», o anda meveut
b'r iradenin tasarrufunu tazammun eder; fakat daha sonra, istikbaldeki
‘bi> iradenin bir tasarruf vadi ménasima gelmeye baglamigtir. Ve bu se-
beble, eski sekilde kullamildikta bu kelimeler, o anda mevecut bir irade
sebebivle, miistakbele alt bir hakk: intikal ettirirler. Sonraki sekilde ise,
irade zaten miistakbele ait oldufu igin, hi¢ bir gey intikal ettixmezler
Fakat efer, kelimeler veya sozlerden bagka, hakkin intikalini gésteren

(42) ¢genig» zaman de olur,
(43) Leviathan... Sf. 88.
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bir iradenin belirtileri meveut ise, hibe dahi olsa, hir hakkim istikbalde
intdkal edecegi anlagilabilir: Meseld birisi, bir yaris: birinei olarak bi-
tirecek olana mitkafat verecegini bildirm’y olsa, sézler gelecek zamana
ait olsa bile, hak intika] etmigtir: Clinkii miikafaat1 koyan, sézlerin’n bu
gekilde anlagilmasim istememis olsa idi, onlarin kogmalarmna da miisaa-
de etmeyecekt-

N —) Bir kontratuv belirtilerd, hem past (gecmis zaman), hem future
(gelecek zaman) ve hem de present (genis veva gimdiki zaman) olan ke
lime veya sozlerdir. Mukavelelerde hak, mukavele belirtileri valnizea gim-
dik) zaman veya geemiy zamanda oldugunda degil, gelecek zaman oldu-
gunda da intikal etmistir; Clinki biitiin mukaveleler, haklann karsiikh ola
rak intikalmi ve ya deglistinlmesi tazammun ederler;ve boyleoe valniz

‘hir vaadde bulunan bile, bu vaadinin karsihigi olan menfaati zaten elde
etm’s durumda bulundugu igin, hakkimin intikakini kabul néyetinde bulun:
dugu farzolunu:: Zaten, vaatte bulunantn sézleri bu minada anlasilmadik-
¢a, diger taraf da kend: miikellefivetini 6nce yerine getirmezdi, Ve lgte
“bu sebebten dolayrydir ki, ahim ve satimlarda ve d'ger mukavelelerde, biza-
tihi vaadde bulunmakla mukavelenin kendis' miisavi telakki olunur ve
aym gekilde mechuridir,

O —) Isyhkak ne demektir?. (44), Bir mukavelede kendisi
ne diisen mikellefivet: evveld ifa eden taraf, diger tarahin
fasim  beklemeve miistehakiw denilir: ve o, bu sebeple #Hada  bu-
lunmugtur. Bir cok kisi arasinda, birindiye verilecek br mikéatal
vadedildiginde, veya bir avug para birgok kigi arasina firlatildigmda, bi-
rincilifi kazanan veya paray: yakalayan miistahak olur»... Fakat iki nevi
fstihkak arasinda Hobbes'a gire fark vardir : Mukavele ile miistahak
olug, bir hibeye isthkak kesbedisten farkhdsr. Hbe’de yalniz, boyle bir
bagigda bulunan kimsenin iyl kalpliligiyle, iyi kalpliligi sebebiyle,
bir seye miistahak olunuldugu halde, mukavelede bu miistahak olug bi-
zatihi tarafin sahsi kudreti iledi-, Bir kontratta taraf, diger tarafin kou-
taratin icabmi yerine getirmesini bekler; ister Fakat bir hibede bulunul
mas1 halinde vihibin ille hibenin icabm:i yerine getirmesini istemeye,
mevhubunlehin hakki yoktur, Vihib, bu volda bi~ hak intkalinde bulo-
‘nursa, ancak o zaman hibe lehdar olan sahis bir hak sak'bi olur; véhi-
bin o hakki bir baskasina intikal ettirmesi de miimkindir.»

O —) Karsthkh itimada miistenit  akitlerin  hiikiimsiiz  olmasi
-«Br mukavele vapildigy zaman, taraflardan hicbirisi o anda ifada
bulunmayabili-, fakat ifada bulunacaklarni hususunda birbirlerine

(44) Leviathan... SI. 89
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itmat etmis olabilirler, Herkesin herkesle harp halinde bulundugu saf
tabiat halinde, bbyle bir mukavele keenlemyekindyr; fakat ta-aflardan
her kisi iizerinde de hitkmiinii yiiriiten bir umumi kudret-var ise ve bu
kudret ifada bulunmaya mecbur edecek kifayette ve bu hususda hak sa

hibi bulunuyorsa, bu takdirde bu mukavele keenlemyekin degildir, Ta-
biat halinde ise, biitiin insanlar miisavi ve kendi korkula yiiziinden ken-.
di hakhliklarma hitkmeder durumda bulunduklarindan, zecri bir kudret
meveut olmaksizin insan ihtiraslarma, tamahina, kizgmhgina ve diger-
hrrslarma gem vurmeakta, sézlesin teskil ettigi bag cok zayif oldugu igin,
evveld ifada bulunana, d'gerinin daha sonra fada bulunacagy hususunda
bir garanti verilmig degildir., Fakat medeni bir cemiyette, ki sizlerine-
sadik olmayanlar: ichar edecek bir kudret vardir, mukavelenin dcabiny
once yerine getirecek olan tarafin korkusu, yani diger tarafin ifada bu-
lunmayacaf yolundaki korkusu artsk makul degildir.

Boyle bir mukaveleyl, sonradan tahaddiis edecek bi~ korku gayn
muteber kilabilir; ama bu korku, mukavelenin inikadindan soura ortava
gikmis olmalidir: Bazi yeni vakmlar ve ifada bulunulmayacagin: goste
ren dier irade tezahdirler: gibi. Ama bun]ar, mukaveleyl keenlemyekan

kilmaz, (45).

P —) Hak neticeten, o haldan gerelcirdi#i vasitalann  do mubtewdir,.
«Bir halkkm intikal ettiren (baskasina devreden) kmse, o hakdan
Istifade vasitalanmi da devretmis demektir. Meseld, bir toprak pargasim
satan kimse, ohun iizerindeki meray1 veya iizernde her ne yetisiyorsa.
onu da satmg demektir, Degirmeni satan, onun tagim geviren suyu da
satmigtir, Ve bir sahsa hitkiimranhk hakkimi veren kimselerin, aym za-
manda, ona asker ve vergi toplamak ve adalet iglerini tedvir etmek icin:
memurlar tayin etmek hakkm: da verdikleri anlagilir». (46).

Burada hususi hukuk bakimindan énemli olan nokta, Hobbes'un,
bir hak intikaline mevzu olan geyin, tabir. caizse miitemmim ciizlerinin de
intikale dahil oldugn guuruna erigmis bulundufupun anlagilmasidir; fa-
kat bu, hususi hukuk yoniinden etrafl: bir miitemmim ciiz veya bir hak-
kin aynlmaz pargalar: gorisiiniin meveudiyetini iddia etmek igin, siip-
hesiz ki yeterli degddir. Aynica Hobbes’un, bu cevherd itibariyle tama-
men hususi hukuka ait gériigten dmme hukuku szhasina intikal edip hi-
kiimranin sahip bulundugu iktidarin ayrilmaz ciiziileri olarak asker ve
verg' toplamak haklarindan bahsetmis bulunmas: da ehemmiyetle tize-
rinde durulmaya defer bir noktadi-,

(45) Leviathan... 8f. 90.
(46) Leviathan... Sf. 90.
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R —) Hayvanlarla mukavele yapilamaz, «Vahg hayvanlarla mukave-
le yapmak imkénsizdir; ¢linkii bizim sdylediklerimizi anlamazla:; ne de
bir hakkin intikaling veya kabuliinii anlarlar ve ne de hir hakk: bagkasma
intikal ettrebilirlers (47).

S—) Hususi bir vali'v olmakstzin Tanr ile mukavele yapma imdcinsiz-
der. «Tan: ile mukavele vapmak imkénsizdir. Fakat tablat iistii bir va.
hiy, veya onun yer yiiziindeki vekilleri — ki onun namina bizi idare o
derler - vasitasiyle onunla konugmak ve bir mukavele yapmak miimkiin-
diir. Bundan bagka bir sekilde bz, mukavelelerimizin kabul veya red e-
dilmis oldugunu bilemeyiz (48). Ve boylece tabiat kanununa aykirr bir
adakta bulunanin adag hiikiimstizdii~;-bu, béyle bir adagi yerine getir
mek gayn 4l bir sey oldugu i¢in boyledir. Ve effer adakta bulunmakia
yapllacak sey zaten tabiat kanunu tarafindan emredilmis bir husus ise,
bu adak degildir; kanunun onlan miikellef kildigy bir hususdur» (489).

$ —)} Mukavelenin mevzun miimkim olmalidir. <«Bir mukavelenin
mevzuu veya konusu daima izerinde diiginilmis, teemmil edilmis
bir seydir; boylece bir irade tezahiiri mukavele haline  gelmistir;
ginkii bir irade tezahii i, diigiiniilerek tizerinde durularak meydana
getirilmis wfhail bir irade tezahiiri, mukaveley meydana getinir. Ve bu
sebepten daima, mukavele mevzuunan ifasinin miimkiin oldugu anlagiln.

Ve bu sebepten dolayy, ifasinin miimkiin olmadigy bilinen bir geye
56z verikliginde mukavele yoktur. Fakat 6nce miimkiin oldugu diisiniilen
seyn sonva imkinsizlif ispat edilirse, boyle olmasina ragmen, mukave
le muteberdir; baglayieidir..» (50).

U) — Mukaveleden kurtulma. «Insanlar i’ sekilde yapms olduklart
mukavelele-den kurtulurlar: ifa ile veya beri kilinarak. Ifa, mukavelenin
tabii neticesidir. Affetme veya beri kilma .se, hirriyetin  iadesi-
dir; boylece miikellefiyeti tegkil eden hak eski sahibine iade edilir. (51;.

U —) Korku saikiyle in'kat ettirilen mukaveleler muteberdir.
«Piir tab’at halinde, ko ku satkiyle girigllen  mukaveleler  muteber
dir, Meseld bir fidye 6denmesine dair veya bir diigmandan hayatimi kur

(47} Leviathan... Sf. 90.

(48 Leviathan... Sf. 90/11.

(49) Hobbes'un burada mukaveleden kast: adak olsa gerektir.
(50) Leviathan... 8f. 90.91.

(51) Leviaihan... 8f. 21,
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tamak igin bur mukavelede bulunsam, bununla baghymdir. Ciinkii bu
bir comtmact'ta: Oyleld, taraflardan biri hayatini kurtarma menfaatini
elde edecek, diger taraf ise para alacak veya benim igin bir hizmette
bulunacaktir... Bu sebepten dolayi, harp esirleri, fidyele-ini tdeyecek-
lerine itimat ed:lmigse, ddemede bulunmaya mecburdurlar. Ve efer zayif
bir prens, daha kuvvetli bir digeri ile, korku sebebiyle kendisi igin avan-
tajh olmayan bir sulh yapmigsa, buna uymak mecburiyetndediz, Meger-
k! yukarida zikredildigi iizere, yeni ve harbin tekrar baglamasina sebe
biyet verecek bir korku sebebi tahaddiis ede.. Ve bir deviette bile ken
dimi bir buwsizin elinden ona fidye vermek suretiyle kutarmak mechu-
riyet'nde kalrsam, bu dahi muteberdir ( = fidye vaadedersem bunu &
demekle miikelefim): Ola ki, civil law beni bu miskellefiyetten beri k-
la.»

T —) Mukaddemn mwukavele mumahhar olam  hikimsiiz  kidar.
Hobbes’a gore, bir mukaddem mukavele, muabhar olam  hiikiimsiiz
kilar, Mesel4 bi- kimse, bir hakktm bu giin bir bagkasina intikal ettinmis
olsa, yarm bu hakkin? bu defa daha bagka birisine nakledemez; bu sebep
ten dolay: iMnoi yani sonra vaki olan vaad bir hak devrini intag etmez;
bétildrr.

V —) Bir kimsenin kendisini miidafaa etmeyocefine dar mukaveleds
bulunmas: keenlemyekindur. Hobbes diyor ki, «Kendimi bagkasmin kuy-
vetle zorlamasmdan, kuvvetle kullanarak korumayacagima dair mukave.
le daima keenlemyekimdur; giinki, daha evvel belirttigim iizere, hig kim-
se, 6liimden, yaralanmaktan ve hapishaneden kurtulmak igin haiz bulun
dugu haktan vazgecemez veya bu hakkm bir baskasina devredemez, Bu
haklarn kullanalmasindan ¢ekinme yolundak? bi: tasarruf da neticede
vazgegmeye miincer olur; bu sebepten cebre karsi koymamak vaadi, biz
hak intikalini gerektiren bir mukavele clamaz ve biyle oldugu kin mii
kellefiyet tahmil edick malrlyette de degildir.» (52).

Hobbes'un yukarrya naklettifimiz bu fikirlerinin, bugiiniin medeni
kanunlarinda yer alan gahsiyetin bizzat gahsa kargi himayesine miiteal-
lik hiikiim]erle paralellifi agkédrder.

Y —) Higkimse kend! kedini  suclandirmakla miikellef degildir.
Hickimse biizzat kendisin: suclandirmak  mecbutivetinde  degildir:
Hobbes'a gire, «Bir kimsenin, affedilmek garantisi olmaksizin, kendisi-

-

(52) Leviathan... 8f. 91.
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ni suglandiracady yolunda bir mukavelede bulunmasy, aym geklde gayr
muteberdir; ¢linkii tabiat halinde, herkes bhizzat hikim durumda idi, bu
halde suglandirmanint da yeri yoktu. Ve medent hir deviette, suclandy-
mayr cezalandoma takip eder. Cebir yolu ile suglandirmaya fert mu-
kavemet etmekle miikelleftir, (53).

(53} Leviathan.. Sf. 92,
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