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Hamevi’ye Ait Elestirel Bir Calisma Ornegi:
Risdle fi'n-Nahv
Ahmet GEMI*
Oz
Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, miladi XVII. yiizyilin iinlii fakihlerindendir.
Daha ¢ok Hanefi fikhi alaninda eser kaleme alan Hamevi'nin diger alanlarda da yazmis

oldugu eserleri mevcuttur. Misir'in meshur alimlerinden ders almig ve keza tinlii alim-
lerin yetismesinde biiyiik katkisi olmustur.

Multi-disipliner bir calisma 6rnegi olan ekteki riséle, Hamevi'nin egitim ve dgre-
tim hayatinda karsilasmis oldugu bazi ilmi problemler hakkindadir. Sarf ve nahiv ile
ilgili olan bu problemleri ilim ehlinin gdriisiine sunan Hamevi, s6z konusu alanda ilmi
bir miinazara alani agmaktadir.

Anahtar kelimeler: Hamevi, nahiv, beyan, fikih.

A Sample of Critical Study Belonging to Hamawi:
Risala fi'n-Nahw

Abstract

Ahmad b. Muhammad al-Hamaw is one of the famous scribes in XVII. century.
There are the works that Hamawi who wrote his works mostly in Hanaff Islam law
wrote them in the other fields. He received his lessons from Egypt’s famous scholars
and so he contributed to the growth of famous scholars.

The booklet on the appendix as a multi-disciplinary study sample is about some
scientific problems that Hamawi had in his education and training life. Hamawi who
presented those problems related to the consumption and syntax to the view of science
experts creates a scientific discussion in the aforementioned field.
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A

Hamevi’ye Ait Elestirel Bir Calisma Ornegi: Risdle fin-Nahv

Giris

Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Islam Aleminin yetistirdigi onemli 4lim-
lerdendir. Hanefi fikhinda uzmanlasan Hamevinin farkli alanlarda eserleri bu-
lunmaktadir.! [slam diisiince tarihine bakildiginda ilim adamlarinin bir¢ok alanda
eser verdikleri goriilmektedir. Hamevi de bu é&limlerdendir. Fikih, liigat, meéni,
beyén gibi alanlarda ¢alismalar: bulunmaktadir. Hamevinin dil alaninda miistakil
te'lifleri olmadig1 halde Arap diline olan vukdfiyeti Risdle fin-Nahv adli eserin-
den anlagilmaktadir. Bu miistakil risalesinde Hamevi, ibnu’l-Hacib (6. 646/1249),
Molla Cami (6. 898/1492) ve Radiyyiddin el-Esterabadi (6. 688/1287) gibi dilci-
lerin bazi hatalarini tespit etmis, yeri geldikge bu hatalar: tenkit ve tashih etmistir.

Hanefi fikhi basta olmak tizere zikredilen konularda 6nemli eserler veren Ha-
mevinin kisiligi ve eserleri tizerinde yeterince bilimsel ¢aligmalarin yapilmamais
olmast bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Bu ¢alisma, Islam kiiltiir ve medeni-
yet tarihinin belli bir doneminde 6nemli etkileri oldugu bilinen Hamevinin filo-
lojik yoniinii de ortaya koymasi bakimindan énem arz etmektedir.

Hamevinin Risdle fin-Nahv adli eseri ti¢ ana boliimden olusmaktadir. Calis-
mamizda nahiv, beyan ve fikih alani ile ilgili olan bu risile —uzunlugu ve konularin
farklilig1 sebebiyle- biitint ile ele alinmamis olup sadece nahiv ile ilgili boliim
degerlendirilmistir. Risale biitiinsel bir bakis agis1 ile degerlendirildiginde ise su
iki hususun 6ne ¢iktig1 ifade edilebilir:

1. Hamevinin dil bilimindeki yetkinligi.

2. Islami disiplinlerde eskiden beri var olan elestirel yaklagim.

Kaleme alinan her eser mevcut disiplindeki biitiin konular1 kapsamayabilir.
Arap dili gibi zengin bir form ve anlam genisligine sahip edebi bir dil s6z konusu

1 Eserleri i¢in bkz. Mustafa Sinanoglu, “Hamevi, Ahmed b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi, c. 15 (Istanbul: TDV Yay., 1997), 457.
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ise bu durum evleviyetle mevzu bahis olabilir. Bilindigi gibi Ibnu’l-Hacib'in Ka-
fiye'si Arap nahvine (sentaks/soz dizim) dairdir ve mulahhas bir eserdir. Ad1 ge-
cen eser Arap dili ile ilgili faydali ve muhtasar oldugundan tarihi stire¢ igerisinde
serhine ihtiya¢ duyulmus ve bu baglamda bir¢ok serhi yazilmistir.* Esasinda her-
hangi bir ilim dalina ait olup tekrarlanmasi ve ezberlenmesi gibi gayelere binaen
mulahhas olarak telif edilen bircok eser i¢in de bu durum séz konusu olmustur.
Zira yukarida da izah edildigi gibi Arap dilinin zenginligi bu konuda yazilabile-
cek hacimli eserlerin meydana gelmesini gerektirirken sinirli sahifelere sahip bir
eserden bu dilin biitiin inceliklerini kapsamasi ve/veya yerel kullanimlar1 icermesi
de beklenemez.

Belirtmek gerekir ki bu serhlerin hepsi bir ihtiyagtan dolay1 ortaya ¢ikmustr.
Bunlar icerisinde Hamevi'nin elestirilerine maruz kalan Cami ve Radi serhlerinin
ilim ehlince kiymetleri miisellemdir. Ayrica Hamevinin bu iki sarih ve daha bagka
alimlere elestiride bulunmasi Miisliiman aydinlar arasinda eskiden beri var olan
miizakere ve miinazara kiiltiiriiniin 6nemini ortaya koymaktadir.

Bu ¢aligma, risalenin tanitimi, metodolojisi, referanslari ve tahlili ile risdlenin
nahiv bolimiiniin tarafimizdan tahkik edildigi iki kisimdan olugsmaktadir. Bahse
konu olan tahkikin; metnin harekelenmesi, ayet ve hadislerin tespiti ile metinde
ismi gegen kisilerin biyografik bilgilerinin verilmesinden ibaret oldugunu belirt-
mek gerekir.

Makalenin Tiirkge kismi okunurken Arapga kismindan bagimsiz degerlendi-
rilmemesi geregini vurgulamakta yarar vardir. Zira risélenin Arapga bolimiinde
ilgili muelliflerin biyografileri, bahse konu olan meselelerin gectigi kaynaklar gibi
baz1 agiklamalar Tiirk¢e bolimde zikredilmemistir.

1. Ahmed b. Muhammed el-Hamevi

Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, nisbesinden de anlagildig1 gibi Hamada
dogmugstur. Tam adi, Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed el-Hasenti
(el-Hiiseyni) el-Hamevi el-Misridir. Hayat: hakkinda fazla bilgi bulunmayan Ha-
mevi, Misirda tinlit hocalardan ders almistir. Hamevinin ders aldig1 hocalardan
bazilar1 sunlardir: Ibn Allan (6. 1057/1648),> Nareddin el-Uchri (6. 1066/1656),*

2 Kafiyeyle lgili detayl bilgi ve serhleri igin bkz. Sedat Sensoy, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
c. 38 (Istanbul: TDV Yay., 2010), 556; Hultisi Kilig, “el-Kafiye, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 24
(Istanbul: TDV Yay., 2001), 153-154; Kenan Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi (Istanbul 2016),
379-380; Iclal Arslan, “Abdurrahman el-Cami ve el-Fevaidii’z-Ziyaiyye Adli Eseri” (Doktora tezi, Dokuz Ey-
lil Universitesi, 2008), 2; Ahmet Tekin, “Ibnu’l-Hacib ile Molla Halil es-Si’irdinin el-Kafiye Adli Eserlerinin
Mukayesesi’, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi 10, sy. 21 (2018): 887-902, erisim 08 Temmuz 2018, http://
dergipark.gov.tr/download/article-file/519743.

3 Hayati hakkinda genis bilgi igin bkz. Sami es-Sakkar, “Ibn Allan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.
19 (Istanbul: TDV Yay., 1999), 307-308.

4 Hayati hakkinda genis bilgi iin bkz. Ali Hakan Gavusoglu, “Uchari’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedi-
si, c. 42 (Istanbul: TDV Yay., 2012), 274-276.
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A

Hamevi’ye Ait Elestirel Bir Calisma Ornegi: Risdle fin-Nahv

Sehabeddin el-Hafici (6. 1069/1659),° Hasan b. Ammér es-Sirtnbalali (6.
1069/1659),° Halil b. Ibrahim el-Lekani (6. 1078/1668)” ve Ntireddin es-Sebramel-
lisi (6. 1087/1676).%

Hamevi, daha ¢ok Hanefi fikhi alaninda meshur olmustur. Bu alanda Kéhi-
rede bir siire ders veren Hamevi, 1098/1687 yilinda vefat etmistir. Hamevi, bir¢ogu
telif olmak tizere 20’ye yakin eser kaleme almistir. Eserlerinden bir kismi1 sunlar-
dir: Durerw’l-‘ibarat ve Gurerw’l-isarat fi tahkiki meani’l-isti 4rat; ed-Dureru’s-semi-
ne fi hukmi’s-salat fis-sefine; en-Nefehdtu’l-miskiyye fi sindati’l-furiisiyye; Gamzu
‘uytini’l-besdir ‘alda mehasini’l-Esbah ven-nezdir; Hdsiye aled-Durer ve’l-Gurer,
Kegsfur-remz ‘an beydani’l-Kenz; Nefehdatuw’l-kurb ve'l-ittisal bi-isbati’'t-tasarruf li-ev-
liyaillah ve'l-keramet ba'de’l-intikal; Tezhibu's-sahife bi-nusreti’l-Imam Ebi Hanife.’

1.1 Risdle Fi’n-Nahv Adl1 Eseri ve Eserin Hamevi’ye Aidiyeti

Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, fikih alaninda tebariiz etmis bir alim ol-
masina ragmen farkli alanlarda da eser kaleme almistir. Bu alanlardan biri Arap
dilidir. Multi-disipliner (¢ok alanli) bir ¢alisma 6rnegi olan ekteki risalede Ha-
mevi, daha ¢ok Arap dili ile ilgili olan meselelere dikkat cekmektedir. Her ne kadar
biyografi kitaplarinda direkt olarak esere isaret eden malumatlara ulagamamigsak
da soz konusu eserin girisinde miiellif, eserin kendisine ait oldugunu ifade etmek-
te ve bu eseri yazmadaki amacini belirtmektedir. Ayrica bulundugu kiitiiphane -ki
iki niishasina ulagabildik- kayitlarinda eserin Hamevi'ye ait oldugu kaydi mev-
cuttur. Kayitlarda ve eserin {izerinde eserin muayyen bir ad1 bulunmamaktadir.
Eserin Milli Kiitiiphanedeki niishas: birkag eserden olusan Risdle fi Zeferati Mah-
rur ve Nefseti Masdiir adli kitabin icinde mevcut olan boliimde Risdle fin-Nahv
ibaresi ile gegcmektedir. Suudi Arabistan Melik Suud Universitesi kiitiiphanesinde
bulunan niishanin kaydinda Risdletu’l-Hamevi, eserin zahriyesinde ise Tuhfe ismi
bulunmaktadir. Binaenaleyh her ne isimle olursa olsun risalenin Hamev{i'ye aidi-
yeti tartigmasizdir. Agirlikli olarak nahiv konularina taalluk ettigi ve Melik Suud
Universitesi Kiitiiphanesi kaydinda da ayni1 isimle tescillendigi icin biz de risaleyi
Risdle fin-Nahv Ii'l-Hamevi olarak adlandirmay1 uygun bulduk.

5  Hayati hakkinda genis bilgi iin bkz. Ali Sakir Ergin, “Hafaci, Sehabeddin’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi, c. 15 (Istanbul: TDV Yay., 1997), 72-73.

6  Hayati hakkinda genis bilgi icin bkz. Sevket Topal, “es-Siiriinbiilali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
c. 39 (Istanbul: TDV Yay,, 2010), 274-276.

7  Hayati hakkinda genis bilgi icin bkz. Metin Yurdagiir, “Lekani, Abdiisselam b. Ibrahim’, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, c. 27 (Istanbul: TDV Yay., 2003), 130.

8  Hayati hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Abdullah Karaman, “Seramellisi’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklope-
disi, c. 38 (Istanbul: TDV Yay., 2010), 395-396.

9 Omer Riza Kehhale, Mutemu’l-Muellifin (Beyrut: Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, 1970), 1: 281; Hayreddin Zi-
rikli, el-Alam (Beyrut: Darw’l-Tlm 1i'1-Melayin, 2002), 1: 239; Sinanoglu, “Hamevi, Ahmed b. Muhammed?,
457.
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1.2. Risale’nin Teknik Ozellikleri

Ahmed b. Muhammed el-Hamevinin Risdle fin-Nahv Ii’l-Hamevi adl1 eseri-
nin iki niishasina ulasabildigimizi yukarida ifade etmistik. A ve B olarak isimlen-
dirdigimiz niishalardan A niishas1 Ankara Milli Kiitiiphenede 55 Hk 536/4 arsiv
numarasi ve 1633 DVD numarasi ile Risdle fi Zeferati Mahrur ve Nefseti Masdiir
adli eserin icinde kayithidir. 56b-65b+1 sayili varaklarda toplamda 10 varak, 21
satir, 204x143-154x85 mm. ebadinda olan risalenin miklebi yirtilmus, sertabi sirt1
kahverengi mesin deffeleri agik kahverengi kagit kapl karton cilt ve s6z baslar:
kirmizidir. 1076/1666 yili Sevval aymin 15’inde bitirilen niishanin miellif tarafin-
dan kaleme alindig1 anlasilmaktadr.

Suudi Arabistan Melik Suud Universitesi kiitiiphanesinde bulunan B niishasi
ise hicri 13. yyda miiellif niishasindan naklen kaleme alinmistir. Miistensih belli
degildir. 166 numara ile kayitli olan risalenin varak rengi a¢ik kahverengidir. 8 va-
rak, 27 satir, 21x14.5 cm. ebadinda olan risélenin satir baglari kirmizi miirekkeple
yazilmistir.

1.3. Risale’nin Muhtevasi

Riséle, “makésid” olarak ifade edilen ti¢ ana boliimden olusmaktadir. Nahiv
meselelerini ihtiva eden 1. Maksat dokuz mevzudan olugsmaktadir. Bunlar soyle
siralamak mimkiindir:

1) &y ve Js kelimelerinin gramerdeki kullanimlary;

2) s atif edatinin kullanimu ile ilgili ihtilaflar;

3) L ism-i mevsalinin kullanimi ve 4id zamiri;

4) Ibnu’l-Hacib'in el-Kdfiye'sinde i‘rab ile ilgili olarak ifade ettigi bir ciimlenin
tahlili;

5) a=: kelimesinin mu'rab ya da mebni oldugu konusundaki tartigmalar;

6) 63525 L =l3ll « 1 3_i50 climlesindeki & 213 ism-i failinin ameline dair yakla-
simlar;

7) Nisa Stiresi 58. ayet baglaminda, aralarinda zarf ctimlesi bulunan ve basin-
da nasb edati gegen iki fiilin (2555 4115335 &) atif ve matdf aleyh olup olamayacagi
konusundaki tartigmalar;

8) Semin el-Halebinin (6. 756/1355)'° Meryem Stiresinin 5. ayeti ile ilgili ileri
stirdiigii i'raba dair yorumlarin muellif tarafindan kritiginin yapilmasi;

9) Sadrusseria’nin (6. 747/1346)" Vikdye adli eserinin teyemmiim bolimiinde

10 Hayati hakkinda genis bilgi i¢in makalenin Arapga kismindaki ilgili dipnota bakimiz. Ayrica bkz. Abdulaziz
Hatip, “Semin el-Haleb{’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 36 (Istanbul: TDV Yay., 2009), 492-493.

11 Hayati hakkinda genis bilgi i¢in makalenin Arapca kismindaki ilgili dipnota bakiniz. Ayrica bkz. Siikrii Ozen,
“Sadriisseria’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 35 (Istanbul: TDV Yay., 2008), 427-431.
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A

Hamevi’ye Ait Elestirel Bir Calisma Ornegi: Risdle fin-Nahv

gecen ¢l kelimesinin i atif edatinin makablindeki o= fiiline atif yapilip yapila-
mayaca81 hususu ile ilgili tahliller.

1.4. Risale’nin Iddialar ve Tutarlilik Agisindan Analizi

Biitlin disiplinlerde oldugu gibi Arap dili alaninda yapilan ¢aligmalarda da
alimler kendilerinden 6ncekilerin eserlerinden istifade etmis ve yeri geldiginde
bilimsel ilerlemenin temel kriterlerinden olan elestiri yapmay: ihmal etmemisleri-
dir. Bagka bir ifade ile elestiri mantiginin 4limler arasinda isletilmesi, konuya farkl
bakabilmeye, ilmi devamliliga ve farkli tartigmalara da zemin olusturmustur. Bu
ameliye cogunlukla yerme ve hiciv diisiincesiyle degil, yapici ve olumlu yonde sey-
retmistir.

Toplamda dokuz temel meseleyi ihtiva eden risalenin nahiv boliimiinde Ha-
mevi, selefleri tarafindan kaleme alinan eserlerdeki kusurlar: bulma egiliminde
degildir. Bununla birlikte tartigmaya a¢tig1 konularda, katilmadig: yerlere isaret
etmekle kalmamis zaman zaman sert bir tislup da kullanmistir. Hemen eklemek
gerekir ki Hamevi, yanlis oldugunu diisiindiigii gramatik meselelerde ilmi titizlik
ve ahlak cergevesinde iddialar1 oldugu gibi aktarmuis, bir bagka ifade ile sadece
isine yarayan kisimlari almamistir. Bunu yaparken miiellif, risdlenin diger konula-
rinda oldugu gibi bir tartiyma zemini agmakla adeta bir beyin firtinasi olusturma
amacini tasimigtir. Ayrica Hamevi her ne kadar fakih olarak bilinse de Arap dili-
nin inceliklerini veya dilcilerin kusurlarini bulabilecek kapasitede oldugunu da
ibraz etmektedir. Risale’nin nahiv ile ilgili bolimiinde isaret edilen problemler ve
bu problemlere getirilebilecek izahatlar soyledir:

1) Hamevi, Radiyyiiddin el-Esterabadi'nin Ibnu’l-Hacib'in (6. 646/1249) Ka-
fiye’sine yaptigt serhin ‘alem (6zel isim) bolimiindeki; “6zel isimler bazen nekra
(belirsiz) yapilir ve nekra yapilan bu isimlerin bagina &i.4 455 & (Nice Zeyd'le kar-
stlastim), s o323 B (Her Firavun'un bir Musa’s1 vardir) ciimlelerinde oldugu
gibi &, ve Js gelfir.12 Ciinkii bu iki kelime nekra isimlere hastir. Ayrica Js kelimesi
miifredin basina geldiginde fertleri tamamiyla kapsarken marifenin bagina gel-
diginde ise ferdin ciizlerini kapsamaktadir” fikrine karsi ¢ikarak bunun gergekte
boyle olmadigini ve bu konuda goriis ayriliklarinin bulundugunu iddia etmekte-
dir.

Ibn Hisam'in (6. 761/1360) Mugni’l-Lebib adl eseri ile diger nahiv ve usul
kitaplarinda gectigi gibi Js kelimesi sadece nekra isimlere has olmayip hem nek-
ra hem de marife isimlerin bagina gelerek farkli anlamlarin meydana gelmesine
olanak saglamaktadir. Ayrica bu kelimenin nekra isimlere mahsus olmasi onun
marife isimlerin basina gelemeyecegi anlamina gelmemelidir. Bu kelimenin nekra

12 &5 edatr ile ilgili daha genis bilgi igin bkz. Velid Muhammed es-Serakibi, “Rubbe fi ‘Asli’l-Vad'i ve Delale-
tws-Siyak’, Havliyyatu’l-Adab ve'l-Ulimi’l-Ictima‘iyye (Hama: Camiatu’l-Ba's, 2010).
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isimlere has olmasi suyuundan dolayidir. Bununla birlikte Arapgada asil olan ke-
limelerin nekraligidir, isimlerde nekralik ammdir, marifelik ise hastir. Dolayistyla
kiyas genel tizerinde icra edilmektedir. Js kelimesinin marife isimlerin bagina gel-
mesi sadece ciiz'iin istigrakina delalet etmemektedir aksine ferdin de istigrakini
gerektirmektedir. Yani { .- 43 Js 6rnegindeki ;.- kelimesi, Zeyddeki herhangi
bir clize delalet ettigi gibi ismi Zeyd olan herhangi birisini de kapsama alanina
(istigrak) almaktadir, her iki durum da muhtemeldir. Ayrica Radinin s o558 B
ornegindeki Musa ve Firavun isimlerinin, iddia edilenin aksine, marifelik kalibin-
dan ¢ikmis olduklarini sdylemeye gerek yoktur. Zira bu climlede su anlam kaste-
dilmistir: Her zalim kisiye karsi duran adil bir kisi vardir.”?

2) Miiellif, ikinci mevzuda da Radiyytiddin el-Esterabadi’ye bir elestiri yo-
neltmektedir. Bu elestiri si atif edatinin kullanimu ile ilgilidir. Esterabadi’ye gore s
edat1 3x& 51 25 & 155 (Zeyd oturuyor ya da ayaktadir) 6rneginde oldugu gibi iki veya
daha fazla sey arasinda bir seyin tercih edilmesi i¢in kullanilir. Yani s6z konusu iki
seyden birisinin Zeydde olmasi lazim. Bu manada kullanilirsa pesi sira gelen iki
seyden tansis (iistiin) olaninin ya da birincisinin ikinci durumun meydana gelme-
sinde dogrudan miibasereti oldugu yerlerde kullanilir. Bu durumda siden sonra
gelen 6ge nasb yapilmalidir.

Hamevi, bu goriise kars: gtkmakta ve L3 51 5550 & 189 (Kéfiri oldiirecegim ya
da Miisliman olacak) 6rneginde oldugu gibi zikredilen iki seyden biri digerinin
devamu niteligini tasimadigini iddia etmekte ve bu ciimlenin sahih olabilmesi i¢in
831y (dilemek, istemek) fiilinin takdiri olarak getirmesi geregini dile getirmektedir.

Halbuki s atif edatinin kullanim alanlarina bakildiginda'* bu edatin sadece
“ya, ya da, veya” anlamina gelmedigi goriilecektir. Zira bu edatin i ] (ya da, yok-
sa) ve &1 J| (-e kadar, -incaya kadar) anlamlarinda da kullanildig1 bilinmektedir.
Sayet Hamevinin tartismaya agtign “clis 51 5360 3 &Y (Kafiri oldiirecegim ya da
Misliiman olacak)” érnegindeki atif edat1 “-e kadar, -mcaya kadar” anlamlarin-
da kullanilirsa anlam karisiklig1 ortadan kalkmaktadir. Hamevi, s6z konusu olan
ciimledeki si edatini amag ve hedef belirten 4 anlamina geldigini belirtmistir. Bu
durumda si edatindan sonra gelen ciimle “yavag yavag® anlamina gelmektedir.
Opysa zikredilen 6rnekte bu edatin istisna edat1 olan V) anlaminda kullanildig:
agikardir. Bu durumda edattan sonra gelen ciimleden “tek sefer” anlami ¢ikmak-
tadir.'” Hamevinin s6z konusu olan atif edatinin fakli manalarda kullanildigin
bildiginden siiphe yoktur. Buna ragmen béyle bir ciimleyi elestirmesi manidardir.

13 Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizanetu’l-Edeb, thk. Muhammed Nebil Tarifi v.dgr. (Beyrut: Daru’l-Kutu-
bi’l-Tlmiyye, 1998), 7: 240.

14 Daha genis bilgi i¢in bkz. Haydar Fahri Miran, “Delaletu ‘Ev’i’l-‘Atifa fin-Nahvi'l-‘Arabi’, Cami‘atu Babil, Kul-
liyetw’l-Adab. Erisim 01 Nisan 2018 http://repository.uobabylon.edu.iq/papers/publication.aspx?pubid=1423.

15 TIbn Hisam, Serhu Katrin-Nedd, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Mektebetu Tige, ts.), 70;
Muhammed b. Ali es-Sabbén, Hasiyetu’s-Sabban ‘ala Serhi’l-Esmiini (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1997),
3: 432,
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3) Ugiincii mevzu ise, Molla Cami'nin (6. 898/1492) Ibnu’l-Hacib’in (6.
646/1249) Kafiye'sindeki Js Lz ¢y (isim, kendisine delalet ettigi seydir) ciimle-
sinin serhinde kullandig1 Js 532l k&7 J ¢ 2.5 (ism-i mevstl lafzina binaen) terkibi
hakkindadir. Yani isim, kendisinde mevcut olan manaya delalet eden kelimedir.
Molla Cami devamla ismi, Js & ;.& (kendisine veya zatina/toziine delalet eden sey)
olarak tanimlayarak s6z konusu olan ciimledeki Js fiilinin miizekker olmasinin
sebebi ise ism-i mevsil olan Ldan dolay1 oldugunu belirtmektedir. Hamevi, Molla
Camfinin bu séziiniin &3 &5 &f climlesiyle uyusmadigini iddia ederek bahse konu
olan L’nin vasfeden nekra oldugunu, iddia edildigi gibi marife ve mevsil olmadi-
gin1 belirterek konuyu dakik nazarlara havale etmektedir.

Bahse konu olan ism-i mevsil miisterek ism-i mevstildiir. Yani hem miizekker
hem de miienneslerde kullanilmaktadir. Bu yonii ile bakildiginda ..s; kelimesinin
mecazi milennes oldugu ve miisterek ism-i mevsil ile kullanilmasinda herhangi
bir beis olmadig1 goriilmektedir. Ayrica lafzi olarak da kelime degerlendirildiginde
durumun degismedigi anlasilmaktadir. Ctinkii Arapgada asil olan isimlerin tezki-
ridir, te'nislik tali bir durum arz etmektedir.

Hamevinin soyledigi gibi L. nekra ve mevsuf kabul edilirse ciimlenin acili-
mi s6yle olmalidir: Js (s-») Ls . Bu durumda Js kelimesindeki tezkir, mukadder
olan s» kelimesine racidir. Ayrica metnin aslina bakildiginda Molla Cami, sonraki
ciimlede bu miibhemligi ortadan kaldirmak i¢in &35 &25 &f seklinde bir izahatta
bulunmugtur. Kanaatimizce Molla CAm{'nin, burada kullanilan Ls’nin ism-i mev-
sul oldugu yoniindeki goriisit dogru olanidir. Bu durumda ciimle goyle takdir edi-
lir: i § Game s Js il 52 o) Bununla birlikte s6z konusu L. edatinin nekra ve
mevsuf olmasi da caizdir. Bu durumda ciimle soyle takdir edilir: Js Ls o). Climle-
nin béyle gelmesinde herhangi bir sakinca yoktur. Zira takdir edilen zamir . v
edatindaki gibi iki yonlidiir.'®

4) Dérdiincii mevzu ise, Ibnu’l-Hacib’in Kdfiye'sindeki i'rab ile alakali olan
bir cimleye Molla Cam{i'nin yapmis oldugu serh ile ilgilidir. Buna gore i‘rab: almis
oldugu (farkli) manalara delalet etmek i¢in sonu degisendir.”” Yani bu degisim bir-
liktelik yonii ile degil, belki miinavebeli (ndbetleserek), doniisiimlii olarak ve pes
pese; failiyet, mefuliyet ve izafet durumunu tistlenmektedir.

Hamevi, Ibnu’l-Hécib ve Molla Cimi’nin bu goriiglerine katilmamakta ve bu

goriisii ileri siirmektedir: masdarin izafe edildigi seyde birliktelik yoluyla su iki
anlam ortaya ¢ikmaktadir:

16 Isimuddin Ibrahim b. Muhammed b. Arabsah el-Isferayini, ‘Usam Gale’l-Cami, (Mecmu'atu Havasi Molla
Céami) (Beyrut: Mektebetu Yasin-Mektebetu Seyda, 2010), 1: 125; Muhammed b. Hasan el-Cuzami, Ibn Saig,
el-Lemhatu fi Serhi’l-Milha, thk. Ibrahim b. Salim es-Sa‘idi (el-Medinetu’l-Munavvara: Imadetu’l-Bahsi’l-TImi
bi’'l-Cami‘ati’l-Islamiyye, 2004), 1: 479; Ibrahim b. Sa‘id ed-Dsiri, “Ustillu Ma fi'l-Kur'ani'l-Kerim”, el-Mecel-
letw’l-Timiyye li-Cami‘V’l-Melik Faysal (el-Uliimu’l-Insaniyye ve'l-Idariyye) 4, sy. 1 (2003): 91-146, erisim 15
Nisan 2018.

17 I‘rab hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Yakup Civelek, Arap Dilinde I'rab Olgusu (Ankara 2003).
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a- masdar failine muzaf olursa failiyet ve izafet birlikteligi;

b- masdar mefuliine izafe edilirse mefuliyet ve izafet birlikteligi ortaya ¢ik-
maktadir. Hatta masdar failine ve mefuliine, Lz 45380 535 445 (oradaki esenlik
dilekleri “selam” dir. Ibrahim Stiresi, 14/23) ayetinde oldugu gibi birlikte izafe edi-
lirse, o durumda ii¢ anlam birlikte ortaya ¢ikmaktadir ki bu durumda sz konusu
ayetin agilimi g6yle olur: Lass ¢ 44 2= (birbirlerine selam verirler.) Bu durumda
Cam{inin iddia ettigi gibi anlamlar miinavebeli ve pes pese degil aksine ii¢ anlam
bir arada verilmistir.

5) Risalenin besinci mevzuu ise, Hz. Peygamber’in (a.s.) Rum meliki Herakli-
usa gondermis oldugu mektupta kullanmis oldugu ve faslu’l-hitab olarak bilinen'®
3= Wl terkibindeki i_s’nun gramatikal kullanimu ile ilgilidir. Hamevi, bu terkibin
damme tizere mebni oldugu goriistine kars1 ¢tkmakta ve s6z konusu olan terkibin
baska vecihlerle de okunabilecegini savunmaktadir.

Konusma esnasinda bir iisluptan bagka bir iisluba gecis yapildiginda kullanil-
maktadir. Kullanimi1 Hz. Davud’a (a.s.) dayandirilan bu terkip Hz. Peygamber’in
(a.s.) mektuplarinda besmele, hamdele ve salveleden sonra kullanilmigtir. Bundan
dolay1 bu terkibi kullanmak siinnettir.”® Nahiv kitaplarinda bu terkipteki i ke-
limesi genel olarak soyle tanimlanmaktadir: Izafetten kesilmis zarf olup damme
tizere mebnidir ve mahallen mansuptur. Bu terkipte bahse konu olan menvi ise bir
seyi niyetlenmek ve bu konuda zihni tasavvurda bulunmak anlaminda kullanil-
maktadir. Buna gore i= Ui terkibinin agilimi soyledir: ...as <Ltls 41,53 ass (Allah
zikir ve senadan sonra...).%

Yukarida da izah edildigi gibi bu terkip ile ilgili farkli goriisler mevcuttur.?!
Arap dilindeki zenginlik ve farkli i'réb sekillerinin manaya etkisi gz 6niine alindi-
ginda burada ve ¢alismamizin diger boliimlerinde dile getirilen problemlerin ¢ok
fazla abartilmamasi gerekmektedir. Ayrica kelime-i tevhid gibi [slam’in temel esa-
sin1 tegkil eden bir climlenin 10dan ziyade degisik irab farkliliklar: bulunurken®
herhangi bir cimlede farkli okunuslarin bulunabilecegini dikkate almak lazimdir.

Unlii dilbilimci el-Ferra (6. 207/822) i_s Lsi terkibinin dért vecihle okunma-
sinin caiz oldugunu séylemistir. Bu vecihler séyledir:is Wil ey LT - Tasy LaT - 3sy LA
Ayrica bu terkibin lafzi ve menvi (niyet ederek) olarak bu terkipteki muzafun-i-

18 Ebtt Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Serhu Sunen-i Ebi David, thk. Ebu’l-Munzir Halid Ibrahim
Musri (Riyad: Mektebetur-Rusd, 1999), 6: 219.

19 Ayni, Serhu Sunen-i Ebi Daviid, 6: 219.

20 Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim en-Necdi, Hasiyetu Mukaddimeti’t-Tefsir (yy.: 1990), 1: 10 (1. dipnot).

21 Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru’l-Marife, 1379), 2: 404;
Cemaluddin Ibn Hisam el-Ensari, Serhu Katri'n-Neda ve Bellus-Sada, thk. Muhammed Muhyiddin Abdil-
hamid (Beyrut: Mektebetu't-Ticariyye, 1963), 19-21.

22 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Ahmet Gemi, “Abdullah b. Hic4zi b. Ibrahim eg-Serkavinin ‘Risale fi
I‘rabi La Ilahe Qllallah’ Adl Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, Sirnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 7
(2016/2): 133-161. Erisim 20 Aralik 2018, http://sirnak.edu.tr/birimler/ilahiyat dergisi/KD244 16--sayi.html.
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leyh hazfedilirse terkip murab olur ve eski durumunu kaybeder. $ayet terkipteki
izafet lafzi olarak, niyetlenmeksizin, hazfedilirse bu durumda damme tizere bina
edilmesi gerekmektedir.®

6) Hamevi risalenin bu kisminda, ism-i failin amel vecihleri tizerinde dur-
maktadir. Bu mevzu Muhyiddin Talic’'in** eserinde kullanmig oldugu ¢.23i 40 3251
85525 climlesindeki ¢._215) ism-i failinin 35 25 kelimesine irab yoniinde yapmus ol-
dugu etki hakkindadir. Bu konuda Talice su mukadder soru sorulmustur: “¢._~1)
kelimesi ism-i faildir, ism-i fail ise sadece hal ve istikbalde amel eder, oysa bu ciim-
lede mazi anlaminda da kullanilmistir” Buna karsilik Talic: “Sayet ism-i failin basi-
na Ji (lam-1 tarif) gelirse ti¢ zamanda da esit sekilde amel eder” cevabini vererek bu
konu hakkinda érnekler vermektedir. Ancak Hamevi, Talic'in bu goriistini kabul
etmeyerek buna karsilik sdyle bir goriis ileri siirmektedir: Ism-i fail, mansubata
amel ederse hal ve istikbal manalarinda kullanilir. Sayet zikredilen érnekte oldugu
gibi ism-i fail, merfuata amel ederse bu durumda mazi, hal ve miistakbel anlamla-
rin1 verir veya zaman mefthumu olmaksizin degerlendirilir.

Ism-i fail, lazim olsun muteaddi olsun, fiili gibi amel eder. Lazim fiillere or-
nek: o ysls dulis ; muteaddi fiillere ise (uledls ossl Coalill 35 lica todss Cozlg)l 4l aesdl
o551, climleleri 6rnek olarak verilebilir. Ancak &Lall ssslls (namazi kilanlar)? aye-
tinde oldugu gibi ism-i failin mamuliiniin mansub olarak gelmesine dair érnekle-
rin ¢oklugu Hamevi'yi yaniltmisa benzemektedir.

7) Yedinci mesele, Jisil is 2855 of ol 55 0255 135 Lalal 0] UL is3s5 of 63525 albr &
M e 56 2 &) o4y oSk 6= a1 )} (Allah size, emaneti mutlaka ehline vermeni-
zi ve insanlar arasinda hitkmettiginiz zaman adaletle hitkmetmenizi emrediyor.
Dogrusu Allah bununla size ne giizel 6giit veriyor! Siiphesiz ki Allah hakkiyla isi-
tendir, hakkiyla gorendir.)* ayeti ile ilgilidir. Ebtissutid Efendi (6. 982/1574), bu
ayette gegen IsS=s of terkibinin ayetin basinda gecen 15355 of terkibine, aradaki uzun
fasilaya ragmen, atif yapildigini belirterek Kafilere gore atif ile matuf arasina ma-
mul olan zarfin girdigini, Basrilere gore ise mukadder bir mamuliin var oldugunu
soylemektedir.

Hamevi, Ebtissutid Efendinin bu goriistinti kabul etmeyerek su argiimani ileri
stirmektedir: Séylendigi gibi eger zarf bir mukaddere mamul ise bu durumda i

23 Ebh Cafer en-Nahhas Ahmed b. Muhammed el-Muradi en-Nahvi, ‘Umdetu’l-Kitab, thk. Bessim Abdul-
vahhab el-Cabi (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2004), 1: 242; Bedruddin el-Ayni el-Hanefi, ‘Umdetu’l-Kari Ser-
hu Sahihi’l-Buhdri, tashih Abdullah Mahmtid Muhammed Omer (Beyrut: Daru Kutubi’l-‘ilmiyye, 2001),
6: 319; Déavud b. Silleyman el-Huveymil, “el-Mes&ilu'n-Nahviyye fi Kitabi't-Tavdih li-$erhi’l-Cami‘i’s-Sahih
Iibni’l-Mulakkin” (Yiiksek lisans tezi, Cami‘atu’l-Kusaym-Suudi Arabistan 1438/2017), 1: 217; Molla Muham-
med Sadik, Hasiyetu Molla Muhammed Sadik ‘ala Serhi’l-Kati Ii'l- Allame Husamiddin el-Kati ‘ala Metni Isagoci
Il-Ebhuri, thk. Abdusseldam Muhammed Emin (Beyrut: Daru Kutubi'l-‘Imiyye, 1971), 24.

24 Hayati hakkinda herhangi bir bilgi elde edemedik.

25 Hac 22/53.

26 Nisa 4/162.

27 Nisa 4/58.
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lssSes terkibi 133 of terkibine matuf olur, boylece yukarida izahi gectigi gibi atif ile
matufun arasi bir zarf ile ayrilmig olmaktadir. Durum béyle olursa, yani Iy «Ses o
terkibi 15355 of terkibine matuf olursa mukadder olan 15 _«S=s of terkibi 1535 5 of terki-
bine matuf olur ve 1, «Ss o terkibi takdir edilenin agiklayicisi (miifessir) olur. Bu
durumda atif ile matuf arasina -iddia edildigi gibi- herhangi bir fasila girmemek-
tedir. Zira zarftan 6nce bir fiilin takdiri s6z konusudur.

Kaynaklarda s6z konusu olan ayet hakkinda iki goriis zikredilmektedir:

1. Matuf olan terkibin manasinin ortaya ¢ikmast i¢in mahzuf bir zarfin var-
l1g1. Bu durumda ayetteki takdir sdyle olur: Lylal 4 ©.ULYI 15355 o ¢22831 13] ¢Sl 41 3
Boylece ayette atif harfi gorevini goren vav harfi, zarfi zarfa, mefulii de mefule
baglamaktadir.

2. Atif harfi gorevini goren vav harfinden sonra mahzuf bir fiil bulunmakta-
dir. Bu durumda takdir soyle olur: Ju_si 15 «Sos o ¢8> 13] 6S,00Ls. Boylece climlenin
climleye olan atfi s6z konusu olmaktadir. Fakat bununla birlikte, mahzuf bir gseyin
takdir edilmesinin dilcilerce uygun gériilmedigini, atif ile matuf arasina giren fa-
silanin daha uygun goriildigini séylemek gerekmektedir.®

Unli dilci Ebt Ali (6. 377/987) de zarurete binaen atif ile matuf arasina zarf,
car ve mecriirun gelebilecegini ifade ederek siir ve Kurandan ornekler vererek
konuya agiklik getirmistir.*®

8) Risalenin sekizinci konusunu Semin Halebinin (6. 756/1355) Meryem Su-
resi 5. ayetinde gegen _»; fiilinin masdari ile ilgili yapmis oldugu degerlendirme
hakkindadir. Halebi, misal bir fiil olan bu fiilin masdarinin iy oldugunu séyleye-
rek misal fiillerin masdar olma keyfiyeti tizerinde durmakta ve farkli 6rneklerden
yararlanarak konuya aciklik getirmektedir. Buna gore; —»s fiilinin masdari olan
Ly kelimesi s.c fiilinde oldugu gibi fau’l-harfi hazfedilmis olup aynu’l-harfi kesra
olmasi gerekirken s6z konusu olan harf hurtf-u halkdan oldugu i¢in men edilmis-
tir. Ancak buna ragmen aynu’l-harf kesra olarak takdir edilmistir.

Hamevi, Halebinin bu goriisiinii elestirerek séyle bir kanit ileri siirmektedir:
I¢inde hurtif-u halk bulunan s - e fiili ile ilgili olan “kesranin takdiri” meselesi
ni¢in ayn1 sartlari tagidigs halde as, - .<s fiiline benzer fiiller i¢in uygulanmamak-
tadir?

Halebinin agiklamasini yaptigi s (verdi) ve ass (vaat etti) fiilleri misal-i
vavi fiillerinin ikinci ve ti¢iincii bablarindandir. Bu fiillerin hem seméi masdarlar1
hem de kiyasi masdarlar1 bulunmaktadir. Kiyasi olarak degerlendirilen bu fiillerin
masdarlari elde edilirken bagindaki vav harfi diiser ve yerine ta-i merbuta (i )

28 Muhammed b. Yusaf b. Ahmed Naziru’l-Ceys, Serhu’t-Teshil (Temhidu’l-Kava'id bi-Serhi Teshili’l-Fevaid), thk.
Ali Muhammed Fahir v.dgr. (Kahire: Daru’s-Selam, h. 1428), 7: 3519.

29 Muhammed b. Abdillah Ibn Malik et-Tai, Serhu Teshili'l-Fevaid, thk. Abdurrahman es-Seyyid v.dgr. (yy.: Hicr
I't-Tiba‘a ve'n-Nesr, 1990), 2: 384.
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gelir. Bu fiillerin bir kism1 Arap dilinde sira dig1 (sazz) fiiller olarak kabul edil-
mektedirler. Hamevi bu konuda haklidir. Ancak Arap dilinde buna benzer sira
dist fiillerin ¢ok oldugunu belirtmek gerekmektedir.® Ayrica s6z konusu olan iki
fiil, sarf alimlerince fer’i fiilerden sayilmaktadir. Yani bu fiiller asli fiillerden farkl:
olarak kendilerine has kaidelere tabi tutulmaktadirlar.®

9) Dokuzuncu bolim olan son mevzida ise Hamévi, Sadrusserianin (.
743/1346) el-Vikdye adindaki eserinde kullandig1 bir tasarrufatla ilgilidir. Hanefi
fikhinin temel eserlerinden olan bu eserdeki teyemmiim béliimiinde Sadrusseria,
= kelimesini atif edat1 olan siile kendisinden 6nce gegen Js=i_.l kelimesine bag-
lamugtur.

Gramatikal olarak anlagilmasi zor olan bu baglanti Hamevinin elestirisine
maruz kalmigtir. Hamevi buradaki atfin nahiv kurallarina uygun olmadigini ve
“sayet boyle bir atif olursa climlenin baginda bulunan ) sart edatindan dolay: sar-
tin cevabinin da bulunmasi lazim, oysa burada boyle bir cevap goriinmemektedir.
Hatta ctimlede atif yapilacak herhangi bir ibare, istinafi dahi olsa, bulunmamak-
tadir” diyerek bu atfin yersiz oldugunu iddia etmistir.

Arapgada atif-matuf iligkisi 6nemlidir. Hamevinin itirazina maruz kalan
ciimle incelendiginde kendisinin hakli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu at-
fin uygunsuzlugu ile birlikte » i kelimesinin Js= .l kelimesinden 6nce gegen her-
hangi bir matufa veya isti'nafi bir kelama baglanmis olabilecegi ihtimalini diisiin-
mekle birlikte bu kelime mahzuf ve mevhum olan bir edata atif yapilmis olmalidir.
Buna gore bu terkibin takdiri sdyle olur: ....w &l 31 si Zikri gegen bu kullanim, yani
sfatif edatindan sonraki hazif, Araplarca bilinen bir seydir. Bunun 6rnegi Kuran-1
Kerimde soyle gegmektedir: 5si5s 51 cadi a5t J) 6625k (Biz O'nu yiiz bin yahut daha
fazla insana peygamber olarak gonderdik).* Bu ayet-i kerimede i atif edatindan
sonra ¢_» zamiri takdir edilerek ysu;5 ¢ o sf ciimlesi irade edilmistir.

Hamevinin s atif edatinin isti'nafi bir cimlede gelemeyecegi diisiincesinde
ise tartiyma bulunmaktadir. Zira Arap kelaminda s edatinin istinafi olarak geldigi
ornekler de ¢oktur. Unlii dilci el-Ferra (6.207/822 ) basta olmak tizere bircok Arap
dilcisi of atif edatinin o edati anlaminda kullanilabilecegini ve boylece istinafi an-
lam elde edilebilecegini ifade ederek bahse konu olan ayetin soyle okunabilecegini
ifade etmistir: &si,5 L il £k J) 361555 Bu durumda el- Vikdyede gegen sz konu-
su climlenin soyle okunmasi caizdir:LL pof L

30 Ibn ‘Akil, Serhu Ibn Akil ala Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Seyh Semai er-Rufai (Beyrut: Daru’l-Kalem, ts.), 1: 517.

31 Raduyiiddin el-Estrabadi, Serhu Safiyye Ibn Hacib, thk. Muhammed Nur el-Hasan v.dgr. (Beyrut: Daru’l-Kutu-
bi’l-Ilmiyye, ts.), 1: 117 ve 130.

32 Saffat 37/147.

33 Ibn Hisam el-Ensari, Mugni'l-Lebib, thk. Mazin Mubérek v.dgr. (Beyrut: Daru’l-fikr, 1985), 1: 91.
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Sonug

Ahmed b. Muhammed el-Hamevi ve eserleri ile ilgili yapilan bu caligmada
Hamevinin sadece fikih alaninda eserlerinin olmadig: ve aksine bir¢ok alanda
eser telif ettigi goriildii. Hamevinin nahiv alaninda Risdle fi'n-Nahv olarak adlan-
dirdigimiz bir eserinin de oldugu goriildii. Inceleme neticesinde bu eserin nahiv
ile ilgili farkli anekdotlardan olustugu goriildii. Bu anekdotlarin bazisinda dilci-
ler elestirilirken bazisinda da dilcilerin goriislerine katkida bulundugu miisahade
edildi. Ayrica bu risale vesilesiyle Hamevinin ders aldig1 hoca/lar ve yasadig do-
nem ile ilgili kesin bilgi de elde edildi.

Hamevi'nin Risdle fin-Nahv olarak adlandirdigimiz eserin diinyada en az iki
yazma kiitiiphanede bulundugu goriildii. Bu yazmalar temin edilerek mukayesesi
yapildi. Miiellif niishasi olarak adlandirilan A niishasinin iilkemizde bulundugu,
mukaddime ve hatime kisminin Suudi Arabistandan edindigimiz B niishasinin
ayn1 kisimlarindan farkli, geriye kalan diger béliimlerinin ayni oldugu goriildi.
Soz konusu risélenin -uzunlugu ve alana katkis1 nedeniyle- sadece nahiv kismi1
tahkik edilerek ekte verildi.
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Suudi Arabistan Melik Suud Universitesi kiitiiphanesinde bulunan niishanin
ilk ve son varagi.

602
Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi




(12

AYDN-U L 21pSR] 18oudQ) DUWISIDY) A1 (24113917 ¥y 2K 1AdWDE]

Ankara Milli Kiitiiphenesi, no: 55 Hk 536/4 ve 1633 DVD numarasi ile kayitl

niishanin ilk ve son varag: (Risdle fi Zeferdti Mahrur ve Nefseti Masdiir adli eserin
icinde).
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