DEVLETLER HUKUKU TURK ENSTITUSUNON
KURULUSU {}

Pfof. Dr. Nihat ERIM

Biltiin insanlif, yakin ve uzak tesirleriyle, kasip kavuran, esi ve
* benzeri goriilmemis, bir harb devam edip giderken, Devletleraras: hu-
kuku iizerinde iglemek, onu derinlestirmek, yapmak amacim giiden bir
enstitii agmak, haced sadece Devletlerarast hukukundan bahsetmek, bazi-
larr igin, realite dleminden uzakla§lp hayaller icine dalmakean ba§ka bir
" mina ifade ermiyecektir. Onlara gore, hatb Devletlerarast hukukunun
iflasidir, bu hukukun fiili higbir tesiri olmadiginr gésteren bir hidisedir.
Bu-diigiincede olanlar iki bakimdan yanilmaktadirlat: evveld, harb,
Devletlerarasi hukukunun, diplomasinin sahnede biisbiitiin gek:lerek
yerini siliha terk etmesi demek degildir. Harb esnasinda, insanligin bar-
barlik caglarinda goriilmiis olan, liizumsuz giddet tedbirlerine bag vurul-
masi Onliyen harb hukuku kaideleri, bizzat muharipler arasinda dahi
harb halinin Jhicbir kayi tansmayan homo homini lupus kaziyyesini bii-
tiin dehgetiyle hiikiimran kilan, bir «abiat bali» olmadifini ispac et-
mekeedir. Mubariplerin harb digmnda kalmig devletlerle olan miinasebet- -
leri ise Devletlerarast hukukunun bugiine kadar tekevviin etmis kaide
ve taamiilleri cercevesi iginde devem edip gitmektedir. Bununla, bera-
ber her yeni harbde oldugu _gibi bu barpde de gerek biraraflar, gerek mu-
haripler evvelce rastanmamig, dokerinde miinakagast yapilmamis hadise
ve vanyetlerle karsilagmakeadirlar. Devletlerin boyle emsali cereyan et-
memis vakialar kargisindaki tatbikatr ise, adalet, hakkaniyet, insanlsk
duygularindan ilham alma, milletlerarast toplulugun miisterek iyiligine
uygunluk derecelerine gire, yarin nazariyeciler tarafindan tebcil veya
takbih edilecek ve bu suretle ortaya yeni kaideler cikacak, milletleraras
miinasebetler bir nebze daha hukuknlegecektlr Diger taraftan diplomasi
“her zamanki ince ve pek ¢ok mabaret istiyen roliinii, i¢inde bulundugu
sartlarin agin giicliigiine bakmuyarak, sabir ve temkinle oynamakta de-
vaim ed1yor harbn bir an 6nce sona erdirmek icin muharipler arasindaki

[ 1 Bru ¥z Enmnmm Harciciye Vekilimiz saym Numan Menemencioglu tarafindan
aglmasi tarihi olan 14 mayy 1943 tarihini hemen takibeden gunlerde kaleme almmrgur.
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menfaat zddiyetlerini ortadan kaldiunak, alevlenen ihtiraslari teskin
etmek, hath sonrast devtesinin kin ve nefretin elektriklendirdigi asabi-
yet dlemi ve yeni bir intikam igin hazirlanig cag1 olmasint 6nlemek, ve en
nihayet atesin diginda kalabilmis olan memleketleri sonuna kadar masun
kilmak... Igte, insanlar1-idare eeme sanatinin, siyasetin, bu en ziyade sanat
olan subesinin, diplomasinin, hatb esnasindaki vazifesi.

Ikincisi, mademki Devletlerarast hukuku harbe mani olamuyor,
zorbaligin Gniine gecemiyor, kuvvetin yerine adaleti hikiimran kdamyor,
su halde bu hakiki bir hukuk degildir ve Pascal’m meshur hicvini tekrar
ederek: mademki adalet kuvvetli olamiyor, dyle ise kuvvetin adil oldu-
guna hilkiim edelim demek de yanlstir.

Devletletarasi hukukunun heniiz i i¢ hukuk kadar miessir olmad1g1
agikirdir; devietleri hukuka daima bagh kalmaya mecbur edecek kadar
kuvvedi mizeyyidelerden heniiz mahrum bulunuyoruz, bunda da giphe
yok. Fakat bu miigahéde Devletlerarasi hukukunun hi¢ miiessir olma-
digini, miieyyidesiz bir kaideler heyeti meomuasindan ibaret bulundu-
gunu iddia eylemeyi haklr kilamaz. Bu miildhazalar bizi, i¢ ve dis, umu-
miyetle hukuk iizerinde durmaya sevk ediyor.

Hukuk ne dir? Omnis definitio periculosa. Her tarif cehiikelidir.
Filhakika hukukun, tiirlii felsefi goriiglere dayanilarak, biribirinden gok
farkly tarifleri yapalmugtir. Fakat iizerinde herkesin birlestifi gok umumi
bir tarife gore: hukuk bir i¢timai hayat kaidesidir. Nerede cemiyet varsa
orada hukuk vardir. Romalilarm dedigi gibi: Ubi societas ibi jies. Bu ka-
ziyyenin aksi de dogtudur: hukuksuz cemiyer olamaz. Bir yerde ki hu-
kuk yoktur, orada muntazam ve ahenkli bir beraber yasamaya imkin yok :
tur, orada anarst hiikiimrandur,

Bugiin milletlerarast bir toplulugun, bir cemiyetin mevcudiyeti_'
miinakaga kabul etmez bir hakikar olduguna gore, bu milleterarasr ce-
miyetin kendisine mahsus bir hukuk nizamr bulundugu da muhakkakur,
Ancak Devletlerarast hukuku adr verilmis olan bu kaideler manzumesi,
muayyen bir devletin i¢ hukuku kadar tekemmiil etmis, miessiriyet ! ka
zanmig degildir. Iki hukuk gubesi arasindaki bu farkin izahii umumi:
yetle hukukun tekmiil ve inkisaf tarihinde bulmak miimkiindiir. Huku-
kun miiessiriyet sahast cok yavas genislemigtir. Son sosyolojik aragtirma-
lar neticesinde en eski insan coplulugu olan ve « promiiscuités halinde ya-
siyan «horde» siitiiden madersahi, pederisahi ailelere, sonra «clam> ve
«gens» e, daha sonra «cité» ye gegisin ne kadar uzun bir zamanda vuku
buldugu ilmi hakikatler arasinda-yer almigtir. Hele bugiiniin modern
devleti merhalesine’ varmadan dnce ‘insanlarin ne elim ssaraplar cebeigi'
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- malimdur. Diger warafean gahsi oc, «gize goz, d1§e dip> -sistemindefi,
uzlagma, Gdesme» (compromis, compensation) usuliine gecmek igin
yiizlerce yil beklemek lazaim gelmigtir. Roma §ahsan 6¢ alma usulunii terk
edip bir iigiincii sahsin hakemligine boyun efme merhalesine yedi
asyrda gecilebilmigtir. Yavag da olsa hukuk derllemeye devam etmis, ve
en nihayet devrimizde muayyen bit cimia u;ensme «hukuka tabn devleni
sistemine ulagtlmigtir,

- Modérn devlet dedigimiz siyasi tavazzu- tekamulun sonu olmamly

- tir, Bildkis, tegkildtinda ve hukukunda ¢ok incelmis olan devletler Ottaya _
gktrktan sonra, ilerileme hizlanmigtir. Devietler kendi sinurlan igine ka-
panip kalmamuslar, diger devletlerle temaslan siklagtirmislardir. Giin:
den giine artan bu biribirine baglilik itadi bir hareketle degil, fakat esya-
nin tabiatndan dogan bir zaruretle vuku bulmugtur. Insamn, Aristot'un
dedigi gibi, ictimai bir mahliik olusu, onu miitemadiyen keadi hemcins-
ferini aramaya, onlarla isbitligi yapmaya sevk eden, tesirinden kaginul-
maz bir Amildir. Milletlerarast bir topluluk, bir cemiyet biz istesek dé
istemesek de -insan tabiaznin zaruri bir neticesidir. Heniliz Wolff'un ta-
hayyiil ettigi civitas maxima ya ulagmis olmakean gok uzak bulunuyo:
ruz; boyle bir diinya cumhuriyeti belki de daima en tacl bir insanlik
ideali olarak kalmaya mahkimdur. Fakat milletleratast miinasebetlerin
inkisaf seyri, dig hukukun, i¢ hukuktan ¢ok daha siiratle tekamiil estigini
gostermekeedir. Ilkcagda bugiin anladlgumz minada bir Devletlerarass
hukukunun mevcut olup olmadlgl miinakasasint bir tarafa birakir, ve yal-

"z son on bes asrin carihini g6z Sniinde tutarsak Devletlerarast hukuku

nun akibeti hakkinda kéttimserlige degil, bildkis istikbal igin pek misai
tefsirlere yer vermemiz icabeder. Devletlerarast miinasebeclerin her sa-
hada kaydettigi geligme iizerinde durmak bizi gok uzaklara gotiirecegin:

den bir iki misal ile iktifa edelim: milletlerarast tahkimi ele alalim. Dev-

letierarast hukukunun gayelerinden biri de devletlerin aralarinda gtkan
anlagmazliklart miimkiin mercebe Snlemek, fakat her halde sulh yolu ile
ve adalet ve hakkaniyet iizere halletmek olduguna gire, millederarast tah-
kimin ve kaza miiesseselerinin inkisaf derecesi‘bu hukukun tekimiilti hak-
kinda fikir verebilécek en emin kaynak sayimalider. Bu bakimdan ihti-

Iaflarr hakem vasmtaslyle hallettirme usuliiniin son 150 yilda kattettigi
mesafe istikbal igin biiyiik limitler.beslememizi haklr kilacak mahiyette-
du- Amerika Birlesik Devletlerinin milletlerarasi dlemde yer almasmdan
ve Fransiz ihtililinden sonra, devletler, ihtiliflarinr hakeme daha stk ha-
vale etmeye baslamislardrr, Jay muahedesinin tacbika baglandigr tarihi
* (1798) mebde olarak alirsak, Daimi Adalet Divantnin kusulmastna kadar
gegen zamanin itk yetmis yilinda, senedé bir vaka;-hunu takibeden cey-



346 - D. H. TURK ENSTITUSUNUN KURULUSU

rek asirda, senede i¢ vaka, mhayet son on bes yilda ise, senede dort vaka
hakeme havale olupmugenr. Hakeme bag vuran devletlerin sayist itiba-
riyle kaydedilen terakki de dikkati gekmeye ldytkar: ilk devrede 74 yilda
50 devlet, ikinci devrede 27 yilda 33, digiincii devrede 15 yilda 42 dev-
let. {*} Lahey Milletlerarass Daimi Adalet Divani caligmaya bagladiktan
sonra ise, gerek bizzat divan, gerek akdolunan mahsus uzlagma ve ha-
kem muzhedeleri mucibince kurulan komisyonlar ve hakem mahkeme-
leri tarafindan sulhan halledilen anlagmazitklarin sayis1 daha 6nceki dev-
relerle kiyas edilemiyecek kadar artrmgtrr.

Hukuka baghliklar: iistiin bir dereceyi bulmus olan cemiyetlerde
mahkemeler daimidir ve onlara miiracaat mecburidir. Daimilik ve mec-
burilik hakiki bir mahkemenin iki ana vasfidir. 1899 ve 1907 Lahey kon-
feranslarinda bu iki gartin da tahakkuk ettitilmesine nasil galigildsg, ve
fakat ne birinci ne de ikinci gartin elde edilemedigi maliimdur. 1899 da
kurulan Daimi Hakem Divaninin, isminden bagka hicbir jeyi daimi
degildi. 1907 de kurulan Milletlerarasi Ganaim Mahkemesi hem daimi
hem mechburi olacakes, fakat bu da 1909 Londma Deniz Beyannamesiyle
beraber suya diigtii. Ancak Milletler Cemiyetinin teessiisiinden sonradir
ki Lahey Milletlerarast Daimi Adalet Divaninin faaliyete gegmesiyle ha-
kikaten daimi bir kaza uzvuna kavusmus olduk.

Mecburilik? Adaler Divani statiisiinéin 36 nc1 maddesinin derpig
ettii mahdut mecburilik hesaba katilmazsa, bu heniiz erigilmemis bir he-
def vasfini muhafaza etmekcedir. Mamafih bircok merhalelerin kisa za-
manda asilmis oldugu g6z doiinde tutularsa bu sonuncu merhaleye de,
Sniimiizdeki devrede varilacag soylenebilir.

Taazzuv eunig bir cemiyetin kemal derecesini gosteren en biriz
aldmetin daimi ve mecburi bir mahkeme tegkildtna malikiyet oldugu-
nu diigiinerek, milletlerarasy toplulugun ve bu toplulugu yagatan hukuk
nizammnin geri bir cemiyet ve gen bir hukuk sistemi tegkil etmekten gok
uzak bulundugunu - ifade etmek igin tahsisan bu noktayr tebariiz ettir-
mekee faide gordiik, yoksa ayni gelismeyi milletlerarast miinasebetlerin
her sahasinda miigahede eylemek kabildir. Meseld daimi elgilikeen ihda-
sindan sonra baslamig olan devamli ve muntazam miinasebetlerin taki-
beyledigi istikamet uldgmak istedigimiz hedeften cok uzak olmadifs-
miza hitkkiim ettitecek kadar minalidir: bityiik kiigiik ti¢ yiizden fazla
hitkiimdarin mismessillerini bir araya toplamis olan Vestfalya kongre-
sinden sonra, gitgide stklasan toplantilar; XIX uncu asirda itk daimi teg-
kilat niimuneleri, Mukaddes Iitifak ve Avrupa Konseyi; nihayet Millet-

[1] N. Politis, Justice internatihale, s. 34, (1924).
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ler Cemiyeti. Bu sonuncu tegekkiiliin keadisinden beklenea biitiin hiz-
metleri bagaramadiginr iginde bulundugumuz facia, mubarip gayri muha-
rip herkese biitin aclifiyle duyormaktadue. Fakat unutmamak
Bzimdir ki, biiyitk ve kiigik fatla gozetmeksizin, biitiin millederi sine-
sinde topliyacak boyle biz miiessese, bundan bir asir once yalmz fikir
- adamlartmin hayalinde yagiyordu. Emeric Crucé'den, Pierre Dubois'dan,
Abbé de St. Pietre’den, Kant'tan, XIX uncu astin sulhgularmdah gege-
rek, maresal Smuts'un projesinde yer alincaya, W. Wilson'un on dért
noktasindan birini tegkil edinceye kadar; hayal dleminden vakalar ile-
mie gegisin uzun mesafesipin bin bir zahmetle agilabildigini hatirlamals-
yz. Begerin her eseri gibi, Milletler Cemiyeti de ystiraplar iginde dog-
- mugtur, Onun daha ilk fiili tecrilbede hig kusursuz iglemesini beklemek
dofiru deildi. Cemiyer Misakinda yer bulmug olan hedefe, diin oldugu:
gibi, yarin da ancak biitiin millederin, biitiin devler adsmlarmnin ve bii-
tiin ilim adamlarinin mijgterek gayretleriyle ulagilabilecektir.
Devletlerarass hukukunun iflds ettifiini zannedenler, ana hatlarins
kisa 1§aretlerle belirtmeye galigtifimiz Milletlerarass Cemiyetinin cekimiil

seyirini bir daha dikkatle gzden gegmnehdlrler Her bakimdan geligmek-

‘te olan bir hukukun, zamanin gegici ihlillerinin tesiri altinda kalarak, ifla-
sindan bahsedilebilir mi? 1914—1918 harbi esnasinda da upkr bugiinkii
gibi, devletler arasinda hakka dayapan bir nizamin kurulmasina imkin
olmadifin soyliyenler olmustu. 19181939 devresinin milletlerarast ha-
yatt bu diigiincede olanlara hak vermig midie? Sathi bir goriis bu suale
evet cevabini verdirebilir. Fakat hjdiselerin dermllgme niifuz edince
hakiki vaziyetin bambagka oldugu gériiliir. Milletler binlerce yillik tarih- -
lerinde ilk defa gegen harbden sonra miisterek menfaatlerini alikadar
eden meseleleri hic ara vermeden devamh bir. surette beraberce incele-
wmigler, beraberce hal suretleri aramuglar ve gok defa da bulmuglardir. Mil-
‘ letler. Cemiyetinin igtimai ve ikusadi sahadaki baganilari, milletleraras:
4mme hizmeclerinin sayisinin giinden giine artmas; bu goriise hak kazan-
diran olaylardandar.

Esasen Talleyrand'in dedigi gibi «Siingii ile her sey yapilabilir,
. fakat onun iizerine oturulamaz». Binaenaleyh Kant'in iddia eyledigi gibi
milletlerarasinda «harb hali» cabii bir hal deglldlr Sulh, muntazam mii-
nasebetler devam!: ve tabiidir. Mesele bunlars en iyi bir tarzda diizenliye-
. bllmektedlr

Bu ikinci diinya savagindan sonra da insanlik yeni ilerlemeler kay-
dedecektir. Hukukun her subesinin hem ingasinda hem catbikinda naza-
tiyecilerle siyaset adamlarinin mesuliyetleri pek hiiyiikdiir. Duguit'nin de- -
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digi gibi, onlar kiitlelerin yolunu aydmlatan megalelerdir. Gegen -suth
devrini tanzim eden devlet adamlari vazifelerini geregl gibi bagarabll
selerdi, simdi belki bu facianin sahidi olmazdnk

Devletlerarasi hukukix sahasinda nazatiyeci ile deviet adami, di-
et her hangi bir hukuk subesinde oldugundan ¢ok daha ztyade biribiri-
nin yardimcrsrdir,

Yukarda mllletleraraSI toplulugun henuz mk:gaf halmde bulundu-
guna isaret eylemis ve bu geligmenin i¢ hukukun olug seyrinden daha sii-
ratli oldugunu kaydetmigtik. Bu mutlu netice en biiyiik krsmiyle nazari:
yecilerin eseridir. Devletlerarast hukuku ilminin on beginci asrin sonunda
beliren ilk miibeggirlerinden, Ispanyol ilahiyatcilari Suarez, Vitoria'dad
sonra, XITI tncii Louis'nin dedigi gibi, «Hollanda’'nin mucizesiy olan
Hugo Grotius kurmug ve hakli olarak «Devletlerarasi hukukunun ba:
bast» unvaai ile yadedilmistir. Grotius'den sonta, her ikisi de ona bagldik
iddia eden pozitivist ve rasyonalist cereyan, kah bisi, kah digeri istinlik
kazanarak zamanimrza kadar akip gelml§t1r Bir tarafta, Zouch, Bynkers:
hock, Moser, Kohler, hattd Savigny, Bentham, Stuare Mill; diger rarafca
Pufendorf, Wolff, Vattel bu 1k1 mektebm belli basli simalar: olarak
beliriyorlar.

Bu iki ceteyan arasindaki doktrin ziddiyeti ne olursa olsun, Devlet-
lérarast hukukunun inkisafina her birinin baska bakimdan hizmet etngf
ne giiphe yoktur Pozitivistler, devler iradesini hi¢ hesaba katmak iste-
miyen miifrit eabif hukukgularin agit1 rasyonalizmini frenlemiglerdi. Ras:
yonalistler hukuku hakiki kaynaginin, idare edenlerini keyfi ve mutlak
iradelerinde olmadrgm: ispat ederek beseri iradeden miistakil bir adalet
mefhumu iizerine dikkati gekmiglerdir. Tamamen spekiilatif bir mahi-
yet arz eden nazari miinakasalarin akisleri zaimanla devler adamlari, dip-’
lomatlar, miinevverler arasmda yayilarak devletlerin tatbikatina esas
olan kaidelere ilham vermis ve boylece Devletleraras: hukuku durmadan
tekemmiil etm1§t1r

XIX uncu asra kadar munferu bir surette gah§an nazanyecnler, ge-
¢en astm ikinci yarsindan sonra muheelif ilim cemiyetleri teskil ederek
hukuk kaynagr olan dokerinin kiymet ve kudretini artsrmuglardir, fasti-
tut de Droit Internationalin yillik toplannlarinda miizakere ve miina-
kasa mevzuu olup karara baglanan meseleler hiikiimetlerin midmessille-
tinden miirekkep resmi kongre ve konferanslara ilham kaynag: olmus-
tur. Lahey sulh konferanslarinda elde edilen neticede Devletleraras: hu-
kuku ensticiisiiniin payr biyiikeiir, Bu ilk - tesekkiilden sonra Amerika:
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Devletlerarasi Hukuku Enstitiisii, Milletlerarass Hukuk Birligi, Milletler-
arast- Diplomas1 Akademisi, Lahey Devletleratast Hukuku Akademisi,
Paris Hukuk Fakiiltesine baglt Milletlerarast Yiiksek Tetkikler Enstitiist,
Cenevredeki Milletlerarast Tetkikler Enstitiisii gibi hepsi Devletlerarast
hukukunun inkigafina, yayilmasina, yiikselmesine hizmet amaci giiden
yitksek ilim merkezlerinin kuralugu biribirini takibeemigtir.

~ gDevletler Hukuku Tiirk Ensticiisit» de bunlara katilmaktadir. Bir
zamanlar Osmanl imparatorluunun biitiin devletlere iistiin bir mevkie
ytikseltmesinden sonra baglryan tevakkuf devrini perde perde acilan bir
diigiig devri taknbetnng ve bir atifer, iistiinliigiin verdigi 4licenaplik duy-
gusunun neticesi, bir lituf olarak verilen imtiyazlar, kapitiilisyonlar, o
~ bedbaht ve karanlik zaaf devrinde devletin hiikiimranhgmni en hassas
noktalarinda tahdideden, zmcnrhyen bir engel haline sokulmugtu. Es ka-
bul etmiyen iistiinliik yerine miisavat degil, menfi istikamette miisavatsiz-
lik kaim oldu. Diger medeni milletler arasinda tathiki idet olan kaide-
ler bizden tam ki asir esirgendi. Hitkiimranligin ayrilmaz bir ciizii sayi-
lan ¢kaza hakkm na bile sahip deglldlk Paris Muahedesinin bir ménaya
gore kapitiilisyonlart ilga etmis sayilmasi lazim gelen hiikiimleri dahl'
hiikiimsiiz kalds.

Nibayer, bagkalarinin oldugu gibi kendi milli istikliline de suurla
bagli olan milli Tiirk Hiikiimeti, Lozan Muhakemesine «kapitiilasyonlar
kiffei nokta-1 nazardan miilgadir» hiikmiinii koydurmakla bu elim vazi--
yete nihayet verdi. $imdi arok bagkalarindan tstiin oldugunu iddia eyle-
miyen, fakat hi¢c kimseden de asag1 goriilmeye asla tahammiil edemiyen:
bir yeni Tiirk Devleti milletlerarast topluluga katilmus bulunuyordu. Bii-
tiin gozler ona gevrilmis, acemisi olduu garp hukuk dlemine intibak edip

-edemiyecefi merakla soruluyordu. Fakatr Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikii-

.meti 1923 ten 1943 e kadar daima ayn: istikamette yiiriimiis olan siyaseti
ile biiyiik kiigiik, uzak yakin, hemen istisnasiz, biitiin milletlerin takdir ve
hayranligim kazanmigtir. «Yurtta sulh, cihanda sulby diistiiriz ile veciz
bir surette belittilen bu ana istikamet, yeni Tiirk Devlétinin ebedi tari--
hinde en krymetli bir insanlik vazifesinin ifass yolunda atilan adimlarm.
ifadesi olarak daima tehcil edilecektir.

Nazariyecinin gayesi ile devlet adaminin bilfiil catbik edecegi si-
yaset arasinda az ¢ok bir fark goritlmesi highir zaman ayiplanmamigtir,
Fakat Tiirkiyenin yirmi yildir idame ettigi milletleraras: miinasebetleri in--
ceden inceye gdzden gecirildigi zaman nazariyeciler tarafindan da cak-
dirle karsilanmas: gereken bir neticeye varilmakeadar.
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-

Iste Lozan'da medeni milletler ailesi igitie miisavi haklarla katilan
yeni Tiitk Devieti boyle devlettir. Tatbikatta daima insanlik igin ha-
yirlt bir rol oynamis ve oynamakea olan Cumhuriyet hiikiimetlerinin gay-
retlerine miivazi olarak ilim sahasinda da enstitiimiiz ¢aligacaktir. Insan-
Itk camiast icinde ileri kiildiir topluluklarina has olan kesif ilmi faaliyet
memleketimizde de yavag yavas yer almakiadir. Devletlerarast hukuku sa-
hasinda aruk bizim de bagkalarma &gretecek bilgilerimiz vardir. Munha-
stran <alict» olmaktan gikip «verici» olmanin zamam gelmis bulunuyor.
Itim sahasinda, hakiki ve kiklii iletleme fikir ve vesika miibadelesiyle
-olur, «Devletler Hukuku Tiirk Enstitiisii» bu kargilikls faaliyetin mihraky
-olmak amaa ile kurulmug bulunuyor. Onu en bityiik imitlerle selamlar
ve en sioak temennilerimizle karsilariz.

Prof. Dr. Nibat ERIM



