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ESKI YABANCI KAVIMLERDE VAKIF

1 — Bir kimsénin kendi 6z mamelekinin tamamini veya bir ciiziinii
hemcinglerinin muayyen ihtiyaglarina ve yahut onlarin yardumina tahsis
edebilmesi, insanhgin tabiatinda miindemi¢ bulunan bir durumdur.

Insan varhgmm benliginde daima mevcudiyetini muhafaza etmis bu-
lunan hayir ve ser igleme hissi, icinde yasadif1 cemiyetin icap ve zaruret-
leri medeniyet seviyesi ile yakindan ilgili bulunmaktadir.

Insanlarn iginde yagadiklari cemiyet, onlara daima dogrudan dogru-
ya veya dolayisiyle tesirler icra etmekte, onlarm koétiiliik yapma tema-
yilllerini frenjemektedir. Ve bu gekilde, bu kétii hislerin, aktif bir hal al-
malarimm oniine gegilmis olmaktadir.

Kbtiiliik gibi hayir igleme de bilhassa dinlerin tesirleri altinda islaha-
ta mugramig ve bu temayiiller cemiyet hayatinda muhtelif gekiller halinde
tezahiir etmigtir.

Iste, bir kimsenin malin, myayyen bir hayir gayesine tahsis eylemesi
bu bakimdan oldukca eski bir menge tagimaktadir. ,

Islim hukukunda cok iglenmig ve miitekdmil bir durum arz eden ha-
yir islemek insiyakinin ferdlerde uyanmas:; bilhassa site denilen korpo-
maktadir (1).

Bu konudaki tetkikatimiza kadim Yunandan baghyacagz.

2 — Kadim Yunanda Valof :

Mubhtelif Yunan feylesoflar: tarafindan incelenmig bulunan cemiyet
denilen sosyal vakia, devamh bir varkk geklinde miildhaza olunmug ve ha-
wir iglemek insiyakinin fertlerde uyanmasi; bithassa site denilen korpo-

(1) Valuaflar, esasen eshki Tlrklerde, Hiristiyanlhkta thrani kavimlerinde, kadim
¥Yynan, Roma, Rizans ve Cermenlerde iptidal bir gekilde olmak iizere mevcut bulun-
makta idi. Fakat bu miiessese, ileride etrafh bir gekilde gorillesagi veghile 1slémiyet-
te ¢ok glimullli bir tatbik yeri bulmug ve daha miilekamil hir gekle ulagmmgtir.
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rasyonlar lehine hibe ve yahut asiyet seklinde yapilan iptidai sekilde va-
kiflarin meveudiyetlerinin tezahiirime amil olmustur (2).

Kadim Yunanda ilk devirlerde vakif, mahn tahsis olundugu gayeye
gore istimal edilmekte idi (3).

Muahharen bir kimse hibe veya vasiyet yolu ile mallarini gayesinin
tahakkuku icin bir kollektiviteye tahsis eylemekte idi. _

Burada miistakil bir hiikkmi gahsiyetin varacagi gayeye, bu sekilde
dolambagch bir yol ile ulasmak hedefi giidiilmekte idi.

Fransiz hukukcularindan De Lapradelle’e gére mameleke istinat eden
modern nazariyeyi Alman bilginleri, eski Yunanda mevcut bulunan bu gek-
lin incelenmesi neticesinde meydana getirmiglerdir. Fakat bu bilgin, bu
hususta sarih maliimat vermemektedir (4). '

Yunandaki bu kabil muamelelere “Donatio sub modo” denilmekte idi.

3 — Roma Hukukunda Vakif :

Roma Hukukunun ilk devirlerinde vakif miiessesesi mevecut degildi.
Hukuk sahasmda cok miitekdmil bir durumda bulunan Romalilar bida-
yette, bu miiesseseyi pratik sahaya yani 6rf ve ddete istinat ettirmislerdi.

Bu bakimdan hukukun ameli imkanlarindan faydalanarak hayatta ve
o6liime mualldk olmak iizere, ‘'vasiyet ve bagislama muamelelerini tavsit ey-
lemislerdir.

Vasiyet tarzinda vakif ise, ancak Romanin en uzun devri olan Cumhu-
riyet devrinin sonlarma dogru tahakkuk edebilm’gtir (5.

Goriiliiyor ki Romalilar, hayir iglemek ve yardim gayesini tahakkuk
ettirebilmek icin mallarim bir korporasyona, bazan site, vici, pagi, kollej

(2) Dindar bir kadin, bir dint merasim i¢in Oegosthénes sitesine bahcesini tesis
etmek {izere bir hibede bulunuyor, -

(Bak, Guiraud: La Propriété fonciére en Gréce, Paris, 1894, s. 238).

Keza Nicias Apollon gerefine yapilacak bir sakrifisin tesidi igin on drahmi kiy-
metinde bir tarla veriyor. (Bak, Plutarque, Nicias, 3. A. Gouffre De Lapradelle: Thé-

- orie et pratique des Fondations Perpétuelles Paris, 1895, sh. II ves, dan naklen.)

(3) Mesela, Miladdan 285 sene evvel 6’en Théophraste, bir felsefe mektebi mey-
dana getirilmek iizere 10 arkadagina bahgelerini vasiyet ediyor, sart olarak da onla-
rin bu gayeye tahsisini ileri siirliyor. Goriilityor ki, bu tarzda bir vakif yalmz bir nes-
lin mukadderatina tabi olmakta ve mirasla haleflerinin ancak bu gayeye sadik bu-
lundugu takdirde mevcudiyetini daha bir miiddet devam ettirebilmektedir. Goriitiiyor
ki, vakfin akibeti bir nesilden sonra megkQk bir mahiyet arz etmektedir.

(Fazla bilgi icin, bak: De Lapradelle, a. g. e. sh, 13 ve sonrasi.)

(4) (Bak, De Lapradelle, a. g. €. sh. 12). (Theorie et Pratique des Fondations
Perpetuelles, Paris, 1895). B

(5) (Bak, De Lapradelle, a. g. e. sh. 15 ve sonras:.)
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(lonca) gibi miiesseselere vasiyet veya hibe ediyorlardi. Zamanla bu ka-
bil vakiflar cogalmig ve Roma devieti vakifin gayesinin tahakkuku husu-
sunda, bu miiesseseye miidahale etmek zaruretini his etmistir.

Sehirler lehine yapilan vakiflar: miirakabe icin curateur rei Publicae
ismini tagiyan bir nevi kayyum tayin olunmustu (6).

“Condicionés donationibus adscvriptae” tesmiye olunan bu miirakabe
Marcus ve Locius'in isdar eyledikleri bir iradeden anlagilmaktadir (7).

Yukarida igaret olundugu iizere, bu kayyumlari: miirakabe seldhiye-
ti ancak sehirler lehine yapilan miikellefiyetli hibelerin tamamiyetini ve
miikellefiyetlerin tahakkukunu kontroldan ileri gidememekte idi.

Hususi Korporasyonlara yapilan bu kabil teberriilerin, mevhubiinle-
he vahip tarafindan tahmil olunan miikellefiyetin yerine getlrllmesx husu-
sunda, vaziyet basi bog biraklmig degildi.

Burada vakif hibe veya vasiyetini yaparken, mevhubiinlehin sart olu-
nan miikellefiyeti yerine getirebilmesi icin m u 1 t a denilen miieyyide-
nin tatbikini istemek selahiyetini haiz bulunmakta idi.

Boyle bir miieyyide neticesi olarak, lehine hibede bulunulan korporas-
yondan vakifin mal geri alinabilmekte idi. Geri alinan bu mal, teberriiii
yapan mirascilara verilmekte idi (8).

Her ne kadar multa adin: tasiyan bu miiessese, vakifia lehine teber-
riide bulunulap gahis iizerinde bir miieyyide olarak tezahiir etmekte ise de
vakfin gayesini temin ve idame hususunda her hangi bir tedbirin ittihazi-
n1 temin imkinma malik bulunmuyordu.

Zira, korporasyonlardan hibe olunan mallar geri alimip da mirascilara
iade olununca, vakif miinasebeti ortadan kalkmakta idi. Bu mallar artik
mirascilarin patrimuanina girmig bulunmaktadir (9).

(6) (Bak, De Lapradelle, a. g. €. sh, 18). (Esat Arsebiik: Medeni Hukuk I Bag-
langig ve Sahsin Hukuku, Ankara, 1938, sh. 300).

(7) (Bak, De Laprade’le, a. g. e. sh, 18), (Ferit H. Saymen: Medeni Kanunu-
muzda Hiltkmi Sahislar., Ist. 1944, sh. 196).

(8) (Bak, “CiL.L. XIV, n. 2793, ve Hs. X. m. n. Reip Gabinorum intulitita, ut ex
usuris euisdem summae quodannis publice in triclinis suis epulentur, quod si facere
neglexerint, tunc ad minicipium' Tuculanorum Hs, X. mana pertineant, quoe con-
festim exigantur.” (De Lapradelle, a. g. e. sh. 19 dan naklen.)

(9) (Bak: Marcadé, Les Fondations et le Probleme de la personnalité, Paris, 1901,
sh, 15))


http://CJt.Ii

482 BULENT KO6PRULY

Gériilityor ki, Roma hukukunda da valkif miiessesesi pek iptidal bir
karakter arz etmekte ve gayesini daimi ve inkitasiz bir gekilde tahakkuk
ettirebilecek etrafli ve esasl unsurlardan mahrum bulunmaktadir (10).

Bir cok hukuki sahalarda zamanina nazaran cok ileri hiikiim 've esas-
lar ihtiva eden ve meghur pek cok hukukgu tarafindan hayli inkisaf et-
tirilen, Roma hukuku; vakiflar hakkinda etrafh hiikiimler meydana geti-
remem’s, vakif bu diyarda miitekdmil geklini heniiz bulamamigt1

4 — Bizans’da Vakaf Miiessesesi :

Bir cok hukukcular Bizansda vakfin miistakil bir hitkmi sahsiyet ik-
tisap ettigini ileri siirmektedirler. .

Profesor Fuat Kopriili “Vakif miiessesesinin hukuki mah'yeti ve ta-
rihi tekamiilii” ismini tagiyan makalesinde (11) su hususlan ileri siirmek-
tedir :

“Bizams hukuku, kiliselerin, manastirlarn, papaslara mahsus ibadet-
hanelerin, fakirlere ve ihtiyarlarla kimsesiz cocuklara yardim maksadiyle
kurulmug hayir milesseselerinin hukuki gahsiyete malik olduklarmi ka-
bul ediyordu.

Boylece, kendilerine muayyen bir maksat icin bir mal tahsis edilmek
suretiyle bu bahis ettigimiz miiesseseler hukuki bir sahsiyet mahiyetini
alabilirler.

(10) Ekseri hukuke¢u'ar, Romada vakfi miistakil bir gahsiyet olarak telakki et-
memektedirler, Yani bu milelliflere nazaran, Romada vakif bir hitkmi sahis olarak
tezahiir etmemektedir, ‘

Marcadé a. g. eserinde goy'e demektedir :

“Bref, on est autorisé & affirmer que la fondation pas plus & Rome qu'en Gréce,
n’avait trouvé sa parfaite expression.” (h. 15). )

(Miisbet kanaat icin bak: De Lapradelle, a. g. e. sh, 15 - 30). (Girard, Droit Ro-
main, 8. ci basim, Paris, 1929, sh. 256 ve sonrasi). |

Edouard Cuq ve E. Arsebiik aksi kanaattedirler. Edouard Cuq durumu goéyle izah
etmektedir :

“Au bas empire, les fondations pieuses ou charitables jouissent de la personnalité
juridique indépendamment de toute autorisation....”

(Bak: Edouard Cuq: Manuel des Institutions juridiques des des romains, 2. basim,
Paris, 1928, sh. 118.)

Prof. E. Arsebiik ise bu noktayr goyle izah etmektedir:

“... Clinkii gehre vakf etmig bulunmakla ma’lari kendi miilkiyetinden ¢ikarmig-
tir. Halbuki sahipsiz bir hakkin tasavvuru miimkiin degildir. Binaenaleyh, vakf edi-
len mallarin geliri yine vakfa yani hiilkmi gahsa aittir. Bu suretle bir gayeye tahsis
edilmig bulunan bir mamelek, 0 gayenin husuliine galigan hiikmi bir sahis mahiyetini
almig o'uyor. Demek ki valkif, hibe gibi iki tarafli bir akid degil; belki bir tarafin
irade beyani ile wvitcut bbulan hitkmi bir sahsiyettir. (E. Arsebiik, a. g. e. sh. 302).

(11) (Bak: Valkiflar Dergisi, Ankara, 1942, say1 2, sh. 1-3).
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Bizans hukukuna gore, dini bir maksatla bir tesis yapmak istiyen.
fert hic bir kayit ile mukayyet degildir. Yani fert mirascilarinm meveu-
diyetine ragmen, biitiin servetini buna tahsis edebilir.

..... Bizans hukukunda tesis sahibi bu tesisin idaresini istedigi ge-
kilde tanzim ve istedigi kimseye tevdi edebilir. Yani, tesise ait menfaatin
hepsini veya bir kismim kendisine veya mirascilarina tahsiste sebbesttir.

Bizans hukukunda dini milesselere ait mallar satilamaz ve tebdil olu-
namaz ve yirmi semeden fazla icara verilemesz.......

Bizans hukukunda, tesislere ait mallarin tekemmiiliindeki kaideler,
diger miimasil hususlardaki umumi kaidelerden farkl olup buna ait miii-
det kirk senedir, Bu hiristiyan tesisleri de satilmak ve tebdil edilmek im-
k&nina malik degillerdi, adminstratore tsmiye olunan miitevelli-
ler tarafindan, biiyiik ruhani reislerin yiiksek miirakabesi altinda idare edi-
lirlerdi.” (12). '

5 — ProfesorCapitantveColin ve Saleilles de Roma'da basit bir tarz-
da cereyan eden vakif miiessesesinin, miistakil bir hitkkmi gahsiyet olarak
mevcudiyetini ancak Bizans hukulkunda idrak etmis oldugunu ileri siir-
mektedirler (13). ' ,

Islam Ansiklopedisinin 1933 Leyde tabinda vakif maddesini yazan
Heffening de bu kanaat1 beslemekte ve Fransiz oriantalistlerinden Marcel
Morand gibi Bizansin vakfi cok gelistirildigi fikrini serdetmektedir (14).

Gdoriiliiyor ki, vakif miiessesesinin miistakil bir hiikmi gahsiyet ikti-
sap etmesi hususunda ilk adimin Bizans hukukcular: tarafindan atildigimi
ekseri miiellifler kabul etmektedirler.

Tleride tetkik olunacag1 vechile, bu miielliflerden bamlari, isldmiyet-
teki vakif miiessesesinin ilk ¢rneklerini Bizanstan aldigini, adeta onlari
taklit ettikleri miitaldasint miidafaa etmiglerdir.

6 — Cermenlerde Vakif :

Bugiinkil garb hukukuna Roma Hukuku ile 6nemli bir kaynak tegkil et-
mis bulunan Cermen hukukunda, vakif miiessesesinde, birbirine muvazi

(12) (Bak: Justinien, Novelle, 131) (Saleilles, Des Pice causae dans le droit Jus-
tinien, Mélanges, Gérardin, Paris, 1907, sh. 513 ve son.) F. Képriilivden naklen (a.g.
Makale, sh. 9).

(13) (Bak: Colin et Capitan Cours, élémentaire de Droit Civil Francais Paris,
1931, sh. 687, 1.). .

(Hifz Veldet: Miirk Medeni Hukuku, cilt I, Baglangic ve $ahsin Hukuku, 3. basi,
Istanbul, 1948, sh. 306, not 6 dan nak'en).

(F. H. Saymen: s.g.e. H. 8. sh. 196)

Aksi kanaatte olanlar: E. Arsebitk ve Edouard Cuq. (Bak: tez, not 10).

(14) (Bak: F. Kopriill}, a.g. makale sh. 8-9),
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bir sekilde bulunan iic hukuk sisteminin geligmig oldugu miigahede edil-
mektedir (15).

Cermen hukukunda tatbik olunan bu ii¢ muvazi sistemin aralarinda
bazi miisterek noktalar mevcut idi.

Vakifin vakf etmek istedigi geyi evveld fiill bir gekilde kendi mame-
lekinde meydana getirmesi icap etmekte idi.

Mesela bir hastahane, bir manastir veyahut bir kilise vakfi viicude
getirmek gayesini istihdaf eden vakif, evveld bu gayri menkulleri kendisi
fiilen meydana getirmekte ve hattd bu mallari cihaz olmak iizere kendi
cocuklarma birakmakta idi.

Gériilityor ki, her seyden dnce vakf olunacak mallar vikifin mamele-
kine ithal olunmakta: ve agagida izah olunacagl veghile, ii¢ sistem vasita-
siyle de gayenin tahakkukuna cahgimakta idi (16).

Simdi bu ii¢ ayr: sistemi kisaca inceliyelim.

7— A. Birinci sistem:
Bu usul iptidai 've gayet basit bir esasa istinat etmekte ve mahiyet iti-

(15) (Bak: De Lapradelle, a.g.e. sh. 31). (F. Saymen: a.g.e., H. 8. 197 nci sh,)

(Hintschius zur Geschichte der incorporation und des Patronat Rechts (Festga-
ben fiir Heffter, 1873, sh. 5). (De Lapradelle’den naklen, sh. 31).

De Lapradelle a.g.e. inde Sulpicius Severus'un fakir ve hastalara yardim' mak-
sadiyle bir vakif meydana getirdigini, fakat bu mallarin miilkiyet bakimindan aidiye-
tinin yine kendisinde kaldigini yazmgtir. (sh., 31, not: 3).

(Muratori, Verone, 1735, sh. 149 dan alinan bu malfimat orijinal metninde gdyle
idi: “iI'ud apostoli comples ut habens nun habeas quia non tibi, sed non habentibus
habens, domus tux hospes es, utsit hospitum Jdcmus.”

(De Lapradelle: a.g.e. sh. 31, not 3 teki izahattan naklen.)

(16) (Bak: G. De Lapradelle, a.g.e. sh. 32 ve sn.)

(E. Arseblik, a.g.e. sh, 302 ve sonrasl.)

(F. H. Saymen, a.g.e. H. §. sh. 197, ve sn.)

Bu hususu bilhassa Lorch manastiri vakfi canlandirmaktadir., Kont Cancor ve
annesi Lorch manastiri vakfini meydana getirebilmek ig¢in, mamelek'erinde fiilen
meydana getirdikleri bir gayrimenkulii hayatlarinda, akrabalarindn bulunan Ruotgang
piskoposunun mamelekine bunlar: devir suretiyle itha! ediyor. Yed-i emin (en qua-
lité particulier) durumunda bulunan bu piskopos, &limiinde bu mallar; kardesi Gun-
deland’da birakiyor. ‘“‘taraditum sibi fratere locum” (Lauresham. Monumenta Ger-
maniae, XXI, sh. 341 ve sn.) Goril'iiyor ki, burada vakf edilmek istenen mallar gaye-
nin tahakkuku i¢in, emin bir galustan difer emin bir sahsa naklolunmaktadir..

Cancorun ogu Gundeland aleyhinde olmak iizere vakf olunan manastir Uzerinde
istihkak iddiasinda bulunuyor “proprietalis titulo”. Fakat, Gunde'and, bu iddiays,
kendisi lehine yapilmig olan bir vasiyet geklini ileri siirerek cliriitmege muvaffak
oluyor. “in juris sui quieta possessione confirmatus.” (De Lapradel’e, a.g.e. sh. 31 ve
sn., naklen).
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bariyle de eski Yumanhlarda cereyan eden sistemle yakin bir benzerlik arz
etmekte idi.,

Bu sistem eski Yunanda gormiis oldug'umuz Théophraste’'in yapmlg
oldugu ve felsefe mektebi tesisi gayesini giiden vakfi andirmaktadir. (Bak,
No. 2, not 3.

Burada vakfi evveld fiilen kendi mamelek nde meydana getiren kim-
se,, kendi 6liimiinden sonra ayni gayeyi takip etmek gartiyle, itimat eyle-
digi bir gahsa bu mallar: terkediyordu. Keza kendisine mal terk olunan bu
gahis da bu mal kendisinin 6liimiinden sonra evvelce tesbit olunmug olan
ayni gayeyi devam ettirmek sartiyle bir iiciineii sahsa hirakiyordu.

Burada, iiciincii gahislarin durumu bir yed-i emin mahiyetinde telalkld
olunmakta idi.

Goriiliiyor ki bu sistem, ciiz’i halefiyete benzemekte ve b'r ikame ma-
hiyeti tagimaktadir. Binaenaleyh, mameleke istinat eden miistakil bir §ah-
siyet durumunu idrakten heniiz uzak bulunmaktadir.

Incelemekte oldugumuz bu ilk sistemin baghica su mahzurlart mev-
cuttur.

a) Vakfi meydana getirenin arzularim tahakkuk ett'rmekle mikellef
bulunan bu yed-i eminler, vakfa diledikleri gekilleri vermekte serbestiye
malik idiler.

Bu bakimdan, vakfin gayesini devamh ve inkitasiz bir gekilde devam
ettirebilmesi kat'i bir mahiyet alamiyordu. Vikif evvelden, vakfin idare
tarz ile ondan istifade edecek olanlarn gosteren bir sartname meydana
getirmek imkanna malik bulunmadig icin, yed-i eminler arasiada her de-
vir muamelesi miistakil bir mahiyet tagmmakta idi.

b) Mirascilar ve alacaklhlar, vakfa konu olan mallara karg: talep ve
takip haklarmna malik bulunduklarindan, vakfin biinyesinde istikrar mev-
cut olamiyordu ve bu bakundan da butlana miincer olan jhtilaflarin mey-
dana gelmesi her zaman miimkiin olmakta idi (17).

8 —B. Ikinei sistem :

, Bu ikinei sistemde, birincisinde meveut bulunan mahzurlarm kismen
bertaraf edebilmek igin, vikif mamelekinde fiilen meydana getirdigi ve
vakfin konusunu tegkil mallari, artik daimi bir hayata malik bulunmayan
bir fiziki gahsa degil, daimi ve fani bulunmayan bir varlifa devir eylemek
gayesini istihdaf etmektedir.

' Bunlar bazan tanr1 ve bazan da, insanlara kileselerdeki resimleri ile

goriinen ve bu gekilde miigahhas ve maddi bir gekil alan Azizlerden (les
Saints) ibaret bulunmakta idi.
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Bunlar birgok beratlarda (chartes), muayyen mal musalehi ve yahut
da, mevhubiinleh olarak goze carpmaktadirlar (18). -

Otto von Gierke ve Guiraud isimli hukukcular Kadim Yunanda, bu ge-
kilde tanrilara vakifda bulunmak sisteminin mevcut oldugunu ileri siir-
miiglerdir (19).

De Lapradelle ise, bu miielliflerin ileri siirdiikleri bu miitaladay1 siiphe
ile karsilamak lazimdir, demektedir (20).

Dini, kutsal ve ebedi bir mahiyet tagiyan tanr1 ve azizlerin, kendile-
rine birakilacak mallarin akibetini de kendi durumlarina baglamalar: dii-
siimcesi, vakfin gayesinin devamini temin edecegi miildhazasina miistenit
bulunmakta idi. Boylelikle, vakifin gayesini temin, daha emin sartlar al-
tinda cereyan edecekti. Fakat bu ikinci sistem de mahzurdan hali degildi.

Bu azizlerin sahsiyetleri haddizatinda dini ve mevhum birer varlik ol-
maktan 6teye gidemiyordu. Hakikatte gayenin tahakkukuna caligsan per-
sonel ise kilise kayyumlar: idi. Bunlar da herhangi teftig’ ve murakabeden
uzak bulunduklarindan, vakf olunan mallardan elde edilen gelirleri, sahsi
ihtiyaclarini temin maksadi ile gelisi glizel sarf etmege koyuldular. Bun-
lar, kendilerini adeta lehine vakif yapilan tanr: ve azizlerle ortak addetmis-
ler ve bu suretle vakfin gayesinden hayli inhiraf edilmis oldu.

Boyle bir suiistimalin taammiim etmesi neticesinde, dini ve kutsal ga-
hislarin borclu ve tahaddiis eden ihtilaflarda taraf bulunmalar: vaziyetle-
ri meydana gelmege baglamig ve neticede, bu haller halk tarafindan hos
goriilmemigtir.

“Kemmereibuch de Liibeck” bu hususlar teyit eden bir vesika ise de,
De Lapradelle bu sistemin Cermenlerde siimullii bir gekilde tatbik edildigi-
ni gliphe ile kargilamak lazimdir, demekte ve bu sekilde tesis olunmug va-
kiflar gayelerine mlagsabilmek cihetinden de mahzurlu gérmektedir (21).

(18) (Bak: De Lapradelle, a.g.e. sh, 35).

(19) Bak: Guiraud. La propriété fonciére en Gréce, sh. 238).

(Otto Von Gierke: Das deutsche Genossenschaftsrecht. II .Geschiechte des deut-
schen Koerperchaftsrechtbegriffs, Berlin. 1873, paragraf 19. Die subjecte des Kirc-
henguts, sh. 527.)

(Ficker, Reichskirchengut, sh. 25. Fiir das grundeigentum verlangte man zwei-
fellos bestimmte physische Personen.)

(De Laprade’le, a.g.e. sh. 834 ten naklen). ‘

(20) Miiellif bu sliphesini teyit eden difer bir Alman miiellifinden baz1 pasajlar
zikretmektedir. : . . o !

(Loening: Geschichte des deutchen Kirchenrects, II. Strasbourg. 1878, sh, 645.65())?

~ (De Lapradel’e a.g.e. sh. 35, not: 4 den naxlen).

(21) (Libeck. Kaemmereibuch, dans les. Urkunden, I. 1037 ve 1050.)

(De Lapradelle, a.g.e. sh. 36, not: 3 den naklen).
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Simdi, Cermenlerin vakiflar hakkinda tatbik ettikleri son sistemi in-
celiyelim. '

9 — C. Uciincii sistem :

Miiellif De Lapradelle’e gore cermenlerde vakfly tarz teessiisii husu-
sunda, genig bir tatbik sahasmna malik bulunan bir iiciincii sisteme. rast-
lanmaktadir (22),

Bu usulde de vakif vakf edecegi mallar: evveld fiilen kendi mamele-
- kende meydana getirmekte, sonra da bunlar: vakfin megrutiinlehlerine
nakleylemektedir.

Mesela vakif, hayatinda bir kilise veyahut bir manastir vakfi meyda-
na, getirmek arzusundadir,

Vakfa konu olan bu kilise veya manastira, bunla,rdan istifade edecek
olan rahipleri yerlestiriyor, bu hadiseden sonra da, bu cemaata kiliseyi de-
vir ediyor. Bu gekilde hareket eden vakif, meydana getirdigi vakfin gaye-
sinin devamli olmasim temin etmek imkanina malik bulunuyor.

Tlave edelim ki bu sistemde bir vakfin te sisi, ancak vakifin hayatme :
da yapilabilmektedir.

Goriiliiyor ki burada yapilan temlik, Romada oldugu gibi evvelce mu-
ayyen bir tegkilti bulunan bir tegekkiile degil, bilakis vakfin gayesini ta-
hakkuk ettirebilmesi icin vékif tarafindan meydana getirilen hususi bir
korporasyona. yapilmaktadir.

Yalniz kilise misalinde gériildiigii vechile miikellefiyetli bir hibe degil
(leg sub modo )sadece Roma hukukunda bahis konusu olan aleldde b'r hi-
be durumu mevcuttur.

Fakat vakfin mevzuunu kilise veya manastir tegkil etmeyip de bir
hastahane tesisi mevzuu bahis ise, burada artik alelide bir hibe degil fa-
kat miikellefiyetli bir hibe tavsit olunmak icab etmekte idi.

(Donatio sub modo sekli).

Miikellefiyetli hibe ile meydana getirilen hastahane vakiflari, Roma-
da daha degisik bir gekil arz etmekteydi. Ciinkii bu hukukta hastahane va-
kiflari, hukuk tarafindan tanmmadan once hiikiim ifade etmezler ve boy—
lelikle bir mevcudiyet elde edemezlerdi.

(22) Alman hukukcularindan, J. Ficker ise boyle bir sistemin mevvcudlyetmi
kabul etmemektedir.

(Bak. J. Ficker, a\g,e sh, 25, bu husus i¢in bak: tez, sh. 60, not 19) L

Bu milel'if iddiasini, 631 senesinde ELIGIUS tarafindan meydaﬁﬁ. getirilen. bir
vakfiyenin metnine istinat ettirmektedir. )

Vaktiyle goyle bir ibare mevcuttu. “Sanctoe ecclesioe, ..... in terra et funde agmn
Solemniacensis”. TooeE T
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Halbuki Germenlerde hastahane vakiflar1 mevecudiyetlerini. vakifin
onu kendi mamelekinde fiilen meydana getirerek ona hususi bir mahiyet
vermesinde bulmakta idiler.

Esasen Romada hastahanelerin mevcudiyetleri miistakil bir gahsiyet
olarak goziilkmemekte, bunlar ancak diger bir hitkmi gahsa tabi bulunmak-
ta idiler.

-Fakat germenlerde, vakifin vakfetmek istedigi mallari, gayenin ta-
hakkuku icin bir cemaata birakmasi ve bunlarin da bu mallari gahsi ih-
tiyaclarina tahsis ederek suistimalde bulunmalar1 mahzuru ancak son de-
virlerde bertaraf edilebilmig oldu.

Artik, vakif evvelce fiilen kendi mamelekinde meydana getirdigi mal-
lara miistakil b’r hitkmi sahsiyet izafesiyle, yukarida izah olunan mahzur-
larmm Oniine ge¢mis oldu.

Gériiliiyor ki vakiflar, germenlerin ancak en son devirlerinde miista-
kil bir hiikkmi sahsiyete sahip olabildiler. Yalmz bu son miitekamil sekli,
* De Lapradelle ihtiyatla karsilamakta ve bu hususun, Orléans konsilinin
yapmis oldugu bir vakiftan dolayis ile ve pek vazih bir sekilde olmiyarak
anlagilmakta oldugunu ilave etmektedir (23).

Fasil : 1T

ESKi TURK KAVIMLERINDE
VAKIF MUESSESESI

10 — Tarihi tetkikler, bizlere bu miiessesenin eski Tiirk kavimlerinde
de meveut bulundugunu gostermektedir.

Bilindigi iizere vakif, esas itibariyle insanlarda mevcut olan hayir i 1§-
leme ve hemcinslerine karg: bir yardimda bulunma temayiil ve insiyakmm
bir tezahiir gseklinden baska bir gey degildir.

(23) De Lapradelle bu hususu goyle izah etmektedir:

..... Pardessus, dans un passage assez bref, soutient incidemment que Childebert
et Ultrogrothe, auxque!s est du le premier hopital de Lyon le créent directement,
par donation pure et simple & un personne nouvelle. Mais il faut considérer cette
affirmation comme trés hasardée. C'est en effet et d'une fagon indrecte que nous
connaissons cette fondation, par une décision d'un concile d’Orléans, ou la charte pri-
mitive n’est pas rapportée, mais analysée par fragments, 1 nest donc pas permis de
prétendre sur la foi d'un texte incomplet que les fondations hogpitalidres puissent &
ce moment, se former autrement que par donation sub modo & une église ou un mo-
nastére, c’est & dire & une personne plus large.”

(Bak: De Lapradelle: a.g.e. sh. 40)
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Tarihin kaydettigi biiyiikk goc hadiselerinden sonra Tiirk kabileleri,
Orta Asyadan garba dogru muhtelif kollar halinde yayilmiglar ve ulagtik-
lar1 her yerde kahramanlk ve hayir igleme veya hemcinslerine karg yar-
dimda bulunma fikirleriyle sair bilgilerini yaymglardir (1).

Eski Tiirk kavimlerinde sosyal yardim ‘ve tesaniit fikri hayli gelismis
bulunmakta idi (2).

flive edelim ki sosyal miiesseseler:n zamanla tekdmiile ugriyarak
ilerlemeler kaydetmesi, vakiflara da tesir etmekten hali kalmamig, onun
biinye ve meydana gelig sisteminde oldukca onemli degigmeler tevlit et-
migtir. ‘ \

11 — Asya’da ¢ok taammiim etmig bulunan ve ahlaki prensipler iize-
rine istinat eden Buda dini, mahiyeti icabi vakif miiessesesinin mevcudiye-
tine imké&n veren esaslara malik bulunmakta idi (3).

(1) Fazla bilgi icin bak: Baki Kunter: Tirk Vakiflari ve Vakfiyeleri Uzerine
Milemel bir Etlid. ist. 1939. sh. 6.) Bu mfiellif fikrini géyle izah etmektedir:

“Vakif denince bir coklarmmizda halad miinhasiran islAm hukukundan dogmus,
mevzuu diyani hizmetler olan diinya. iginden ziyade ahiretle ugragan dini bir milessese
hatira gelmektedir. Halbuki Tiirk vakiflar isldimhktan onceki devirlerden beri yaga-
yan Buda dinindeki THirkler tarafindan da gok ragbet giren sosyal bir miiessesedir.”

(Bak: Baki Kunter, ag.e. sh, 6.)

(2) Profesdr A. Caferoglu, “Turk teamiil hukukuna gore igtimai muavenet
miiessesesi” adh miakalesinde, gu izahat: vermektedir:

“Ister gbcebe ister oturak olsun, maha'li gerait ve ahvale gore, muhtelif Tlrk
kavimlerinin hayatinda bir takim orfi ve igtimai milesseselerin tliremesi ve dogmas
pek tabit olarak kabul edilmelidir........ Umumiyetle, Tlirk teamiil hukukunun vilcude
getirdigi muhtelif meselelerin bariz karakterini, insant ve hiimaniter oluglarn teskil
etmektedir. Herhangi hir 6rf miiessesesi biitiin teferruatiyle tetkik edilirse bu vasif
derhal kendisini gostermekte gecikmez. ister bu milessese bir aileye yahut bir soya,
ister karabete bagl olmiyan bir cemiyet hukukuna temas etmig olsun, bu insani his-
se en gok genig yer veren nevice en zengin olam igtimai muavenet miiessesesi olup
muhtelif nevilere ve miazbut ananevi kaidelere dayaniyor. Kavmine gore farkli norm-
lam muhtevidir........ ’

Bitlin Tirk kavimleri arasindaki muhtelif, miitekabil muavenet sistemlerini géz-
den gegirdikten sonra, gérfiyoruz ki, Tiirkierde muavenet tegkilat:, cok erken caglar-
da inkigaf etmig ve Tiirk teamill kanunlar: tarafindan genigetilmigtir,

(Bak: Prof. A, Caferoglu; Tiirk teamiil hukukuna gire ictimai muavenet miies-
sesesi, a.g. Valkuflar Dergisi, II. sh. 185 ve sn.)

(3) Budha Sakyamuni ismini tagiyan bir Hint filozofu Milattan 560-480 sene ev-
vel Budizm mezhebini kurmugtu, Tamamen ahl4ki esaslardan hareket eden bu din,
fert'er arasinda, esas itibar1 ile fitrf her hangi bir fark mevecut .olmadig: prensibin-
den hareket etmekte ve istisnasiz olarak fertlerin birbirine egit oldugu neticesine var-
maktadir, Insanlarn birbirini sevmeleri, birbirlerine yardwmda bulunmaler, aralarn-
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Prof. Ruben’in “Budhist vakiflari hakkmda” adim tagiyan makalesi,
ilim sahasinda bu konu iizerinde yapilmg olan ilk tetkiktir.

Bu etiidde bilhassa Brahman ve Buda dinlerinin tesirleriyle bazi va-
kiflaria meydana getirildigi hususunda sarih malimat mevcuttur (4).

12 — Eski Tiirk kavimlerinden Eti, Uygur ve Selcukilerde vakif mii-
essesesinin mevcudiyetini gosteren bazi metinlere rastlanmistir (5).

da kardeslik ve gefkat his’einin eksik olmamas: esaslar:, bu dinde ¢ok inkigaf etmigti.

(Fazla bilgi i¢in bak: Sadri Maksudi Arsal: Umumy Hukuk Tarihi, 2 nci basim,
Ist. 1946, sh. 53.)

(P. Janet: Histoire de la science politique dans ses rapports avec la morale, Paris,
1924, sh. 15, cilt 1.)

(4) Prof. W. Ruben’in Budhist vakiflar: ismini tagiyan makalesi, bu hususta ¢ok
gsayam dikkat bulunmaktadir.

Bu milellife gore, Mildiddan takriben dort asir evivel Kautalya tarafindan meyda-
na getirilen bir eserden deviet bagkanimin aydin Brahmanlara yiyecek'erini kargila-
ma gayesini giliden ve her tiirlli vergiden muaf tutulan ekilmig bir arazi ve brahman
askerlerin de kurbanlar kesmek ve inzivaya gekilmeleri icin eki'memig bir arazi ver-
digi anlagilmakta ve bylelikle vakif miiessesesinin mevcudiyeti karsisinda bu unul-
maktadir.

(Bak, W. Ruben: Budhist vakiflarn hakkinda, Vakiflar Dergisi, say1 1I, Ankara,
1942, sh. 173 ve sn.)

Yalmiz miiellif, burada budhist vakif'arimin mevecudiyetini gosteren vesikalarin
meveut olmadigini, bu hususta malGmata ancak brahman kitaplarinda rastlandigini da
ilave etmektedir.

Prof. Ruben, bu noktay: gbyle izah ediyor:

“Sayisiz Uygur vesikalari ve mukave'enameleri arasinda Budhist camiasi mal-
larinin idaresi hakkinda hi¢ bir gey bulunamamutir.

Hindistan’da boyle vesikalar, iklimin rutubeti yliztinden muhafaza edilememisler-
dir; o halde biz kurak Tiirkistan’da bundan sonra ortaya cikacak olan bu'untular
bekliyelim.”

W. Ruben’in cidden derin bir tetkik mahsulit bulunan bu enteresan makalesinde
gordiiglimiiz miiteaddit valkif hadiseleri, vakiflar hakkinda etrafli ve taiminkar bir
fikir verememektedir.

Biz bu hadiseleri gozonlinde bulundurarak, vakfin mahiyeti hakkinda sarih bir
kanaata varamadik. Kanaatimizce, burada da wvalkif ancak basit bir bagiglama statii-
slinden oOteye gidemiyor ve hiitkmi ghsiyeti haiz miistakil bir varlik olmaktan heniiz
uzak bujunuyor, |/

(5) Saadet Cagatay tarafindan Uygurca ashndan dilimize gevrilen bir Uygur
vakfiyesinin metninde gu ibareler mevcuttur:

e Eger herhangi bir kimse... normal kiigiik bir 8¢l bilylikliglinde olsa bile
manastir yapsa ve bugday tanesinin bliyiikliigii kadar olsa bile Budda resmini koysa
ve (bu mamastir icine) kaz yeminin yedinci kismi kadarcik olsa bile bakayr mukad-
deseden koysa ve bir kiiciitk meyva kadar bir stupa (mezar tlimsegi) yaptirsa, tam
rahmeti bulur dediler. Ve bu rahmet sayesinde yukarida tanri yerinde, agagida insan
kiyafetinde gonliiniin istedigi gibi saadete erigir...... Biz boylece bliylik fevkaladelik-
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Prof. Landsberger'e nazaran (6), ferdi miilkiyet ve tasarruf haklan-
nin hayli ilerlemig bulundugu Etilerde, vakiflara tesadiif olundugu halde,
Mezopotamya havalisinde biiyiik bir medeniyet kurmus olan Slimerlerde
bu miiesseseye rastlanamamigtir. Bu miiellife nazaran buna sebep, her
Siimerli ferdin mamelekinin buna imkan veremiyecek kadar az olusudur.

Gercekten, bu miiellife gdre; her Siimerlinin ancak bir ev, bir bagce
veya birkac esirden bagka miilkii meveut degildi.

Cnlarm icinde yagadiklar1 sosyal nizam, daha fazla miilk edinmege
miisaade etmiyor ve geri kalan mallar, dogrudan dogruya mabud ve lonca-
lar gibi muayyen tegekkiillere ait bulunmakta jdi.

Goriilityor ki Siimerlilerin icinde yagadiklar sosyal nizam, vakif mii-
essesesini meydana getirecek ve bu fikri inkisaf ettirecek bir karakter ta-
simakta idi. Fakat ilave edelim ki Prof. Landsberger’in, bu husustaki
miitaldas: tatmin edici vesikalara miisten’t bulunmamakta ve bu bakimdan,
ihtiyatla ele alinmasi icap etmektedir.

Etilere gelince, durum bu noktada daha kuvvetli delillere ist’ nat et-
mekte 've bu hususta enteresan bir vesika da bizlere, bu Tiirk kavminde
vakif miiessesesinin mevcudiyetini acikca gostermektedir,

Gercekten Miliddan takriben, 1290-1280 sene evvel'ne ait bir Eti vak-
fiyesi ele gecirilmistir (7). Bu vakfiye muhtevasinn hiilasas: séyledir

Eti kiralarindan Hattusilis, kendisine diisman bulunan Armadatas:
maglip ediyor, emlikini zaptederek bunlardan bir ev ile miistemilatin
Tanrice Istar’a ibadet edilmek iizere vakfediyor.

Oglu Duthalyasi, meydana getirdigi bu vakfin idaresine memur kili-
yor. Vakfin mevzuunu tegkil eden bu mallari, her tiirlii vergi, tekilif ve
miidahaleden muaf ve masun kalmasim gart olarak ileri siiriiyor.

Duthalyas kiral olduktan sonra da bu vazifeye devam etmesini ve
onun biitiin evlit ve ahvadimn da ayni vecibelere devam etmeleri arzusu-
nu ileri siiriiyor. Arzu ve emellerinin yerine getirilmemesi halinde de’ mii-
eyyide olarak, Allahin lanetine ducar olacaklarim ilave ediyor (8).

“leri igitince, ikimiz hemfikir olarak bu manastiri yapmak lizere esas temel olarak
“gsat” agacin tazmle diktik. Bu deferli (amel) dolaywsiy’e sonradan hagmetli Maitre-
"ya Burhan’la rastlagalim, onun yamna kavugalim Maitreya Burhan’dan Burhan gere-
fine erigmek i¢in kudsiyet bulalim......

(Bak: Saadet Cagatay, Uygunca.da.n terciime, Valaf'ar Dergum, say1 II, Ankara,
1942, sh. 182-183).

(6). (Prof. Landsbergerin, Ankara Tarih Fakilltesindeki ders takrirlerine bak.)

(Baki Kunter a.g.e. den naklen sh, 12.)

(7). Bu vakfiye, Istanbul Arkeoloji Miizelerinin eski Sark eserleri §ubes1nde bu-
Iun.makta ve 2026 kayt no.st tagmmaktadir,

(8) Daha fazla bilgi edinmek icin bak:
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Tattusilis ve Duthaliyas, Miliddan takriben iki asir evvel yasamiglar
ve Eiti devletinin son devirlerinde hiikiimdarhk etmiglerdir.

13 — Gdriiliiyor ki Etilerde vakif miiessesesi meivcuttur. Yalkiz met-
nini telhisen gérdiigiimiiz bu vakfiye, bizlere vakfin hukuki mahiyeti hak-
kinda bir gey gostermemekte ve hele bu miiessesenin hiikmi sahsiyeti haiz
miistakil bir varlik oldugu hususu biisbiitiin mechul kalmaktadir, ,

Eldeki tarihi vesikalarin azhg, bizleri etrafh bilgilere ulagmaktan
alikoymaktadir. ,

Keza, miiellif Von Le Coq'in Sarki Tiirkistan’m Turfan bélgesinde yap-
mig oldugu aragtirmalar sonucu elde edilen bir cok Uygur vakfiyeleri de
durumu, miistakil bir hiikmi gsahsiyet cephesinden aydinlatabilmekten cok
uzak bulunmaktadir. (Bak: No. 12, not 5.) (9).

Yalniz bu Uygur vakfiyelerinin Mildddan evvel takriben 12 ila 13 iincii
asirlarda meydana getirild'gi anlasilmaktadir. Bu ise bize su mithim nok-
tay: bir dereceye kadar aydmmlatabilmektedir.

Bilindigi iizere, Asyada mukim bulunan Uygur kabileleri islémiyeti
ancak 15 inci asirda kabul etm’glerdir. Demek oluyor ki, bu Tiirk kavimle-
rinde vakif fikri, islimiyetten Once dogmus fakat miitekdmi] bir hal ala-
mamisgti.

Keza miiellif E. Cuq'iin ileri siirdiigii gibi vakif miiessesesi, eski sark
medeniyetlerinin adeta besigi olan Mezopotamya’da bile mechul de-
gildi (10).

(H. H. Figu'la, Keilschrifturkunden aus Boghazkai, Heft, I. No. I, sh. 66-85,
(Albrecht Gotze: Hethitische Texte (F. Sommer negri) Heft, I VAG, 29, 3.)
(Baki Kunter: a.g.e. sh. 19 not I ve II den naklen).

(9) Turfan civarinda bulunmusg olan bir difer Uygur vakfiyesinin muhtevas
hiilaseten goyledir :

“Tib medresesini ve difer mesleklere ait mektebleri de ihtiva eden bir Buda ma-
nastirina arazi ve bag vakfolunuyor. Bunlar satin alimiyor ve miiteakiben vakfediyor.
Vakfeden bir Han'dir, Fakat vesikanin bag yirtik oldugu igin kim oldugu bilinemiyor.
Manastir1 idare eden rahip militevelli olacak ve halefleri de bu vazifeyi ifa edecekler-
dir. Vakf edilen emvalin geliri manastira aittir. Bunlar her nevi vergi ve tekaliften
muaf tutulmugtur. Manastirin rahipleri hanedansa, halka ve yurdun saadet ve selime-
tine dua edeceklerdir.”

(Bak: Baki Kunter: a.g.e. sh. 20).

(10) Merkezi Babil gehri bulunan ve bilylik bir medeniyete malik bulunan Ba-
bil devietinde, SUMU-LA-ILU zamamnda, meydana getirilmis olan dini mahiyette bir
vakfin mevcudiyetine rastlanmigtir,

Ruhunun seldmette ve miisterih olmasini-arzu eden Prens, mabut Saarrum ile
mabude Sallat lehine bir mabet inga ettirmig ve bu dini yerin ruhani iglerini tedvire
memur edilen rahibin ijkametgéhi olmak iizere de ayrica bir gayrimenkul bagisla-
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Fakat, yukarida da temaset tigimiz gibi, bugiin bunlar birer miista-
ki] sahsiyeti haiz olduklar1 hususunda tatmin edici bilgilere sahip bulun-
mamaktayz.

Fasi : III
ISLAM HUKUKUNDA VAKIF MUESESESI
Islamiyette valfm fatbik sahas1 ve mengei

A — Tatbik sahasi :

14 — Ictimail mmavenet fikri 've esasi islaim dininin ana umdelerinden
biri oldugundan, vakif miiessesesi bu d'aiyle beraber cok gelismis ve mii-
tekamil bir gekil iktisap eylemigtir.

Islam dininde, ahldki prensiplere genig br gekilde yer vermek, her
wesile ve imkanin tahakkukunda insanlari birbirlerine yardima tegvik ve
egoist diisiince tarzim giddetle takbih etmek esaslart onemli bir mevki ig-
gal etmektedirler,

Kisaca ifade edilmek istenirse, islimiyetin esasinin ictimai ve ahlaki
temeller iizerine miiesses bulundugu goriiliir (1).

Bilindigi iizre, isldém hukukunda c¢ok siimullii bir tatbik sahas: bulan,
ictimaf ve iktisadi hayat sartlarma derin tesirler yapmig olan bu miiesse-

migti. Bu hususu tebariiz ettiren ve Kudurru tesmiye olunan hukuki dokiimanda, vé-
Iaf rahibin vazifeleri lizerinde her tiirlii miidahale ve iddiadan uzak bulundugunu ve
hilafina hareket ise, hilklimdar tarafindan kendisinin diigman telakki olunacagmi, oir
gart olarak kabul etmigti.

E. Le COq'a. gore, bu kabil vakiflar, Babil devletinde daha ziyade bagiglama du-
rumunu andirmakta idi.

(Bak: E. Cuq: Btudes sur le Droit Babylonien, Paris, 1929, sh. 75).

(Fuat Kopritii'niin Eser Tahlili adh makalesi: a.g. Vakiflar Dergisi, say: 1II,
sh, 4558). - .

(1) (Bak: Muhammet Hamdi: irgadiil Ahlaf fi Ahkamiil Evkaf,Ist. 1330, s. 2.
Bu miiellife gére “Ahkam-1 is’&miyede sevimli bir ruh-u igtimat vardwr.”

(Ebiil"0}a Mardin: Ahkam-1 Evkaf: tag basmasi, Ist. 1924, sh. 3 ve sonrasi.)

(Omer Hilmi, Ahkamiil Evkaf, Ist. 1307, H. sh. 8 ve sonrasi.)

(Ali Himmet Berki: Vakiflar, 2. nci basmn, ist. 1946, sh. 3 ve sn.)

(B. Clavel: Le wakf ou Habous, ci't I. Kahire, 1896, sh. 3 ve sonrasi.)

(Ismet Berkil, Bski ve yeni hukuka gore vakif ve tesis, Ankara 1937, sh. 4 ve sn.)

(Osman Ergin: Tirk Tarihinde Evkaf, Belediye ve Patrikhaneler, tst. 1937, sh. 35)

(Bkrem Cemal: Vakiflar, Ankara, 1935, sh. 7 ve sn.)
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se fukaha tarafindan esash bir gekilde incelenmig ve hayli tekamiil etti-
rilmistir (2). '

Bilhassa fukara ve yardima muhtac kimseler lehine yapilan vakifla-
rin ¢oklugu, bunun en parlak bir misalidir.

Bir cok yabanci miielliflerin, islim vakiflar lizerinde yapmis oldukla-
r1 incelemeler, islam iilkelerindeki gayrimenkullerin biiyitk bir kisminin
vakif mahiyetinde olduklarim gostermigtir.

Mouradja d'Ohsson ve Gatteschi, Isldim dinini kabul etmig bulunan
Osmanl devletinde, gayri menkul servetlerin biiyiik bir kismmn vakiflarin
teskil ettigini ileri siirmiistiir (3).

(2) iVakfin, islm fukahasi arasinda hukuki bakimden ne geki'de telakki o'undugu

hususunu ileride etrafli bir gekilde inceliyecegiz. Biz burada su noktaya temas etmek-
teyiz. O da baz miiellifler tarafindan, vakfin is’amiyete has bir milessese oldugu te-
lakkisidir. Fikrimizce, bu hukukgular bu tarzdaki kanaatlerini su esasa istinat et-
tirmektedir.
Her ne kadar islamiyetten evvel bazi kavimlerde bu miiesseseye tesadiif olunuyorsa
da, hiikmi gahsiyeti haiz ve kendisinde, ebedi bir gekilde gaysini devam ettirebilecek
bir durum mevcut bulunan vakiflar ancak bu medeniyetle ortaya cikabilmigtir. Bag-
ka bir deyimle, bu miielliflere gbre vakif miiessesesi buglinkii miitekamil geklini an-
cak is'amiyette bulabilmigtir.

“Denebilir ki, vakif islim memleketlerine mahsus hukuki bir miiessesedir.”
(Bak: Vasfi Rasit Sevig: Romanin Hususi Hukukunun Esaslar, Ankara, 1937, sh, 73.)

E. Mardin, a.g.e. sh, IL.)

Ali Himmet Berki'ye gore de “Eski kavimlerde ibadethane ve emsali bir takim
hayir milesseseleri viicude getirildigi sabit ve meghut ise de, is"ami gekil ve gaye ile
fukaraya vakif isldmiyetle baglamis denebilir.

Bir takim vesika ve eserlerden anlagildig: iizere, Kable' islam hay:r seven Tiirk
miieti hayirh bir takim eserler lirakmiglardir. Islamiyetin ruhuna uygun o'an Tiirkiin
temiz yaradilis ve duygulari, islam dininin taalimi i'e bir kat daha inkigaf ve teka-
miil etmigtir.” (a.g.e. sh. 4, not 1)

(Keza bak: Ali Haydar: Tertibis Sunuf fi Alhkamiill Vukuf. ist, 1340, H, sh. 2).

Omer Hilmi Efendi, a.g. eserinde, o da bu miiiessesenin is'amiyetten once basit
bir gekiide mevcut o’dugunu ve islamiyetle “muamele-i mezktire (yani vakif) usul-i
muntazameye rabt edilerek takviye ve teyit olundugu’” miitalaas'ndadir. (a.g.e. sh. 9.)

(Bak: Boyabadi, Hafiz Halil Siikrii, Kitab-1 Ahkamiil Evkaf, Ist. 1329, H. sh. 3.)

(Bak: Ord. Prof. Sabri $akir Ansay, Hukuk Tarihinde islam Hukuku, Ankara,
1946 sah, 139 ve sonrasi).

(3) Mouradja d’Ohsson durumu goyle izah etmektedir:

“Les Wakfs empbrassent une grande partie des terres, des immeubles, des
richesses de 'Empire Ottoman.” Tableau général de I'Empire Ottoman, Paris. 1878.
Bu meghur eser sekiz cilt halindedir.

Gatteschi'nin eserinde gu ibare mevcuttur :

“Les nombre des wakfs coutumiers est immense dans I'Empire Ottoman et on

. Y ¥ B R T ST S |
L ) l TR i) 'mu\ TSR TR TR T A L SR




TARIHTE VAKIFLAR 495

Zeys isimli diger bir miiellif de, Cezayir eyaletinin Fransizlar tarafin-
dan iggali sirasmda gayrimenkul emlikin biiyiik bir kismiun vakif mahi-
yetinde oldugunu sdylemektedir. Tunus eyaletinde, mevcut gayrimenkulle-
rin iicte birinin vakfa ait bulundugunu diger bir miiellif de ileri siirmiig-
tiir. (4)

Sauteyra ve Cherbonneu isimli hukukcular da, Cezayir'in Fransizlar
tarafindan fethi esnasinda, sehir ve banliyé gayrimenkullerinin énemli br
kisminin vakif mallardan miitegsekk’l bulundugunu miigahede etmiglerdir.

15 — Valkif miiessesesi, gerek islamiyet ve bilhassa bu dini kabul et-
mis bulunan Osmanl devletinde genisg bir tatbik sahasi bulmustur.

Esasen Osmanli devletinin, Tanzimattan onceki devirlerinde komiin
idare we mesaili asil Devlet faaliyetinin disinda birakilmig ve keza baymn-
dirlik ve ziraat islerine miitedair hizmetler de yine devlet faaliyeti alanin-
da yer almamigt1 (5).

Haati daha ileriye gidilerek denebilir ki, ferdi himmet ve tegebbiis gi-
bi tabirler, Osmanh devletindeki cemiyetcilik, hayir miiesseseleri meydana
getirmek, ictimai yardim, temizlik, bedii hisler ve bunlarla ilgili faaliyet-
ler, umumi menfaatlere hadim miiesseseler hep vakiflarla temin edil-
migti (7).

Bagta devlet reisi olan Sultan, ailesi ve ahvadi olmak iizere, devlet ri-
calinin en bityiigiinden en kiigiigiine kadar bircok gahislar, vakif tarznda
ibadet yerleri, medreseler, kiitiijphaneler, hanlar, hamamlar, kervansaray-
lar, sebiller, gifa yurtlar: gibi ictimai muavenet ve sihhat milesseseleri,
kopriiler ve yolar gibi nafia miiesseseleri meydana getirmiglerdi.

Goriiliiyor ki, vakif bilhassa Osmanh Imparatorlugunda bir cok eski
kavimlerde oldugu gibi yalmz dini sahada kalmamig, devletin faaliyet sa-
hasina giren ve sosyal bir mahiyet arzeden bir ¢cok amme hizmetlerinin

peut dire que la majeure partie des immleubles se trouvent ainsi immobilisée.....”
~ (Bak: Gatteschi: Etude sur la propriété foncidre, les hypothéques et les wakfs,
iskenderiye, 1869). (H. Ciave': a.g.e. sh. 3 den naklen.)
(4) Miiellif Zeys da fikrini gu gekilde tebariiz ettirmektedir:
“.... Quand la France s’est emparée de la Régence d’Alger, elle a trouvé les cinq
dixiéme du sol immobilisé, soustraits a toute transaction.”
(Bak: Zeys, Traité de Droit Musuluman Algérien, Cezayir, 1866 cilt, II. sh. 181 ve sn)
(5) (Bak: Dr. Siddik Sami Onar: idare Hukuku, ist. 1948, 2. basim, sh. 508 ve
sonrasl.)
(6) ‘Osman Engin: a./g.e. sh. 35 ve sn.)
(7) (8. 8. Onar: a.g.e. sh. 509.)
(Boyabadi Halil Slikril: ag.e. sh. 2.)
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miistakar ve fasilasiz b'r sekilde goriilmelerini saglayan bir miiessese ma-
hiyetini iktisap etmigti (8).

Ecdadimiz tarafindan yapilan vakfiyeler incelenirse, bunlarin sosyal
bir karakter tagidig1 derhal anlagilir, Miiteaddit eski vakfiyeler iizerinde,
arsivlerde yapmis oldugumuz tetkikat bizi tereddiitsiiz olarak bu metice-
ye ulagtirmigtir. :

Incelemelerimizin daha ileri kisimlarinda, bu hususlarn daha etrafh
bir gekilde gorecegiz.

imdi, Islam hukukunda vakfin tarihi mensei iizerinde ileri siiriilen
muhtelif miitalda ve goriigleri incelemege cahsacagiz.

16 — B. Islimda Vakfin Mengei : |

Bircok miielliflere gore, Islamda ilk evvel vakif miiessesesini meydana
getiren , Hiilefa-i Ragidinden Hazreti Omer olmustur.

Hazreti Muhammedin hicret ettigi Medine gehrindeki Eemg adini ta-
styan hurmaligini, vakf ederek ilk islam vakfini meydana getirdigi ileri sii-
riilmektedir.

Rivayet olunduguna gore H. Omer, kendi miilkiyetinde bulunan bu
hurmaligin akibeti hakkinda, Hazreti Mubhammedden fikrini sorar, o da
cevaben, “ihbis aslehu ve sebbil semerehun”’ der.

Bu arapca ibarenin tiirkgesi soyledir: ‘A‘slini habs et, semeresini se-
biltillaha d6k” (9).

(8) (Bak: Sabri Sakir, ag.e. sh. 150, paragraf, 188.)

(9) (Bak: Ali Himmet Berki: a.g.e. sh, 5).

Omer Hilmi, a. g eserinde bu noktay: goyle izah etmektedir :

Yo Menkuldur ki, bir glin Hazret-i Omer Faruk Radial'ah anhii huzur-i Haz-
ret seyidiil enamda, ya Resul Allah ben Hayberde bir arza malik oldum ki miiddet-i
dmriimde indimde cazib ve enfes yle bir mala ma'ik olmlamig idim, anin hakkinda ne
emr-i aliniz olur deyu istifsar eylediklerinde Cenab-1 Risaletpenah efendimiz dahi ce-
vab alilerinde ya Omer dilersen ol arzin aynini halbs ve vakf ediip semere ve menfa-
atim1 fukaraya tasadduk eyle deyu ferman buyurub Hazret-i Omre dahi ber mucib-i
ferman-1 nebevi ol arz vakf buyurmustur.

Cenab-1 Risaletpenah efendimiz bu bapta yalmiz tegvikat-1 kavliye ile iktifa bu-
yurmayip bittarik-1 vasiye Medine-i Miinevverede malik o'duklar: yedi kit’a akarat-1
seniyelerini vakf ve sliknasimi fukara-i mil’'mine gart ve bu suretle fiilen dahi icra-i
tegvikat buyurmuglardir, .

‘Eser-i pak-i nebeviye imtisalen c¢ihar-i-yar-1 giizin ve air al ve eshab-1 kiram-1
zevil ihtiram dahi bir hayli asar-1 hayriye vakf ve tesis buyurmuslardir. Hatta Haz-
ret-i Cabir Radi Allahii anhu buyurmug ki ben muhacirin ve ansardan bir kimse bil-
mem ki ma'i olup da malini vakf ve tasadduk etmesin.”

(Omer Hilmi: a.g.e. sh, 10-11).

Ali Haydar, a. g. eserinde gu ibare mevcuttur :

. Resul-u saadet delil-i Sallaldh TAald Aleyh-i Vesellem bizzat vakfa mii-
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Bizde bilindigi izere evvelce, baz1t hayrata sebil itlak olunmakta id".

Zamanla Omeri takiben, H. Osman, Ebubekir, Ali, Ziibeyir ibn-i Av-
vam, Muazibni Cebel, Zeyit Ibni Sabit, Ayise, Ebubekirin kizi1 Esma, ezva-
c1 mutahharattan iimmii Seleme, Ummii Habibe, Safiyye, Sadibni Ebi Vak-
kas, Halid ibni Velit, Ebuerveddesi, Cabir ibni Abdullah, Sadibni Ubade,
Ukbet 1bni Amir ve Abdullah ibai Ziibeyir, vakiflar yapmiglardir.

Goriiliiyor ki, Islam-Tiirk medeniyetlerinde vakiflar ¢ok Snemli bir
miktara balig olmakta ve sosyal hayatta bir cok amme hizmetlerinin miis-
takar bir gekilde goriilmesini saglamiglardir.

Evvelce temas olundugu iizere, (Bak: No. 14, not: 2) vakif tamaiaen v
Islam medeniyetinin ibda eyledigi bir miiessese degildir,

Bu miiesseseye menge olarak baz hukukgular dini vesikalara istinat
ederek Hazret-i ITbrahim zamanmm géstermektedirler (10).

bageret buyurduklarn gibi Hiilefa-i Erbaa Ebubekir ve Omer ve Osman A’i Radial-
18hii Taals Anhiim dahi vakfa tevelli ve miisaraat eylemiglerdir ki bu baptaki asar-1
miiteahkam-1 evkafinda mezkfirdur....”

(Bak: Ali Haydar: a.g.e. sh. 5).

Ali Haydar Efendinin atifda buundugu El’isaf fi ahkamiil evkaf adlu eser, meg-
hur arab fakihlerinden tbrahim bin Musa el Trabuwlusi tarafindan meydana getiri'mig-
tir. Kahirede basilmig 1929 tarihli arabca bir tab’t mlevcuttur.

Keza, bu miiellif tarafindan ii¢lincii asirda meydana getirilen ve Kitab-1. Ahké-
miit Evkaf adli eser ¢ok tanminmigtir. Bunun da Kahirede basilmig ve 1904 tarihini ta-
gtyan bir tab’r mevcuttur. Bu hususta fazla bilgi i¢in bak: (Fuat Kopriilii: a.g. Vakif-
lar Dergisi, sh. 33 deki bibliyografya). o0

(Keza bak, Ali Himmet Berki: a.g.e. sh, 5).

Ali Himmet Berki'nin a. g. eserinde goyle izahat wvardir :

“a. Hazreti Cabir (ben muhgcirin ve ensgrdan bir kimse bilmem ki mah oﬂp
da malini vakif ve tasadduk etmesin) demigtir.

Zeyd ibni Sabit'in gerek diri ve gerek Slii igin (vakifdan ha.y1rl1 bir gey g6r‘medik
Olil daima sevaba nail olur; din igin de mal hapsedilip sati’amaz, bag-:glanaxuaz, miras
kalmaz, bu suretle istihlakine giic yetmez olur) dedigi rivyet edllmektedw" =

(A_1H1mmetherk1 ag.e sh.-5). :

(10) Omer Hilmi'nin bu husustaki miitalaas: goyledir: .

“Vakif muamelesi gerayr sabkada dahi meevcut idi. Diyanet-i isl&rmyemn zZuhu-
rundan mukaddem ‘4zam ....... galife bu yolda bir gok asar-1 h.a,ynye vﬁcude getir-
miglerdir, :

- Bu muamele en: eWel Epbiya~i Azam ve resu'-u fehamdan. tbrahim Aleyhisselam
Efend:mizden sudur etmigtir. §6yle ki nebii miigarinteyh Cenab-t Haklun . kendisine
inayet ve ihsan buyurdugu servet-ve bereketi gureba ve misafirini. et’am! ve fuka.ra ve
mesaikine in'am yolunda bezil buyurmakta. idi ise de bundan intifa agr-1 milgariinlehe
;idrak edenlere mahsus olup asr-1 Miigariinlehe idrak edemiyen ah'afa glimu'dl olamiya-
cagindan ilelebed ahlafa dahi glimulil olur. Asar-1 hayriye-i miiebbedenin inga wve:jh-
dasina Neb-i Miigariinlehi irgad buyurmak ve sair ashab-1 hayre bir TUMURe-i: imtisal

'
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115ve edelim ki, etiidiimiiziin evvelki fasillarinda verdigimiz izahat va-
‘kif mijessesesinin isldmiyetten 6nceki devirlerde de meveudiyetini acik bir
gekilde gostermektedir.

Yalniz bu medeniyetle, bu miiessese geligmis ve biiyiik bir tatbik sa-
has1 bulmustur.

1lim sahasinda bilhassa garp miiellifleri arasmda Islim vakiflarnin
mensge ve mahiyeti ihtilafhdir,

Bu mevzuda serdolunan fikirler muayyen nazariyelerin meydana gel-
mesine amil oclmuglardir.

Gercekten, ilim sahasinda, bu hususta baglica bes nazariyeye tesadiif
olunmaktadir.

II. iSLAM VAKIFLARI HAKKINDA
SERDEDILEN NAZARIYELER

17 — A. Idealist mazariye :

Islam miiellifleriyle garp miielliflerinden M. Belin, M. De Nauphal,
Mercier, E. Clavel, M, Zeis, Sauteyra et Cherbonneau, bu miiessesenin is-
1amf bir mahiyet arzettigini ve bu menseden neg'et ettigi miitaldasim ileri
siirmiiglerdir (1).

omalk hikmet-i balia-1 samadaniyesine binaen muamele-i mezkfrenin icrasmna dair
" Nebi- Miigariinlehe vahi ..... na%il olmugtur.”

(Bak, Omer Hilmi: a.g.e. sh. 8-9, ifade-i mahsusa kism).

(Bu hususta fazla bilgi icin bak: Halil Siikrii: a.g.e. sh. 2-3).

Ali Haydar'in a.g. eserinde de gu climle meveuttur :

“Vakif, gerayl sa'ifede dahi megru idi. thrahim Halilirrahman Aleyhissaldt-1 Rab-
bena elmenan Hazretlerinin vakiflar: ....... baki ve mevcuttur.”

(Bak, Ali Haydar: a.g.e. sh, 2).

(1) Bu miielliflerin, bu konudaki baghca eserleri gunlardir :

(Belin: Etude sur la propriété fonciére en pays musulmans, Paris, 1861).

Keza bu milellifin gu makalesi (Extrait d'un memoire sur l'origine et la constitu-

tion des biens de main-morte en pays musulmans, Journal Asiatique, 1852, sh. 377-422)

' (E. Mercier: La propriété foncidre en Algérie, Alger, 1898).
(Sauteyra et Cherbonneau: Statut personnel et successions (2. cilt) Paris, 1873).
(E. Clavel'in a.g. eserinden bagka su eseri mevcuttur:
Du statut personnel et des successions d’aprds les différents rites, spéclalement
-@aprés le rite Hanafite, 2 cilt, Paris, 1895).
(Bak, Fuat Koprilliiy a.g. makale, sh. 6).
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Islamiyette dini miiesseseler, mahiyetleri itibariyle ekseriya ictimai
teaviin esasma miistenit bulunduklar igin fakirlere, kimsesizlere Allah r1-
zasl icin muavenet, vakfa, uhrevi bir mahiyet saglamigtir.

Bu bakimdan isldmiyet, vakif miiessesesinin tekamiiliinde ideal bn'

. rol oynamigtir,

Goriiliiyor ki, vakif islam dininde sadaka ve muhtaclara yardimda bu~
lunma fikriyle yakindan ilgili bulunmaktadir (2).

Esaslarmi kisaca tesbit ettigimiz bu nazariyeye kars yapilan tenkid-
leri, bagheca iki noktada hiildsa etmek miimkiindiir,

a) Bunazariye ancak dini ve hayri mahiyette bulunan vakiflar 1za,h

'edebilmekte, bunlar haricinde kalanlara temas etmemektedir.

Bagka bir deyimle, bu goriig tarz ancak ser’i vakiflar: istihdaf et-
mektedir.

b) Na,ss-l kati olan, yani islam hukukunun ana kitabi bulunan Kur’-
anda, bu miiesseseye miitedair bir hiikiim ve kayit meveut degildir.

Esasen ger’i miras kaidelerinden inhiraf esasim giiden vakiflar, eski
islam imamlarimn hepsi hog karsilamamig ve devrinin biiyiik hukukcusu
bulunan Imam-1 Azam dahi, miiessesenin lehinde bulunan tmam-1 Safii ve
Ebu Yusufa kars1 uzun miiddet cephe almistir (3).

18 — B. Aksiil amel ve yahut materia;]ist nazariye :

Bu nazariye, bilhassa Mouradja d’Ohsson, Robe, ve Marcel Morand
tarafindan miidafaa edilmigtir.

Bu miielliflere gore vakif bilhassa fikthda mevcut bulunan umumi mi-
ras hiikiimlerinin miiverris tarafindan ihlil edilmesi neticesinin bir tezahii-
riidiir. Boyle bir arzu da, bu tevariis kaidelerine kars bir mev’i aksiilamel
geklinde kendini gostermektedir. Bu miielliflere gore, 1slimin miras hii-
kiimleri, serveti parcalayici bir mahiyet tagimaktadir. Bu bakimdan bunu

" $nlemek icin vakif miiessesesine bag vurulmakta ve bu sekilde ailenin ser-
vet ve refahinin devam ile geref ve haysiyetinin muhafazasi temin oluna-
bilmektedir. Keza bu gekilde hareket ile servetm bagkalar tarafmdan mii-
sadere ve gasb olunmasi da 6nlenmektedir.

(2) «(Bak, Fuat Kopriilii: a. g. makale, sh, §).

(F. Saymen, a. g. H. §. sh. 201-202).

(3) [E. Clavel, bu husustaki fikrini gbyle izah etmlektedir :

b . 11 existe en pays musulmans, une institution spécia’e, qui ne ressemble 2
aucune autne qui preml sa. source et puise sa raison ‘d’étre dans les moeurs et la civi-
lisation de Yorient, ‘qui, échappe presque & notre conception a m)ltre sens juridique,
‘¢'est le wakf ou Habous e. sh, 4). : .
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%, ....Osmanh iilkesinde vakfin ¢oklugu, miistebit ve keyfi idare-
nin sik s1k tatbik ettigi emvalin zabt ve miisadere usuliinden, biiyiik kiiciik
her sinif halkin mallarim korumasi icin dini ve bu sebeple gayri kabili te-
caviiz telakki edilen vakfiyenin masuniyeti sahasina ithal etmesinden neg'-
et etmigtir.” (4).

Keza bu miielliflere mazaran, mengeinde dini bir mahiyet tagiyan va-
kiflar zamanla ¢ok taammiim ederek bu vasiflarni gaip etmigler ve miras
hiikiimlerinin bertaraf edilmesini saglayan bir care olarak tezahiir etme-
ge baglamiglardir,

Bu nazariyeye karsi su miildhazalar ileri siiriilmiigtiir: Denilm’gtir
ki, boyle materialist bir nazariye biitiin vakiflar izah edememektedir.

Ezcitmle hayri ve ger'i mahiyetteki vakiflar i¢in miras kaidelerini ber-
taraf etmek bahis konusu olmadig gibi, bu goriig tarz1 hi¢ ¢ocugu olma-
yan kimselerin muayyen sahislar lehine yapm1§ olduklar: vakiflari da izah
edememektedir (5).

Her ne kadar, bu amillerin vakiflarm gelismesi hususunda baz yar-
dimlarda bulunduklari gayri kabili inkar ise de, biitiin vakiflarin materi-
alist bir goriig zaviyesinden izah tarzinda, kanaatimizce pek isabet goriil-
memektedir. , ‘

Esasen vikifin gayesinin hedefi, veraset kaidelerini bertaraf etmek-
ten ziyade, mallarmin gelirlerinden evldd ve ahvadlarinin daimi bir gekilde
istifade ve intifalarim saglamalktir,

Hatti aile vakiflarinin megru olmayan bir gayeye hizmet etmeleri hu-
susu men edilmisti.

Meseld bir kimse bor¢lularinin takibindean mallarml korumak maksa-
d1 ile bir vakif meydana getirse, yapmis oldugu bu muamele muteber ad-

(4) Bak, Atif, Medeni Kanun Kargisinda Evkaf, idare Mecmuasi, 1929, say1 16,
sh, 965). ‘

(5) K. Clawvel bu nazariyeyi gby'e tenkid etmekted1r:

“.... Théories qui, toutes, regardent le wakf comme une dépendance du statut
personnel ou successoral, opinion qui ne résiste pas & un sérieux examen mais qui
est néanmoins la source de toutes les erreurs qui se sont produites en cette matiére
depuis que la juridisprudence européenne a eu & s’'en préoccuper.

(Bak, E. Clavel: a.g. Le wakf ou habous, sh. 7).

Prof. Omer LOtfi Barkan, Ser’i miras hukuku ve ev'adlik vakiflar ismini tagiyan
ve tariht vesikalara istinat eden etiidiinde, evlatlik wvakiflarinin tesisinde, mfisadere
endigesinden ziyade vékiflarin isldm veraset kaidelerinden kurtulmak ve kendi arzu
ve iradelerinin, bu hususta istihdaf eyledigi gekll ve esasi temin gayesi olmustur.

(Bak, Omer Ltfi Barkan, Prof. a. g. makale, fst. Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,
cilt VI, say1 I, 1940, sh, 165-181),
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dolunmma,kta idi. Ebussuut Efendinin bir fetvasma gore, boyle vaziyet-
lerde, hileli bir yol tavsiti suretiyle meydana getirilen aile vakiflarinin men
olundugu goriilmektedir (6). _ ‘

19 — C. Devlet menfaati mazariyesi :

Bu nazariye taraftarlan fikirlerini sathi bir goriige istinat ettirerek
§0yle izah etmektedirler : .

M. Zeys ve van Berchen'e gére, Hazret-i Muhammed zamaninda, ge-
rek sulhen ve gerek iinveten zabt olunan yerin mukadderat: tamamen ken-
disi hayatta iken kendi arzu ve iradesine tabi bulunmakta idiler. Vefatin-
da fey tesmiye olunan bu kabil yerlere, varisleri halef olmak istediler.
Onlarm bu talebi is’af olunmiyarak, bu kabil yerlerin Isldm Beytiilmaline
ait bulundugu vebu miiessesece mevkuf tutuldugu esasi ileri siiriildii. Bu
topraklar da miilkiyet nehci bakimindan her tiirlii degisik ve tedaviilden
uzak kaldilar.

Gériiliiyor ki, bu miiellifler zabt edilen yerlerin Peygamberin vefatin-
dan sonra vakfa mevzu tegkil ettikleri miitaldasmdadirlar (7).

Kanaatimizce, bu nazariye indi ve ¢ok sathi bir goriigiin ifadesinden
bagka bir gey degildir. Isldm devletlerinde gerek harben ve gerek sulhen
zabt olunan biitiin topraklar wakif mahiyetinde telakki etmek, bu mede-
niyetin arazi rejimini bilmemek gibi bilylik bir zuhule istinat etmektir.
Eger biyle bir kanaate itibar olunsa idi, biinyeleri itibariyle bityiik bir hu-
susiyet arzeden ve miilk topraklar kategorisinin ogriyye ve haraciyye ki-
simlarin tegkil eden topraklarla, diger nev'iyetlerin mevcudiyetlerine ih-
tiyvac kalmazdi.

(6) (Bak, Fuat Kopriilii: a. g. M., sh. 6).

(7) (Bak, Van Berchen: La propriété territoriale et 'impdt fonciér, sous les
premiers Califes, Genéve, 1883,sh. 11-12).

M. Zeys, Traité €émentaire de droit musulman, Alger, 18886, cilt II, sh. 181-182).‘
(F. Kopriiii, a. g. m. sh, 6 dan naklen).

Fuat Kopriilil a. g. makalesinde, Marcel Morand'in bu nazariye taraftarlarim §id-’
detle tenkid ettigini ve “. . ... Bunlar: gagirtan ve bu yanhg neticeye sevkeden sey,
Oyle samyorum ki, Worms'un (harben zabtedi'en ve haraca tabi tutulan arazinin va-
kif hitkmiine girdigi ve bunun neticesi olarak ona mutasarrif olanlarin bu arazinin
rakabesine sahip olamiyacaf) hakkindaki yanlhs miitaldasidir.”

(Recherches sur la constitution de la propriété territoriale dans les pays musulu-
mans, journal Asiatique, 1824-1844),

(Bak, Fuat Kopriilii: a. g. makale, sh. 7 den naklen).
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Mahiyet bakimindan yekdigerinden farkli bulunan bu toprak nev’iyet-
leri, gerek harben ve gerek sulhen zabt olunan topraklarda cereyan eyle-
diginden, Van Berchem ve Zeys tarafindan ileri siiriilen bu nazariye vak-
fin menge ve mahiyetini izah edememekte ve kanaatimizce, yan11§, indf ve
muhayyel bir iddiadan ibaret bulunmaktadir.

20 —D. Vakfin mengeini Roma Hukukunda bulan nazariye :

Italyan hukukgusu Gatteschi tarafindan ileri siirillen bu nazariyeye
gore islamiyet gser’i vakiflari, eskiden Romalilari idaresi altinda bulunan
topraklardan iktibas ve taklid suretiyle meydana getirmistir. Vakif miies-
sesesinin hukuki gartlarli, Roma hukukunda res sacroe ve yahut proprie-
tas’larn tabi oldugu hiikiimlerden iktibas suretiyle meydana getirilmig-
tir (8).

Romada, bu kabil miiesseselerin tahsis edildikleri res aedas sacroe’ler,
islam dinindeki mescitlerin muadili mesabesindedirler (9).

Bu nazariye de tenkid edilmigtir.

Vakfin, Roma hukukunda res sacroe miiessesesinden taklid suretiyle
meydana getirildigini ileri siiren Gatteschi, yukarida izah eyledigi bu mii-
taldasm yalmz ser’i vakiflara inhisar ettirmektedir,

Halbuki, Prof. Fuat Kopriilii evvelce adi gecen makalesinde (Bak, no.
6, not 11) biyle bir tefrik yapmamakta ve Gatteschimin nazariyesinj izah

(8) Roma’da res sacroe’lere miiteallik hukuki hiikiim gdyle idi :

“Nullus autem sunt res sacroe et religiosae et sanctae; quod inim divini juris est,
id nullius in bonis est. Res sacroesunt quare rite per Pontifices Deo consecratae sunt,
veluti aedes sacrae”.

(inst. De rer. div. paragraf 7 ve 8).

(Bak, E. Clavel: a.g. le wakf ou habous eseri, sh. 19 dan naklen).

Bu miiellifin eserinde bukonuda etrafli izahat mevcuttur. (sh. 18 ve sonrasi).

(9) (Bak, Gatteschi: Etude sur la propriété territoria’e, les hypothéques et les
wakf, Iskenderiye, 1869, no. 284).

Bu Italyan milellifi ger’i vakfin esasini Roma hukukundaki emphythéose miies-
sesesinde bulmaktadir. Romada bu miiessese ziraate elverigli olmayan topraklarin is-
lah: gayesine matuf o'mak iizere meydana getirilmigti. Mahiyeti itibariyle kiraya ben-
zerse de miistecirin varislerine intikal ettgi gibi ona bazi ayni haklar da bahg etmek-
tedir. 1ki sene bu toprak ekilmezse malin sahibi akdi fesh etmek selahiyetini haizdi.
Bu son esas Imparator Tarjan zamaninda kabul olunmugtu.

(Bak Cuq a.g.e. sh. 357-361).

(E. Arsebilk, a.g.e. sh. 301, not 19).

(F. Kopriill, a.g.e. sh. 7, not 4).
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ederken, bu Italyan miiellifinin diger islami miiesseselerde oldugu gibi
vakfin da Romadan alindigr miitaldasinda oldugunu ileri siirmektedir.

Halbuki Gatteschi, 19 uncu yiizyilin ikinei yarisinda meydana getirdi-
gi a. g. eserinde (No. 9) yalmz ger’i vakiflarin Romallarda rastlanan ve
yukarida izah olunan res sacroe’lara benzedigini, ¢linkii bu kabil yerlerin
hic bir tasarrufa konu olmadig1 ve bu bakimdan bunlarm gahislara ait bu-
Iunmiyacag fikrini miidafaa etmigtir (10).

Bu miiellif islam hukukundaki vakiflar: iki kisma ayirmaktadir :

a) Ser'i vakiflar,

b) Adi ve yahut hususi vakiflar,

Islam vakiflarinin Roma’dan iktibas olunduklar: hususundaki miita-
laasm yalmiz birinei kisma inhisar ettirmektedir (11).

Roma hukukundaki res sacroe’ler daha ziyade ibadete mahsus egya-
lardan terekkiip etmekte, halbuki ger’i vakiflarda dini ve ibadete miiteallik
bir menfaat daha dogrusu bir istifade imkéni bah’s konusu olmaktadir.

Roma’da bu kabil egya, bidayette bir kanun (Lex) sonralari Sematus
Consultus ve daha sonralar1 da imparatorlarin iradesi ile meydana gele-
bilmekte idi. Halbuki, islamda ger’i vakiflar, seraitini cami olmak gartiyle,
vakifin arzu ve iradesinin eseridirler. Bu bakimdan miistakil bir meveudi-.
yet arzeden ser’i vakiflarla, Roma hukukundaki res sacroe’ler arasinda
esash farklar mevcuttur.

(10) Gatteschi fikrini, bu hususta goy’e izah ediyor:

“Les aedes sacroe des Romains correspondent exactemant aux mosquiées des
musulmans qui sont les plus légaux des wakfs.”

(Gatteschi: a.g.e. no. 284).

(E. Clavel a.g.e. sh. 19 dan naklen).

(11) Mouradja d'Ohsson, a. g. eserinde, islamiyetteki vakif miiessesesini {i¢ kis-
ma ayirmaktadir. Birincei kisimda, camileri ihtiva eden, bagka bir ifade ile, ibadete
milteallik yerlere taalltk eden vakifiar yer almakta, ikinei kisun ise, begeriyetin mene.
faat ve hayrina miitedair vakiflardan terekkiip etmekte, son kisimds ise adi vakiflar
yer almaktadir. ’

“La premiére comprend ceux des mosquées qui forment, pour ainsi dire, les biens
ecclésiastiques de la nation; la deuxidme, les wakf publics établis pour le soulagement
des pauvres et le bien général de 'humanité; la troisiéme les wakfs coutumiers qui
relévent des Mosquées”. (a.g.e. Tablo II, sh. 235).

Mercier, De Gatteschi'nin taksim tarzini kabul etme«ktedlr “Il n'ya pas, il ne peut
y avolr deux sortes de habous les uns pieux les autres coutumiers”.

(Mercier: Le habous ou wakouf, ses rég’es et sa jurisprudence, Revue algérienne
et tunisienne de législation et de jurisprudence - 1895, Ag'ustos Eyliil sayisL

(E. Clavel, a.g.e. sh. 20, not 1 den naklen)..
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Esasen bu nazariye doktrinde hayli zayif goriildiigiinden kendisine
baska taraftar bulamamigtir (12).

21 — E. Vakfin menseini Bizansta bulan nazariye :

Bu nazariye taraftarlarina gore, islam hukukunda goriilen vakif mii-
essesesi, ilk 6érneklerini Bizanstan almistir.

Bizansm, bilhassa Suriye ve Misirda bulunan d'ni miiesseseleri, islam
hukukcularinm goziinden kagmamig ve bunlardan iktibas suretiyle islam
vakiflar1 meydana getirilmigtir.

Bagka bir deyimle, Islamdaki vakif, hakiki kaynagini, Bizansin yuka-
rida sOzii gecen yerlerdeki dini mtiesseselerinde bulmaktadir.,

Bunazariye bithassa, H. Becker, M. Morand ve Heffening tarafindan
miidafaa edilmigtir (13).

Bu miielliflere gore, Islam vakiflar ile Bizans vakiflari arasinda yapi~
lacak bir mukayese neticesinde gu miigabih noktalar: tesbit etmek miim-
kiin bulunmaktadir :

1 — Bizans hukukunda dini mahiyet arzeden vakifiarin, meseld kilise,
manastir, ruhbana mahsus ikametgdh mahallerinin, ihtiyar ve yardima
muhtag kimseler icin meydana getirilen hayir miiesseselerinin, scsyal ha-
yatta birer miistakil manevi gahs’yet olarak tezahiir ettigi goriilmektedir.
Yalniz miistakil sahsiyet iktisab1 bakimindan, resmi makamlardan miisa-
ade istihsali hususu miielliflerce ihtilafli bulunmaktadir.

Bazilar1 bunlari: serbestce, bazilari ise resmi makamlardan miisaade
istihsali ile sahsiyet iktisap edebildikleri fikrindedirler.

Aynidurum isldm hukuku i¢cin de varittir demektedirler.

Bu miielliflere gore, isldm hukukunda gerek dini ve gerek hayri bir
maksat giiden vakiflarim da miistakil birer gahsiyet. olarak mevcudiyetleri
vardir. Bunlar bu miistakil gahsiyetlerini iktisap hususunda, her hangi
bir miisaade ve izne tabi tutulmamislardir.

Iste bu sebepledir ki diyorlar, bir mescit, bir tekke, bir sebil, bir kép-
rii ve bir mezarlik muayyen bir malm mesrutiinlehi olabilmektedirler (14).

2 — Bizans hukukunda vékif, dini bir vakif yapmak istedigi takdirde,
her hangi bir takyide tabi tutulmamgtir. O, diled'gi takdirde, kendi mi-

(12) (Bak, Fuat Kdprii'ii: a.g.e. sh. 7)

(13) (Marcel Morand, yukarida izah olundugu fizere, aksiilamel nazariyesine
taraftar bulunmakta ve isldmdaki vakiflarin, ger'i miras kaidelerini bertaraf etmek
maksadi ile taammiim ettiklerini {'eri siirmiigtiir. (Bk, tez, sh. 86, no. 47).

(Bak, F. Kopriilii: a4, makale, sh. 7).

(14) (Bak, Kopriilll, a.g.e. sh. 8).
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rascilarinin mevcudiyetine ragmen mallarmi dini ve yahut hayri bir ga-
yeye tahsis edebilmek imkanina malik bulunmaktadir.

Islam hukukunda da durum boyledir, diyorlar.

Vakif, mirascilarmi bertaraf ederek, mamelek'ni dinf ve yahut hayri
bir maksada tahsis etmek suretiyle bir vakif meydana. getirebilmektedir.

22 — Gerek Bizans ve gerek Islim hukukunda Hanefi ve Hanbelli
mezheplerinde olmak iizere vakif, vakfn idaresini diled’gi gsartlar altinda
diledigi kimseye birakabilir.

Prof. Fuat Kopriilii, a. g. makalesinde bu son nazariyeyi tatminkar
bulmaktadir. ‘ _ '

Bu ilim adamina nazaran, eldeki malfimatm heniiz ilmi ve kat’i bir ne-
ticeye varmak hususunda kafi olmadig1 ve bu cihetten de eklektik bir naza-
riye ile iktifa etmenin daha elverigli olacagi kanaati, diger nazariyelere iis-
tiin gériinmektedir (15). _

Islam hukukundaki vakif miiessesesinin menge ve mahiyeti iizerinde
aragtirmalar yapan muhtelif hukukcular, yukarida tebariiz ettirildigi tize-
re (Bak, no. 17-22) muhtelif nazariyeler meydana getirmislerdir.

Kanaatimizce, bu nazariye ve miitaldalar islim hukukundaki vakif
miiessesesini tatminkéar bir sekilde izah edememektedirler (16).

(15) Bu miiellif, fikirlerini goyle izah etmektedir :
“ Ve kat'iyetle soy'enebilir ki, vakif miiessesesi dogrudan dogruya islam

dininin dini-ahlaki esaslarindan dogmug ve mimmhasiran islami bir miiessese degildir.
Biitiin biiylik dinler gibi islam dininin . . . . hayir ve teaviin kabilinden ah'aki prensip-
leri tesvik etmesi pek tabiidir. Lakin bunun sirf miis'iimanhiga has bir vasif tegkil ede-
miyecegi ve vakif miiessesesinin zuhurunda yalmz bunun amil olamiyacag: meydan-
dadir. Misirda Sasani ve Bizans miiesseseleriyle temas eden miisliimanlar, sair lbir gok
geyler gibi vakfin ilk Srnekerini de buralardaki dini ve hayri tesislerde gordiiler. Ge-
rek Misirda ve [gerek Suriyede, Bizans hukukunun muayyen bir hukuki mahiyet ver-
mig oldugu tiirlii tiirlii dinr ve hayri miiesseseler, yukarida s6y.edigimiz vechi'e, pek
mebzuldli ve bunlar vakiflarin gartlarina gore idare edilen zengin vakif'ara malik-
diler.” —_—

(Bak, F. Kopriilii: a.g.m". sh. 10 ve sn.)

(16) Bu noktada etrafli ve tatminkar bir bilgi edinebiimek icin eski 1s'am-Tiirk
vakfiyelerini tetkik etmek lazimdir.

Biz, bu hususlar1 gz Oniinde bulundurarak, Bagbakanlik, Vakiflar Umum Miidiir-
Wigh ve tstanbul Miiftitiliglindeki eski Meghihat Dairesi argivlerinde, bu konu ile ve-
gsikalar iizerinde galigmak Mizumunu hissettik.

Binden fazla vakfiye incelemek imkanim bulduk. Bi'hassa Vakiflar Umum Miidiir-
ligl Kayitlar Miidiirliigii argivierinde 6rnekleri mevcut olan bir ¢ok eski vakfiyeler
{izerindeki aragtirmalarimiz bizlere degerli yardimlarda bulundu.

Elde edindigimiz kanaate gore, Islam-Tiirk vakif'an iizerinde yapilacak ilmi tet-
kik ve aragtirmalar. bu konuda miiellifler tarafindan meydana getirilmig olan eser'ere
miiracaatla, tabiri diferle yalniz bu eserlerle, miismir ve etrafli bir neticeye varabil-
mekten cok uzaktirlar.
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Eski Islm - Tiirk vakfiyeleri iizerinde yaptigimiz aragtirmalar netice-
sinde, fikirlerimizi gGylece izah edebiliriz :

a) Evveld umumi olarak igaret edelim ki vakif miiessesesi, dogru-
dan dogruya ve tam manasiyle islimiyet tarafindan ibda edilmis bir mii-
essese oldugu kanaati, bizde kuvvetli gériinmemektedir.

Esasen, diger dinlerde de islamda oldugu gibi cemiyet fertlerine kar-
1 hayir igleme ve yardimda bulunma gibi ahlaki ve sosyal prensipler mev-
cu idi.

Nitekim, evvelce izah olundugu gibi (bak, no. 1-14) eski Tiirklerde,
bilhassa Eti, Uygur ve Budistlerde, Roma ve Bizansda ve sonralar1 orta
Avrupa milletlerinde, bu kabil miiesseselerin mevcudiyetine sahit olmak-
tayiz (17). ,

Evvelce temas ettigimize gére (bak, no. 15) Osmanh Devletinin arazi-
sinin, bilhassa sehir ve kasabalarda olmak iizere miihim bir kismi vakif
topraklar kategorisinde yer almaktadir (18).

b) Bizim kamaatimize gore, islamiyet ihtiva eyledgi sosyal ve ahla-
ki prensipler icabi bu miiesseseyi, diger medeniyetlerde bulundugundan
daha cok inkigaf ettirmig, ona tamamen miistakil bir sahsiyet izafe eyle-
migtir.

Bagka: bir deyimle, mameleke zaman siiresi bakimindan hi¢ bir tah-
didle mukayyet olmakstzin miistakil bir mevcudiyet tanimigtir.

Bilhassa hayir ve ictimal muavenet gayesi giiden vakiflarin, inkigaf
ve genig bir tatbik sahasi bulmasina bu dinin tesirleri pek biiyiik olmustur.

Gercekten, inceledigimiz miiteaddit eski vakfiyelerin hepsinde, islim
dininin, bu miiesseselerin gelismesinde me kadar biiyiik rol oynadigin acik-
¢a tebariiz ettirmektedir.

Bu valkfiyelerin ilk kisimlari, vakifin bu miiesseseyi ne icin ve ne mak-
sat ile meydana getirdigi hususunda: etrafli izahat1 muhtevi bulunmakta
ve islam dininin ictimai ahliki ve felsefi esaslarkm tebariiz ettiren iba-
relere malik bulunmaktadir (19).

(17) BEski Tiirk kabilelerinde, i¢timai yardim miiessesesinin ne kadar geligmig
ve cemiyet hayatinda ne kadar glimullii bir yer iggal ettigini evvelki inceleme’erimiz-
de glirmiistiik. (Bak, tez: sh. 65-67).

(18) Bu hususta elimizde kat’t istatistikler yoksa da elde mevecut olan vakfi-
yelerin tetkikinden, Istanbu”un bliylik bir kismmin vakif mahiyetinde oldugu anla-
silmaktadir.

(19) 1s!&m hukukunun ana kitab bulunan Kur’anda, kullarin hayir iglemeleri
hususunda baz Ayetler mevcuttur. Bithassa bun'ardan, gu ayet nazari dikkati cek-
miektedir @

“Femen ya'mel miskae zerretin hayren yereh
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23 — Islém dininin esaslarina gére fani ve muvakkat olan bu diinya-
da, insan say ve amelini hemcinslerine ve bilhassa bumiardan mmuavenete
muhtac bulunanlara haywrh ve faydal bir gekilde kullanmas: iktiza etmek-

Boyle bir gayeye ulagmada en verimli ve énemli yol ise, diinyada el-
de ettigi maddi menfaatleri yani mamelekini, bir cihet-i hayra tahsis ey-
lemek ve ona ebedi bir gahsiyet izafe etmektir. Boyle bir maksadin tahak-
kuku da ancak vakif milessesesi tarafindan saglanabilmektedir.

Gériilityor ki ¢ok sosyal prensipler ihtiva eden isldm dini ve medeniye-
ti, vakfin geligmesine esash bir gekilde yardxm etmig, ona ebedi manada
bir varlik izafe etmigtir (20)

Ve men ya’'mel miskale zerretin gerren yereh”

Bu ayetin ménas: goyledir :

“Kim ki bir zerre agirhignda hayir iglerse onu gdriir, kim ki bir zerre agirligmeca
ger iglerse onu goriir.”

“Hayir ve ger kanunu budur ve bu derece vazihtir. Hayir ve ger namina ne yapi-
l1irsa yapilir, onun zerre afirhfinca kadar olan da zayi olmaz ve insan ona gire ceza
veya miikafat gorlir, elhsil, her fiilin, her hareketin mutlaka bir semeresi ve neticesi
vardir.”

Bu ayet hakkinda yukarida verilen izahat Omer Riza Dogrula aittir. (Bak, Omer
Riza Dogrul: Tanr: Buyrugu, Kur'an-1 Kerim Tefsiri, ist, 1934, sh. 888).

Bu ayet, miiellife nazaran, Mekkede nazil o'mug ve 99 uncu Sure olan Zilzal Su-
resinin son kismim tegkil etmektedir.

Emalily Muhammet Hamdi Yazir ise, bu ayetin Medinede nazil oldugunu ilers siir-
mektedir.

“.e... Zilzal Suresi . . . bu Sure 1bni ‘Abbas ve miicahit ve ata kavillerinde me-
denidir ? ftkanda buna ibni ebi Hatimin ebu Seydi Hudri Radiallahu anhten tahric ey-
ledigi su Hadis ile de istidl&l eylemigtir: Ebu Saiydi Hudri Radiallahli Anh demigtir
ki “femen ya'me! miskale zerretin” ilh... nézil olunca ya Restilallah dedim* Ben her
halde amelimi gérecek miyim? “Evet” buyurdu. O, biiylige bilyiik; dedim “Evet” bu-
yurdu; kiiclige kiiciik, dedim, “Evet” buyurdy, . . - . . vay anamin agladigina, dedim,
sevin, ya Ebu Saiyd, buyurdu: Ciinki hasene on misliyledir ilh... Miigariinleh Ebu Sa-
iyd ancak Medinede bulunmug ve Uhiidden sonra balig olmug, o’dugu icin bu rivayet
bu &yetin ve dolayisiyle bu Surenin Medinede nfiziilii rivayetlerini teyit eylemigtir.....”

(Bak, Muhammet Hamdi Yazir: Hak Dini, Kur’an Dili yeni meal'i Tiirkce tefsir.
1st. 1938, cilt 8, sh. 6006).

(20) Esasen Islamiyette kabul olunan zekit miiessesesi de bunun diger bir canh
ntimunesidir. BilindiZi dizere zekit zenginlerin nami mal'arinda fakirlerin kirkda bir
nisbetinde igtirakleridir. Beytlilmalin zekét iizerindeki durumu, hukuki bakimdan ema-
net eli olarak kabul olunmugtur.

Saym Hocam, Ord. Prof. E. Mardin, vakif usulil dslamiyetten evve' meveut mu-
dur ? Sualine gbyle cevap vermektedir :

e islamiyetten evvel de bu suretle kabili izah usuller vardir, Imam-~1 Safi
Hazretleri vakfl hasais-i isldmiyeden télakki buyuruyorlar.
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Kanaatimizce bu miiessese, evvelce tebariiz ettirildigi gibi, diger eski
medeniyetlere yabanci degildi. (bak: no. 1-14). Yalmz vakfin miistakil bir
mevcudiyet halinde tezahiirii, Islim hukukunda &nemli bir rol oynamistir.

Bu miiessesenin Bizans hukukunda da miistakil bir sahsiyeti haiz bu-
lundugu tezi, eldeki vesikalarmn azlhigl dolayis'yle vazih bir sekilde isbat
olunamamigtir.

24 — Hierd 10 uncu asirda meydana getirilmis bulunan “Ahmet ibni
Abdiil Muin” vakfini vakfiyesinde gbéyle bir ibare mevcuttur :

“a Siiphe yokdur ki, sadakatin efdali ve hasenatin ekmeli ve hay-
ratin ehemmi ve miiberratin en yiiksegi faide ve menfaati kesilmeytip, za-
mam nihayete irmeyen ve semereleri (meyvesi) her zeman tevzi olunan
ve mahsulil daima elde edilebilenlerde toplasir.

Nihayet su fani diinyanin bakasi ile, baki olup hayati ile mesrut ve
memati ile maktu’ olmayan sadaka-i carie-i bakiyesidir.

O da faideleri daim ve varidat: devam eden, nimetleri miiteceddit olup
aidat1 mesarifine sarf olundukca vakifin giizel nami, zikri cemilini yaga-
tan tve onun igin ikinei 6miir bulunan ve her lisan anin icin senahan olan
vakif dir...... ”(21)

Goriiliiyor ki islamiyette gahislar, muvakkat ve tecriibe mahiyetinde
telakki olunan ve i¢inde yasadiklar: fani diinyada 6lilmden soara ulasilan
ve ebedi farz olunan teki diinyada kendilerine iyi ve rahat bir yer sagh-
yabilmeleri fikri ve diisiincesinin tesiri altinda bulunmaktadirlar.

Orada iyi ve rahat bir mevki edinebilmek igin de bu diinyada sevap
igliyebilecek durum ve imkana malik bulunan bir kimsenin bu hususlart
tahakkuk ettrmesi kendisi icin faideden hali degildir. Bu da hemcinsle-
rinden yoksul ve yardima muhtag olanlara faideli olmakla tahakkuk ede-
bilmektedir. Bunu da en istenilen bir gekilde vakif miiessesesi temin et-
mektedir (22).

Garb milessesatinda vakfin iane kism gayri menus idi, lakin Alman kanunu esa-
sisinde vakfa ait ahkam mevcuttur. Yani bu garb icin miiktesebat-1 cedidedendir....”

(Fazla bilgi edinmek igin bak, E. Mardin: :Ahkam-1 Evkaf, ist. H. 1340 (1924),
sh, 11).

Imam-1 Safiiye gbre vakif is'dmiyetin meydana getirdigi bir miiessesedir.

Bu ibarenin méanasi goyledir :

“Benim bildigime gbre vakfi yalmz ehl- is!lam yapmistir, ehl-i cahil degil.”

(Bak, Muhammet Hamdi: a.g.e. sh. 24).

(Sabri Sakir Ansay, a.,g.e. sh. 139).

(21) (Bak, Vakiflar Umum Mudirligli argivi, Ankara, 618 no.1 defter, sh. 36,
sira 10, arabcadan, tec. dosya no. 1967/6, sh. 228-260. Miitercimi: A. S. Yiicesoy).

(22) Hicrf 585 tarihinde meydana getirilen Kaya Paga bin Kaya Celebi bin Mu-
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II. iSLAM HUKUKUNDA VAKIF MUESSESESINi
MESRU KILAN KAIDELER | '

25 — Islam hukukunun ana kitabi olan Kur’anda, vakif miiessesesini
dogrudan dogruya ilgilendiren her hangi bir kaide mevecut degildir.

hammet Celebi vakfiyesinde goyle bir kisim mevcuttur :

e Kaya Pasga bin Kaya Celebi bin Muhammet Celeb?, diinyanin ademi ba-
ka ve fiiturunu bilince evkatini hikmetinin taatine ve razikinin ibadetine hasr etti ve
himmetinin sadaka-i Cariyelerine sarf etti ... ... iSadakat-1 bakiye i'e maruf olmag
murad etti.

Amelini salih kazanmaga caligip bunlar: en glizel bir guur ile billip ve en temiz
(saf) bir kalp ile idrak edince amelini munkati oimayan’ar zlimresinde bulunmaga ve
diinyasinda ukbasi i¢in tedarikde bulunmaga arz ederek viicub-ii hayratin en yliksegi
olan vakfi yapt1 ... ..

(Bak, Vakiflar Umum' Miidiirliigii argivi, Ankara, 582 no. defter, sh. 307, sira 211.
Arabcadan terc. A. 8. Ylicesoy tarafindan, dosya 1967/6, sh. 49).

Keza hicri 892 senesinde meydana getirilen Bahgayg oglu ilyas vakfiyesinden bir
diger parca :

. Ol zat1 evvel wve 4la iptidasi olmayan bir evvel ve nihayeti olmayan bir
ahir, ayan olmayan bir zahir, nihan olmayan bir batin, egya gibi olmayan bir geydir,
nev’i insan-1 hikmet ile halk ve mevhibe-i akil ve lisan ile tafzil ve tercih buyurmustur.

Bu aki® ve lisan 8yle lbir mevhibedir ki, insan hazizi noksanindan, zirve-i kemale
bunlar ile ylikselir ve insana bu dlinyanin gecmek igin kdprii oldugunu ve siirur yeri
olmadigini bildirmigtir. Herhangi kimse bu diilnyaya ibret gozii ile bakar ise bakasi
infakda olup iddiharda dimadigini ve dar-1 Ahiretin ancak hayat yeri oldugunu idrak
eder.

., Bundan sonra Cenab-1 Hak insan’ara zahir ve batmn-1 nimet ve ihsan-
larna kargr giiklir etmeyi vacib kildi. . . . .. Bundan sonra giikriin bir takim mertebe-
leri vardir. Bu mertebeler igerisinde mekéan yuziinden yliksek ve iyman cihetinden
de en sadik ve jhsan yliziinden de en gilizeli bu dinyamn dar-1 fena ve gurnr olmadi-
g1, nimetleri zeval ve fenaya maruz ve ancak &hiretin dar-1 hayat o!dugunu bilmek-
tir. Béyle olunca, ey insan elinde bulunan geylere ehemmiyet verme, belki mitmkiin
oldukga ani nefsin igin takdim ve Cenab-1 Hakkin sana ijhsan ettigi gibi ihsan et ha-
yatin mertebeleri miitefavit ve hayrat yapan yapmayanin iizerine racihdir . ... ”

(Bak, Vakiflar Umum Miidiirliigii argivi, Ankara, 582 no.1 defter, sh. 64, sira 38.
Arabcadan terc. A. S. Yiicesoy, dosya 1967/6, sh. 54).

Sultan Beyazit II nin kizi Fatma Hatun tarafindan chri 915 tarihinde meydana
getirilen vakfiyeden bir parca :

e Deni diinyann beld ve musibet yurdu oldugunu idrak ve uykuda gelen
hayat kabxhnden oldugunu ve insan sayiine merhun olup sayiin semeresini bi’ahare
gorerek dolgun miikafat ile taltif edilecegini yakinen bilince ... ... . »

Vakfiyede, bu hususta daha izahat verildikten sonra, vakif vakfini, bu esaslar:
gbz dniinde bu'undurarak yaptigim ildve etmektedir.”

(Bak, Vakiflar Umum Miidiirliigii argivi, Ankara, defter no. 581, sh. 454, sira 428,
Arabcadan terc. ‘A. 8. Yiicesoy, dosya, no. 1967/6, sh. 72). ‘

Bu misalleri, miiteaddit vakfiyelerden alinacak pargalarla cogaltmak miimkiin-
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Mecelle sarihi Ali Haydar'a gore ise, vakfin megruiyeti Kitap, Siinnet
ve Icmaxi timmet ile sabit bulunmaktadir (1).

Sayin mijellif bu hususta, Kur’anin Ali Imran Suresinin 92 nci Ayeti
bulunan ‘Léen tenaliil birre hatti tiinfiku mimma tithibbun ve ma tiinfiku
min gey'ia fe innallaha bihi alim.” e isaret etmektedir.

Bu ayetin manasi goyledir :
“Sevdiginiz mallardan harc etmedikge hayra ve sevaba nail olamaz-
simz. Her ne harc-ederseniz Allah onu hakkiyle bilir.” (2).

Goriiliiyor ki bu Ayet, vakfin mesruiyeti hakkinda bizlere tatminkar
bir cevap verememekte, ancak dolayisiyle bu konuda bir nevi igaret ma-
hiyetinde olmak iizere ileri siiriilebilmektedir, Yani bu ayetle iktifa etmek
de kanaatimizce fazla isabet gorillmemektedir.

Esasen evvelce de temas olundugu iizere baz miiellifler vakfin ilk de-

dilr. Bizim mkalemizin muhtevas1 buna miisait o'madigindan, burada istinsah ettigi-
miz bir ¢ok vakfiyelerden ancak birkagindan parcalar zikredebildik.

Istisnasiz, her wakfiyenin baglangi¢ kisminda vakif miiessesesinin mahlyeti isla-
mi esaslar zaviyesinden olmak suretiyle etrafli bir geki'de belirtilmektedir.

(1) (Bak, Ali Haydar, a.g.e. sh, 5). Saym Miiellifin eserinde bu iyet tam olarak
mevcut olmadify gibi hangi Surede bulundugu hususunda da izahat yoktur.

(2) (Bak, Omer Riza Dogrul: a.g.e. sh, 100),

M. Hamdi Yazr, a. g. Kur'an tefsirinde bu hususta goyle izahatta bulunmaktadir:

“.....8evdiginiz geylerden infak etmedikge siz birre eremezsiniz, mamafih her
ne infak eyleseniz giiphesiz Allah onu da bilir. $u halde miicerret iman, kemali > yra
nail olmak igin sebebi kafi degildir. tman we ilimden sonra am'el ve alel’husus sarf-ii
infak da gerektir.

Hem bu infak ne kadar sevgili geylerden olursa o kadar luymettar olur. Al'ah
infak edilen hog veya nahog her hangi bir geyi bilir. Ve ona gire ecrini verir. Fakat
asil iyilige, hayr: 4laya irmek sevi'en geylerden infaka miitevakkiftir. Bu miinasebet-
le Sure-i Bakarede gegen birr-ll infak &yetlerini tahattur etmeli ve ona gbre ahkam
islamin icrasina hazirlanmalidir. ]

(Fazla bi'gi igin bak, M, Hamdi Yazir: a. g. Kur'an tefsiri, cilt 2, sh. 1145, tst.
1936).

Ali Haydar BEfendi evvelce sbzil gecen Ahkamiﬂ Vukuf adh eserinde, bu husus-
lar1 goyle izah etmektedir :

“Vakfin megruiyeti kitap ve slinnet we icma-i {immet ile sabit olmugt

“Len tenalii' birre hatta tiinfiku mimma tithibbun”

Ayeti celilesi ile vakfin megruiyetine istidlal olunmug hatta iba Talha Radlalla.hﬁ
anhll bu ayet-i celileyi meghuresini vakf buyurmugtur,

(Bak, Ali Haydar, a.g.e. sh, 5).

Omer Hilmi, a. g. eserinde, Vakfin megruiyeti hakkinda izahatta bulunurken, bu
hususta herhangi bir Ayete istinat etmemekte ve tetkik olunacag: vechile, Hadis'ler-
den, bu nokta ile ilgili olan’ar iizerinde durmaktadir.

(Bak, Omer Hilmi: a.g.e. sh. 9 ve sn.)
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fa Hazret-i Ibrahim’den sudur ettigi miitaldasin ileri siirmiiglerdi. (Bak,
no. 16, not 9).

Kanaatimizee bu ilim adamlari, bu nokta.dakl fikirlerini Kur’anda
bulunan baz Ayetlerden istihrag etmiglerdir (3).

26 — Omer Hilmi'ye gére de asar-1 hayriye ingasina miitedair Hadis-i
Serif meveuttur (4).
Bu Hadislerden: biri olan “Ihbis aslehu vesebbil semerehu yu evvelce

(3) Yaptiimiz incelemeler sonunda, Hazreti tbrahimin ayni ile intifa olunan
vakiflar mahiyetinde olmak tizere bir mabet meydana getirdigini gostermektedir. Yal-
niz, ilave edelim ki, bu mabeddeki vakif mahiyetinin derece ve glimulii hakkinda sa-
rih ve kat'i bir bilgi edinemedik.

Blhassa su ayetler bu konuda calibi dikkat bulunmaktadir :

. Inne evivele beytin vuzuaiin nasi lellezi bibekkete mubareken ve hilden lil
alenin lil &lemin.”
‘Fihi 4yatiin beyyinatiin makamiin tbrahim ... .”

Bu par¢a Kur’anin Ali Imran Suresmm 96 ve 97 nci Ayetlerinde yer almaktadir.
Mealleri goyledir :

“Dogrusu insanlar icin vaz'olunan ilk mabet, elbette Mekkedeki o ¢ok miibarek
ve biitlin lemin hidayet olani Beyttir Onda ¢ok ayetler var, tbrahimin makam: var..”

M, Hamdi Efendi, a.g. Kur'an tefsirinde bu hususta gdyle demektedir :

“ . ... Kabenin vaz esasy, mescidd Aksanin vaz1 esasindan mukaddemdir. Bi-
naenaleyh biitlin ehli kitabin tamiya geldikleri mabedlerin hepsinden daha mukaddem,
daha mubarek bir kiblei tevhittir. Bu da evve'-ii &hr neshin siibutunu ifade eder,..”

(Bak, M. Hamdi Yazir: a. g Tefsir, cilt 2, sh. 1148, 1st, 1936),

(Bak, Obmer Riza Dogrul: a.g.e. sh. 101).

Bu hususta diger bir ayet de gudur :

““Ve iz bevivena ve lbrahime mekimel beyti en 14 tiisrik bi geyya ve gey’en tah-
hir beytiye littaifune vel kaimine verriikkais sGcud”

Bu Ayetin meali g8yledir :

“Hem unutma o vakti ki o hic bir girk kogma ve beytimi (Mabedimij do'aganlar
ve duranlar ve rukiia slicude varanlar i¢in tertemiz et .

M. Hamdi bu fyeti gbyle tefsir ediyor :

, - Hem an o vakt: ki thrahime beytin (mabedin) yerini tebvie etmigtik., Yani
Kabenin yapilmasim temin etmen iizere evvel emirde yerini izhar etmig, umran ve
ibadet i¢in miiracaat edecegi bir mreci kilmigtik, oyl ki bana hig bir geyi gerik tutma
ibadette bana hi¢ gerik kogma ve beytin (mabedin) binasinda bana ihlastan bagka
bir garaz besleme, mahza benim rizam ve bana halis ibadet icin yap. Ve igte bu méa-
nadan do’ay: ona Beytullah jtlak olunur ki, Allah icin ibadete mahsus hane demektir.”

(Bak, M, Hamdi: a. g. Tefsir, sh. 3395 ve 3397, cilt 4, ist  1936).

(Omer Riza Dogrul: ajg.e. sh, 503).

Bu hususu teyit eder mahiyette daha bagka Ayet zikretmek miimkiindiir, biz ko-
numuzdan fazla acilmamak icin, bunlar: da tetkik lizumunu hissetmedik.

(4) (Bak, Omer Hilmi: a.g.e. sh, 9, ifade-i mahsusa kismi).

(A. Himmet Berki: a.g.e. h, 4).
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gormiigtiik. (Bak, tez: sh. 80). Imdi, bu hususta diger bir Hadisi gorece-
giz. Bu Hadisin ibaresi gdyledir :

“iza matel insanu inkataa ameluhu illa selisein min sadakatin cari-
yetin ev ilmin yontefau bihi ev veledin sal’hin yed mlehu.”

Yukarida zikr olunan bu hadise gdyle bir ména verilebilir -

Insan vefat edince ameli kat’olunup artik amelleri defterine sevab ka-
yit olunmaz, fakat iic seyden dolayr ameli munkati olmaz, bunlar amel
defterine sevap olarak kaydolunur.

Bunlardan birincisi vakif, ikincisi kendisi ile intifa olunan ilim, sonun-
cusu da kend’sinin vefatindan sonra ona hayir duada bulunacak olan sa-
lih gocuktur (5.

Goriiliiyor ki vakif milessesesi hakkinda tatbik olunan. hiikiimler,
umumi fikih kaidelerinde yer almaktadirlar. Bunlar kendilerine has, mii-
"devven ve yazl kaideler haline ulagmak imkéanina malik olamamislardir,

Doktrin sahasinda vakif miiessesesine yapilan itirazlardan b'ri de,
yukarda goriildiigii iizere (bak, no. 26) bunlar hakkinda, Kur’anda sarih
kaidelerin mevcut olmayisidir,

IV. ISLAM HUKUKUNDA VAKFIN MAMIYETi HAKKINDA
SERDOLUNAN CESITLI GORUSLER

27 — Bu fasilda vakfin mahiyeti hakkinda muhtelif islam hukukcu-
lar: tarafindan serdolunan miitaldalar: inceliyecegiz :

(5) Omer Hilmi, yukarida sdzii gecen Hadisi goyle tefsir etmektedir :

. Hadisi gerefi mezkQrun terclime ve tefsiri , . . Insan vefat ettikte ameli
miinkats olup defteri amaline (sevablari) kayit olunmaz olur fakat {ig geyden mnagi
olan ameli miinkat’s olmayip andan dolay: ilelebed defter-i amaline sevab kaydolunur.
Bu {ig geyden evvelkisi ile’yevmiil kiyam cari ve baki olan sadakadir ki vakif sure-
tiyle inga olunan asar-1 hayriyedir,

Ciinkii, hayatinda bezil mal ile asar-1 hayriye ingasina, muvaffak olarak vefat
eden insamin asar1 ile halk intifa ve istifade ettikge ha'k tarafindan daima hayir ve
- rahmet ile yad edileceginden, bu suretle ol insanin vefatiyle ameli munkat: olmayup
ilel kiyamis saat-ii defter-i amaline (sevablar) kayit olunur.

tkineisi, kendisiyle intifa olunan ilimdir, . ... Ulim ve maarifin negri hakkinda
bundan ziyade tegvik ve tergib olamaz,

‘Belinclisii validin irtihalinden sonra ona hayir dua eden veled-i salihtir . ... ”

(Faz'a bilgi icin bak: Omer Hilmi: a.g e, sh. 9, ve sonrasi, ifadei mahsusa kism).

(H. Halil Siikrii: a.g.e. sh, 3 ve sonrasi),

(A. Himmet Berkl, sh 64 aig.e.).
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Vakif tasarrufunun lHizum ifade edip etmemesi noktasina istinat eden

goriigleri iki kisma tefrik etmek miimkiindiir. '
A) Vakif tasarrufunun, vakif hakkrada liizum ifade ettigini kabul
eden doktrinler :
Bu gbriigler tamamen hukuki bir esasa istinat etmektedirler. Biz bunla.-
r1 iki gruba ayirarak tetkik edecegiz.

a) Imameyn arasinda :

Imameyn denince, imam-1 Muhammed ile Imam-1 Ebu Yusuf kastolun-
maktadir,

Her iki hukukcu da vakif tasarrufunun vakif hakkinda lizum ifade
ettigi hususunda hemfikir bulunmakta, yalniz, hukuki bakimdan bu tasar-
rufun tawvsifi cihetinde ayrilmaktadiriar.

Gercekten Imam-1 Muhammede gére vaklf akdi mahiyeti icabi teberriil
akidler kategorisine girmektedir.

Kendisinin kanaatine gore, bu tasarrufta bir nevi sadaka mahiyeti
bulunmakta ve bununla da vakifin vakfa konu olan mallar silki miilkiin-
den cikarak miistakil bir varlk iktisap etmektedir. Yalmz burada Snemli
bir noktay: tebariiz ettirmek lazimdir.

Muhammede gore, vakif tasarrufu teberriii mahiyetinde oldugundan,
vakifin miicerred icab-i ile tamam olmamaktadir. Vakfin lHizum ifade ede-
bilmest icin ayrica kabiz (teslim) hadisesiin meveudiyetinin inzimami icap
etmektedir.

Imam-1 Ebu Yusuf'a gore ise, vakif tasarrufu akd-i itake benzemek-
te ve vékif icabi ile miilzem bulunmaktadir.

Baska, bir tabir ile, vakifin bu husustaki icabi ile vakfa konu olan mal-
lar mihaniki bir sekilde onun miilkiinden cikmakta ve miistakil bir sahsi-
yet iktisap etmektedir.

Bu telakki, vakif tasarrufunda iskati bir mahiyet gdrmektedir.

Yalniz, burada bir noktaya isaret etmek lazimdir.

Islam hukukunda vakfin tarifi yapilirken, vakifin mamelek nden ¢i-
kan mallar, Allahin miilkii hitkkmiinde telkki olunmakta idiler (1).

(1) #slam hukukunda vakif su sekilde tarif olunmakta idi: Vakif, menfaati in-
sanlara ait olmak {iizere bir ayni Cenab-1 Hakkin miilkli hitkmiinde olmak {izere ve
bir zaman siiresi ile tahdit edi'meksizin temlik ve teme!likten haps ve men eylemektir.

Islam hukukunda vakfin tarifinde, biitiin hukukgularin miistagni kalamadiklar:
bir nokta da, vakifin miilkiinden ¢ikarak vakfa konu olan m‘al‘arm Al'ahin miitkii
hiikmii addolunmas: telakkisidir.

Kanaatimizce, bdyle bir noktanin kabu! ounmasinda, islam hukukunun istinat
ettigi prensipler bakimindan zaruret mevecut idi.

Isldm hukukunda, mii'kde cari olmak iizere kabu! olunan “miilk terk i% metrok
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Goriikityor ki, her iki hukukeu da vakfa miistakil bir varlik izafe et-
mek hususunda miittefik bulunmaktadirlar. Ayrildiklar1 nokta, birinde
wakif tasarrufu miicerred icap ile tekevviin etmekte, digerinde ise bu ica-
ba inzimam eden maddi bir fiilin, yani kabiz hadisesinin mevcudiyeti aran-
maktadir (2).

olmaz” esas1 mevcut idi, Yani bir kimse miilk kategorisine giren her hangi malini
terketmekle, ondan mameieki bakimindan her hangi bir ilgisi kesilmezdi ve bu cihet-
ten de bu terk edilen mal bir baskas: temeililk edememekte idi.

Bu miildhazalar dolayisiyledir ki, islam hukukunda miik maliar i¢in, iktisabi mi-
rur-u zaman milessesesi, bugiinkii hukukumuzda oldugu gibi kabul olunmamigti.
(Bak, MIK. m: 635).

Yeni hukukumuzda, zilyedlik do’ayisiyle kanunun aradigr sartlar dahilinde ve
muayyen zamanin miiruru ile miilkiyet iktisab olunabilmektedir. Ord. Prof, E. Arse-
bilkk bu hususu dogrudan dogruya bir iktisabi miiruru zaman o’arak kabul etmemek-
tedir. (Bak, E. Arsebiik: a.g.e, sh. 329 ve sonrasi).

Bu bakimdan, miilk terk ile metrGk o'amiyacagindan, yanj eski bir ifade ile, te-
kadiimii zamanla miilk sakit olamiyacagindan, bir miilk mal vakif olunurken, onu
mamelekden gitkarma durumunu tahakkuk ettirebilmek igin, onu bir sahsa izafe o'un-
mags! iktiza etmekte idi. Bu izafe keyfiyeti, hakiki gahislara kars:1 yapildig1 takdirde,
istenilen neticeye ulagma imkéani tahassiil edemezdi. /Ciinkii bu geklde vakif, miista-
kil bir sahsiyet arz edemezdi. fgte, bu sebebden dolay:, vakifin mamelekinden ¢ikan ve
vakfa konu olan mallar, Allahin miilkil hiikkmiinde addetmek cihetine gidilmisti. Bu-
rada vakf olunan, aymn A'lahin miilkii hiikmiinde teakki olunmasim bir diger sebe-
bi de vakfa miistaki’ bir varhk izafe edebilmek igindir.

Vakif miiessesesinin mevcudiyetini tezahiir ettirdigi zamanlarda, heniiz hitkmi
gahsiyet mefhumu miitearef degildi. Bu durumu tebariiz ettirebimek i¢gin de, vakif
mallarm ALahin miiki hiitkmiinde olduklam telakkisi tavsit olunmustu., Esasen islam
hukukunda, prensip itibariyle kullarin miilklerinin mana halinde hakiki ma’iki Allah-
dir. Cemiyet azalar1 bulunan fertler ona tabaen malik sayi'maktadirlar. Yani bir nevi
maliki mecazi sayrmaktadirlar,
Kur’'anda, bu kanaati vazih bir gekilde teyit eden pek ¢ok ayet mevcuttur. Bun-
larm en Onemlileri gunlardir :
“Tebarekellezi biyedihil miilkii ve hiive ala kiilli gey’in kadir”,
(Sure-i Miilk)

“Lemafissemavati vel ardi”
(Sure-i Bekare)

“Lehii miilkiis semavati ve’ ardi ve ma fihi ala kiilli gey’in kadir”.
(Sure-i Maide)

“Kul l1ahiimme malike! miilk tu’ til miilke men tega ve tenziiiil miilke mim men-
tega”. (Sure-i Ali jmran).

“Limenil miilkiil yévm 1illahil vahidil kahhar” (Sure-i Mii’'min).

“Mafissemavati ve ma fil ardi ve Al'dhii kilil gey'in kadir” (Sure-i Ai imran)

(2) (Fazla bilgi icin bak, Tahtavi, terciime, Kitabiil Vukuf, cilt 5, sh, 134 ve
sonrasl, Ist. 1286, H).
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Her iki fikih iistadi da goriisler.ni izah ederken, herkesin diledigi ge-
kilde miilkiinde tasarrufda bulunabiiecegi prensibine istinat etmektedir (3).

28 — b) Hanefi fikh1 diginda kalan hukukcularin bu husustaki niok-
ta-i nazarlari:

1 — Imam-1 Malikin miitalaasi :

isldmin biiyitkk hukuk¢ularindan biri olan Imam-1 Malk'e gore, vakif
miilkiinii vakf etmekle onu silki miiikiyetinden c¢ikarmig olmamaktadir.
Durum boyle olmakla beraber, vakif tasarrufu onun bu mallar {izerx-
deki seladhiyetlerini tahdit etmektedir.

Artik vakif bu mallar iizerinde, bey, hibe gibi temliki muamelelerde
bulunamadig1 gibi varisleri de bunlan tevariis edemezler (4).

2 — Imam-1 S‘a'fii ve Imam-1 Ahmede gore de vakif tasarrufu, vakifi
ilzam etmekle kalmaz, bu maliar onupn silki milkiinden ¢ikmakta ve miis-
takil bir hiiviyet iktisab etmektedirler (5).

29 — B) Valkif tasarrufunun vakif hakkinda lizum ifade etmedi-
gini kabu] eden doktrin :

(3) (Ebiil'ala Mardin: a.g.e. sh. 13), .(S. Sami Onar, a.g.e. sh. 510).

(4) (Bak, A Himmet Berki: a.g.e. sh. 43-44, not. 2)

(Sabri Sakir Ansay, ajg.e. sh. 19).

Arab miielliflerinden Sarani ise bu hususta Malik ile Safii arasinda fark gérme-
mektedir. :

“D’aprés Malek et Chaféi, I'immobilisation devien{ obligatoire et valable pa.f
le fait de la déc'aration formelle d'immobilisateur, quand méme lautorité judiciaire
ne la validerait pas, le droit de propriété s’éteint, lors méme que la chose reste entre
les mains de I'immeobilisant.”

(Bak, Charéni: Ba'ance de a loi musulumane ou esprit de la législation islamigue,
terciime, D. Perron tarafindan, sh. 391. Alger, 1898).

(5) (Bak, A. Himmet Berki, ag.e. sh 43, not 2 ).

Yukarda adi gegen imamlar gunlardir: Imam: Hanefi (Ebu Hanife), Kfelidir.
Sekizinci asirda yagamigtir. Bu Imam hukuki meslegini umuma verdigi konferans ve
derslerde derinlegtirmig ve kendisine teklif edilen resmi bir vazifeyi (kadiik) kabu®
etmemigtir. Diger ismi tmam-1 Azamdir. Kendisi zamaninin bilyitk hukukcusu, miite-
fekkir bir bilgini idi. Imam-1 Malik Medinede dogmustur. Miladi (715-795) Medine
adet ve teamiillerini gistematik bir geki'de iglemigtir, imam Safii Mekkede dogmusg-
tur (767. Bagdatta uzun seneler fikih tedrisatinda bulunmusg, yiiksek kabiliyette bir
bilgindir,

(Bak, Tiirk Hukukunda Orman Miilkiyeti adh etiidiimilz, Hukuk Fakiiltesi Mec-
muasindan ayr1 basi, Ist. 1948, sh. 24, not 2).

(R. Tesal: Vévolution du droit de gage immobilier en Turquie, Lausanne, 1939,
sh. 18 - 19). .

-(Islam Ansiklopedisi, Leyden tabi, tmamlarin isimleri maddeleri: (bu kiilliyat
4 ciltten ibarettir).
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Hanef] imamlarinin en meghurlarindan olan Imam-1 Azam’a nazaran
vakif tasarrufu iare mahiyetinde olup soyle tarif olunmaktadir :

“Valaf bir ayn1 memliikii, vikifin miilkiinde haps ve menaf ini fuka-
raya veya bir hayra tasadduktan ibarettir.” (6).

Bilindigi iizere islam hukukunda iare akdi muir icin liizum ifade et-

- mez, o diledigi zaman akidden rucu edebilir ve ariyet olarak verdigi seyi

geri alabilir (7).

Binaenaleyh bu biiyiik fakihe gore, vakif vakf ettigi ayni, miitevelliye
teslim ederek akidde tesbit olunan sartlar dahilinde onu istimal ettirmege
baglamig olsa bile; yapmig oldugu muamele iare mahiyetinde oldugundan,
ondan rucu ederek verdigi sey’i her zaman istirdat edebilir. Hattd onun
vefat: halinde bile, mirascilar:1 bu kabil mallar1 geri alabilmektedirler.

Yalniz vakaf tasarrufu, hakimin karar: ve yahut vakif tarafindan 6li-
miine muzaf olmak gartiyle yapilmis ise, liizum ifade edebilmekte idi (8)-

Zira evvelki hukukta vakif tasarrufu 6liime bagli olarak da yapilabil-
mekte idi.

Goriililyorki bu teldkkiye nazaran, vakif miiessesesinide, vakifin ma-
melekinden ayr1 bir gahsiyet meydana gelmemektedir.

Saym Hocam S. Sami Onar’a gore, Imam-1 Azamin telakkisi hukuki
olmaktan ziyade iktisadi bir gériise dayanmaktadir.

Gersekten bu miiessesede, mallarim daimi bir sekilde tedaviilden kalk-
malari bahis konusu olmakta ve bunu onlemek icin de, bu mallar: vakifin
mamelekinden ¢ikmamig addetmek icap etmektedir.

Fakat ilave edelim ki evvelki hukukta, bu kabil mahzurlart miimkiin
mertebe 6nlemek icin bir takim tedbirler alinmigti (9).

(6) (Bak, E. Mardin, a g.e. sh. 12).

(Ali Haydar: a.g.e. sh. 11).

(7) Bugilin mer’i bulunan hukukumuzda da miiddet ve istimal tarz tayin edil-
miyen iare akdi ariyet vereni ilzam etmemektedir (Bak, Bor¢lar Kanunu, m: 3(4).

(8) Evvelki hukukta, mirascilarin son halkasini tegkil eden Beytiilmalden 6n-
ceki siray1 kendisine terekenin iicte birinden ziyadesi vasiyet olunan ve musaleh bi-
mazade a'essiiliis ismini alan mirasci tegkil etmekte idi. Vakif, b6yle bir mirasec: ola-
bilmekte idi, Evvelki hukukta miverris, kendi mirascilarinin her hangi bir miidahale-
sine maruz kalmadan terekesinin ligte birini, kendi mirascilarima olmamak gartiyle
serbestce tasarruf etmek imkammna malik idi. Kendi mirascilarina bu gekide vasiyet
ise, diger mirasciiarin icazetine mevkuf tutulmugtu,

(Bak, Manastirhi 1smail Hakki: Kitabii! Vesaya vel Feraiz, ist. 1936, H. sh. 37 ve
sonrast).

(M. Hamdi: frgadiil Ahlaf fi Ahkamii, Evkaf, 1st. 1330, H. sh. 54 ve sonrasi).

(9) Yeni Medeni Kanunumuzda da, bu kabil mahzurlar1 énleyen bazi tedbir ve
takyitler mevcuttur. (Bak: Medeni Kanun m: 322/I1, 468/II1.)
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Surasma da igaret edelim ki, Imam-1 Azam vakfin mesruiyetini tan-
makta, ona cevaz vermekte, yalkuz bu tasarrufun vakif halnklnda Jiizum
ifade etmiyecegini ileri stirmektedir.

Tanmnmig fikih kitablarindan Miilteka miiellifine gore, vakif miiesse-
sesinin Imam-1 Azammn indinde caiz olup olmamasi hususunda b'r tefrik
yapmak lazimdir. Menfaat madum addolundugundan bunu tasadduk etmek
caiz degildir, fakat iemaa vakif caizdir (10).

‘Ali Himmet Berki’ye gore, bazi islim miiellifleri Imam-1 Azam hak-
kindaki miitaldalarinda, vakfin bu imama gére caiz olamiyacagl esasini
ileri stirmiiglerdir. Bunlar sebep olarak, menfaatin- madum oldugunu ve
madumu tasadduk da caiz bir durum goriilemeyecegidir.

Fakat, sunu ildve edelimki, Imam-1 Azam vakfin caiz olmayacagim
degil sadece vakif hakkinda lizum ifade etmiyecegini ileri siirmiistiir- Ciin
kii bu - tasarrufu ariyet addetmek ona hukuki bir mana ve deger izafe et-
mektir. Esasen, miielliflerin kullandklar caiz tabirini 13zim manasinda
anlamak icab etmektedir. (11).

(10) Miilteka’da bu husus gbyle izah edilmektedir :

“. ... Vakif, vAkifin miilkii o'mak {izere bir aym hapis ve menfaatini tasadduk-
tur, ariyet gibi tmam-1 Azam katinde yani fukara {izerine tasaddukuna yahut vii-
cuh-u hayirdan bervechi iizerine tasadduktur, ondan sonra denildi ki menfaat ma-
dumdur ve madumu tasadduk sahih olmaz, Bu takdirde vakif Ebu Hanife katinde ca-
iz degi’dir, amma asil olan icmaa caizdir.

(Bak, Miilteka terclimesi, (El cildi evvel mine’ Mevkuvat, Kitabiil Vukuf) cilt 1,
sh. 366-368, 1st. 1312, H.).

(11) (Bak, Ali Himmet Berki, a.g.e. sh. 43-44 no. 2). !

Sarani ise a. g. eserinde bu noktay: su sekilde izah etmektedir :

“....Daprés Abou Hanifah l'immobilisation est un don valable, mais ce don
n'est pas ob'igatoire et le droit de propriété de Iimmobilisant ne cesse qu’aprds que
T'autorité judiciaire a confirmé et legalisé I'immobilisation ou aprés la mort de
Timmobilisant . . . .. le cas ou il aura’t dit . . . 4 ma mort, ma maison sera immobi-
lisée, Immédiatement dans tel ou tel but . ... . ”

(Bak, Charani: a.g.e. sh. 391),

Tahtavi, a. g. eserinde islam Alimlerinin biiyltk bir kuasmmin, Imam-1 Azamimn fik-
rini iltizam etmediklerini séylemektedir. '

“. ... Ekser iilema vakif hususunda imam-1 Ebu Yusuf ve bazilar1 tmam-1 Mu-
hammet kavlleriy'e ifta buyurdular, tmam-1 Azam Rahmullah Taala kavliyle ifta eder
bir ehad bulunmad:.”

(Bak, Tahtavi: Kitabiil Vukuf, ciit 5, sh. 135, terciime, Ist 1286, H.)

Omer Hilmide de bu konuda gby’e izahat vardir :

“Vakfin cevaz miittefakiin aleyhdir. Fakat akd-1 14zim olup o'mamasmda miic-
tehidin beyninde ihtilaf vuku bulmugtur.

tmam-1 Ebu Hanife Hazretleri vakfin iare gibi rblr akd-1 gayri l4zim olmasina ve
tmam-1 Muhammet Hazretleri teslim i'el miitevelli sart: ile vakfin 4zim olmasina
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NETICE :

Buraya kadar yapmis oldugumuz incelemelerle, vakif miiessesesinin
mubhtelif eski kavimlerde arzettigi hukuki mahiyet ve 6nemini kisa bir se-
kilde tebariiz ettirmege calstik.

Goriilityor ki, bu miiessese zaman bakimindan oldukca eski bir mazi-
ye sahib bulunmaktadir.

Birgok Islam miielliflerinin ileri siirdiikleri gibi, vakif tamamen islami-
yetin ibda ettigi bir miiessese degildir.

Tarhi tetkikle rbizlere bu miiessesenin Islamiyetten ¢nce de bir ¢ok
kavimlerde yer aldigm acik ve kat’i hir gekilde gOstermektedirier,

Esasen vakif mijessesesi kaideten mahiyeti icab1 bir hayir miiessesesi
bulundugundan, insanlarda mevcut olan iyilik ve yardim his ve arzu ile
idrak olunmus ve fertler bu sekilde bir ¢cok hayir miiesseseleri meydana ge-
tirmiglerdir.

Islam dini ihtiva eyledigi sosyal, ahldki ve hayirsever prensipleri ile
vakifi hayli gelistirmis ve bu miiessese Islam hukukuada <ok taammiim
ederek miistesna bir mdévki isgal etmistir. Bilhassa memleketimizde evvel-
ce bu miiessesenin tatbik sahasi hayli genis olmustur.

Biz bu makalemizde tu miiessesenin sadece tarihi bakimdan tetk‘kini
yapmaktayiz

Malirm oldugu iizere vakif varligini zamanimizda da devarm ettirmek-
te ve mahiyeti ve hitkiimleri muasir hukuk tarafindan da nizamlanmig bu-
lunmaktadir. Bu durum da bu miiessesenin 6nemini bariz bir sekilde teba-
riiz ettirmektedir.

kail olmuglardir. tmam-1 Ebu Yusuf Hazretleri alelit'ak vakfin akd-1 14zim o!masina
kail olmustur. . .. .. ”

(Bak, Omer Hilmi: a.g.e. sh, 45, not kismi).

Mecel'e garihj Ali Haydar da vakfin cevazi hususunda imamlar arasinda ittifakin
mevcudiyetine igaret etmektedir :

“Cevaz-1 vakifta miictehidin-i ittifak ve fakat lfizumunde ihtilaf etmiglerdir...”

(Bak, Ali Haydar: a.g.e. sh. 9 ve sonrasi).

(Bak, Halil Siikrii: a.g.e, sh. 48 ve sn.)
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