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Ozet
Saffariler (861-1003), yillar1 arasinda
Dogu Iranin Sistan bélgesinde haki-
miyet kuran bir Islam hanedaninin
ismidir. Bu hanedanin kurucusu,
Ya'kab b. Leys es-Saffar’dir
(6.265/879). Yaktb’tan sonra hane-
danin en 6nemli ikinci ismi ise ‘Amr b.

Abstract
The Organisation and Administra-
tion of the Saffarid Empire
Saffarid State (861-1003), dominated
in the Sistan State in the East Iran is
a Muslim dynasty. The dynasty's
founder is Ya'kb b. Leys al-Saffar
(d.265/879). The second most impor-
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Leys’tir (6.289/902). Zamanla gugcle-
nen hanedanlik, smirlarin1 Gazne,
Gerdiz ve Kabul-Bamiyan bolgesine
kadar genisletmistir. Saffariler, bu
bolgede Tahirilerle savasmiglar ve
onlarin varhigina son vermislerdir
(259/873). Bu bolgede, kimi zaman
Samaniler’le de muicadele eden Saffari
yoneticileri, babadan ogla gecen bir
kraliyet sistemi kurmuslardir.

Bu hanedanin benimsemis oldugu
askeri ve idari teskilat, ilk Islam dev-
letlerinde uygulanan askeri ve idari
gelenekle birebir oOrtismektedir. Be-
nimsenen séz konusu askeri ve idari
vesayet, ayni zamanda dini tutum ve
inanis bicimlerini de dogrudan etkile-
mistir.

Bu calismada, Horasan bolgesinde
tarihin belli bir déneminde varligini
hissettiren Saffari devletinin uyguladi-
g1 askeri ve sivil idare konu edinilecek-
tir.

Anahtar kelimeler: Saffariler, Yone-
tim, Ordu, Siyaset, Sistan, Samaniler,
Horasan.

I. Ordu Yonetimi

tant figure of this dynasty is Amr b.
Layt (d.289/902). In course of time,
the dynasty expanded its territories
to Gaznah, Gardiz and Kab al Bami-
yan. Saffarids fight in this land aga-
inst Tahirids and put an end to their
authority there (259/873). Saffarids
fighting there against Samanids as
well, established a royalty system
allowing atuhority to pass from fat-
her to son.

The military and administrative or-
ganization of this dynasty is in har-
mony with the ones adopted by early
Muslim states’. This type of organiza-
tion affected directly the religious
attitudes and beliefs as well.

In this paper, Saffarid state’s military
and civil administration in Khorasan
territory in a specific period of his-
tory will be discussed.

Key Words: Saffarids, Administra-
tion, Army, Politics, Sistan, Sama-
nids, Khorasan.

Saffari Imparatorlugu’nun ic diizeni denildigi zaman 6éncelikle
Saffari ordusu akla gelmelidir. Ctinkti emirlik, koken itibariyle as-
keri bir basarinin eseridir. Bu basari, idare ettikleri askeri meka-
nizmanin dinamikleriyle ilerleyen kurulus ve yikselme dénemlerin-
de ilk iki emirin mtikemmel idaresi sayesinde ortaya cikmistir. S6z
konusu emirlerin hayatlari III. ve IV. bélimlerde anlatilmistir.

‘Amr b. Leys’in iktidardan inmesini takiben asil Saffari kardesler
tarafindan kontrol edilen bélgeler giderek kuictildti. Ta ki Halefiler
ya da Saffariler’in II. Hanedanligi, biytik oranda Sistan’da bazen
Bust’ta ve biraz da Mekran Utizerinde hakimiyet kurdu. Dolayisiyla
profesyonel bir ordunun ihtiyaclarini karsilayacak mali zemin bir
derece azaldi. Ancak Saffari ordularina katilip hizmet etme anlayisi,
dogu Islam diinyasinda pek cok kiralik asker icin hala cazibesini
korumaktaydi. Ordu, m.s. XI. ylUzyilin baslarindaki hanedanligin
sonlarina kadar 6nemli ve bazen de emirligin islerinde belirleyici
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roller oynamistir.2 Burada askeri Uist yapiyr destekleyen sivil bir
idarenin nasil olustugunu ve gelistigini belirlemek zordur. Ne yazik
ki, Saffariler’in gtindelik buirokratik isleri konusunda, Gazneliler’in
yuksek mahkeme katibi Ebu’l-Fazl Beyhaki ve onun en azindan
kismen korunmus “Mucelledat’r gibi bizleri aydinlatacak bir esere
sahip degiliz. Saffari kaynaklarindan elde edecegimiz bilgilerin cogu
uzun ve agik metinlerden ziyade daginik bilgiler ve bir takim ipucla-
ridir.

[340]

Hem Ya'kGb’un hem de ‘Amr b. Leys’in askeri yetenekleri yukari-
daki iki bolimde tasvir edilmistir. Muitevazi ilk yillarindan itibaren
her ikisi de sade bir hayati, yeme-icme aliskanligini ve maddi zen-
ginliklerden uzak kalmay: adet edinmislerdi. Bu sebeple emirlerin
sade yasamlariyla ilgili bircok bilgiye sahip olmamiza ragmen sa-
raydaki liks yasam konusunda neredeyse hic bilgi sahibi degiliz.
Fethedilen veya ele gecirilen bir kasabada yagmalamaya kasti ola-
rak izin verdigi durumlar disinda, Ya'kab’un baskin kisiligi ordu-
sunda kati disiplini saglamasina yardimci olmaktadir.

Ya'’kab, Taberistan’da Zeydi imam el-Hasan b. Zeyd’e karsi mii-
cadele ederken, onun askeri birlikleri ile giden halifelik elcilerinden
bir kisi Hasan yenilgiye ugradiktan sonra askerlerini Hasan’in
kamplarini yagmalamaktan uzak tuttugundan dolayi, Ya'ktb’un
disiplinine hayran kalmistir. Mes'adi, bir keresinde Fars’ta mticade-
le ederken Ya'’kib’un hayvanlari otlatmay: birakmalar: i¢cin aniden
emir verdigini, gitmek i¢in hazir olmalar1 gerektigini ve tam o sirada
stivari béltklerinden birinin atin agzindan yemi aniden nasil geri
aldiginmi dile getirmektedir. Ust diizey bir subay gustil abdesti alir-
ken savas cagrisini duydugunda alelacele banyosunu birakip ciplak
bir halde sadece zirhini giyerek kosa kosa gelmistir.3 Aynm1 sekilde
‘Amr, ordusunda 6demelerin diizenli yapilmasi; malzemelerin, binek

2 Bu kisimda askeri organizasyona ait olarak kullanilan materyallerin bir boli-
mu, ayni yazarin daha énceki “The Armies of the Saffarids’ isimli ¢alismasin-
dan iktibas edilmistir. BSOAS, XXXI (1968), 534-554.

3 Mes'adi, Murac, VIII, 46-47, 51-52=3165, 3170.
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hayvanlarinin ve silahlarin her zaman iyi durumda olmas: husu-
sunda da dikkatli ve hassas davranird:.4

III. bolimde gectigi gibi Saffari kardeslerin esas askeri glicind,
Sistan ve Bust topluluklarinin “Ayyarlart olusturmaktadir. Bu top-
luluklar Sistan’dan gelen Hariciler’in ve Badgilerin, Ya'kGb’un ordu-
suyla birlesmesi ile gliclenmistir. Bu ytzden c¢ok sayida Saffari ko-
mutan ilk yillarini bu radikal, esitlikci topluluklarda gecirmistir.

[341]

Hariciler’in kavgac:t din anlayislar: genel olarak Saffari ordusun-
da sekillendi ve Ya‘’kab ile ‘Amrin yayilmaci politikalarina hizmet
etti. Diger taraftan Ayyarlar, Sistan’in sosyal yapisi ve gtindelik ha-
yatinda 6nemli bir unsur olmaya devam ettiler. Bunun yaninda dis
glclerin baskilarina mahalli direnisin 6nctleri olarak Sistan’da en
6nemli milliyet¢ci glcti olusturmuslardir. Bu durum, hem
Saffariler’in hem de Nimruz Meliklerinin dénemlerinde goértlebilir.
Boylece m. X. onuncu yuzyilin baslarinda Samaniler, 298/911 yi-
linda Sistan’ ele gecirdiklerinde ve Saffari prensleri Muhammed ile
Mu‘addel b. ‘Ali b. el-Leys’i tahtan indirip esir ettiklerinde eski Ha-
rici askerlerden Muhammed b. Hirmuz, genc¢ prens ‘Amr b. Ya’kab
b. Muhammed b. ‘Amr b. el-Leys’e benzer yeniliklere 6nctilik eden
ve Zirih Go6li’ntiin dogu yakasinda kdy ayyarlarini kiskirtan Mevla
Sandali’yi yardima ¢agirdi. Sdmaniler, 301/913’de bu isyanlari bas-
tirdilar ve Ayyar liderleri Semerkant’ta idam edildi. Ama bir yil gec-
meden ayni bolgeden gelen Ayyarlar, tam bu sirada kisa bir streli-
gine gelip Sistan’da Abbasi otoritesini yeniden kurmaya calisan vali
vekili el-Fadl b. Hamid’i éldtardtler. Yine, 304/917’de ayyar destegi,
Zerenk’deki yerli komutan Kesir veya Kuseyyir b. ‘Ahmed b.
Sahfar’'un emir olarak ilan edilmesinde belirleyici bir rol oynadi. Bir
sonraki yilda Kesir'in gicleri Fars valisi Bedr el-Kebir tarafindan
gonderilen orduyu maglup etti.5 Bir ylizyil sonra Sistan Gazne yone-
timi altina girince Ayyarlar, disaridan gelen Turk istilacilarina karsi

4 Gardizi, (en-Nazim Nesri), 15-16, (Habibi Nesri), 142-143; Ibn Hallikan, VI,
421-422, tr. IV, 322.

5 Gardizi, (Nazim Nesri), 23-24, (Habibi Nesri), 148-149; Tarih-i Sistan, 297-301,
303-304, 306-307, tr. 240-244, 246, 249; Ibnt1-Esir, VIII, 69-70, 104-105,
krs. Below, Ch. VI, Bélum I, ss. 276-277.
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yerel muhalefete 6nctliuk etti. Gazneli Mes7ndun Sistan’daki amili
veya sivil valisi ‘Aziz b. Muhammed Fushanci ve Hacib Ebu Sa‘d
Cimurti onlara karsi acimasiz 6nlemler aldilar: “Ayyarlarin neden
oldugu kargasa bu sirada azaldi; ¢ctink®i Hacib, birkac¢ kisinin viicu-
dunu ortadan ikiye ayirmisti. Daha sonra ‘Aziz Serhengleri® tutuk-
lad1 ve kirbaclatti; liderlerinin (nakiban) baslarini kesip sonra da
onlan ikiye ayirdi. ibret olsun diye islerini acimasizlikla yoluna koy-
du. Ayni1 zamanda mallarin1 musadere etti ve baskentteki (Ze-
renk’teki) Serhengleri ve bolgede ileri gelenleri (mihtarani rusta)
para cezasina carptirdi. Nasir-1 Kars? aynmi yil icinde o6ldugtinde
‘Aziz, Kars’in karisinin mallarina el oydu ve onu da hapse attirdi.”®

[342]

Serhengler konusu ¢ok daha 6nemli bir problem ortaya ¢ikard: ki
bu da, Serhenglerin Ayyarlarla olan munasebetleridir. Modern
Farsca’da Serheng, albay rutbesini ifade eder ve muhtemelen
Sistanli Serhengler, Ayyarlar’in icinde yer alan lider veya subaylar-
di. Yukarida zikredilen “Tarih-i Sistan” metninden ve diger kaynak-
lardan Serhenglerin, Ayyarlar’dan daha yuksek askeri rtitbelere
sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Ya'’kab b. el-Leys’in ilk baslardaki
meslek hayat:i ile ilgili olarak kaleme aldigi metinde Gardizi soyle
demektedir: “Bakir ticaretinden Ayyarliga gecti ve daha sonra yollar-
da soygunculuk ve eskiyalikla ugrasti. Daha sonra bir “serheng” oldu
ve bir stivari béliigti edindi ve bu yolla yavas yavas emirlik makami-
na ytikseldi. Her seyden énce Nasr b. Salih (Salih b. Nadr veya Nasr
diye okunur) yénetimi déneminde “Bust Serheng’i (komutani/albay)
riitbesine ulastt ve daha sonra Sistan emiri konumuna ytikseldi.”
Ya'’kub’un, Sistadn Haricileri ile olan gértismelerinde, “serheng’ rit-
besi, stivari ve emir arasinda bir rtitbe ya da konum olarak gorul-
mektedir.10 311/923 yilinda Saffari Emiri EbG Ca'fer ‘Ahmed’e

6 Farsca bir kelimedir. (Cevirenin Notu).
7 “Serheng”lerden birisi. Behar isaret eder.

8 Tarih-i Sistan, 363, tr. 296. Cf. Bosworth, The Ghaznavids Their Empire in
Afganistan and Eastern Iran, 89-90; Below, Ch. VIII, Béltiim I, s. 376.

9 Gardizi, (Nazim Nesri), 11, (Habibi Nesri), 139.
10 Tarih-i Sistan, 205, tr. 162-163; Yukarida verilen ayni metin, Ch. III, Béltim I,
ss. 80-81.
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sadakat yemini eden ordu mensuplar: sOyle siralanmistir: “Mevali,
Serhengan (komutanlar) ve Azadegan.” Behar, bu serhengleri 6zgiir
koleler, cete liderleri ve ylrekli cesur stvariler olarak aciklamistir.
Ancak bu, sadece bir varsayimdan ibarettir.1? 391/1001 yilinda Tak
kalesinde Emir Halef’i ablukaya alan Tahir b. Halef b. ‘Ahmed’in
taraftarlar1 orduyu “serhengler’, ‘ayyarlar’ ve “kasabanin ayaktaki-
mi olarak tanimlanmistir.l2 Bu alintilardan Serhengler’in, genel
olarak Ayyarlar’dan farkl bir grup olduklari; fakat muhtemeldir ki,
liderlik vasfi tasiyan veya savasta kahramanlik gosteren
Ayyarlar’dan secilip alinan askerler olduklar: ortaya ¢cikmaktadir.

[343]

Ya'ktb ve ‘Amr gibi basarili kumandanlar Iran’in gliney ve bati
bolgelerinde Tahiri otoritesinin bozulmasindan sonra cok sayida
kiralik askerin ve Dogu Afganistan ve Maveraltinnehir’in gliney ke-
simindekiler ile Islam diinyasinin sinirlarindaki gazilerin hayranlhk-
larin1 kazanmiglardir. Bitin bu askerlerin 6énemli bir grubunu ise,
kaynaklarin -yukaridaki alintida gectigi gibi- ‘Azadegan” (hurler)
olusturmustur. [Ayni zamanda] bu grup, IV. ve V. ylzyillarda
Saffari kuvvetlerinin kurucu 6gelerinden birisini teskil etmektedir.
Ordudaki yerel “sezgi’ unsurunun c¢ogunu olusturan grup da muh-
temelen bunlar olsa gerek. Bunlarin bircogunun, iyi ailelere ve iran
bolgesine 6zgl “dihkdn’ veya arazi sahibi olan sinifa mensup olma-
lar1 kuvvetle muhtemeldir. Ayn1 sekilde ‘azadegan’ kavrami, Iran
Sasanileri'nde stvari bir sinifi icin de kullanilmistir.13 Saffari ordu-
sunda, Arap ceteler ve hafif stvari birlikleri de bulunmaktaydi.
Bunlar, etnik ve sosyal ayirt ediciliklerini Gazneliler dénemine ka-
dar devam ettiren Dogu Arap toplumlarinin soyundandir. Komutan-
lar1 Iyas b. ‘Abdillah, Tahir b. Muhammed b. ‘Amrin gtclta Saffari
Imparatorlugu’nu ihmal ettigini iddia ederek ona duydugu nefretle

1 age, 312 n. 1.
12 ge, 349, tr. 284.

13 Bkz.: Christensen, L'Iran sous les Sassanides, 111-113; M. L. Chaumont,
“Azad. 1. In ancient Iran’, Elr.
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293/906’da Sistan’1 terk edip Kirman’a yerlesmisti (Bkz.: Bélum: 5,
Kisim: 2, sayfa: 255).14

Mesadi'ye gore Ya'’kGUb'un azadegani (hur askerleri) ordusuna
almak icin izledigi belli kriterleri vardi. Oyle ki o, éncelikle ordusuna
alacag kisinin silahlar konusundaki yetenegini 6lcerdi. Daha sonra
da atalari, diger komutanlar1 ve o6nceki isi hakkinda bilgi alirdi.
Eger Ya'’kib o kisiden memnun kalirsa, silahlar ve ati1 gibi sahip
oldugu butin malzeme kendisinden alinir ve 6zel olarak bu isle
gorevli bir memur tarafindan satilirdi. Geliri, Divan’da askerin he-
sabina yazilir. Daha sonra askere, emiri tarafindan tamamiyla yeni
malzemeler, kiyafetler, erzak vb. seyler verilir ve ona emirin ahirin-
dan binek hayvanlar: tahsis edilirdi. 15

[344]

Eger asker, Ya'’kb’un hizmetinden atilir veya ayrilirsa, aldigi bu
malzemelerin hepsini geri vermek zorundadir; ancak eskiden sahip
oldugu ve emanet biraktigr mallar1 kazandig1 fazla parayla birlikte
divandan geri alir. Bu ylzden Ya'kib ve ‘Amr’in ordular1 Ayyarlar,
Hariciler, o bolgedeki (diger) cocuklar, Araplar gibi bazi 6zel yete-
nekli gruplar ve Dogu Iran bélgesinin ézgliir dogmus gruplarindan
olusur. Bu iki emir tarafindan kazanilan zaferden kaynaklanan yor-
gunluk, bahsedilen gruplar gibi disaridan heyecan ve karl: is arayan
bircok parali askerin getirilmesine neden olmustur. Yine de hemen
hemen biittin merkez ve dogu Islam diinyasindaki askeri diizenin
temelinde yatan egilim “gulam’ ve kole askerlerinin 6zGnu insa et-
mekti. Abbasi halifeleri icinde Hartn er-Resid (170-93/786-809),
o6zglir dogmus yashh Arap mukatilalarini (ve bundan sonra askeri
glclin azalan etkisiyle) Horasanda’ki Araplar1 yani ‘Abna ed-
Davla’li, er-Resid’in ogullari el-Emin ve el-Me'mun i¢ savas sliresin-
ce ve sonrasinda farkl ilgi ve amaclar edinen ve bazen halifelerin
kendilerine ters diisen dogudaki Abbasi giiclerinin bel kemigidirler.
Bunlar, yeni gelen topluluklara ek 6deme yapmaya baslamislardir.
Bu nedenle, hilafet ordusunun odak noktas: etnik gruplarin en ug
kesimleri; Daru’l-islam’in dis1 olan Berberiler, Sudanlilar, Niibyeli-

14 Tarih-i Sistan, 279, tr. 223.
15 Murdc, VIII, 47-49=3166-3167.
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ler, Yunanlar, Ermeniler, Balkan Slavlari; ancak hepsinin Ustinde,
Guney Rusya ve merkez Asya bozkirlarindaki Turkler olduklar: icin
el-Mu'tasim’in halifeligi doneminde koéle askerleri satin alma ve
egitme sUreci hiz kazanmistir (218-27/833-42). Horasanda’ki
Tahiriler ve Misir’daki ‘Ahmed b. Tultn (kole asilli) gibi il yoneticile-
ri, Abbasi hiktmdarlarinin yolunda ilerlediler. Turkler gibi savasci
irka ve cesarete sahip olup bolgedeki iligkilerinden veya kazanilmis
haklar: ile htir olduklarindan dolay: -her zaman olmasa da olaylar
sik sik dogrulugunu kanaitlar- boyle askerlerin yoneticilerine, 6zgtr-
ce dogan ve yerel askere alinan birliklerden daha fazla sadakat gos-
terdiklerine inanilmaktadir.16

[345]

Bu nedenle kole unsurunun Saffari gicleri icerisindeki durumu,
bu tip askerlere gosterilecek egilimin kabul gérmesiyle baglantili bir
husustur. Bazi kéle gruplar, maglup olmus muhalif ordularindan
Saffariler’in hizmetine girmislerdir. Nitekim ‘Amrin muhalifleri, Ho-
rasani kontrol etmek ve kisisel islerinde calismak Uzere bir grup
Turk kole edinmislerdi. Rafi' b. Herseme’nin hizmetinde cok ytksek;
fakat ¢cok da inandirici olmayan doért bin kadar Turk gulaminin ol-
dugu ve onlarin ikisinin, gaddar efendilerine suikast yapan Kutlug
ve Ramcur adli ‘Ahmed el-Kucistanin Turk askerleri olduklar1 séy-
lenmektedir (Bkz.: Bélum: 4 Kisim: 4 Sayfa: 200).17 Bu dénemde
Dogu Islam ordularinda bulunan Turk kéleleri, Maveratinnehir ve
Harzemsah koéle ticareti araciligiyla i¢c Asya bozkirlarindan gelmis-
lerdir. Tahiriler stirekli olarak, Horasan’dan alinan yillik verginin bir
parcasi olarak halifelige Turk koleleri tavsiye etmislerdir. Bu gidisat,
IV. ve X. yuzyillarin Arap -cografyacilarindan bildigimiz tUzere

16 Bu hususta bkz.: Ayalon, The Military Reforms of Caliph al-Mu'tasim Their
Background and Consequences; Bosworth, “Barbarian Invasions: The Co-
ming of the Turks into The Islamic world”, in Islamic Civilisation 950-1150,
ed. D. S. Richards, Oxford, 1973, 1-16; Ayalon, “Preliminary Remarks on the
Mamluk Military Institution in Islam’, in War, Technology and Society in the
Middle East, ed. V. J. Parry and M. E. Yapp, London, 1975, 44-58;
Bosworth, “Recruitment Muster and Review in Medival Islamic Armies’, in
Ibid, 61-69; Sourdel, EI? art. “Ghulam, i. In the Caliphate”; Bosworth, ayni
yer, “ii. Persia (Iran)’.

17 ibn el-Ashir, VII, 303.
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Samani otoritelerinin kontrold (ticaret), Ceyhan ve Seyhan gecitle-
rinden kadin ve erkek kole gecislerine vergi koymasiyla beraber Ma-
veralinnehir Samaniler’i tarafindan devam ettirilmistir.18 Baz1 Turk
koleler, Dogu ve Guneydogu Afganistan’daki Turk boyu olan Halacg
cografyacilarinin etnik Turk unsurlarindan Saffari ordusuna ulas-
mislardir ki bu, cografyacilarin mevkileri Dogu Afganistan ve Hint
sinir bolgeleri icinde (boltim: 13 kisim: 2 sayfa: 87) detayl bir sekil-
de anlatilmistir. Ayrica kolelerin mallarinin ele gecirilme olasiliginin,
kismen zayif ve glicstiz bu boélgelere akin etmelerindeki birkac avan-
tajdan birisi oldugu burada belirtilmistir.

[346]

Acikcasi bilindigi gibi ‘Amr b. el-Leys’in ele gecirilisinden birkac
yil sonra, Saffari prensleri arasinda iktidara gelmek icin caba gds-
termis ve Saffariler’in 305/917-18 yillarina kadar Fars’in fiilen ba-
gimsiz yoOneticisi olmustur. Saffariler’in koéle komutani Ya'kGb’un
256/869 yillinda yaptig1 Saffari sirasinda Zumbil’in oglundan sonra
Zabulistan’a getirdigi kolelerden biri de Saffari Sebukeri'dir (Bkz.:
Boltim: 3 Kisim: 2 Sayfa: 96 ve Bolim: 5 Kisim: 1).

Bunun gibi kaynaklardan hareketle, Ya'kib'un st dtzey gic
olarak is verdigi ve kisisel muhafizi yaptig1 kolelerin bulunduklar:
konumlar, Samaniler ve Gazneliler'in saray muhafizlarinin konum-
larina benzedigi s6ylenebilir. Ya'’kib’un genc¢ koéleleri egitmeye olan
ilgisi, Ma'stdi tarafindan da belirtilmistir (Bkz.: Bolim: 3 Kisim: 5
Sayfa: 171). Ya'’kGbun, gulam muhafizinin var olusunun ve Mu-
hammed b. Tahiri cokertip baskent Nisapur’a girisinin tarihi,
259/873 olarak belirtilmektedir. Ulema sehrinin ileri gelenleri
Ya'’ktb’a hep stpheyle yaklasmislardir. Ctinkt Ya'kabun goérevini
yasalastiran herhangi bir resmi Giniformas: o dénemde yoktu (Bkz.:
Bolim: 3 Kisim: 3 Sayfa: 119). Bu ytuzden Ya‘kab, gulamlar askeri
kabiliyetiyle etkilemeye karar vererek sahip oldugu tahta cikmadan
once Nisapur’un ileri gelenleriyle gortiismeyi kabul etmistir.
Mes’Gdi'nin tanmimindan yola c¢ikarak, Ya‘kabun ele gecirdigi

18 Koleler yogunlugu icin bkz.: Bosworth, “The Turks in the Islamic Lands up to
the mid-11th Century’, in Philologiae Turcicae Fundamenta, III, ed. Cl. Ca-
hen, Wiesbaden, 1970, 4-5.
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gulamlar, iki bin kisilik orduya denk bir grubu olusturmustur.
Ya'ktb, bu iki bin kisilik orduyu ikiye ayirip, Tahiri hazinesinden ve
silah depolarindan ele gecen altin ve giimus kalkanlar, kilic ve si-
lahlarla kusattirmistir. Bunlarin yarisi altin, geri kalani da gimus
silahlar kusanip festivallerde oraya ziyarette bulunan delege, elci
veya dismanlarini etkilemek amaciyla yapilan resmi gecis térenleri
dtizenlediler. “‘Bu silahlar sadece zor zamanlarda bir gilic kaynagt
olsunlar diye yapildt (ve innema duribet hadih el-a‘mida‘uddat) so6-
zU, silahlarin asil savastan ziyade kutlamalarda kullanilmak tizere
yapildigini!® ve ihtiya¢c duyuldugu zamanda da farkli amaclar icin
eritilip yok edilebildigini anlatmaktayda.

[347]

Tarih-i Sistan’a gére ‘Amr’in torunu Tahir b. Muhammed, bu say:
yuksek goruldugti halde 287/900 yillarinda emirlige geldiginde,
dopdolu bir hazine ile dis gorevle gorevlendirilenlerin yani sira on
bin saray muhafizini emirlik verasetine birakmistir.2? Bu rakam
bircoklar1 tarafindan cok yuksek bir rakam olarak goéralmusttr.
Yukarida sayfa 280-282’de mevali veya koleler, EbG Ca'fer ‘Ah-
med’in ordusunda U¢ kurucu wunsurdan biri oldugu ve onu
352/963’te oldurenin ‘Amrin kendi muhafizi oldugunu belirtmistir.
Bu yuzyildaki Saffari emirlerinin ordular tizerindeki azalan etkisi,
daha 6nce ‘Amr ve Ya'’kib dénemlerinde pek rastlanmayan buyuk
kumandan ve soylular arasinda 6zel muhafizlarin gittikce artmasiy-
la gortlmustiur. Ya'kGbun soyundan olan Tahir b. Ebi ‘Ali ve
‘Amr’in kardesi ‘Ali b. el-Leys’in saltanatinin baslangicinda kutsal

19 Murtc, VIII, 49-50=3168; Gardizi, (Nazim Nesri), 13; (Habibi Nesri), 141;
Tarih-i Sistan, 222, tr. 176. Burasi, Gaznelilerin, Gazne ve Bust bolgeleri
arasindaki cenaze yitkama torenlerine tekabtil eden bir alan: Bilinen bicimiy-
le Ebu’l-Fadl el-Beyhaki ve Lesker el-Bazar'in duvar resimlerine iliskin izleri
bizler icin edebi kaynaklardandir ve dikkat cekicidir. Bkz.: Bosworth, The
Ghaznavids, Their Empire in Afghanistan and Eastern Iran, 104, 135 ff.;
Idem.; Elr art. “Courts and Courties. From the Beginning of the Islamic Period
to the Mongol Conquests’.

20 Tarih-t Sistan, 257, tr. 204.
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yerlere olan hac ziyaretleri esnasinda tamami stsli kemerler tak-
mis bes ytiz Hacib el-Huccab gulam vardi.2!

Tuarkler, Saffarilerin kole ordularinin gévdesini teskil etmesine
ragmen genel olarak cesitli etnik kokenden gelen insanlardan mute-
sekkil bir yapr olusturmaya baslamisti. Bu egilim Abbasiler done-
minde baslamis, daha sonraki yonetimler olan Fatimiler, Gazneliler
ve Buyuk Selcuklular déneminde gelismis cok etnikli, profesyonel
ordularin yapisina uygun olarak gelismistir. Tapinak hazineleri ve
kéle insan glicinden dolay: Hint ovalarinin sistematik sémurialme-
si, bir ytizyil sonra Gazneliler ve Guridler’in tarihteki en 6énemli go-
revlerinden biri oldu. Fakat baz1 Hintliler, erken doénemde
Saffariler’in kesif yaptiklar1 Hint Afgan sinir bélgelerine kadar gitti-
ler. IV/X. ytzyil baslarinda Sistan’da “Tarabil” adinda ve “Salar-i
Hinduyan-i Ya‘’kabi™?? olarak tanimlanan bir komutan vardi. Bu
Hint ordularinin askeri birligi, 306/919 yilindaki karmasik dénem-
lerde Eba Ca‘fer ‘Ahmed’in tahta cikmasinda 6énemli bir rol oyna-
mistir. Saffari ordusunda bazi siyah topluluklarin ve Halef b. ‘Ah-
med’in zenci harem agalarinin bulundugundan ve ordusunda ola-
gantstu iki “cengiz’ savascisinin oldugundan bahsedilmektedir.23

[348]

Diger cagdas Islam topluluklarinin profesyonel ordulari gibi
Saffari ordusu da, Fars topraklarina yaptig:1 seferler i¢in ytk treni
ve askeri depolar satin almistir. Kusatmalarin yapildigi yerlerde
‘manciniklar’ ve “aradalar’ gibi savas makineleri almislardir (Mango-
neller ve Katapultlar). Mubarek -Sah Fahr-i Mudabbir’e gére, ‘Amr,
Seyhan-Ceyhan vadilerine yaptig1 seferlerde beraberinde goétirdtgt
seyyar mutfagin tasinmasi icin, bin tane deveye ihtiyac duymustur
(ancak Nizamu’l-Mulk’e gbére bu sayr 400’dur.)24 Mes'adi ise,

21 ae, 332, tr. 272. Hacib al-Huccab, 6zellikle de sipahilerden ve ordudaki bas-
komutan ile generallerden ayirt edilir; muhtemelen o, kole birliklerinin ko-
mutani idi.

22 Tarih-i Sistan, 309, tr. 251. Ismi “Terabil’ olan bu kitabin olas1 kékeni hakkin-
da bkz.: Yukarida, Ch. VI, Bélum I, p. 277 u. 836.

23 Tarih-i Sistan, 346, 350, tr. 282, 285.

24 ge., 283, tr. 226 and see above.: Ch. VI, Bélum III, P. 309, Halef b. ‘Ahmed’in
engerek dolu mancinik ¢cuvallarla tinlt oldugu yer (Sistan’da Gnlt olmak icin

N
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Ya'’kab’un 5000 siyah deve ve 10.000 gri renkli eseginin oldugunu
ve katirlardan ziyade ordu mola verdigi zaman bu iki hayvan ttra-
nun serbestce otlayabildikleri icin tercih edildigini séylemektedir.25
Ordusu hareket halindeyken Ya'ktb, casus ve devriyelerden cokca
yararlanird: ve kendi de bazen bir casus gibi davranip gtivenlik g6-
revini Ustlenirdi. Saffariler’in savasta fil kullanma aliskanliklarinin
olmasi sasirtici degildir.26 [Zaten] savasta en iyi sekilde fillerden
yararlanma Gazneliler’in askeri uygulamasinin bir 6zelligiydi.2?

[349]

250/864’te Ya'kub, el-Rukkac’da, Zumbil’e kars1 savastig: sirada
diisman ordusunda fillere rastlamis; fakat o secilmis savascilariyla
siddetli saldirilar1 sayesinde diismani bozguna ugratmistir. Kazani-
lan ganimetler arasinda Ya'kab, Turk atlar: ve fillerini de saymistir.
Tarih-i Sistan, filleri Habesistan valisi Ibrahim’in Mekke’ye olan
seferinde dindar zihniyetin sonucu olarak bir fil yilinin var oldugu-
nu ve bu hayvanlarin ugursuz oldugunu; bu ylzden de, filleri is-
tenmeyen hayvanlar olarak betimlemistir. Ya'’kab kesinlikle dindar
zihniyete sahip degildi. Batil seylerden hemen hemen hic etkilen-
mezdi ve ordusunda hicbir sekilde bu tir inanclara yer vermezdi.

Yine IV/X. ytzyillarda, Saffariler savas icin fillerden yaralanmis-
lardir ki bu zaman dilimi, Gazneli Sebiiktekin’in Dogu Afganistan’da
filleri kullandiklar1 déneme denk gelmektedir. Hem Halef b. ‘Ahmed
hem de onun diismani Huseyin b. Tahir’in 361/972’de Sistan’daki
yonetimi sirasinda kullanilmislardir.28 Bunun yani sira, ¢cok stirme-
den Nimruz'un, Nesrid Maliki Ebul-Fadl Nasr b. ‘Ahmed
421/1030°da Gazne prensi Mesd b. Mahmutd’a yardim etmesi icin
savas fillerini gonderdigi anlatilir (ileride sayfa 375).

yilanlara diismanca karsi koydugu yer. Bkz.: Boltim II, s. 51). Ayn1 zamanda
o, Huseyn b. Tahir ez-Zerenk’in [askeri] glclerine ilk saldirandir.

25 Fahr-i Mudabbir, Adab el-Harb ve’l-Sac‘a, ms. Ff. 103a-b=ed. Khwansari,
365-367; Nizamulmulk, Siyasetname, ch. 3, 26, tr. 20.

26 Muruc, VIII, 55=3175; Tarih-i Sistan, 268, tr. 213.

27 Cf. Bosworth, “Ghaznevid Military Organisation’, Isl., XXXVI (1960), 61-64;
idem., EI2 art. “Fil: As Beasts of War”.

28 Tarih-i Sistan, 205-206, 336, 347, tr. 163-164, 274, 283.
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Yoklama, donatim ve Saffari ordusu gibi savas kuvvetlerinin, sa-
vas icin Orgltlenmesi idari ve yOnetim uzmanligini gerektirirdi.
III/IX ve IV/X. yuzyillardaki Abbasi hilafeti dénemlerinde 6rglitsel
destek zaten kayda deger bir karisikliga ulasmis bir birim olan ‘“el-
Jaysh” divanmi tarafindan saglaniyordu. Kudama b. Ca'fer el-
Muktedir, istilda sirasinda Abbasi burokrasisiyle alakali “Harac
Vasun'‘at el-Kitaba” adli kitabin bir bélimutinde bununla ilgili olarak
W. Hoernerbach 6nemli bir calisma yapmistir (295-320/908-32).29

[350]

Hoernerbachin goézlemlerine dayanarak Kudama’nin bilgisinin
6nemi sadece teoride degil, yonetim boélimutinde belirtilen uygula-
mayla baglantili olarak genel temaytltin gésterdigi gibi Maverdi'nin
‘el-Ahkamu’s-Sultaniyye’sine benzer bir yénetim ve anayasa el ki-
tapciklariyla ilgili oldugu gerceginde saklidir. Ayni zamanda calis-
masindaki tarihi tanitim boéltimtinde Hoernerbach, Sasaniler done-
mine kadar uzanan, ayni amaca hizmet eden ve 6nceki yonetimlerle
beraber Abbasi divan ordusunun devamliligina dikkat cekmistir.
(Daha fazlasini asagida 6nceki Abbasi soyunda gorebilirsiniz). Bu
Abbasi naziri, Abbasiler’in kéle muhafizlari gibi ilerde Abbasi mira-
sin1 izleyen yoOnetici ve emirler i¢in bir érnek teskil etmektedir.

Ya'’kGb'un, Sistan emirligini elde ettikten hemen sonra, askeri
olaylar1 inceleyebilmesi i¢in bir bélge edinmesi ve Afganistan’in
komsu bolgelerindeki gliney ve kuzey yerleri genisletmesi gerekiyor-
du. Ya'kibun ordusundaki birligi olusturan Ceys el-Surad diye
bilinen Ibrahim b. Akdar’in harici takipcileri, Ya’kib’un divan-1 ar-
zinin nufuzuna gecip maas tahsis ettiler. Ya‘’kab, Tahiriler ve halife-
ler adina Sistan1 yoneten ve vergi tahsilati maas kayitlar1 ve onlar-
dan sonra butlintyle devralinan personeller adina Arap yoneticile-
rinden daru’l-imara’nin yénetimini alinca Zarang’da idari yap1 miras
olarak kalmistir.

‘Amr’in idaresinde yurtrlik tabakasi simdi boélgesel olarak daha

genis oldugu igin, Saffari ordusunun idari yapis1 daha dayanakl bir
yapiya sahip oldu. Selaminin bir askeri yonetici olarak évuldugun-

29 “Zur Heeresverwaltung der ‘Abbasiden. Studie tiber Abulfarag Qudama: diwdan
al-Gais’, Isl. XXIX (1950), 257-290.
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den zaten bahsedilmisti (Yukarida Boéltim: 4 Kisim: 6 Sayfa: 236).
Gardizi ve Ibn Hallikdn’in bahsettigi gibi ayni1 yazar, ‘Amr’in mali
yetenegi ve topluluklarina yaptigi vakitli 6demeleri icin ilging bir
aciklama yapar. Bu bilgiye gére, ‘Amr’in biri silahlar ve ticii para
olmak tizere dort miras1 vardi ve bunlar seferlere ciktigi zamanlar-
da yaninda goétirtrdt. Bu mali hazinelerden ilki, vergi ve hediye
gibi seylerden elde edilen kazanclari icerirdi.3° Bunlar ordunun ma-
asini 6demede kullanilirdi. ikincisi, “mal-i has” yani emirin kisisel
mal ve esyalarindaki gelirlerdi. Kral mutfag: istedigi gibi giderlerde
kullanilirdi. Uclinctisti ise, sarayda olan bazi plansiz elde edilen
gelirlerden zengin Saffariler’de diismanlariyla gayr-i mesru muna-
sebette bulunan devlet gorevlilerinden elde edilen hacizlerden veya
diismanlarla birlik olanlardan alip saray mensuplarina ve askerlere
yapilan bagislarda diplomatik elcilere verilmek Utizere ve casuslarin
6demelerinde kullanilirdi.s!

[351]

Bazi belirgin basarilardan sonra fazladan 6édeme yapildig: halde,
ordunun 6denegi normal olarak her tic ayda bir hisselerden karsi-
lanirdi. “U¢ aylik” veya “razqd’ denilen 6denek, dokuz glinliik zaman
zarfinda Abbasi ordularindaki tist diizey stuvariliklere benzer yapi-
lan 6denekler gibi ordunun periyodik teftislerinde “arid’ adi verilen
divan muhafizlar1 tarafindan yapilirdi.32 (Re’is-i Lesker makamu,

30 Bu kelimenin Habibi notlarindaki versiyonu dikkate alindiginda kusurlu ol-
dugu ve yanildigi anlasilmaktadir. Zayn el-Ahbar bu kelimeyi, gazit=jizyat
s6zcligiinin daha degisik bir bicimi olarak ele almistir. Ki bu, Kitab’in in-
sanlar Uizerindeki vergisi anlamina gelmektedir. (Normalde Hiristiyanlar,
Zerdustler ve Yahudiler, ayni Farsca baglaminda yer almaktadirlar. Ancak,
referans olmasi anlasilir olup Hint-Afgan sinirindaki kafirler icin “Saffari”
seklinde tasavvur edilmesi de spesifik olarak mtimktndur.)

31 Gardizi, (Nazim Nesri), 15, (Habibi Nesri), 142-143; Ibn Hallikan, VI, 421, tr.
v, 322.

32 Hilal es-Sabf', Kitab el-Vlizara, Hoernerbach, op. cit., 279. Samaniler, Hora-
san’da kisa bir stireligine dahi olsa da Saffari Kralligini denetim altinda tut-
tular ve onlarin askerlerine dért ayda bir ya da 120 glin stireyle ticret 6dedi-
ler. Havarazmi’ye gore, Mefatih el-‘Ulim, ed. G. Van Vloten, Leiden, 1895,
65. Buradaki “Buiveyhi’ uygulamasi icin bkz.: Bosworth, “Military Organisa-
tion under the Bidis of Persia and Iraq’, Oriens, XIII-XIX (1965-1966), (=The
Medieval History of Iran, Afghanistan and Central Asia, no.: III), 164-166 and
for the Ghaznavid one, idem, “Ghaznavid Military Organisations”. 71-74.
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358/969’da bahsedildigi gibi muhtemelen “‘arid’ makaminin diger
adidir).33  Selami, ‘Amr b. el-Leys’in “ard’da bulunup her zaman
dikkatli oldugunu 6ne stirerek devam eder. Nevruz’un birinde ordu-
nun toplanmasi i¢in bir isaret olarak iki davul calinirdi. Daha sonra
Arid Sehl b. Hemdan’in éntinde bir cuval dolusu dirhemle birlikte
oturup, yaverin askerlerin salahiyetlerini ve isimlerinin yazili oldugu
kagitlar1 kayda gecirmesi gerekirdi. Bir sonraki adimi belirleyen
durum olarak ‘Amrin 6ntinde herkesin fiziksel gériintisti, malzeme-
leri, silahlar1 ve binek hayvanlar teftis edilirdi.

[352]

Arid daha sonra paray1 (300 dirhem) bir ctizdanin igerisinde bo-
tunun icinde saklad: ve ‘en tGist makamda bulunan Tanri’'ya ham-
dolsun ki, beni dinin liderine itaat ayricaligindan affetti ve onun
merhametinde beni saygin bir kisi yapti” diye bagirdi. Daha sonra
‘Amr, tepenin yakininda bir yerde oturdu ve 6ddemesi yapilip denet-
lemeden gecen orduyu izledi. ibn HallikAn’in metni bu yéntemi
Sasani Imparatoru Huisrev Antishirvan’in ydénetimindeki ard ile kar-
silastirir ve Barthold bu iki yéntem arasindaki benzerligin tesadufi
olamayacagl yorumunu yapar.3* Ayni zamanda, ordunun Onemli
savaslardan 6nce dlizenlenen incelemeleri de vardi.

Teftis icin kendilerini takdim eden askerlerin fiziksel 6zellikleri-
nin yakin incelemeleri ardin 6nemli gorevlerinden birisiydi. Ma-
verdi'ye gore eger bir asker herkesce bilinen bir isim veya saygin bir
itibara sahipse, ismi divan kaydina girildiginde fiziksel ve ayirt edici
ozelliklerinin kaydedilmesi uygun dusmezdi. Ama eger kisi ma-
dunlardan biri ise yasi, boyu-posu, rengi, dis géorintisu ve kendini
digerlerinden ayirt eden butln fiziksel 6zellikleri dahil olmak tizere
ayirt edici tim yonleri not edilir ve 6demesi yapilmak tizere cagiril-
dig1 zaman onun tarafsiz komutanlarindan veya memurlarindan biri

33 Tarih-i Sistan, 333, tr. 272.

34 Gardizi, (Nazim Nesri), 16; (Habibi Nesri), 143; Ibn Hallikan, VI, 421-423, tr.
IV, 322-324; Barthold, Turkestan down to the Mongol Invasion, 221. Sehl b.
Hemdan, Tarik-i Sistan’a yer vermemistir. Ancak belki de, Zabulistan valisi
olan Muhammed b. Hemdan b. ‘Abdillah’in bir kardesi vardi ve ‘Amr belir-
ginlesen durumlar sonucunda saltanati ona vermistir. Bkz.: Ayni yer., 259-
260, tr. 206-207.
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ona eslik ve taniklik ederdi.3> Kudama b. Ca‘fer, not edilmesi gere-
ken yas ve dis gortints gibi fiziksel 6zellikleri ayrintili sekilde anla-
tir. (Birkac ylzyil sonra musliman Hintler'de Mogol imparatoru
Ekber, fiziksel 6zellikleri ve hatta kulak yapisini ve benlerin var olup
olmadigina kadar ordu sicilini kayit altina alma isini siki sikiya uy-
gulamistir).36 “Roll” (cihra) terimi, kavramsal ac¢idan “sima, ylz’ ola-
rak bilinir.37 Btitiin bunlar baskasinin isine karisip vekaleten gelen
kimselerin 6demelerini 6nlemek icin gerekliydi. Biz, insanlarin bunu
basarmak icin hazirlanip gittiklerini, Bliveyhi zamanindaki olaylar-
dan 6greniyoruz.38

[353]

Ya'ktb ve ‘Amr askeri ve idari olaylar tizerindeki siki hakimiyetle-
rini devam ettirirlerken bunu, suiistimal etmek isteyenler icin ¢cok
az bir firsat vardi. Ancak ‘Amr’in ele gecirilmesinden sonra, Tahir b.
Muhammed b. ‘Amr’in saltanatinin ilk yillarinda bazi uygunsuz
olaylar ortaya cikmisti. Her ne olursa olsun, yeni amir Tahir ve er-
kek kardesi Ya'kab tlizerinde egemenligi saglayan koéle kumandan
Sebukeri, rakibinin o6listni ele gecirip térende Muhammed b.
Hemdan b. ‘Abdillah etkilemis, kardesi Muhammed’i tahtan indir-
mistir. Hatta o, Tahir’in veziri ‘Ahmed b. Safur tarafindan idare edi-
len ard boélgesinde grevde olan askerlerin 6demeler konusunda
memnuniyetsizliklerini gidermek tizere de calismalar yapmistir.39

Ya'ktb ve ‘Amr’in yonetimine akin akin giden cogu asker, dtizenli
6denen maasin yani sira savasta kazanilan ganimetlerin cazibesi,
bu askerlerin savaslara katilmalarini tesvik etmistir. Bazi durum-
larda kaynaklar yagmalanan mallar konusunda da bilgi vermekte-
dir. Bu sebeple her ne kadar Ya'kub, Fars Saidabad’da bulunan

35 el-Ahkam el-Sultaniyye, ed. M. Enger, Constitutiones Politicae, Bonn, 1853,
352, tr. E. Fagnan, Les Statuts Gouvernementaux, Algiers, 1915, 439-440.

36 Hoernerbach, op. cit., 269-274.

37 W. Irvine, “The Army of the Indian Monhuls: Its Organisation and Administra-
tion”, JRAS (1896), 549-560.

38 Bkz.: Bosworth, “Military Organisation under the Buyids of Persia an Iraq’,
163. Yanlis teftisin 6nlenmesi, elbette ki, Mogol imparatoru Ekber’in tedbir-
lerinin de bir nevi esit nedeni sayilmaktadir. Bkz.: Irvine, op. cilt., 547-548.

39 Tarih-i Sistan, 258-260, tr. 205-207 ve cf, yukarida, c. V, Bolum II, ss. 284-
285.
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Muhammed b. Vasilin kalesinden deve ve katirlarla tasinmasi otuz
glini bulan ve Irak ile Huzistan savaslarinda kullanilmasi dtstint-
len ganimeti geri almis olsa da, emir yine de operasyonlarda goérev
alan orduya Fars’ta Halife Valisi ‘Ali b. el-Huseyin b. Kureys’in ko-
naginda 254-5/868-9 yilinda Ya'’ktbun Kirman ve Fars savaslari
sirasinda el konulan 400 veya 1000 ganimeti 40 dagitmis ve her bir
askere 300 dirhem dismusttr.4!

[354]

Zemindavar veya Zabulistan’daki “Zun Tanrisi’nin mabedine olan
akinlarda, Kabul ve Bamiyan boélgelerinde ‘Amr’in 283/896’da Bag-
dat’a gonderdigi diger en zengin duygusal ve sevilen kisiler arasinda
teslim olanlar, bu baskinlarda yer alan askerler biraz ganimet ge-
tirmeliydiler. Bu para ve diger degerli seylerin akiniyla Saffari emir-
leri, iki glic arasindaki iligkiler barisc¢il oldugunda her yil yirmi mil-
yon dirhem veya (265/879’daki ‘Amr’in tahta gectigi durumda oldu-
gu gibi) on milyon dirhem (265/879’da ‘Amr’a yeni topraklara tayin
etmesi icin verilmek tizere) halifelerden vergi 6denegi alabiliyorlarda.

Saffari servetinin azaldigi dénemde ‘Amr’in iktidardan inmesin-
den sonra Sebukeri, Muktedir’in, Fars Kirman ve Sistan’a baglan-
mast karsiliginda her yil on milyon dirhem sézti verdi (297/909-
10).42 Daha da o6tesi, insan giclUnun olmamas: ve Irak seferinin
basarisizhigindan kaynaklanan mali desteklerin kaybina ragmen,
Ya'’kub o6lecegi zaman farkli kalemlerde dért milyon veya 800.000
dinar ve 50 milyon dirhem hazineye birakti. 287/900’de ‘Amrin,
Samaniler tarafindan yenilgiye ugratilip ele gecirilmesi Uzerine,
onun varisi Tahir Zerenk’de bir miktar dinar ve muicevherle beraber
36 milyon dirhem ele gecirildi. iddialara gére, Tahir cok kisa bir
zaman icinde onlar1 harcayip bitirdi. 293/906 yili civarinda séylen-

40 Bir “Badra” ya da “purse’yi kimilerine gore 10,000 dirhem olarak; kimilerine
gore de 1,000 dirhem olarak gotiiren seydir. Bkz.: E. W. Lane, An Arabic-
English Lexicon, London, 1863-1893, 166.

41 ‘Ahmed b. el-Hakem, Ibn Hallikan’da, VI, 410, tr. IV, 309. Cf., yukarida: c. III,
Bolum IV, s. 146.

42 Tarth-i Sistan, 234, 246, 295, tr. 185, 195, 238.
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digine goére hazine tamamiyla bitmisti.#® Saffari fethinin ilk zaman-
larinda Irak’ta Bati Fars’in kiy1 kesimlerinde yeni, pahali ve profes-
yonel ordularin 6demeleri icin daha ileri bir sistem gelistirildi.
Varislerin, bir boélge veya mulk tizerinde kontroliinti sagladigi daha
cok “iktd’ veya “igta’al istiklal' sistemiydi. Bu sistem sayesinde devle-
tin temsilcilerini disarida birakip kendisi icin harac¢ toplayip, miras
kalan haklara sahip oluyordu. IV/X. ylzyilin sonlarinda BuU-
veyhilerin en parlak doénemlerinde bile “iktd’ sistemini kullanma
butin Irak ve Dogu Fars’ta yaygin degildi; ancak bu sistem, kirsal
bolgede koklti sosyal ve kullanim hakkiyla ilgili degisiklige neden
olma konusunda c¢ok yaygindi. Yine de bu sistem sadece Dogu Fars
bolgesinde yavas yavas yayilmis ancak, bu dénemden itibaren Sel-
cuklu dénemine kadar tam bir yayginlik gdsterememistir. Samani
ve Gazne donemlerine ait bulgular “iktd’ sisteminin tam olarak bi-
linmeyen yonlerini gostermez; tam aksine tamamiyla yaygin olarak
kullanildigini géstermektedir.44

[355]

Yine de ilk Saffariler, Fars ve Huzistan’ istilalariyla beraber “ikta’
sisteminin iyi yapilandirilmis kuruluslarini bélgenin kontroltine alip
Ustlendiler.4> Bazi emirlerin bu sisteme uyum icin belli bir stirec
gecirdikleri gortilir. Bu nedenle Tahir, tahta cikisindan kisa bir
stre sonra 288/901°de Fars’a vardiginda ‘Amrin yakalanisindan
sonra oraya donen ve daha sonra kendisine Siraz baskentini kuran
hilafet yoneticisini sinir disi1 etmistir (Bkz.: Sayfa: 247). Orada
Sistan’in yerel tarihinde belirtildigine gére butin ordu, bu ‘ikta’
sisteminden ve 6deneklerden memnun olsunlar diye bol miktarda
‘iktd’ ve bol miktarda hisse dagitilmistir.46 ‘Amr’in ele gecirilisinden
sonra ortaya cikan bir gercek de, birbirinin ardindan tahta gecen
emirlerin i¢c karisikligi idi. Horasan’in kaybiyla artik devletin gemi-

43 ae, 257, 280, tr. 204, 223; Mesudi, Murtc, VIII, 46=3163; Ibn Hallikan, VI,
419, tr. IV, 319-320.

44 Bu degisiklikler tizerine bkz.: Cahen, “L’évolution de I'iqta‘ du IX au XIII sirec-
le”’, Annales ESC, VIII (1953), 30 ff.; Lambron, Landlord and Peasant in Per-
sia, London, 1953, 50-51; Bosworth, op. cit., 159-161.

45 Bu problemi tartismak icin bkz.: Bosworth, “The Turks in the Islamic Lands
up to the Mid-11th Century’, 17-18.

46 Tarih-i Sistan, 274, tr. 218.
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sini dogrultacak etkili ve baskin bir emir ve savas liderleri olmadigi
zaman, Saffari Imparatorlugu da ¢cékmustiir. Ordunun sadakatinin
6nemli 6lctide goz 6ntinde bulunduruldugu konu mali bir sayginhik-
t1. Bu durum, 6rnegin Ustin mali kaynaklardan ve Sebukerinin
Tahir’i ve Ya'’kib’u orduyu savunamamalarindan ve bu nedenle de
ordunun guvenini kaybetmesinden dolay: el-Leys ve el-Mu'addal b.
‘Ali b. el-Leys’in 296/908-9 yillarinda Tahir’i yenmesinde gorutlebilir
(Bkz.: Bolim: 5 Kisim: 2). el-Leys’in ordu desteginden elde ettigi
gecici basariya ragmen bolgesel olarak azalmis Saffari Imparatorlu-
gu'nun mali durumu ¢ok stirmeden iki veya Ug¢ yil icinde hizla bo-
zulmustur.

[356]

Saffari ordusunun sayica Ustlin glicine dayanarak savas ve se-
ferlerin bilinmeyen bir 6l¢tide hatta bazi tarihcilere goére, sayisiz ve
abartisiz bir sekilde siddet kullanildigini Stray’in doktimanlarindan
anlayabiliyoruz. Ya'’ktb ve Sistan dahilindeki dlismani tarafindan
kullanilan gutgcler ili yonetmeye calistiklari zaman cismen sayilari
azdi. Salih b. el-Nadr, 239/854’de Zerenk’i 4000 stivari ve piyade ile
isgal edip daha sonra gorevinden alinan Tahiri valisinin oglu Mu-
hammed b. Ibrahim b. el-Hiideyn'in giiclerinden 300 askeri cikar-
di1.47 Ya'ktb 249/865°de Salih’e kars: Bust’a dogru harekete gectik-
leri zaman yanina 2000 suvari aldi. Ya’kGb ve ‘Amr, herhangi bir
yerel ilin Otesine gitmeye basladilar mi, mesela Fars ve Huzistan’da
yapilan savastaki gibi ordular daha buyuk 6lctide ve daha ¢cok sayi-
da hazir bulunurlardi. 261/874-5teki Ya'kib ve Muhammed b.
Vasil arasindaki el-Beyda’da yapilan savasta Ya'kbun, Muham-
med b. Vasilin 30.000 stivarisine kars: 15.000 stivarisi oldugu soéy-
lenir.#8 Ancak o, bu ust sayidaki stvarileri 1000 stvariyle savas
hilelerini kullanarak yenilgiye ugratmistir. Deyr el-‘Akul yakinlarin-
da bir sonraki yil hilafet gliclerine kars: yapilan savasta Ya‘kGb’un
10.000 tzerinde suvarisi vardi ve ordugah alani bir mil kadardi.4°
297/910da el-Leys b. ‘Ali b. el-Leyt’in, Sebukeri Saffari prensleri

47 ae., 197, 205, tr. 156, 163. Cf., ayrica yukarida c. III, Bolim I, s. 730.
48 Tarih-i Sistan, 227, tr. 180. Cf., ayrica yukarida c. III, Bélum IV, s. 151.
49 Ibn Hallikan, VI, 415, tr. IV, 314. Cf., ayrica yukarida c. III, B6lim IV, s. 159.
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Tahir ve Ya'kGib’a olan ihanetinden dolay: cezalandirmak i¢in yanina
7000 stvari almistir.50 IV/X. yltzyilda kullanilan ordunun sayisi
azaldiginda 384/994’te Kirman’a oglunu génderdi. Halef b. ‘Ahmed
muhafizlarini 4000’e yerel sakzi topluluklarini 5000°e c¢ikardiginda
muhtemelen bu say: daha abartisiz gértintir. 5!

[357]
II. Kamu idaresi

Bilgi yetersizligi, bizlerin Saffariler’in muilki idare yapisini tahmin
etmemizi zorlastirmaktadir. Belli dereceye kadar buyluk usttinlik
sahibi olan devletin, askeri yapisi ve ordulara yapilan araliksiz
O0deme geregi ve genis alan seferlerinin parasal durumunu birbirin-
den ayirabiliriz. Ya'kGb'un, Zerenk’deki basarisi Ulzerine daru’l-
imaranin vergi sicilini elde etmesi, Ya'’kib ve ‘Amrin egemenligi al-
tinda ve IV/X. ytzyildaki onun takipcilerinin askeri isleri icin zaten
var olan askeri yapiy1 kullanmalar1 gerekiyordu. Ya'kab ve ‘Amrin
yonetiminin olusturdugu ve IV/X. ytzyilda onun takipcileri vergi
alma ve toprak vergisinin resmi yazismasi icin merkez tahsilat: ile
ilgili “divanu’l-arZ’, “sc.a divan el-harac’a ek olarak devletin temel
boélimlerinin oldugunu varsayabiliriz. Daha tst dlizey idari uzman-
Iik icin bazi bilgiler bulunmaktadir: “Amr’in mal-i has:1 ele alan
ikinci hazine 06zlUnde halifenin korunmus devlet hazinesi olup
Abbasiler’in ‘divan el-diya el-hassasi’yla orttistir ve gértintise gore
orada ‘Amr’in yoénetiminde bir “divanu’l-istidrak™t vardir.5? Ayni za-
manda Mezalim htktmeti, VIII. ytzyilin ikinci yarisindan sonra
bazi sekillerde Saffari ordusu yoénetiminde olusan Abbasi hilafeti

50 Tarih-i Sistan, 288, tr. 230. Cf., ayrica yukarida c. V, Bolum III, s. 261.

51 Ebu Suca' el-Rudravari, Dhayl Tajarib al-Umam, in The eclipse of the ‘Abbasid
caliphate, III, 195, tr. VI, 206.

52 “[stidrak’, Levy tarafindan, The Social Structure of Islam (Islam’in Sosyal Yapi-
s1) olarak terctime edilmistir, 374. “The Office of Requisition (Istek Ofisi)’ ola-
rak, bu ima ne olursa olsun, sonradan da daha acik olarak de Goeje tarafin-
dan terciime edilmistir. BGA. Indices, Glossarium et Addenda et Emendanda,
234. (Probabiliter illud officium erat quod examinavit acta publica antequam
aderentur (bureau de contrdle)). Ancak bu dénem, Abbasiler’in idari yénetim
literattirintin baska hicbir yerinde bulunmaz ve “kontrol”’ ya da “dogrulama’
gibi genel fikirlere ragmen onun gercek anlami belirsiz/o6rttlti kalmalidir.
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tarafindan bilinen sikintilardan kurtulmak icin diizenek kurmus-
lardir.53

[358]

Ya'kGib’'un o dénemde dtizenli olarak bu taliplere yonelik ¢6ziim
Onerilerini sarayinda acik, yesil bir alanda dinledigi kayit altina
alinmistir3* ve halk arasinda anlatilan rivayete gore hakkinda
sikayet edilenleri ve kottltik edenleri kendi idam ederdi. Bir sonraki
ylzyilda izlenen bu yol 321/933’de Halife Emir Eba Ca‘fer ‘Ahmed
resmi Sahib el-Mezalim goérevi yapan akrabalarindan birine sikayet
dinleme gorevi verdigi icin kamulastirilmis olabilir (Bkz.: Bélum: 6
Kisim: 2 Sayfa: 287). Ama Abbasi yonetimindeki baskanin, yani
vezirin 6zelligi Saffari yonetiminden bildigimiz gibi kisith bir rol oy-
nar. Ya'kab, ‘Amr veya onlarin destekg¢ileri Sistan’da sefere c¢iktiklari
zaman Zerenk’e temsilci olarak bir vekil veya halife birakirlardi. Bu
kisi normal olarak ya Saffari prensi ya da seckin askeri kumandan
olurdu. 278/282 Mart ayindaki nevruza kadar ‘Amr, ‘Ahmed b. Ebi
Rabi‘a’y1 vezir olarak atayincaya dek vezir adiyla resmi bir isimden
bahsedilmemisti.5> Bu konu Tarih-i Sistan’da bir daha asla bahse-
dilmez. Iliskilerde cok énemli bir rol oynamadi. Aslinda Saffari yéne-
timinde mulki unsurlara goélge disurtilmus gibi gérintr ve devlet
sik sik askeri liderler tarafindan kontrol edilmistir. Bu durum o6zel-
likle ‘Amr’in ele gecirilisinden sonraki glicstiz yonetim yillarinda idi.
ik basta Tahir b. Muhammed b. ‘Amr, ‘Ahmed b. Safur’u, Sistan’da
287/9002°de gticti ele gecirdiginde kendi veziri yapti; ama hirsh
entrikaci kumandan Sebtukeri, iki kardes olan Muhammed ve ‘Amr
b. Safur'un ¢oékiisiint kesinlestirmis ve Tahir’in veziri olarak kendi
aday1 ‘Abdullah b. Muhammed b. Mikal’i kabul ettirmeyi basarmais-
tir. Bu ‘Abdullah Mikal, bundan bdéyle Sebtikeri’nin bir elcisi olarak
gorev yapmistir. 299/911°’de ‘Abdullah ayrildiginda Sebukeri sadece
vezir olarak diger bir kisi Isma'‘il b. Ibrahim el-Bammi'’yi atamistir.56

[359]

53 Bkz.: J. S. Nielsen, EI2 art. “Mezalim”.

54 Tarth-i Sistan, 265-266, tr. 210-211.

55 ae., 250, tr. 198.

56 ae, 258, 260, 273, 275, 295, tr. 205, 206-207, 218, 219, 238.
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Saffari yonetiminin personeliyle ilgili olarak Sistan, Bust, Ho-
rasan, Kirman ve Fars gibi illerde bir 6énceki Saffari biuirokrasinin
kesinlikle devam etmesi gerekiyordu. Horasan’da Tahiri giclinln
duistisinden sonra sair ve katibi Bayhak Ebu Ishak Ibrahim el-
Mugithi, Saffari emirleri Halef b. el-Leys b. Farkad’in katibi ve akra-
basi olarak komutanin hizmetine girdi.5” Muhammed b. Vasifin
onculeri maalesef bilinmiyor. Fakat Ya'’kib’un Glney Fars’a diizen-
ledigi seferlerinde el-Hasan b. el-Merzuban gibi Muhammed b.
Vasif, sonra Ya'’kGb’un tarafina gecen ve ‘Amr b. el-Leyt’in divanu’l-
istidrak’inda baskan olarak calisan ‘Ali b. el-Merzuban gibi Fars’in
cesitli yerli ailelerinden gelen memurlari beraber getirmistir.58
‘Amr’in Horasan’a yaptigi seferler her ne kadar kisa olsa da, son
zaferi Horasanin kasaba ve sehirlerinden gelen resmi smiflardan
kisileri yanina cekmis; 6zellikle de Nisapur’un 6nde gelen ailelerin-
den ve 267-268/880-881’de Zerenk’de Saffari bltirokrasisinin basina
gecmis, Fars’ta Abbasiler’in hizmetine girmeden 6nce bircok lidere
hizmet etmis olan ‘Abdulldah b. Muhammed b. Mikal1 yanina cek-
meyi basarmistir.5® Saffari topraklarindaki yerel idare hakkinda
hemen hemen hicbir sey bilmiyoruz. Yine de orada (bazen mesayik
diye bilinen Tarih-i Sistan) sonraki Samani ve Gazne toplumlarinin
kentsel yerlesim yerlerinde daha o6nce hi¢c bahsedilmemis sosyal
karisiklik doénemlerinde liderlik yapan ve vatandaslarin y6netim
fikirlerini aciklayan reis ve baskanlar adinda ileri gelen kisiler varda.

[360]

Sistan’in, Hamun havzasi1 dahilinde sulama sisteminden sorum-
lu olan bélgeye merkezi tayinle atanmis “mir-i db” denetmen ve yéne-
ticileri, muhtemelen yerel olarak secilmisken koéylerdeki devlet ve
otoriteyle iletisim halinde olan kisiler (ki bunlar genellikle vergi top-

57 Tbn Funduk, Tédrih-i Beyhak, 152.

s8 Istakri, 147-148; Ibn Havkal, 291, tr. 286. Bu ailenin diger bir tiyesi Ca'fer b.
Sehl b. el-Merbuzan, daha sonralar1 Clizcan’da Ferugtnid lideri Ebu’l-Harit
Muhammed’e hizmetci olarak calismistir. Bkz.: locc. cit.

59 Ustelik, ‘Abdullah b. Muhammed, ibn Durayd’in meshur “Makstra’sinda
adanmislardan birisi idi. Bkz.: Ibn Hallikan, IV, 323, tr.IlI, 38 ve Bulliett, Elr
art. “Al-e Mikal’. Daha sonra Mikalis, ézellikle Ebu’l-Fadl ‘Ubeydillah b. ‘Ah-
med (6.436/1044-5) Ustelik edebiyat ve dil 6grenim alanlarinda soéhret elde
etmistir. Bkz.: Brockelmann, GAL, S I, 503; Sezgin, GAS, II, 643.
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layicilartydi) lider olabiliyorlardi. Bu kisilere daha sonraki dénem-
lerde Farsca “kalantar’ deniyordu. Halbuki, Sistanin Hamun bolge-
sinde, o bodlgede secilmis gozetmenler ve sulama sisteminden so-
rumlu denetmenler bulunmaktayda.

[361]






