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I, PEMEL MEFHUMLAR

Alman Medeni Kanununun tatbiki haklindaki Kanunun 7 inel mad-
desinin 1 inci fikrasimn metni aynen gbyledir: “Bir sahsin medent hak-
lart kullanma ehliyeti, o gahsin tabi oldugu devletin kanunlamms gére
tayin olunur”. Buny gire Hamburg'ta ikamet eden 20 yagindaki bir ts-
vigreli orada bir tablo satin ahr ve bedelin tediyesi icin de aleyhine da-
va, acilmiyg olursa, akdin inikath sirasinda medeni haklar kullanma ch-
liyetini haiz elup olmadiZt meselesi onun millt hukuky olan Isvigre huku-
kuna gdre tayin edilir ve Isvigre Medent Kanununun 14 #incii maddeai
mucibinee 20 yagimdaki hir kimse regit saylldigmnden bu ehliyeti halz ol-
dugu neticesine vanhr.

Bo 7 inei madde nevinden olan hitkiimlere kanunlar ihtildfs kaideleri
veya kanunlor ihtildfi hiikilmleri denir. Bu hiikiimler, Alman hitkiimle-
rinin mi yoksa yabanel hir devletin hilkiimlerinin mi ve bu takdirde de
hangi yabanci devletin hijkiimlerinin tatbiki }zimgeldigi hususunda te-
reddiid edilen hususi hykuk hallerine taallik eder. Bu tereddtitler bhil-
hasga, alicinin ikametgih, inikad ve ife yerleri dolayisiyle Almanya ve
tahiiyet dolayisiyle de Isvigre ile irtibats bulunduge misalimizde oldugu
gibi, hadisenin miinhasiran Almanya ile miinasebettar bulmmadign hal-
lerde bag gisterir. Bu vaziyete gére, Alman hukuk nizam: ile fsviere hu-
kuk nigami catigma, ihtiléf halindedirler ve bu ihtilaf da bir hitkmiln, ya-
ni kanunlar thtilaft hitkmiiniin tatbiki suretivie ortadan kaldmilmalta-
dar.

Bu gegit hitkiimlere biitiin devietlerin ihtiyacn vardir. Alman ka-
nunlar thtilaf1 hitkiimleri oldygu giki Fransiz, ltalyan ve ildh... kanun.
lar ihtildfy hilkiimleri de meveuttur. Bunlar arasinda bir henzerlik, hir
mutabakat bulunmam arzu edilirdi, ancak bugiin bundan ook umfiz.
Béyle bir mutabakat en seri bir gekilde devletlerarast anlagmalar saye-
sinde elde edilebilir. Nitekim bu cegit anlasmalar da mevcuttur. Bunlar
arasmda 1902 ve 1905 yillannda yapilmig olup evienme akdine, bogan-
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maya, evliligin hiikiimlerine, hacir'a ve vesayete taalluk eden bes Lahey
Anlagmasim tebariiz ettirmek lazimdir. Ancak bu anlagmalara biitiin
devletler katilms degildir. Almanya bunlarnn hepsine igtirdk etmisti.
Fakat bugiin bosanma anlagmasina dahil degildir.

Kanunlar ihtildfi hiikiimlerinin karsisimmda esasa miiteallik hitkiimler,
meseld Alman Medeni Kanununun medeni haklar1 kullanma ehliyetine
taallilk eden 104 iincii ve miiteakip maddeleri gibi asil hususi hukuka
ait hiikiimler yer ahr,

Bir devletin kanunlar ihtilafr hitkitmlerinin biitiiniine o devletin dev-
letler husust hukuku denir. Demek ki bir Alman, bir Fransiz, bir 1s-
vigre ve ildh... devletler hususi hukuku mevzun bahistir. Bu bakimdan
biitiin milletler tarafindan kullamlmalkta olan devletler hususi hukuku
{(Internationales Privatrecht, droit internationa!
privé, private international law, Ingiltere ve Amerika-
dabunalawoftheconflict of 1aws’'da denmektedir). tabiri in-
sam kolayhkla hataya sevkedecek mahiyettedir. Devletler hususi hu-
kuku, devletler umumi hukuku gibi, devletlerin iistlinde bir hukuk de-
gildir, bilikis o, yukanda da gordiifiimiiz vechile, esasa taalluk eden
hiikiimler gibi bir i¢ hukuktur. Burada “devletler’” kelimesinin ifade et-
tigi mana, bu hususi hukukun, miinhasiran ¢ devletle ilgisi bulunmayan,
yani milletleraras: bir unsur ta.slyan hadlselere mutealhk oldugunu agik-
lamaktan ibarettir. :

Alman devletler huéu_si‘ ‘hukuku Alman Medeni Kanununun Tatbiki
hakkindaki kanunun 7 - 31 inci maddelerinde tanzim edilmistir. Bunlar-
dan 7 - 10 unctt maddeler gahsin hukukuna, 11 inei madde hukuki mua-
melelerin sek:llerme, 12 inci madde haksiz fiillere, 13 - 23 iincii maddeler
alle hukukuna,, 24 - 26 ma1 maddeler de miras hukukuna dairdir. 27 “
81 inci maddeler ise umumi hukumlerl 1ht1va etmeleri itibariyle bllhas-
B4 ehemmlyethdlrler Bu kisa IZahat dahi kanun vazunin devletler hu-
susi hukukunu ek51ks1z olarak tanzim etmedigini gosteriyor. Nitekim
haksiz fiiller mustesna borglar hukukuna ve ayni haklara mutedalr hii-
kiimler meveut olmadign gibi, meveut kanunlar ihtilaf: hitktimlerinin hep-
si de o derecede umumi 1fade edilmlglerdlr k1, bunlarin daha ziyade umu-
mi direktif mahlyetlnl tasld,lklan soyleneblhr bu hliklimler irtibat  ve-
ya bag‘ﬁama premplerma (yani tatbik olunacak hukuk mza.mml taym
ederken neye istinat oluna,ca.gml hadise lle ona tathiki lé,zlmgelen hukuk
nizami arasmdaki irtibatin nasil yapllaca.glm bildiren pren51plen) 1ht1va
etmekte olduklanndan anfer:t hallerde bunlarm tatblkl cok kere, giic
vé miipheindir, ~ .



ALMAN DEVLETLER HUSUSt HUKUKU 551

Biitiin bunlara, miinhasiran Alman kanunlari jhtilifi hiikiimlerine
taallfik eden su husus inzimam eder. Bu hilkiimlerin ancak pek az me-
seleleri her cepheden hal eden tam hiikiimlerdir. Meseld 7 inci madde-
nin 1 inei fikram bu mahiyette bir hitkiimdiir. Zira bu madde medenf
haklar1 kullanma ehliyetinin hangi hukuka tabi olmasi lazimgelecegi, #r-
tibatin hangi hukuk nizamiyle tesis olunacagi meselesinin ortaya ¢ka-
racaf1 biitiin jhtimalleri cevaplandirmaktadir. Buna mukabil Alman
kanunlar jhtilaf: hitkiimlerinin ¢ofu tam olmayip, sadece, Alman huku-
kunun esasa miiteallik ve meseld nesebin tashihi hakkindaki hiikiimle-
rinin tatbik olunup olunmiyacag meselesine cevap vermektedirler; bunun
icin de buniar tam ve iki tarafls kanunlar ihtilifi hiikiimlerinden ayir-
mig olmak icin bunlara bir farafls kanunlar ihtilafi hitkiimleri denmek-

tedir. Demek oluyor ki bunlar bogluklar ihtiva eden nalkis hiikiimlerdir.
Fakat bu bogluklar kiyas yolu ile kolayhkla doldurmak kabildir. Ba-
banin Alman olmas) halinde nasil 22 inci maddenin 1 inci fikras1 muci-
bince Alman hukukunun nesebin tashihi hakkindaki esasa miiteallik hii-
kiimleri tatbik olunacaksa, babanin bir Fransiz olmasi halinde de Fran-
siz hukuku hiikiimleri tatbik olhmur ve ildh... Bu bir tarafh ve iki ta-
rafli kanunlar jhtilaf1 hiikiimleri arasinda, sadece Alman hukukunun esa-
sa miteallik ve meseli evienmeye dair hiikiimlerinin ne zaman tatbik
olunacagini degil, yabanci bir hukukun esasa miiteallik ayni neviden hii-
kiimlerinin tatbikini de icab ettiren muayyen bazi halleri tayin eden ka-
- nunlar thtilifi hiikkiimleri yer ahr. Fakat bu haller mahdut oldugu igin
geride bu hiikiimlerin hig¢ bir suretle temas etmedikleri bir gok haller da-
ha kalmaktadir. 13 iinci maddenin 1 inci fikrasinda durum bdyledir.
Gbzden gecirerek kanaat getirelim: 1ki Fransizin Hollandada evienmele-
ri hali tanzim edilmig degildir. Bu gibi kanunlar ihtilafi hiikiimlerine
naks iki tarafls kanunlar ihtilaf1 hitkiimleri denir ki, bunlar bir tarafh-
lardan daha giimullii olmakla beraber iki tarafhlar gibi tam ve eksiksiz
defillerdir. Bunlar da yine kiyas yolu ile doldurulmalan Iﬁmmgelen bog-
luklar hirakmaktadirlar,

Devletler hususi hukukunu Yabanclar hukwkunden ayirmak 1&-
zimdir, Yabancilar hukuku, ister hakiki, ister hitkmi gahis olsunlar,
yabancilan vatandaglara nazaran farkli muameleye tabi tutan hukuk ka-
idelerini ihtiva eder. Bunlar hukukun muhtelif sahalarna taallfik eden
esasa miiteallik hiikiimlerdir. Almanyada dava acan bir yabaner muha-
keme masraflar icin davaliya bir teminat géstermege mecbur mudur
(Hukuk Muhakemeleri Usnlii Kanunu, madde 110) ? Bir iflis vukuunda
yabanci alacaklilarla yerli alacakhlar ayni haklara sahip midirler (iflas
Kanunu, madde 5) 7 Yabanc1 Almanyada gayrimenkule sahip olabilir mi?
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Yoksa Medeni Kanunun tatbikine dair Hamburg Kanununun 28 inei mad-
desinde oldugu gibi bunun i¢in hususi bir miisaadeye mi ihtiyag vardir?
Biitiin bu meselelerde hangi devletin hukuk mizaminin tatbik olunacag
meselesi mevzuu bahis olmayip, bunlarda i¢ hukukun tatbiki asildir. Bi-
naenaleyh bu kaideler de devletler hususi hukukuna degil, bagka bir hu-
kuk sehasina, yani Yabancilar hukukuna giren hiikiimlerdir,

Bu suretle simdiye kadar esasa miiteallik hiikiimler, kanunlar ih-
tilafi hiikiimleri, devletler hususi hukuku, baglama veya irtibat kaide-
leri, bir tarafli ve ilah... kanunlar ihtildfi hiikiimlert, yabancilar huku-
ku mefhumlarm &grenmisg bulunuyoruz.

II. SAHSE STAT VE AYNI STATU

7 inct maddenin 1 inci fikrasina gére irtibat icin ikametgiha degil,
tabiiyete bakihr. Demek oluyor ki 7 inci madde ikametgdh prensibini
degil, tabiiyet premsibini benimsemistir. Tabiiyet prensibi Almanyada
umumfi olarak sahsin hukuku, ‘aile hukuku ve miris hukukunda caridir,
Buna giire 7 - 9 uncu ve 13 - 25 inci maddeleri incelivelim: biitiin bu hal-
lerde ikametgah degil, tabiivet esastir; ikametgih hukuku, yani 1 e x
domicilii degil, milli hukuk, yani lex patriae tatbik olunmakta-
dir. Misal: Muris, son ikametgihi Romada bulunan bir Almandir. Mi-
ras Alman hukukuns gore intikal eder. Aksi: Muris, son ijkametgil
Hamburgta veya Pariste veya Londrada olan bir italyandir, Onun mi-
rasi da bittiin bu hallerde Italyan hukukuna gore intikal eder. Bu husgu-
su kismen dogrudan dogruya ve kismen de dolayisiyle 24 ve 25 inci mad-
deler 4mirdir. Avrupa devletlerinin cogu gibi Italya da tabiiyet prensi-
bini kabul etmigtir. Bura, 19 uncu viizyi1lda tabiivet prensibine yerini
terk etmek zorunda kalmig bulunan ikametgéh prensibinde israr eden
Danimarka ve Norvecten baska Common Iaw memleketleri diye ani-
lan Ingiltere ve Amerika Birlegik Devletleri birer istisna tegkil eder. Bu
itibarla Ttalyan hikimi, tipki Alman hikimi gibi, birinci halde Alman
hukukunnu, ikinei ve iiclineii hallerde de italyan hukukunu tatbik eder.
Buna mukabil Danimarkal: bir hikim, jkametgéhi Kopenhagta bulunan
bir Alman murisin vefat1 halinde, Danimarka tarafindan kabul edilmis
bulunan ikametgih prensibinin icab olarak Danimarka miras hukukunu
tatbik eder. Ovyle ki, icabinda Danimarka bakimindan Alman hukukuna
nazaran bagka birisi miraser olabilir, Gériiliiyor ki her iki devlet de
kendi prensibinde musirdir,

Bir sahsimn tabiiyet veya ikametgah ile bagh bulundugu devletin hu-
kuk nizamina onun sahsi statiisii denir. Buna gire, gerek Almanya ve

T W ke
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gerekse Danimarka bir kimsenin medeni haklar1 kullanma ehliyetinin
hangi hukuk nizamma gére tayin olunacag meselesini, onun sahsi sta-
tiistine tabi lulmaktadirlar. Ayrildiklan nokta, Almanyamn sahsi sta-
tit olarak onun milli hukukunu, Danimarkamn ise onun ikametgihi hu-
kukunn kabul etmelerindedir.

Sahst statii mefhumunun karsisinda ayni statii yer alir. Ayni sta-
tii, mevsuubahis geyin bulundugu devietin hukuk nizami demektir.
Misal: Hamburgdaki 8 yine orada A ya, Fransada bulunan bir otomobi-
li satiyor. Satilan gey satig sirasmda Fransada bulundugundan A mn
miilkiyeti iktisap edip etmedifi meselesi Fransiz hukukuna, yani diger
birifade ile, ayni statitye gére tayin olunur.

Hukuk nizamindan bagka bir mana ifade etmeyen statii kelimesi di-
ger bir miinasebetle de kullamhr. Nitekim miras statiisii dendigi za-
‘man bununla miras hukukunun ve ilih., esasa miiteallik hiikiimleri kas-
dolunur. Sahsi statii, ayni statii tabirleri, raptolunan hukuk nizamm,
miras statiisii tabiri ise o hukuk pizamm iginde tatbik olunam sgeyi, yani
muayyen evsaftaki esasa miiteallik hiikiimleri gdsterir. Meseld 7 inci
madde ile alakal olarak: riist statiisii gahsi statitdiir, denebilir.

- I —
- Bize devletler husust hukukunun temel mefhumlarim ve esag pren-
siplerini izah etmek imkanint veren 7 inci maddenin 1 inci fikrasindan
ayrilarak gimdi de devletler hususi hukukunun umumi hitkiimlerine geci-

yoruz, Bunlar yukarida da zikrolunduZu iizere, 27 - 30 uncu maddeler-
dir ki, buntara bir de 11 .inci maddeyi de ilave edebiliriz.

1. MADDE 27

Atsfdan bahseder. Son ikametgilm Hamburgda bulunan bir Dani-
‘markal dliiree, nakis iki tarafh bir kanunlar jhtilifi kaidesi olan 25 inci
maddenin 1 inei ciimlesine gére, Danimarka hukuku tatbik olunacaktir;
Alman kanunlar ihtilifi hilkmit Danimarkamn miras hakkindaki esas
bitkiimlerine yollamaktadir. Yukanda gdrdiifiimiiz gibi, ikametgah
prengibini kabul etmig buturan Danimarka devletler hususi hukukuna g6-
re ise, Alman miras hukukn tatbik olunacaktir; yani Danimarka kanun-
Tar ihtilafi hlikmii Almanya balommdan bizi Alman miras hukukuna ge-
ri gondermekte, ona “atif” etmektedir. 27 inci madde de bu atim na-
zam itibara alinmasint 4mirdir. Bu itibarla biz 25 inci maddenin vazget-
niig oldugn prensibin hildifma olarak, 2 inci maddeye mazaran Alman mi-
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ras hukukunu tatbik etmek mechburiyetindeyiz. Buna gére tabiiyet pren-
sibini, murisin bilfarz bir Danimarkali olmas1 halinde, her zaman Dani-
marka miras hukukunun esasa miiteallik hiikiimlerinin tatbik olunacag:
seklinde degil, hadisesine gére Danimarkal: hikimin tatbik edecegi mi-
ras hukuku hiikiimleri olarsk anlamak lAzmmdir. Bu hiikiimler ekseri-
ya Danimarka hukukunun hiikiimleri olacak, fakat misalimizde goriil-
diigii gibi, bazan da bagka bir hukuk olabilecektir. Bu Danimarka tara-
findan kabul edilmig bulunan ikametgih prensibinin icabidir.

Binnetice atfin atfi1, yani iki dereceli atfy da kabul etmek icabediyor.
Boyle bir hal, mesel4, son ikametgiht Romada bulunan bir Danimarkalt
murisin 6lmesi takdirinde mevzuu bahistir. Bdyle bir hadisede, meseld
murisin bir Alman bankasinda hesabi bulunmas1 ve bankadan kimin ala-
cakll oldufu meselesinin ortaya cilkmagi halinde, Danimarkals hékim
Italyan hukukunu tatbik edecefinden, Alman hikiminin de o suretle ha-
reket etmesi zimgelir. - ‘

2. MADDE 28

Bilhassa miras hukuku igin ehemmiyeti haizdir. Son ikametgih Pa-
riste bulunan bir muris, Fransada bir gayrimenkul birakiyor. 24 {incii
madde mucibinee Alman hikimi umumi olarak, Fransada bulunan mal-
lar icin dahi Alman miras hukukunu tatbik eder. Zira miras statiisii bir
mamelek statiisii veya Kitllli bir statiidiir, miinferit mallara degil, malla-
rnn biitiiniine gamildir, Bbyle bir hadisede bir tek baglama mnoktasim
mesned almak, yani bir tek hukuk nizamina rabtetmek pratik bir ihti-
yactir ve devletlerin cogu tarafindan kabul edilmis bulunan vmumi veya
kiilli tevariis prensibine de uygundur. Bunun i¢indir ki, iilkeleri dahilin-
de terekeye dahil miinferit mallar bulunan biitiin devletlerin hukuk ni-
zamlan, diger bir ifade ile miinferit stotiiler degil, bir tek hukuk nizam,
murisin tabiiyet rabitasiyle bagh bulundufu en son devletin hukuk ni-
zaml, yani onun sahsi statiisii olan milli hukuku nazam itibara almir,
Miinferit statiilere nazaren kiillf statit, ayni statiilere nazaran mamelek
stattisti 6n gelir.

28 inci madde iste bu prensibi tahdit etmektedir, Zira Fransa, Fran-
gada bulunan bir gayrimenkule miiteallik hukuk miinasebetlerine istis- -
nasiz olarak, yani o gayrimenekulle aldkali miras hukuku miinasebetle-
ri hakkinda dahi, Fransiz hukukunu tatbik etmektedir. Framsiz kanun-
lar ihtilaf: hitkmii, -ki 28 inci madde buna renksiz bir ifade ile “hususi
bir hiikiim” demektedir- bSyledir. Biz de bu noktai nazara uymaktayiz.
Biz buna mutavaat ediyoruz. bunun aksine olan noktal nazammizi bil-
hassa gayrimenkuller bakimindan fiili bir gekilde rasil olsa tatbik ede-
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miyecegimiz icindir ki, bunu kabul ediyoruz. Bu husus gdyle ifade olu-
nur: Miinferit statli, umumi statiiye nazaran, ayni bir statii, mamelek
statiisiine nazaran hakk: riicham haizdir (Zitelmann).

Bunun garip neticesi gudur ki, Alman murisin mallam misalimizde
iki ayr hukuk nizamina gére, umumi olarak Alman hukukuna ve Fran-

sada bulunan gayrimenkuller bakimimndan da Framsiz hukukuna gire in-
tikal eder,

Devletlerin cogu Fransiz noktai nazartm benimsemiglerdir; bunlara
bilhassa Hollanda ve italya birer istisna tegkil ederler; bunun icindir ki
28 inci maddenin biiyiik bir ehemmiyeti vardir, Binaenaleyh gayet Al-
man muris aym zamanda Ingilterede, Avusturyada, Amerika Birlegik
Devletierinde de gayrimenkuller birakirsa, bu gayri menkuller hakkinda
Ingiliz, Avusturya ve Amerikan miras hukuku, buna mukabil italyada bu-
lunan bir gayrimenkulu hakkinda Alman miras hukuku tatbik olunur,
zira bu gayrimenkule Italya dahi Alman miras hukukunu tatbik eder. Bu-

rada da umumi statii miinferit statiiye nazaran riigcham haizdir kaidesi
cari cluyor demektir,

3. MADDE 29

Vatansizlardan bahsetmektedir. Bunlarm milli hukuku yoktur. Bu-
nun icindir ki bu gibilerin gahsi statiisit onlarin ikametgihlarn hukuku-
dur, bununla beraber 12. 4. 1938 tarihli kanunla tadil edilmis bulunan ye-
ni 20 uncu madde (keza milletleraras1 hukuka temas eden diger yeni
hiikiimler, meseld Alman Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanununun 606
mei maddesinin yeni metni) ikametgsh tabirini kullanmayarak mutaden
bulundudu yerden bahsediyor ki, bu tatbikatta, hususiyle evli kamlarla
heniiz regit olmiyan cocuklar bakimindan ehemmiyet kazanmaktadir.

Vatansiz olan kimse ikametgihim diger bir devlete naklederse, bu-
nun neticesinde onun sahsi statiisii de degisir, yani bir statii degismesi
vukua gelir.

Bir kimsenin ¢ok kere birden cok devletin tabiiyetinde bulundugu da
vakidir; bu takdirde bir sujetmixte, cifte veya ¢ok tabiiyetli kars-
sindaywz. Bilfarz bir Alman veya bir Fransiz Arjantinde diinyaya gel-
migtir. Bu takdirde o hem Alman veya Fransiz ve hem de Arjantin ta-
bityetindedir. Bu ius sanguinis ile ius soli arasindaki malitm
farkm neticesidir. Sayet boyle bir kimse &liirse ne clacaktir? Bunun mi-
ras hanki hukuka gore intikal edecektir? Kanun bu hususta siikiit etmek-
tedir. Bunun icin de fikirler arasinda ayrilk vardir; su kadar ki bu cif-
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te tabiiyetlinin tabiiyetlerinden birinin ayni zamanda Alman olmas: tak-
dirinde, daima Alman hukuku tercih olunur.

' 4. AMME INTIZAMI (Madde 30)

Bazan izim kanunlar jhtildfi hiikiimlerimizin emrettigi yabanct mad-
di hukukun tatbiki Alman 4mme intizammiza, yani 30 uncu maddede ifa-
de oldugu iizere, 4dab ve ahldka (ki bununla Almanlarin ahlak hak-
kindaki temel telakkileri kasdolunmaktadir) veya bir Alman kanununun
gayesine aykin diigebilir, Béyle bir halde 30 uncu maddeye gbre o ya-
banci hukuk tatbik olunmyacaktir, Binaenaleyh yabanct hukuka vaki
her génderig bu kayd: ihtiraz altinda vuku bulmaktadir, bunun igindir ki
30 uncu maddeye amme itiraz kaydi ihtirazisini ihtiva eden bir hiikiim
denmektedir. Ehemmiyetli olan nokta, yabanci hukukun esasa miiteal-
lik hiikiimlerinin kendilerinin degil, bunlarn tatbikinin 4mme intizamina
aykiri olmas keyfiyetidir,

Mesela iki Alman New-Yorkda hig bir gekil ve merasime riayet et-
meksizin evlenmiglerdir; New York hukukn (ve Amerika Birlegik Dev-
letlerinden diger bazilarinin hukuku) buna cevaz verdigi halde, Sovyet
hukuku buna artik cevaz vermemektedir. 11 inci maddenin II inei fik-
rasmin 2 nci ciimlesine gore evlenmenin gekil ve merasimi hakkinda New
York Devleti hukuku, yani lex loci actus tatbik olunacaktir, buna
gore de bu evliligi sekil balimindan muteber addetmek icabedecektir, Bu-
rada artik New Yorkun bu husustaki hiikiimlerinin amme intizamim in-
cittigine degil -ki siiphesiz boyledir- hadisemizde bunlarn tatbikinin in-
citip incitmedigine bakihr, Bu ise tamamiyle halin icaplarina baghdir.
Aldkallar senelerce hakiki kar koca gibi yaganmglarsa, bunu her halde
muteber addetmek, binaenalevh evlilifi sahih ve muteber saymak,
bu itibarla da hayatta kalan esi digerinin mirascisi ve gocuklarn neseb-
lerini sahih olarak kabul etmek lizimdir.

Amme intizamma taaliiik eden bu umumi hiikiimden bagka hususi
hiikiimler de vardir, meseld 13 iincii maddenin IIT iincli fikras: gibi: Al-
manya icinde ancak ve ancak Alman hukukunun sekil gartlarna riayet su-
retivle evlenilebilir; bundan hagka madde: 12 bir Alman Almanya diginda
bir haksiz fiil istemi ,smeseld orada bir kimseye karst hiyle kullanmmsg olur-
sa, kendisine kargi Alman hukukunun tecviz ettigi talep haklarndan faz-
last dermeyan olunamaz.

5. SEKIL (Madde 11)
Bir hukuki muamelenin gekli, o hukuki muamelenin mevzuunu teskil
eden hukuk miinasebetinin tabi oldugu kanunlara, yani esas hakkmda

[ L
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tatbiki ldzym gelen hukuk diye ifade olunan lex causae’ye tabidir.
11 inci maddenin I inci fikrasinin 1 inei ciimlesinin vazettigi prensip bu-
dur. Maddenin 2 inci ciimlesi sunu da ilave ediyor: bunumla beraber
hukuki muamelenin yapildig1 yerde yiiriirliikte olan kanunlara, yani lex
loci actusa riayet de kifidir. Eski bir sz bu prensibi su suretle
ifade ediyor: locusregitactum,

Misal: 1. Bir Alman Londrada Vasiyetname Kanununun 21 inci
maddesi dairesinde kendi el yazmsi ile hususi bir vasiyetname tanzim edi-
yor. Bu vasiyetname gekil bakimindan muteberdir, zira vasiyette bulu-
nantn mirasi 24 iincii madde mucibince Alman hukukuna gore intikal
edecek ve binaenaleyh 11 inci maddenin II inci fikrasinin 1 inci ciimiesi
icab1 olarak gekil balnmindan da Alman hukuku cari olacaltir,

2. Vasiyetnameyi bir baskasi kaleme aliyor ve bunu vasiyette bu-
lunan kimse ile iki gahit imzaliyor. Iki gahit huzurunda yapilan bu va-
siyetname de gekil bakimindan muteberdir,.zira bu da Ingiliz hukukunun
gekil gartlarina uygundur,

— IV —

Bundan sonra yerin miisaadesi nisbetinde, fatbikal bokwmindan en
ehemmiyetli gorillen bazy kanunlar ihtilafr hiikiimlerini tetkik edece-
1. EVLENME AKD! (Madde i3)

Eocoyn alikadar eden hususlarde kocamin, karwya tealluk eden hu-
suslarda da karnm milli hukuku nazar itibara aliir. 1iki Fransiz Al-
manyada evleneceklerse, evlendirme memuru onlar hakkinda Fransiz
hukukuhu nazan itibara alacaktir. Yirmi yagindaki bir isvigreli 17 ya-
gindaki bir Almanla evlenecekse, evlendirme memuru.buniarin nikéhla-
rim kiyacaktir, zira her iki milli hukukun aradigl yas hadlerine uyul-
mugtur. Erkegin ancak 21 yaginda evlenebilecegini amir bulunan Isvigre
kanununun hiikmii burada tatbik olunmaz.

Mevcut bir evlenmenin sahih ve muteber olup olmadigl meselesi mev-
zut bahis oldugu zaman, 13 iincii maddenin I inci fikrasi hiikmii de aldka-
dar eder. Macar bir kadinla evlenen bir Alman niganhsinin vasiflarinda
hataya diigmiis bulunursa, yargic Alman hukukunu tatbik eder ki, buna
gore icabmda evliligin feshi ldzimgelir. Buna mukabil kadin kocasimn
vasiflarinda hataya diigsmiisse, bu fakdirde Maecar hukuku tatbik edile-
cektir. Buna gore de icabinda evliligin iptali cihetine gidilecektir.

13 {incii maddenin L iincii fikras: da hasseten gekle taalliik ediyor.
Almanyada yapilan evlenmeler Almanyada cari olan gekil ve merasime
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tabidir. Almanyada bir Ingiliz ile bir Alman kadim seldhiyetli Ingiliz
makamlar oniinde evlenirlerse, bu evienme muteber degildir, hatta or-
tada bir evlenme dahi mevcut degildir. Bunun Ingiltere balimindan mu-
teber olup olmadigr Ingiliz hukukuna gore tayin olunur ki, ingiliz huku-

ku bu husustaki cevabi miisbettir. Binaenaleyh burada bir evlilik karsi-
sindayiz,

Evlenme Almanya diginda aktedilmigse, bu takdirde locus legit
Actum kaidesi cari olur. Iki Alman arasimda Stokholm'da kiyllan di-
ni nikh muteberdir, zira Isve¢ hukukn, yani lex loci Actus dini
nikdhi kabul etmektedir.

2. BOSANMA (Madde 17)

17 inci maddenin I inei fikrasina gore 1) kocamn, 2) boganma dnm-
daki 3) milli hukuku nazan itibara alimir, Yanj tabiiyet prensibi!. Fa-
kat buna &mme intizami bakimindan hususi bir kaydi ihtiraziyi ihtiva
eden 1V imeii fikra inzimam ediyor. Hollandal bir kari, kocas: aleyhine
akil hastalifindan dolayr boganma davasi agarsa, I inci fikraya gére bu
davanin reddedilmesi lazimdir, zira Hollanda hukuku akil hastaligin bir
boganma sebebi olarak kabul etmemektedir. Bir Romanyali taraflarn
riza ve muvafakatina miisteniden karisi aleyhine boganma davas1 acar-
sa, bu takdirde dava IV {incii fikraya miisteniden red olunur, ¢iinkii ta-
raflarin nzas1 Romanya hukukuna gore bir boganma sebebi olmakla be-
raher, Alman hukukuna gére degildir.

Kocamn hukuku prensibine, yani boganmada yalmz ve yalmz ko-
canin hukukunun tatbik olunacafl esasina Evlenme Hakkindaki 4. no.
Iu Kararnamenin 4 incii maddesi ile tadil edilmig bulunan ve Alman ka-
dininin himayesini hedef tutan ve tatbikatta cok biiyilk ehemmiyeti ha-
iz olan ITI. fincii fikra bir istisna tegkil eder. Bir Alman kadim1 bir Ital-
yan ile evlidir. Fakat, Ispanyol hukuku ve bir gok Cenubi Amerika dev-
letlerinin hukuku gibi Iftalyan hukuku da boganmay: kabul etmedigi igin,
zinadan dolay1 kocas1 aleyhine actigl bosanma davasinda bir netice elde
edemiyor. Fakat bu kadin sonradan tekrar Alman tabiiyetini iktisap
ediyor, bu suretle Almanya bakimindan kendisini himaye icin bir sebep
dogmug bulunuyor. Kendisi boganma davas: actigr takdirde III iincii fik-
ra mucibince Alman hukuku tatbik olunacak ve buna gére de bosanma-
ya hitkmolunabilecektir. Ancak boyle bir karar: italya'nmin tammyaca-
£ tabiidir. Burada da yine bir evlilik kargisin-
dayiz: Evlenme Almanyada ortadan kalkmug oldugu halde, orada devam
ededurmalktadir,
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Yabancilar Almanyada ikamet etseler bile Alman mahkemeleri her
zaman onlar bogamaga salahiyetli degildir. Zira, béyle bir karar koca-
nin meseld bir Macar olmasi halinde oldugu gibi, onun tabi oldugu dev-
let tarafindan taminmyacak ise, bu takdirde dava dahili veya milli sali-
hiyetsizlik degil, fakat milletlerarasi saldhiyetsizlik balimmndan reddo-
lunur. Alman Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanununun 606 inc1 madde-
girin muaddel I tincii fikrasmin hitkmii boyledir. Bu fikranin énlemek
istedigi boganmadir.

Alman kan ve kocanin boganmalarina dair yabancl devletlerin mah-
kemeieri tarafindan verilmig bulunan kararlar Hukuk Muhakemeleri Usu-
lii Kanununun 328 inci maddesinde (ve 606 1nc1 maddenin muaddel IT in-
ci fikrasinda) yazili gartlar yerine getirilmig olmak gartiyle, tanmir.
Goritliiyor ki Almanya, Macaristan gibi, tab’alarinin boganmasi, sureti
umumiyede evlilige miiteallik meseleleri hakkinda karar vermek salihi-
yetini yalmz kendi mahkemelerine inhisar ettirmig devletlerden degil-
dir; Zira aksi takdirde bu Almanya diginda yasayan Alman kar koca-
. larin menfaatlerine aykir1 diigecektir. 328 inci maddede yazihi gartla-
rin yerine getirilmig bulunup bulunmadig: Evlenmeye dair 4 No. lu Karar-
namenin 24 iincii maddesine gére saldhiyetli adalet bakanhginea tayin ve
tesbit olunacaktir. Bu cihet tesbit oclunmadikea yabanel mahkemesince ve-
rilmig bulunan boganma karari Almanya dahilinde hi¢ bir hiikiim ve ne-
tice viicuda getirmiyecektir. Diger taraftan bu husus bir kere tesbit
olunmakla, herkesi baglar ve artik ne bir makam, ne bir ahkdm gah-
giye memuru, hi¢ bir kimse boganma karariin sthhatim miinakaga ede-
mez.

' 3. EVLENMENIN SAHSt HUKUMLERI (Madde 14)

Bu hususta 1) konanmin, 2} tesir ve hiikiimlerin hiikiim ifade etme-
Ze bagladifr andaki, 3) milli hukukn nazan itibara alumr.

ttalyan kan koca Almanya’da ikamet eder ve kadin kocasmna karg
nafaka davas1 acarsa, ttalyan hukuku tathik olunur. Kan koca arasin-
daki nafaka talebleri, bir tarafh bir kanunlar ihtilafi kaidesi olan 10 iin-
clt maddenin tatbikatta en ziyade chemmiyet kazandign hallerdir. Kart
koca (veya yalniz koca) sonradan Alman tabiiyetine girer ve kar: nafa-
ka davast a¢arsa, Alman hukuku tatbik olunur. Tabiiyet degisikligi
statil degisikligini intaceder.

4, KARI KOCA MALLARI HUKUKU (Madde 15)

Bu hususta 1) kocammn, 2) evienmenin akdi strasindaki, 3) milli hu-
kuku nazar itibara alinir, ‘
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Binaenaleyh tabiiyet degigmelerinin kar1 koca mallan rejimi iize-
rinde tesiri yoktur, mal rejimleri statiisii“degismez”. Misal:

1. Alman kan koca ilk ikametgihlarim Metz de tesis edlyorlar
Bunlarm kanuni mal rejimi nedir? Bu, Alman Medeni Kanununun 1363
iincil ve miiteakip maddelerinden ¢ikan usuldiir. Fransiz hukukunun ka-
bul ettigi esas ise bagkadir; Fransiz hukukuna gore kar koca arasinda
Fransi1z Medeni Kanununun menkul mallar birligi usulii caridir. Taraf-
lar sonradan bir evienme mukavelesi akdetseler, meseld mal ayrhg usu-
liinii kararlagtirsalar bile, Alman hukuku tatbik olunur, yani mukavele
muteberdir; buna mukabil evlenmeden sonra yapilan evienme mukavele-
lerini hiikiimsiiz sayan Fransiz hukukuna gére durum bagkadir,

2. Italyan kart koca Hamburg’da ikamet ediyorlar. Bunlar arasin-
daki kan koca mallan usulii Italyan hukukuna tabidir, binaenaleyh ara-
larinda mal ayrilig1 usulii caridir; su kadar ki Almanya hudutlan icin-
deki miinasebetierin himaye gérebilmesi icin bunu kan koca mallar si-
ciline tescil ettirmeleri lazimgelir (Madde 16 I). Bu kan koca Alman ta-
biiyetine girerlerse, 14 {incii maddenin aksine olarak 15 inci madde ile
kabul edilmig bulunan degigmezlik prensibi icabi olarak durumda hig bir
degigiklik olmaz .

5. EVLILIK DISINDA DOGAN COCUK (Madde 20, 21)

Evlilik dizinda dogan ¢ocugun, babasma kars:t haiz oldugu nafaks
hakki 1) anasini, 2) gocugun dogumu amindaki, 3) milli bukukuna tabi
olur, Hak sahibi olan cocugun veya miikelief olan babamn hukuku ye-
rine anamn milli hukukunun nazari itibara almmmas1 gayam dikkattir.
Fakat bunun sebebini, bu suretle gerek cocuk ile anas1 (Madde 20) ve
gerekse (hig degilse en mithim mesele olan nafaka hakk: mevzu bahis
olmas1 halinde) cocuk ile babasi arasindaki hukuki miinasebetlerin ay-
ni hukuk nizamina tahi olmalarinda aramalidir ki, arzuya gayan olan
da budur.

Misal: 1. Ana bir Almandir, Babamn milli hukukuna goére, mese-
12 nafaka borcunu prensip olarak babamin cocugu resmen tammas) gar-
tina tabi tutan latin hukuku cevresine gére durum ne olursa olsun, ba-
banin nafaka borcu Alman hukukuna gore tayin olunur. Boyle bir hal-
dela recherche de la paternité est interdite pren-
sibi bunu alakadar etmez.

2. Ana bir yabancidir. Bu takdirde onun milli hukuku tatbik olu-
pur. Ana mesela bir Romanyah ise, baba ancak cocugu resmen tamdigl
takdirde (Romanya hukuku Fransiz hukukuna istinad etmektedir) na-
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faka ile miikellef olur. Bununla beraber icabinda Alman fmme intiza.
muyun rencide olup olmadigr meselesini ortaya atan hallerden biri de
budur. _

(Maddenin Jafz1 hiléfia olarak) habanin Alman colmasi halinde 21
inci maddenin 2 inci ciimlesinin agin taleplere karg: himaye ett:gme da-
ha dnce igaret edilmigti.

6. ANA VE BABANIN SONRADAN EVLENMELER! SURETIYLE
NESEBIN TASHIHI (Madde 22)

Bu gibi hallerde 1) babamn, 2) nesebin tashihi 'a.mndaki, 3) milli
hukuku nazar itibara alimr.

Binaenaleyh bir Alman baba evlilik diginda dofan cocugunun Bel- .
cikal olan anasiyla evlenirse, bu takdirde biitiin litin hukuku c¢evresine
dahil hukuk nizamlar1 gibi Belgika hukuku da gocugun nesebinin tas-
hih edilmig olmasm gerek ana ve gerek babanin evienmeden evvel gocu-
£u resmen tanmg olmalan sartma tabi tutmasina ragmen, ¢ocugun ne-
sebi tashih olur.

Aksine olarak sayet bir Alman ana, evlilik diginda dogan gocugunun
babas1 olan bir Belcikah ile evlenirse, Belgika hukukuna gore gart olan
tamima vaki olmadikca, gocugun nesebi de tashih edilmig olmaz. Bunun
icindir ki nikihi kiyacak olan Alman evlendirme memurunun kar: koca-
y1 vaktinde Belgika kanunun bu hilkmiine ikaz etmesi yerinde olur. Fa-
kat ana baba bu sart1 yerine getirmig olsalar bile, gayet ¢ocuk zina mah-
sulii ise, nesebi yine tashih edilmig olmaz. Ingiliz hukuku gibi Iitin hu-
kuku cevresine dahil hukuk nizamian da -Alman ve lsvigre hukukunun
aksine olarak- zina mahsulii ¢ocuklarin neseblerinin tashihine cevaz ver-
memektedir. Fakat bu takdirde dahi, icabinda, meseld cocugun Alman- .
yada dogmus olmasi ve kar1 kocanin Almanyada ikamet etmeleri halin-
de 30 uncu maddenin kabili tatbik olup olmadig1 cay: snaldir.

7. MIRAS HUKUKU (Madde 24, 25)

Bu hususta 1) murisin, 2) 6liimii amindaki, 3) milli hukukuy nazan
itibara ahmr,

tkametgihi Almanyada olan ve karisi 6lmiig bulunan bir Italyan
geride bir tek gocuk mirakarak Sliiyor. Tek mirascgl olarak da niganhsi-
m nasbediyor. Bu takdirde gocuk kadin ile birlikte, mirasin yarsina
sahip olur. - Cocuga yalmz bir mahfuz hisse, yani nakdi bir talep hakk
tamyan Alman hukukunun aksine olarak, tam bir miras hakk: tamyan
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Htalyan hukukuna gore durum boyledir. Binaenaleyh vereaset senedin-
de, vasiyetnameye ragmen, cocuk da mirasgl olarak gosterilir. . Alman
ahkdm gahsiye mahkemesinin ancak miras statiisiiniin, yani mirasa tat-
bik olunacak hukukun Alman hukuku olmasi halinde vazifeli olabilecegi
yolundaki ana kaide hilafina olarak, bu mahkemenin -velevki miinhasi-
ran Almanyada bulunan mallar hakkinda dahi olsa- bir veraset senedi ve-
rebilmesi, Alman Medeni Kanununun, tatbikatta biiyiik bir ehemmiyeti
hajz olan 2369 uncu maddesi icabudir,

Murisin bir Alman olmasi halinde 24 {incii maddenin II inei ve IIT iin-
cii fikralar, ve murisin son ikametgihi Almanyada bulunan bir yabanci
olmas halinde de 25 inci maddenin 2 inei climlesi, milli hukukun tatbik
olunacag1 prensibine birer istisna tegkil ederler,

Bazan da miras statiisii olarak murisin milli hukuku yerine, ika-
metgih hukukunun ve gayrimenkullerin mevzubahsolmasi halinde de
lex rei sitaenin tathik olduguna 27 ve 28 inci maddelerden bah-
sederken temas etmigtik.

8. HAKSIZ FIHLLER (Madde 12)

Bu hususta lex loci delicti commissi, yani haksiz fiilin
iglendigi yerin hukuku esasidir. Bu kaideyi 12 inei madde vazetmeyip
onu bir gart olarak mevcut farzetmektedir,

Almanyada otomobili ile birisini, ¢igneyen kimse, hangi devlet tabi-
iyetinde bulunur ve nerede ikamet ederse etsin ve mutazarrir da ister
Alman ister bir yabanel olsun, ona karsi daima Alman hukukuna goére
mesul olur; bu, yalmz dar manada haksiz fiiller hakkinda, yani kusurun
mevcudiyeti halinde degil, objektif mesuliyet, yani bir gibih ciiriim ha-

linde de boyledir, (Motorlii Nakil Vasitalarn Kanunua, madde 7).
: Almanya diginda otomobiliyle birisini ¢igneyen bir Alman o sahsa
karg: prensip olarak o yer hukukuna gére mesul olur, su kadar ki mesu-
Byeti sumulii Alman hukukundan fazla olamaz (Madde 12), :

9. BORCLAR HUKUKU AKIiTLERI

Bu hususta kanuni bir kanunlar ihtilif hitkmii meveut degildir. Tat-
bikatta evvelemirde taraflarin iradeleriyle o hukuk miinasebetini tabi
tutmak istedikleri hukuk nizami nazari itibara abnmaktadir. Bu arada
dikkata sayan olan cihet, burada, baglama mesnedi olarak mutad oldugu
iizere, tabiiyet, ikametgah, in'ikat yeri, ifa yeri, geyin bulundufu yer
gibi objektif bir unsurun degil, taraflarmn iradesi gibi siibjektif bir ola-
yin kullamimig olmasidir. Alman hukuku borg statiistinii, yani esas hak-
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kmda, tatbik olunacak hukuk nizamni bizzat tayin etmek saldhiyetini ta-
raflars tammigtir, Hukuk taraflar: bu hususta muhtar birakiyor demek-
tir ki, buna da iareflarm muhieriyeti veya irade muhtariyeti pren-
sibi denmektedir. _

Taraflarin, aralarmndaki hukuk miinasebetine tatbik olunacak huku-
ku tayin icin yaptiklar mukaveleyi, ona amil olan esas mukaveleden,
meseld alim satim, 6diing verme, kira vs. akidlerinden iyice ayirmak 13-
amdir. Bu mukavele sarahaten veya zimnen yapilabilir, Meseld Ham-
burglu bir satic1 ile Belgikall bir alict arasinda yapilan bir satig akdini
teshit eden mukavelenamede saldhiyetli mahkeme olarak Hamburg mah-
kemesi gosterilmig veya mukaveleden dogan biitiin ihtiliflarin Hamburg’-
da muayyen esaslara gire kurulacak bir hakem heyefinee hal oluna-
cag: tasrih edilmig olursa, bu takdirde derpis olunan mahkeme veya ha-
kemin Alman hukukuna gére hilkmedecegi hususunun zimnen kararlag-
tinlmg oldugu kabul edilebilir; amcak bunun mutlaka héyle olmasi da
lizmm gelmesz, :

Taraflar arasinda biyle bir anlasma bulunmazsa, ikinci derecede de,
taraflarnn borg statiisii meselesini diigiinmiis olmalar halinde makul ola-
rak secmis olacaklar hukuk nizami nazan itibara alimr. Alman Tem-
yiz Mahkemesi bunu su suretle ifade ediyor: taraflarin hakiki iradele-
rinden sonra onlarin mefruz iradelerine bakiir. Buna gire Kolonya'da
igi olan bir Amerikal orada bir doktor tarafindan tedavi goriir veya ora-
da bir avukatla istigarede bulunursa, bu takdirde Alman hukuku tatbik
olunur. Aym esas oteliyle akdettigi mukavele, kezalik kuyumcudan ya-
pacag ahg verigler ve sair hakkinda da caridir.

Mafruz iradenin tesbitine de imkén olmazsa, Alman tatbikati -iictin-
cii derecede olmak fizere- irtibat noktasi olarak ifa yerini nazari itibara
almaktadir. 1fa yerinin neresi oldugu Alman hukukuna, yani lex fori'’-
ye gore tayin olunur. Fakat ifa yeri her iki taraf icin de aym yer olm-
yabilir. Saticinin ticarethanesinin merkezi Kolonyada, alicimnki ise
Bern’de olursa, bu takdirde Kolonya birincisi icin ifa yeri oldugu halde
ikineisi igin degildir (Alman Medeni Kanunu, madde 270) IV). Bunun
neticesi olarak saticinin miikellefiyetleri alicinin miikellefiyetlerinin tabi
oldugu hukukdan bagka bir hukuka tabidir. Bir akit iki borg¢ statiisii:
bunun tatbikatta biiyiik giiclikler doguracag meydandadir. Latin huku-
ku cevresi ise irtibat noktas: olarak ifa yerini degil, mukavelenin akdo-
lundugu yeri kabul etmektedir. Bu suretle gerci bir tek mukavele sta-
tiisii elde edilmekte, fakat ortaya diger bir giicliik, yani taraflarin  ak-
di bilfarz muhabere tarikiyle veya telefonla yapmalar halinde, inikat
yerinin neresi oldugu meselesi gikmaktadur,
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Borg statiisii yalniz akdin, imeseld beyi akdinin viicud bulup bulma-
dig1 meselesini degil, biyle bir akdin hiikiim ve neticelerini de tayin eder.
Miirury zaman ve akitten gikan alacagin temliki de bu hukuka tabi ol-
dugu halde, medenf haklar1 kullanma ehliyeti meselesi buna gére tayin
olunmaz. Mustakil bir mesele olan medeni haklari kullanma ehliyetini
7 neci madde tanzim etmektedir; bu arada bithassa 7 nci maddenin III iin-
cll ciimlesindeki istisnai hitkme igaret etmek ve gekil hususunda da lo-
cusregit actum kaidesini hatirlatmak isteriz.

10. AYN! HAKLAR

a) Kanum bu hususta da meskiittur. Devletler hususi hukukunda
ayni haklarda bir tek kaide hakimdir, o da geyin bulundugu yer prensi-
bidir. Bunun ifade ettiZi mana gudur: tatbik olunacak hukuk, temlik,
terhin, ve saire aminda, umumi bir ifade ile: ayni neticeler tevlideden
hadisenin vuku buldugu anda malm bulundugn devletin hukuk nizami-
dir. Bu hukuk nizaminda lex rei sitae denmekte ve bu itibarla ku
prensibe de lex rei sitae adi verilmektedir.

Bu kaide gayrimenkuller hakkinda Gtedenberi kabul edilmig oldugu
halde menkuller icin eskiden: mobilia ossibus haerent veyas
mobilia personam sequuntur prensibi cari idi. Bir menkul
malm gahsa miilhak bulundugu, onun bir ciiz'ii oldugu farzedilmekte ve
bundan da maln o gahsin (malik veya zilyedinin) ikametgadhinin bulun-
dugu yerde bulunacag) neticesi cikarllmakta ve binaenaleyh temlik ve
saire haklkinda da, mal nerede bulunursa bulunsun, gahsin ikametgih
hukuku tatbik edilmekte idi. Bu goriig ancak 19 uncu yiieyil iginde terk
edilmig olup bugiin artik menkuller hakkinda da gayrimenkuller hakkimn-
daki esas tatbik edilmektedir.

Misaller: 1. Bir kimse Danimarkada, maliki olmiyan bir kimseden
bir otomobil satin almigtir; -hakiki malik, otomobilin bu anda bulun-
dugu Almanyada otomobilin iadesi igin dava ediyor. Malik davayr ka-
zanacaktir; zira dava zamaininda otomcbil Almanyada bulunmasina rag-
men Alman Medeni Kanununun hiignii niyetle iktisap edeni himaye eden
932 nci maddesi degil, hiisnii niyeti himaye etmeyen Danimarka huku-
ku tatbik olunacaktir, Alman démme intizamimin ihldli mevzuu bahis
degildir, Fakat otomobili tekrar bir iiciineli gahsa satar ve hakiki ma-
liki de otomobilin iadesi icin bu zat1 ddva ederse, hakh olarak hiisnii ni-
yetle iktisap ettigi definde bulunabilir; bu takdirde 932 nci madde tat-

bik olunur.
2. Hamburg’daki alict A, atin maliki olmayip ona sadece bakmak-
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te oldugunu bildigi, fakat satmak hususunda saldhiveti bulundugunu
iddia eden S den, Paris’te bulunan bir yans atim1 gatin ahyor. S at1 A ya
gonderiyor; at yolda Almanyada iken calimyor. A atin iade ve teslimi
icin lursiz1 dava ediyor. Birinei sual gudur: S'nin millkiyeti A ya dev-
redebilmesi igin teslime ihtiya¢ var midir? Alman hukuku bunu gart
Inldigt halde Fransiz hukukuna gore (Fransiz Medeni Kanunu, madde:
1138) buna lizum yoktur. Nazan itibara alinacak olan Fransiz huku-
kudur. ikinci sual de gudur: S'nin tasarruf saldhiyetine inanmig olan A
nm bu hiisnii niyeti himaye olunur mu? Alman hukukuna gére himaye
edilmedigi halde, Fransiz Medeni Kanununun 2279 uncu maddesinin I in-
ci fikrasindan anlasilacag tizere Fransiz hukukuna gire himaye edilir:
Enfaitdemeubles, la possession vaut titre. Burada da
Fransiz hukuku nazan itibara almr. Binaenaleyh hirsizm ah A ya ia-
de ve teslim etmesi lazimdir. Miilkiyet hakkindan ¢ikan talep hakkinm
muhtevasina, hususiyle A mn zarar ve ziyan tlep edip edemiyecegi ve se-
merelerin de teslimini istiyebilip istivemiyecegi, bundan bagka ddvalimn
sarfiyatindan dolay1 ne gibi haklarn haiz oldugu meselesine gelince, bu hu-
suslar hakkinda Alman hukuku tatbik olunur, zira bu meselelerin ortava
cikmasina sebebiyet veren hédisenin vuku buldugu zaman o gey Alman-
yaya varmis bulunuyordu. )

Muamelelerin gekline gelince, 11 inci maddenin IT inci fikrasi muci-
bincelocusregit actum prensibi cari olmaz, ancak dofru olan ka-
~ naata gire bu, muamelenin ceryan ettigi anda Almanyade bulunan esva
hakkinda béyledir. O mallar o anda Almanya dizinda bulunurlarsa, bu
takdirde, locus regit actum kaidesinin cari olup olmiyacagim o
yabancl hukuku tayin eder. '

Misal: bir kimse Almanva disinda fken, Almanvada bulunan bir gay-
rimenkulu takyvideden bir ipotekli bore senedini, senedin teslimi suretiy-
le terhin edivor. Alman Medeni Kanununun 1154 iincii maddesi I inci
fikrasivle 1274 {incii maddesi hiikiimlerine riayet edilmig degildir, zira,
vabaner hukukun emri ne olursa olsun, rehinin vazih olarak vapilmig ol-.
mas lizmgelirdi. Esasen o yabanc devletin hukuk kaidesinin valmz
kendi {ilkesi dahilinde bulunan gayrimenkuller {izerindeki ipotekleri is-
tihdaf ettigi ve locus regit actum kaidesinin bu sebepten dolay
da mevziubahis olamiyacag kabul edilebilir.

b} Res in transitu, yanitemlik, terhin ve iladh... &nda vol-
da bulunan, yani bir memleketten difer birine karadan, denizden wveya
havadan nakledilmekte olan maltar hususi bir giicliik arzederler. Onlar .
bu anda hangi memiekettedirler, 1ex rei sitae hangisidir Cok kere
taraflar mallarin bulundugu yeri hic veya kat’i olarak bilmezler, buma
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ragmen derhal paraya kavugmak ihtiyac: bag gosterebilir. Bu gibi hal-
lerde hangi hukuk nizaminin tatbik edilmesi lizimgelecegi miinakagah-
dir. Maksada nygun oldugu icin, hem mallarnn gdnderen mense’ memle-
ketinin, hem (mallar fiilen ister varsin, istes varmasin) varma memle-
ketinin hukuk nizamlarimin ve hem de, temlik ve saire aninda mallar ha-
kikaten ve fiilen orada bulunmak sartiyle, transit memleketinin hukuk
nizaminn tatbiki en dogru hal tarzi olsa gerektir. Transit memleketi-
nin hukuk nizaminn tatbikini isteyen tarafm mallarin o anda haklkaten
o memlekette bulundugunu ispat etmesi icabeder.

Nakledilmekte olan mallarda oldugu gibi o mallann nakletmede olan
vasitalar -ki bunlara da hkezalik res in transitu diyebiliriz- hakkm-
dada lex rei sitae kaidesini kayitsiz ve gsartsiz olarak tatbika imkén
yoktur. Bt bakimdan bilhassa gemiler mevzubahistir. Gemi siciline ka-
nth gemiler iizerindeki hakiara dair 15, 11, 1940 tarihli Kanunun 1 inci
maddesinin I inei fikrasi, bir Alman mahkemesi tarafindan tutulmakta
olan gemi sicilline kayith bir gemi miilkiyetinin iktisab1 ve ziyaimin Al-
man kanunlarina tabi olacagl hilkmiinii vaz’etmektedir. Lex rei si-
t a e prensibinden burada actk bir inhiraf mevcuttur, Bu gibi hallerde

geminin hukuku, yani o gemlmn gemi sicilline kayith bulundugu devle-
tin hukukua esastir,

Mesele, bu prensibin umumi surette cari olup olmiyacag:; yani mez-
kir hiilkmiin yabanct gemiler hakkinda ve terhin hallerinde de tatbik
edilip edilmiyecegidir. Bu ise sliphelidir.

V. BOLGELERARASI HUSUST HUKUK

Birden cok devletlerin hukuk nizamlarinin catismasi halinde dev-
letler hususi hukuku, aym devletin muhtelif bélgelerinde cari olan hukuk
nizamlarmin catigmasi halinde ise, bdlgelerarast hususi hukuku tathik
olunur. Boyle bir halde de hangi hukuk nizaminm, yani bélge, eyalet,
kantonlardan hangisinin hukuk nizammnin tatbik olunacag meselesi or-
taya cikar. Burada da bir kanunlar ihtilafi kaidesine ihtiyac vardir.
Bu hususa taallfik eden kanunlar ihtildfi kaidelerinin biitiiniine de, daha
evvel de igaret olundugu gibi, bdlgeleraras:, veya Isvigrede kantonlarara-
s1 hususi hukukn denmektedir. Bugiin cok kullanmian bir tabir olan min-
tikalararasi hukuk tabiri (Interzonales Recht) daha genig ve
daha baska bir manayt ifade etmektedir. Bu tabir (isgal kuvvetleri ta-
rafmdan) muhtelif (iggal) mintakalar tegkil edilmis olmas1 neticesi or-
taya cikan biitiin hukuki meselelere taallik etmektedir. Bu meseleler
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icerisinde dogrudan dogruya muhtelif hukuklar arasinda fark bulunma-
sl miinasebetiyle tahaddiis edenleri pek azdir.

Bilgelerarast hususi hukuku bugiin Almanyada maalesef yeniden
rol oynamaga baglamigtir. Umumi olarak bu hususta kanuni hiikiimler
meveut degildir, buna mukabil meseld Polonya yalniz mufassal bir dev-
letler hususi hukuku kanunu hazirlamakla kalmamig, bélgeleraras1 hu-
susi hukuku hakkindsa daha da mufassal bir kanun ¢gikarmigtir; mamafih
Polonya hukuk birligi arzeden bir devlet haline gelmek iizere oldugundan,
bu sonuncu kanun ehemmiyetini gittikce kaybetmektedir. Biz devletler
hususi hukuku kaidelerimizi kiyasen tatbik etmek suretiyle igin icinden
cakmaga cabsiyoruz; sunu da bilhassa tebariiz ettirmek ldzimdir ki, 30
uncu madde de tathik olunur, zira, maalesef Alman Devletinin muhtelif
bblgelerinde cari olan hukuk nizamlari sinirlandirilirken dahi 4mme in-
tizamindan feragat olunamiyacag tecriibe ile sabit olmugtur. Meseld
Rus mmtikasinda vukubulan tazminatsiz istimldkleri diigiiniiniiz.

Devletler hususi hukukunda tabiiyetin esas tutuldugu hallerde %hu-
rada gahsin bulundufu yer nazan itibara alinir, Binaenaleyh bélgeler-
arast hukukunda gahsi statii, ikametgdh hukuku, yani lex domicili
daha dogrusu gahsin mutad olarak bulundugu yerin hukukudur.

Dogu Almanyada 17. 5. 1950 tarihli Kanun geregince regitlik ve
binnetice evlenme ehliyeti de (Madde 2) 18 inci yagin ikmaliyle tamam-
lanmig olur. Béolgelerarasi hususi hukuk meselelerini izah ederken ha-
len biiyiik bir alidka toplamakta olan bu kanundan da faydalanmak iste-
gine mukavemet zorundayiz: zira yakindan tetkik olununca bu meselele-
rin bu etitdiin dar cergevesi icinde miitalia edilemiyecek kadar miitenev-
vi ve muglak olduklar anlasilir.

Yaznn daha iyl anlagilmasim temin igin metinde gegen maddelerin de tercil-
mesint negrediyoruz.

ALMAN MEDENI KANUNUNUN TATBIKi HAKKINDA
18 AGUSTOS 1896 TARIHLI KANUNUN
7 - 31 INCt MADDELERI

DEVLERLER HUSUST HUKUKU

Madde 7. (Medeni haklar kullonma ehliyeti) :

Bir gahsin medeni haklan kullanma. ehliyeti, o sahsimn tabi oldu-
gun devletin kanunlarma gore tayin olunur.
Regit olan veya hukuken reglt sayilan bir yabaner Alman tabuyetlm
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iktisap edetse, Alman kanunlarina gore resit olmasa hile bir regidin hu-
kukf sifatim muhafaza, eder,

Bir yabanct Almanyada bir hukuk? muamele yapar, fakat bu muame-
leyi yapmak hususunda medenf haklar: kullanma ehliyetini haiz olmaz
veya bu ehliyeti takyidedilmig bulunursa, Alman kanunlarina gore hak-
lar kullanma hususunda ehil sayildig1 nisbette bu muameleyi yapmak hu-
susunda da ehil sayahr. Bu hiikiim, aile hukuku ve miras hukukuna mii-
teallik muamelelerle yabanel bir gayr1 menkule taalliik eden muameleler
hakkinda tatbik olunmaz.

Madde 8 (Hacir) : :

ikametgih) Almanyada olan veya ikametgihi yoksa kendisi muta-
den Almanyada bulunan bir yabanc: Almanyada Alman kanunlarma gé-
re hacir altina alinabilir,

Madde 10 (Cemiyetler) :

Yabanci bir devlet tabiiyetinde olan ve o devlet kanunlarina gore
medeni haklardan istifade ehliyetini haiz olan ve Almanyada da ancak
Medeni Kanunun 21 ve 22 nci maddeleri hiikiimlerine gére medeni hak-
lardan istifade ehliyetini iktisab edebilecek olan bir cemiyet, ehliyeti
Bakanlar Kurulu karariyie taninmak gartiyle ehil sayilir. Bu suretle ta-
ninmamig clan yabanci cemiyetler hakkinda sirket haklnda hiikiimler-
le Medeni Kanunun 54 iincii maddesinin 2 inci ctimlesi hiikmii tatbik
olunur,

Madde 11 (Hukuki muamelenin sekli) :

Bir hukuki muamelenin gekli, o0 hukuki muamelenin mevzuunu tesgkil
eden hukuki miinasebetin tabi oldugu kanunmlara gore tayin olunur. Bu-
nunla beraber hukuki muamelenin yamldig: yerde yiiriirliikte olan kanun-
lara riayet de kafidir.

1 inei fikranin 2 nci ciimlesi, bir gey iizerinde bir hak ihdas: veya
boyle bir hakta tasarruf i¢in yaplan bir hukuki muamele hakkinda tat-
bik olunmaz,

Madde 12 (Haksw fiiller). _

Almanya diginda ika olunan bir haksiz fiilden dolay1 bir Almana
kargi, Aiman kanunlarmin tecviz ettiginden daha stimullii talep hakla-
r1 dermeyan edilemez.

Madde 18 (Evienme akdi) :

Niganhlardan biri Alman olsa dahi evienme akdi miinasebetiyle ni-
sanllardan her biri hakkinda niganlinin tabi oldugu devletin kanunlan
nazari itibara alinir, Almanyada evlenen yabancilar hakkinda da ayni
hiikllm cari olur, :
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9 uncu maddenin 3 {incii fikrasi1 mucibince 6litm hakkinda karar ve-
rilmig bulunan bir yabancinm karisinm evlenmesi halinde Alman kanun-
lar tatbik olunur.

Almanyada yapilan evlenmelerin sekli miinhasiran Alman kanunla-
ring gére tayin olunur,

Maodde 15 (Alman kary ve koca arasindaki gahst mimasebetler) :

Alman kan ve koca arasindaki sahsi miinasebetler, bunlarn ika-
metgahlam Almanya disinda bulunsa dahi, Alman kanunlarna gore ta-
yin olunur. _

Kocanin Alman tabiiyetini kayib karmnin ise muhafaza etmis olma-
# hallerinde de Alman kanunlan tatbik olunur,

Madde 15 (Kart koca mallary hukukyu) : :

Koca evlenme sirasinda Alman tabiiyetinde bulundugu takdirde ka-
1 koca mallarinin tabi oldugu usul! Aiman kanunlaring gore tayin olu-
nur.,

Koca evlendikten sonra Alman tabiiyetini iktisabeder veya yabana
kan ve kocanin ikametgéhlarm Almanyada bulunursa, kam koca mallar:
hakkindaki usul, kocanin evlenme sirasinda fakiiyc:ini haiz oldugu devletin
kanunlarina gére tayin olunur; su kadar ki bu kcnunlara gore caiz ol-
masa dahi, kar ve koea hir evlenme mukavelesi akdedebilirler.

Madde 16 ; ‘

Yabanc: kar1 kocamn veya evlenmeden sonra Alman tabiiyetine gi-
ren kan ve kocamn ikametgihlarr Almanyada bulunursa, Medeni Ka-
nunun 1435 inei maddesi hiikiimleri lnyasen tathik olunur; yabana ka-
nuna gére kanuni usul mukavelesi hitkmiinde telakki olunur.

1357, 1362, 1405 inci maddelerin hiikiimleri iiciincii gahislar hakkin-
da daha miisait olduklan takdirde, tatbik olunurlar. '

Madde 17. (Boganma) :

Boganma hakkinda, kocanm, bosanma davasinin ikamesi sirasinda
tabiiyetinde bulundugu devletin kanunlar tatbik olunur,

Koca bir bagka devlet tabiiyetinde iken tehaddiis eden bir bosanma
sebebi ancak o devletin kanunlarma gére de boganma veya ayrihk sebe-
bi olmak gartiyle, bosanma igin bir sebep olarak ileri siiriilebilir.

Boganma kararimin verildigi tarihte yalniz karm Alman tabiiyetinde
olsa dahi karmin boganma davas1 hakkinda Alman kanunlam tatbik olu-
nur; bu takdirde boganmaya hilkmoluniisa, Alman kanunlarina gore ca-

iz olmak gartivle, kocanin talebi iizerine kusurun karida olduguna karar
verilehitir,
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Yabane: bir kanuna miisteniden Almanyada boganmaya karar verile-
bilmesi i¢in boganmanin hem o yabana kanuna gire ve hem de Alman
kanunlarina gore caiz olmasi garttir, :

Madde 18 (Sahih nesep) ! .

Bir gocugun nesebinin sahih olup olmadifi, anamin kocasmin ¢ocu-
gun dogumu aninda Alman tabiiyetini haiz olmas1 veya dogumdan evvel
olmiigse, son tabiiyetin Alman olmasi halinde Alman kanunlarmna gore
tayin olunur.

Nesebin reddi davasma, cocugun yalmiz annesinin Alman tabiiyetinde
olmasi veya ana Olmiigse, 6liim aninda Alman tabiiyetini haiz bulunmas
ve cocugun da red aminda heniiz regit olmamas: veya dlmiigse, red anin-
da heniiz regit olmiyacaktiysa dahi Alman kanunlar tatbik olunur. Cocuk
velayet veya anasinin vesayeti altinda bulunursa, haklarinin - himayesi
icin lilzumlu goriildiigii takdirde kendisine bir kayyim tayin olunur,

Madde 19 (Ana baba ile sahih nesebli cocuk arasmdaki hukuki mii-
nasebetler) : ‘

Ana baba ile nesebi sahih ¢ocuk arasindaki hukuki miinasebet, ba-
banmin ve baba dlmiigse, ananin Alman tabiiyetinde olmas1 halinde Alman
kanunlarna tabi olur,

Babanin veya ananin Alman tabiiyetini kayb ve fakat cocufun bu
tabiiyeti muhafaza etmig olmas1 halinde de aym: kaide cari olur .

Madde 20. (Ana baba ile nesebi gayri sahih ¢ocuk arasindaki huku-
ki miinasebetler)

Evlilik disinda dogan cocuk ile anasi arasindaki hukuki miinasebet,
ananin Alman tabiiyetinde olmasi1 halinde Alman hukukuna gére tayin
olunur. Ananin Alman tabiiyetini kayib, cocugun ise bu tabiiyeti muha-
faza etmesi halinde de aym kaide cari olur.

Madde 21 (Babenn nofoke mitkellefiyeti) :

Babanin evlilik diginda dogan c¢ocuga kargi olan nafaka boreu ile
ananin gebelik, dogum ve nafaka masraflarim tediye boreu, ananm, ¢o-
cugun dogumu sirasinda tabiiyetinde bulundugu devletin kanunlarina
gére tayin olunur; su kadar ki Alman kanunlarinin tecviz ettiginden da-
ha giimullii talep haklar dermeyan edilemez,

Madde 22 (Nesebin tashihi, evladedinme) :

Evlilik diginda dogan bir ¢ocugun nesebinin tashihi ve evlid edinme,
babanin, nesebin tashihi veya evldd edinenin, evlid edinme aninda Al-
man tabiiyetinde bulunmalan halinde Alman kanunlarina gére tayin
olunur,

ok R I e T RRER A I R T TTRvwT"
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Gocuk Alman tabiiyetinde bulunmakla beraber baba veya eviad edi-
nen yabanci bir devlet tabiiyetinde bulunurlarsa, cocugun veya aile hu-
‘kuku baglariyle bagli bulundugu sahsin Alman kanunlart mucibince za-
ruri olan muvafakati 14hik olmadikca, nesebin tashihi veya evlad edinme
hiikiim ifade etmez. '

Madde 23 (Vesayet veya koyypimhk) :

Almanyada bir yabanciya bir vasi veya kayyim tayin edilebilmesi
icin, o yabanemin tabi oldugu devletin kanunlarina gére himayeye muh-
tag olmas: veya Almanyada vesayet altina alinmig bulunmasi, tabi oldu-
gu devletin de onun himayesini tekabiil etmemisg olmas sarttir.

Vasilik veya kayyimhk hiikmedilmig olmadikca Alman vesayet mah-
kemesi gecici tedbirler ittihaz edebilir.

Madde 24 (Almanm mirast)

Bir Almanin mirasi, ikametgihi Almanya disinda bulunsa dahi Al-
man kanunlarina gore intikal eder.

Bir Almanin ikametgih: 6liimii amnda Almanya disinda bulunursa
mirascilar, tereke borglarindan dolayi olan mesuliyetleri hususunda mu-
risin ikametgahmin bulundugu yer kanunlarina da istinad edebilirler.

Oliime bagh bir tasarrufda bulunan veya bdyle bir tasarrufu ortadan
kaldiran bir ecnebi Alman tabiiyetini eldc ederse, byle bir tasarrufun ya-
pilmasinin veya ortadan kaldirnilmasimin muteber olup olmadidi, o sahsin,
bu tasarrufu yaptifa veya ortadan kaldirdigr anda tabiiyetini haiz oldu-
gu devletin kanunlarina gore tayin olunur; Alman kanunlarma gore he-
niiz liizumlu yag haddine varmamg olsa bile éliime bagh tasarruflarda bu
lunmak ehliyetini muhafaza eder. 11 inci maddenin 1 inei fikrasimn 2
neij ciimlesi hiikmii mahfuzdur,

Madde 25 (Yabancr mirast)

Oliimit aninda ikametgidht Almanyada bulunan bir yabancinin mira-
81, 6liimii amnda tabiiyetini haiz oldugu devletin kanunlarina gére inti-
kal eder. Bununla beraber bir Alman, miinhasiran Alman kanunlarina
milsteniden haiz oldugu miras haklarini dahi dermeyan edebilir; meger
ki murisin tabi oldugu devletin hukukuna gére, ikametgahi o devlette bu-
lunan bir Almanin mirasi miinhasiran Alman kanunlarna gére intikal
etsin.

Madde 26 :

Almanys diginda acilan bir mirasa dahil mallardan bazilan, orada
cari kanunlara gore mirasg veya musaleh olan kimseler lehine olarak ve
Alman makamlarimn tavassutuyla Almanyaya intikal ederse, bir bagkas,
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mirascr veya musaleh sifatiyle o mallar iizerinde bir hakk: bulundugu id-
diagiyle mallan teslimden imtina edemez,

Madde 27. (Atsf) :

7 inci maddenin I inci, 13 iincii maddenin I inei, 15 inci madderin
IT inci, 17 nei maddenin I inci fikralarinda ve 25 inci maddede kanunlari-
nin tathiki lizimgeldigi beyan olunan bir devletin hukukuna gére Alman
kanunlarmn tatbiki icabederse, bu takdirde bu kanunlar tatbik olunur,

Madde 28 (Istisnalar) :

15 inci ve 19 uncu maddeler, 24 iincii maddenin I inci fikras1 ve 25
inci ve 27 inci maddeler hiikiimleri, bu hiikiimler mucibince kanunlarmin
tatbiki gereken devletin iilkesi dahilinde vukua gelmeyen ve {ilkesi da-
hilinde vukubulduklar1 devletin kanunlarma gire de hususi hiikiimlere ta-
bi olan hadiseler hakkinda tathik olunmazlar,

Madde 29 (Tabiiyetsizler) :
~ Bir gahsin tabi oldugu devlet kanunlarinin tatbiki lazimgelen haller-

de tabiiveti bulutnmiyan bir kimsenin hukuki miinasebetleri hakkinda,
o gahsin mutaden bulundugu yer, boyle bir yer yoksa arizi olarak bulun-
dugu veya o anda bulunmug oldugu yerde. cari olan kanunlar tatbik
clunur,

Madde 30 (Amme intizama} :

Bir yabanc: kanunun tatbiki d4dab ve ahlika veya bir Alman kanu-
nunun maksadma aykin diigerse, o kanun tatbik edilmez.

Madde 31 (Misliyle mukabele) :

Bagbakan, Bakanlar Kurulunun da tasvibi ile, bir yabane devlete

ve onun tab’alar1 ve hukuki haleflerine misliyle mukabele edilmesini ka-
rar altina alabilir.

Alman devletler hususi hukukn hakkindaki bir yazisim terciime etti-
gimiz Prof. Leo RAAPE, Wolff, Rabel, Nussbaum, Lewald gibi hukuk-
cular Almanyayl terk ettikten sonra orada yalmz kalmig olan biiyiik dev-
letler hususi hukuku alimidir. Kendisi 1878 de dogmus, 1906 Bonn Uni-
versitesinde dogent, 1908 de Halle Universitesinde profesdr ve 1915 te de
yine ayni Universitede ordinaryus profestr olmustur. 1924 senesinden
beri de Hamburg Universitesinde profesdr olan Raape’nin en mithim ese-
ri, Alman Medeni Kanunu haklkindaki en biiyiik gsehrlerden biri olan Stau-
dinger’s Kommentar'm VI iner cildinin 2 inei kispmm tegkil eden Dev-
letler hususi hukuku hakkindaki gerhidir. Profesdriin Alman ve Fransiz
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devletler hususi hukukunu mukayeseli olarak izah eden bir yazisi tarafi-
mizdan daha gnce terciime ve Siyasi Ilimler Mecmuasinda (1924 sah. 89)
negir edilmigti. Alman Devletler Hususi Hukuku hakkindaki bu yazisi-
nm terciimesinin negri, 73. iineli yagim idrdk ettigi bir zamana (14 Ha-
ziran 1951) rastladigmdan dolayl kendimizi bahtiyar ad ve bu vesileyle
eser ve yazilarimin bir listesini agagiya ilive ediyoruz, '

Prof. Dr. Hikmet BELBEZ

ESERLERIL e

Der Besitzerwerb ohne Besitzwillen nach dem biirgerlichen Gesetzbuch, 1801
{doktors tezi).

Das gesetzliche Verdusserungsverbot, 1808,

Die Wollenshedingung, 1910, 2. tab 1812,

Der Verfall des griechischen Pfandes besonders des griechisc-igyptischen, 1912,

Die Verfallklausel beim Pfand bei der Sicherungsiibereignung, 1913.

Dernburg, Das Biingerliche Recht des Deutschen Reichs und Preussens, cild IT 2,
adli eserin yeni (4 lincii) tabi, 1914.

Internationales Privatrecht, Staudinger'in Alman Medeni Kanunu Serhi, cild
VI 2, 1931.

Les rapports juridiques entre parents et enfants comme point de départ d'une
explication pratique d'anciens et de nouveaux problémes fondamentaux du dreit in-
ternational privé, 1936. '

Deutsches Internationales Privatrecht, 1. {abt 1838/89, 2, tah1 1945, 3. tab: 1950.

Staatsangehirigkeit und Scheidungsakt sowie internationale Zustindigkeit in
Scheidungsprozessen mit besonderer Beriicksichtigung des franzdssichen, helgischen,
holliindischen und rumanischen Rechts, 1943,

Staatsangehtrighkeit karft Eheschliessung und kraft Abstammung. Eine rechts-
vergleichende Untersuchung zur Staatsangehdrigkeit und zum Internatiomalen Pri-
vairecht, 1948,

‘Die Rechtsstellung des unehelichen Kindes nach dem neuen Italienischen Zivilge-
setzbuch. Zugleich e¢in Beitrag zu dem sog. Anerkennungssystem im  allgemeinen,
1948. Daha tnce Italyanca olarak Annuario di dirrito comparate cild 17 {1943) sah,
91 vdd. da intigar etmigtir.

Internationales Privatrecht, in der Schriftenreihe “die Verwaltung”, herausg, v.
F. Giese, Heft 7, 1851,

MAKALELERI

Uber den Begriff der Vaterschaft, Jher. Jahrh. 51 (1907) sah. 239,
Resolitivbedingung und gesetzliches Pfandrecht, DJZ. (1908) sah. 133.

Die testamentiarische Willklirbedingung, Zitelmann’a 60 inct yilr armagam (1913},
2. Kasim sah. 1 - 30.

Gebrauchs - und Besitziiberlassung, Jher. Jahrb, 71 (1921) sah. 97,
Das Haftungsgestaltungsrecht des Erben, Jher. Jahrb. 72 (1922) sah. 293,
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Vorldufige Ehelickheit, Ziv. Arch. 120 (1922} sah. 134,

Zustimmoung und Verfilgung, Ziv. Arch. 121 (1923) sah, 257

Aneignungsiiberlassung. Zugleich ein Beitrag zum Begriff des sonstigen Rechts,
{8. 823 I), Jher. Jahrb. (1924) sah. 179,

Verfiigungsvollmacht, Ziv. Arch. 123 (1926) sah. 194,

Die Aufwertung der Hypotheken, Gruchots Beitr. 68 (1927) sah. 181.

Aneignungsiiberlassung auf Grund einer Bergwerkspacht. Ein Rechtsgutachten.
Ziv. Arch. 138 (1932) sah. 210.

Probleme aus dem internationalen Eherschi. 11, 11, 1932 de verilmig olan rekidr-
Hitk nutku.

Welches ist das Scheidungsstetut einer Ehe, die nach dem Heimatrecht des Ehe-
mannes hichiig, vom Standpunkt des deutschen Rechts aber giiltig ist? Jur. Woch.
1534 sah, 2951,

Die Rechie des Mandanten bei veriragswidriger AusfGhrung des Auftrages, Eine
Kritik des Urteils des Reichsgerichts vom 3. 3. 1934, Eiv. Arch. 141 (1935) sah. 88.

Die Testierberfugnis der Vorerben (RG. cild 95 sah. 278). Ziv Arch. 140 (1935)
sah, 233. :

§181 und Unentgeltlichkeit, Ziv. Arch. 140 (1935) sah. 352.

Das Erbe des Nacherben und der Ersatznacherbe, Deutsche Notar., Zeitshrift
1935, sah. 626

Probleme der Wandiung und Minderung, Lehmann'a armagan 1937 sah. 158.

Zession der gestundeten Fypoyhek, Z.v. Arch. 145 (1939) sah, 341,

Grundziige des deutschen internationalen Privairechts unter Beriicksichtigung
des fransésischen internationalen Privatrechts, Deutsche Justiz 1941 sah. 915, 9388,
Tiirkge terciimesi: Fransiz devietler hususi hukuku ile kargrlagtirmak suretiyle al-
nan devietler hususi hukukunun ana hatlari, Siyasi llimler Mecmuas1, 1942 sah. 89,

Die Beweislast bei positiver Vertragsverletzung, zugleich ein Beitrag zur Uberlas-
sung von Sachen von gefahrdrohender Beschaffenheit, Ziv. Arch. 147 (1941) sah. 21T.

Riickverweisung im Falle eines franziésischen Erblassers mit letztem Wohnsitz
in Deutschland {Tatbikat K madde 25, 27), DR. 1943 sah, 682,

Die Form der Eheschliessung nach internationalemn Recht - mit Bezug auf das
Kontrolltatsgesetz Nr. 52 v. 21. April 1947, Kiesselbach'a armagan 1947, sah. 141,

Die Staatsangehorigkeit des Kindes aus einer von einem Englinder mit einer De-
utschen hier nicht gemiss den deutschen Formvorschriften geschlossenen Ehe, MDR.,
1948 sah. 98.

Internationales Privatrecht,



