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Hacli Savaslarinin Etkisi
Altinda Siinni-Sii Iliskileri HACLI SAVASLARININ
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The Crusades’ Impact on
Sunni Shi’a Relations’dir. Kitap, Din- SANKITI
ler Tarihi alaninda hazirlanan ve 29
Eylil 2011 tarihinde Texas Universi-
tesi'nde savunulan bir doktora tezi- R
dir. Kitap, giris ve sonuc¢ béltimlerin-
den baska, bes bolimden olusmaktadir. “Giris” kismi1 Tarihin Hum-
mast: Hacli Seferleri’nin Catisan Hafizast bashigini tasimaktadir.
Yazar burada bir zihniyet analizi yapmaktadir. Bu analiz, tarihin
Musliman toplumlarda algilanis tarzina déntkttr. Yazar, Siilerin,
22 Subat 2006’da Irak’ta Askeriyye Cami’sine yapilan bir terér sal-
dirisinin sorumlusu olarak Ebu Bekir ve Omer’i gdstermelerini, Sii
musterek hafizinin bir yansimasi olarak sunmaktadir. Bu durum,
gliniimtizdeki Arap Islam toplumunun bugiint ve yarini i¢in tarihin
nasil agir bir baski unsuru olusturdugunu gosteren 6énemli bir 6r-
nektir. Yazar, mezheplerin Hacli Seferlerine yonelik algilarinin fark-
lilig1 nedeniyle tarihsel bellegin gintimtiz Stinniler ve Siiler arasinda
en buytk ayrim noktasi haline geldigini distinmektedir.

Yazar, Musliman Arap toplumlarin kronik bir “ihtilaf zihniye-
ti’nden ve yeni bir tarih hummasi’ndan muzdarip oldugunu ifade
etmektedir. Ona goére Sii-Stinni hiziplesmesi, Islam tarihini, degisik
karilarindan bircok oglu olan bir babaya déntstirmustir. Her ev-
ladin temel arzusu, babaya olan aidiyetini mesrulastirmak ve tvey
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kardeslerini gayr1 mesru ilan etmek olmustur. Bu durumda baba,
hem ortak payda hem de ortak bolen haline gelmistir. Yazara gore
ihtilaf zihniyeti ile tarih hummasi bir biriyle ilintilidir. Tarihsel hafi-
za her zaman ihtilaf zihniyetine gaz verir, ihitilaf zihniyeti de tarihi
yeniden yorumlamay: veya bir kenara koymay: zorlastirir. Sii- Stin-
ni Hacli Seferleri séylemleri, bu iddialarin gértlebildigi alanlardir.

Yazara gore bu kitabin gerceklestirmek istedigi tic 6énemli hedefi
vardir. Bunlar; daha dogru ve su anda baskin olandan daha az tar-
tismaya dayali tarihi bir anlati sunmak, Hacli Seferlerinin Stinniler
ve Siiler arasindaki iligkilerin gelismesine etkisinin ortaya konmasi
ve bu konu hakkinda mevcut patlayici tarihsel bellegi s6kmektir.
Yazar, Hacli Seferlerinin sadece Hiristiyan veya Bati diinyas: ile
[slam diinyasi arasindaki iligkilerin Uzerinde karabulut gibi asili
durmadigini, onun ayni zamanda Islamiyet’in kendi icerisindeki
munasebetleri de etkiledigini distinmektedir. Yazara goére Hach
Seferleri'ne ve Mogol istilasina dair Stinni ve Sii kolektif hafizasi,
vatanseverlik, kahramanlik ve ihanet gibi, modern uluscu sdylemle-
rin icerisine derin bir sekilde gdmultdir. Bu uluscu ton, muglakli-
ga ve karmasikliga cok az yer birakmaktadir. ki mezhep arasindaki
tartismalarda ciddi tarih ile efsaneler birbirine karismakta, indir-
gemecilik, secmecilik ve bugltinctilik, bu tartismalarin hakim ka-
rakteri olarak gérinmektedir.

Giris bélimunde (7-29) kitabin amaclar ortaya konulmustur.
Buna goére bu kitap, sadece Stnni-Sii ayriligina dair bir calisma
degildir. Ayn1 zamanda o, Hiristiyan-Musliiman catismasiyla Stinni-
Sii hizipciliginin Orta Cag’daki cok karmasik kesisme noktalarini da
incelemektedir. Bu sekilde on birinci ve on ikinci asirdaki bu Islami
i¢c catismalar Uzerindeki Hacli Seferleri tesirini ve bugline kadar
Arap dinyasinda ve milyonlarca insanin hayatini ve kaderini sekil-
lendirmede buytk rolti olan bu olaylarin carpisan hafizalarini orta-
ya koymaktir. Bununla birlikte bu stirec icerisinde Islam’in mezhep
haritasindaki degisime, mezhepsel déntstimle ilgili sorulara cevap
bulmaya calismaktadir. Ayrica Hacli Seferleri sirasinda Misir ve
Suriye’de Siilik neden dtistise gecmistir? Hacli Seferlerinin bu da-
slUste katkisi nedir? Hacli Seferleri boyunca Stinni-Sii iliskileri nasil
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gelismistir? Sonraki asirlarda Stinni-Sii ktalttrtindeki Hacli Seferle-
rine ait musterek hafiza nasil degismistir? gibi sorularin da cevabini
aramaktadir.

Yazar calismasinin temelini teskil eden dért 6nctliin oldugunu
ifade eder (s.14-15). ilk olarak kitapta Hacl Seferleri, temelde her
ikisi de yeni ihtida etmis, derin askeri degerler sistemine bagli, son
derece coskulu Franklarla Turkler arasinda bir catisma olarak ele
alinmistir. Islami seferlerin Turk girisimciligi nihayetinde Turklerin
Islamlasmasi, Islam’n Turklesmesiyle, itikadi olarak Stinni olan
sine sebep olmustur. Ikinci olarak Hacli Seferlerinin Stinni-Sii ilis-
kilerindeki tesiri karmasiktir ve bazen de kendisiyle celisen bir ka-
raktere sahiptir. Uclincii olarak Sia, devamlihig: icin ne kadar Stn-
ni-Tark askeri giictine bagiml hale geldiyse o oranda itikadi zemin-
den cekilmek zorunda kalmistir. Dérdtiincti olarak bugtinkti Stinni-
ler ve Siiler arasindaki Hacli Seferlerinin catisan hafizalari, Sii ve
Stnniler arasinda su anda mesruiyet ve hakimiyet mticadelesine ait
bir meseledir.

GUntmuz SUnni ve Sii polemikcilerin Hacgli Seferlerini gdz ard:
eder, saptirir ve yanlis yorumlar bicimde teleolojik olarak okudugu-
na deginen yazar, “algi gerceklik”tir prensibi geregi, bu algilar1 ve
onlarin bugiinkii Islam kultariindeki fonksiyonlarini anlamanin
6nemli olduguna isaret eder. Sii tarihcilerin Hacli Seferlerinin Suri-
ye’deki Sii glicinUn yukselisini sekteye ugrattigi kanaatini tasidik-
larin1 belirten yazar, Sii tarihcilere gore eger bu sekte olmasaydi,

Siiligin Islam diinyasini kontrol edip déntistiirecegine inandiklarini

sinin éniine gecen “tarihi bir sekte” olarak degerlendirmislerdir.

Yazara gore Hacli Seferlerinin Stinni-Sii iliskilerine tesirinin
arastirilmasinda cok sayida engel vardir. Bunlar: ele alinmasi zor
karsilastirmali tarih anlayisidir. Hacli Seferleri hem Dogu hem de
Bati’nin tarihine aittir. Her iki alanda da uzman olmak zordur. Ikin-
ci engel ise Sii anlatisinin bastirilmasi ve Arap kaynaklardaki bakis
acisiyla ilgilidir. Ha¢li Seferlerinin Stinni yorumuna ait birincil kay-
naklar mevcut iken S$ii tarihcilerin kitaplar kayiptir ya da oldukca
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azdir. Dolayisiyla olaylarin anlatiminda Stinni bakis agisinin baskin
olmasi, hikayenin 6bur tarafina, Sii yanina bakmaya imkan verme-
mektedir. Uclincti engel, Stinni-Sii Iligkilerinin tarihi hususundaki
ciddi ilmi calisma eksikligidir. Stinni-Sii hiziplesmesinin kdékenlerini
takip ederek ve degisik asirlardaki belirtilerini ortaya koyarak ince-
leyen etrafli bir calisma ne Ingilizce, ne Arpca ve ne de Fransizca
dillerinde yapilmistir. Yazar, mezhepler tarihi baglaminda cok sayi-
da calismanin oldugunu, ama bunlarin Stnni-Sii iliskilerinin tari-
hine yo6nelik yetersiz bir ilgi olduguna inanmaktadir. Hatta yazar,
Stnni hiziplesmesinin tarihinin bile arastirmacilar tarafindan tam
olarak incelenmis bir konu olmadigini iddia eder. Eksiklik sadece
Stnni-S$ii iligkilerinin tarihine yonelik degildir. Ayni zamanda Stn-
ni-Sii tarihsel hafizas1 tizerine calismalarin eksikligi de s6z konusu-
dur.

Birinci bolimun (s.35-68) ana baslhigi Tiirk Kervani, alt baslig: ise
Haclt Seferleri, Kars: Seferler ve Siinni Dirilis seklinde verilmis-
tir. Yazar Birinci b6limiin amacini, Stnni-Sii iliskilerine bir arka
plan olma amaciyla, Hacli Seferleri sirasinda Tirklerin Islam’a kat-
kilarini tespit etmek olarak aciklar. Birinci bélimde esas olarak,
Hacli Seferlerinden evvel baslayan ve seferler boyunca gelisen,
Turklerin Islamlasmasi ve Stinnilesmesi hatta Islam’n da Turkles-
layisiyla bu durumun Stnniligin Gstinltik kazanmasiyla neticelen-
digine deginilmis, Stnni-Sii iliskileri de bu baglamda degerlendiril-
mistir. Buna ilaveten Hacli Seferleri tarihindeki Turklerin en 6nemli
roliintin, Franklarin ptskurtilmesi ile Stinni siyasi ve ideolojik du-
zenin canlandirilmasi oldugu sdylenmistir. Hatta bu baglamda ca-
lismanin konusu Hacli Seferlerinin, gercekte bir Turk-Frank catis-
masi1 oldugu tezi Gizerine kurulmustur.

Yazara gore Franklarin Orta Cag Hiristiyanligina katkisi ne ise
Turklerin Orta Cag Islam’ina katkisi odur. Ancak, glinlimiiz Arapca
literatiriinde Hacli Seferleri karsisindaki Turklerin rolti gérmezden
gelinmekte veya klicimsenmektedir. Bunun nedeni modern uluscu
Arap bakis acisidir. Oysa Franklarin ptisktrttilmesi, Stinni siyasi ve
ideolojik dtizenin canlandirilmasinda Turklerin rolti, Hacli Seferleri
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tarihindeki en 6énemli olaylardan birisidir ve Turklerin Orta Cag'da
oynadigi bu rol, ibn Haldun tarafindan “ilahi kader” olarak gértil-
mustur (s.36).

Yazar, klasik Islam medeniyetini Araplar, franllar ve Turklerin
yonettigini, bunlarin her birinin bu medeniyete katkisinin farkl
oldugunu ifade eder. Islam medeniyetine Turklerin katkisi askeri
glic iken Iran’in katkis1 kulttreldir ve Islam alimlerinin biiytik co-
gunlugunun Iranhlardan ¢ikmis olmasi bunun énemli bir kanitidir.
Yazara gore Turklerin Sia’yla, Franklarla ve Mogollarla savasmadaki
roltiyle Turk hakimiyetinin mesrulastirilmasi stireci birbirinden ayri
distntlemez. Hacli Seferleri ve Mogol istilalar1 Turklere Daru’l-
Islam savunmada kendilerini adama arzusuna ve askeri kabiliyet-
lere ihtiyac duyuldugu bir zamanda, Islam diinyasinin lideri olmay1
mesrulastirma hususunda altin bir firsat sunmustur. Boéylece Ttrk-
ler Arap halifelerini ve Stinni alimlerin glivenini Islam’in savunucu-
lar1 olarak kazanmislardir. Turklerden iki goérev beklenmektedir.
Bunlar; Abbasi Devletini “dis diisman” olan Bizans’tan ve i¢c dus-
man” olan Fatimilerden gelen tehlikeler karst korumaktir. Bu iki
gorev, Islam dinyasinin cehresini degistiren Bati'ya dogru Turk
yurtyltsind mesrulastirmis ve hizlandirmistir.

Yazar, “Turklerin Islamlasmasi, Islamin Turklesmesi duru-
mu”nun, James Russellin “Franklarin Hiristiyanlagmasi ve Hiristi-
yanligin Cermenlesmesi” teorisini akla getirdigini, ama Turklerin
Muslimanlasmasiyla Franklarin Hiristiyanlagsmasinin birbirinden
farkli 6zellikler tasidigini belirtir. Buna gére oncelikle Turkler, Is-
lam’n 6ztinti degistirmemislerdir. Ikinci olarak askeri zihniyetlerin-
de bile Turkler, Islam kultiirinde yeni bir baslangic olmaktan ziya-
de, 6nceki Arap fatihlerin devami olmuslardir. Son olarak Islam’in
merkezine tam olarak entegre olmadan evvel Turkler, Arap ve Fars
kulttrlerini benimsemislerdir.

Bu bélimde sonuc olarak Islami karsi Seferlerin temelde bir
Turk tesebbtisti oldugu, Turklerin, Stinniliklerinde gayretli ve istik-
rarli olmalarinin ve neticede bunun Siilik tizerindeki gli¢ tesirinin,
kars1 Seferlerin kacinilmaz yan etkilerinden biri oldugu dustincesi
ortaya konulmustur. Bir Kurt olan Selahaddin ve bir Arap olan Ibn
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Ammar’in basarilari, Hacli Seferleri karsisinda 6nemli isler yapan
Turk direnisi icerisinde sadece birer istisnadir.

Ikinci bélimtn (s. 69-104) ana bashig Parcalanan Diinya, alt
bashg ise Hacglt Seferleri Arefesinde Islami Mezhepcilik seklin-
de tespit edilmistir. Bu bolim Suriye, Misir ve Kuzey Irak gibi Hacli
Seferlerinden en cok etkilenen Musltiman toplumlarin mezhep hari-
tasini cizmekte, bircok kaynag: esas tutarak Hacli Seferleriyle birlik-
te mezhep haritasinda meydana gelen degisikliklerin kavranmasini
saglamaktadir. Mesela, Siilik bugiin kavramsal olarak Iranla ve
Farsllarla ilintilidir, ancak Hacli Seferleri sirasinda Iran merkez
olarak Stinni bir bélgeydi. Bu bilgiler verilirken kisaca Islam mez-
hep haritasi cizilmeye calisiimistir.

Islam toplumlarinda mezheplesmenin oldukca eski bir tarihi ké-
keni oldugunu belirten yazara gbére Arabistan’in tarihi yapisi, ayrilik
ve ic mucadeleler tlizerine kurulmustur. Arabistan’in Islam éncesi
kabileciligi, inancin ve insanligin her ttirlt evrensel tanimina karsi
direnmis, daha sonra fetihler ve ihtidalar yoluyla gelen hizli genis-
leme suireci bu yapisal problemlere eklenmistir. Bircok yeni Muslt-
man grup ve sahislar beraberlerinde eski geleneklerini getirmisler
ve dini tarihlerini ve hafizalarini asla terk etmemislerdir. Yazara
gore Islam medeniyetinin en derin krizinin 6ztinde “yapisal” bir kriz
vardir. Hicbir konu, siyasi mesruiyet meselesinden daha fazla Mus-
liimanlar1 bélmemistir ve bu mesele bugtinde bélmeye devam et-
mektedir. Bu siyasi mesruiyet krizinin ilk belirtisi, ilk dénem ic sa-
vaslarda goéralmustir. Bu baglamda yazar, Stinni-Sii ayrimini, teo-
lojik olmaktan ziyade siyasi bir ihtilaftan dogan bir mesele olarak
ele almaktadir. Yazar “siyasi mesruiyet ve Islam tarihinin yorumu”
konularin1 birbiriyle irtibatlandirmaktadir. Burada tarih yorumu,
siyasi mesruiyet probleminin sonucu olarak ortaya cikar. Teolojik
bir perspektiften bu iki ihtilaf kaynagi, birbiriyle alakasiz gértinse
de aslinda iki grup arasinda asirlardir stiren mezhep catismalarinin
en provokatif sebeplerindendirler.

Stinni ve Siilerin Imamet anlayisinin farkligina isaret eden yaza-
ra gore, Hz. Peygamber’in vefat: sonras:1 Ebu Bekir’in halife sec¢ilme-
siyle hilafet konusu c¢6ziime kavusmustur. Hz. Ali, kendisinin
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peygamberin ilk halefi olma hakkini teolojik degil de mantiki bir
zeminde diistinmus olabilir. Ancak yazar Imamet kavraminin daha
sonraki Sii gelenekte siyasi bir bakis agisi olma durumundan “inan-
cin temeli” ve imamlara, Hz. Ali'ye veya onun haleflerine olsun, yari
kutsi bir statd verildigine isaret eder. Yazar, siddetli i¢c catismalar-
dan sonra guclti Emevi otoritesinin immeti bir arada tutmay: ba-
sardigini, o donemde itikadi anlamda Stinni-Sii mezheplerinin ol-
mayisinin, bu birligin saglanmasinda yardimec: bir unsur oldugunu
dustnmektedir. Yazar, Abbasi hareketini baslangicindan itibaren
senkretik bir yap1 olarak sunar. Buna goére Abbasiler, itikadi Stinni-
stireclerde Abbasi ekiimenligi 6zellikle Gazali'nin elinde tasavvufu
da icine alarak genislemistir. Abbasi devrinin baslangicina kadar
Islam teolojik bir din degildi. Mtisltiman olmak icin Allah’in birligini,
Hz. Muhammed’in peygamberligini hicbir teolojik karmasiklik iceri-
sine girmeden kabul etmek yeterliydi. Rasit halifeler ve Emeviler
doneminde de devletin teolojik bir politikas1 yoktu. Bu durum yikici
teolojik tartismalara dalan Abbasi halifeleriyle degismeye baslamis-
tir.

Bu béltiimde ayrica Abbasilerin eliyle uygulanan mihne stirecine
ve Hanbelilerin takibata ugradigina isaret edilir. Me’'mun, Mutasim,
Vasik gibi dokuzuncu asir Abbasi halifeleri dénemlerinde Siilige
kars1 bir yénelimin basladigi, onuncu asirda Sii yukselisiyle birlikte
Mutezili egilimlerin yogunlastigi, bazi1 batili yazarlarca bu asrin Sii
asr1 olarak kabul edildigine isaret edilir. Yazara gore Siilik, onuncu
asirda politik ve ideolojik olarak Islam diinyasini sarmistir ancak,

Siiligin Islam itikadi ve fikhi icerisinde iyi tanimlanmis bir ekol ola-
rak billurlasmasi Buiveyhiler zamaninda geceklesmistir.

Yine bu béliimde Stinniligin iki kolu Eg’arilik ve Hanbelilik ara-
sindaki i¢ ayriliklara deginen yazar, bu iki ekoltin 6zellikle Allah’in
sifatlarin1 anlama konusundaki metodoloji farkliliklarinin zaman
zaman O6ltimlerle sonuclanan catismalara yol actigini, yarg: erkini
elinde tutmaya calisan ve Bagdat’ta cogunlugu teskil eden Hanbeli
gruplarin emr-i bil- maruf ve nehy’i anil minker sorumlulugunu
yerine getirme bahanesiyle rakiplerine fiziksel olarak hticum etmek-
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ten geri durmadiklarinmi ifade eder. Yazara gére Eg’ariler, Imamiyyeyi
Islam’in bir parcasi olarak kabul ettikleri icin, onlara daha tolerans-
i olmuslarken, tehlikeli ve sapkinlar olarak gérdiikleri Ismaililere
kars: daha sert olmuslardir. Hanbeliler ise ayrim yapmaksizin bti-
tlin Sia’ya, olumsuz bakmislar ve sistematik olarak onlari Islam
inancinin disina itmislerdir. Mutezile’'nin Hanbeli karsitligini1 miras
alan Siiler ise Hanbelilerin mticessime anlayisini ktiftir olarak kabul
etmislerdir. Siiler ve Hanbeliler Bagdat’ta cogunlukta oldugu icin,
bu sehirde stirekli bir kargasa hali yasanmaistir.

Yazara gore tiim Islam alemi icin mezhepciligi bu kadar stiimullt
ve 6limciil kilan sey, bu ayriligin Irak’ta Islam kulttirtintin kalbinde
gerceklesmis olmasidir. Bagdat, temelde dini ve siyasi fikirlerin tas-
t1g1 ve genis Islam cografyasina yayildigi ideolojik bir pinardir. Bu
nedenle Islam mezheplerini inceleyen her calismanin Irak tizerine
odaklanmasi gerekir. Clinkti Bagdat Islam mezheplerinin kéklerinin
ve 6zinlin bulundugu yerdir. Yazar, bu béliimde islam mezhepleri-
nin haritasini; Stinniligin siyasi ytikselisiyle Islam’in iki subesi ara-
sinda boltinen Irak; Misir’da Stinni nifusunu itikadi olarak dénts-
tirmeye muvaffak olamamais can cekisen Sii bir devlet; Irakli Abba-
silerle Misirli Fatimiler arasinda béltistilemeyen Suriye’deki $ii bir
cogunluk seklinde belirlemistir.

Uctincti béltimiin (s.105-135) tist bashg Birlik Hissi, alt bashg:
ise Siinnilerin ve Imami Sia’nin Franklarla Karsilasmast sek-
linde tespit edilmistir. Yazar, Hacli Seferleri karsisinda yapilan dire-
nisleri sadece Stinnilere mal edip Siileri gbrmemenin tarafgirlik ol-
dugunu dustinmektedir. Frank unsurunun, Islam mezheplerini
hem parcalayan hem de birlestiren bir tesiri olduguna isarete den
yazar, Franklar karsisinda ‘Stnniler’ ile ‘Suriyeli Imami Siilerin’
nasil bir birlik hissi gelistirdikleri, onlarin farkli dini geleneklerin
temsilcileri olarak degil de daha cok askeri ve siyasi bir btittin ola-
rak hareket ettiklerini ifade etmektedir. Yazar, Hacli Seferleri esna-
sindaki Stinni iligkilerini ti¢ Sii grupla ele almaktadir. Bunlar, Mi-
sirli Fatimiler, Suriyelli Nizariler (Hashasiler), Trablus, Halepli ima-
milerdir. Stinnilerle imami Sia arasinda Franklara karsi gelisen
birlik hissini saglayan ti¢ onemli faktdre isaret eden yazar bu fak-
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torleri, itikadi benzerlik, cografi yakinlik ve Orta Cag Imamilerinin
siyasi sakinciligi seklinde tespit etmektedir. itikadi boyutta Nizamuil
miuilk ve Gazzali gibi Stinni ihyacilar, Imamiyye Sia’sini siyasi ve
itikadi acidan ilimli kabul etmislerdir. Bagdat’ta Hanbelilerle Ima-
miyye arasinda cesitli stirtismeler olsa da Stnniligin ana damari,
Ismaililere oranla Imamiyye’ye karsi daha olumludur. Bu durum,
Hanbelilerin baskin oldugu Bagdattan ziyade Esa’rilerin baskin
oldugu Suriye’de daha gorulebilir bir dtizeydedir. Siyasi dlizeyde
Buveyhilerden sonra Sia’nin Bagdat’ta Stinnilige karsi hicbir zaman
tehdit unsuru olamadigini, Suriye’de ise boyle bir tehdidin hic¢ ol-
madigini belirtir.

Yazar bu boéltimde Stinni- Sii birlikteligin en net gérindagt yer
olarak Halep’i isaret eder. Ona gére iImamiyye Sia’s1 Halep’te on bi-
rinci asirda siyasi agirhigl kaybetmis olsa da on ikinci asir boyunca
sehirde sosyal ve kultuirel olarak hakimiyetini strttirmusttr. Bu-
rada Sia adina en hareketli isim olarak Ebu’l-Fazl ibniil- Hassab
gosterilmekte ve bu zatin Hacli Seferleri karsisinda Stinni- Sii birlik-
teligine olan katkis1 islenmektedir. Ancak bu birliktelik, Nureddin
Zengi ve Selahaddin Eyyubinin Halep’te etkin oldugu dénemlerde
gorulmemektedir. Bunun iki nedeni olabilir: Sia’nin Nureddin za-
maninda gérdigl dini baski, digeri ise Nureddin ve Selahaddin’in
siyasi boslugu doldurmas: nedeniyle askeri girisimleri yénetecek
Ibntil- Hassab gibi din adamlarina ihtiyacin kalmamasidir.

Dérdtincti bélimun (s.135-162) tst bashgl, Kaginilmaz olant Ka-
bullenme, alt bashg ise, Siinnilerin ve Ismaili Sia’nin Franklar-
la Karsilasmast olarak belirlenmistir. Bu béltiim, Ismaililer (Fati-
miler ve Nizari) tizerine yogunlasmistir. Ismaililerin Stinnilerle iligki-
leri, seferler cercevesinde ele alinmistir. Buna gére Fatimiler, Stinni-
lerle Franklar1 birbirlerine kars: kiskirtmislar, ancak basarisiz ola-
rak kendilerini Franklardan kurtarmasi karsiliginda, imparatorluk-
larini ve itikatlarin1 Suriyeli Stnnilere birakmislardir. Nizariler ise
insanlarin kalplerine korku salmay: strateji olarak belirlemislerdir.
Haclilar, Stinni liderler, Imamiler ve Fatimiler, Nizarilerin hedefleri
arasindadir.
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Hacli Seferleri esnasindaki Fatimi roli ve konumunu, Roma’ya
gore Bizansn konumuna benzeten yazar, Fatimilerin Franklara
kars1 politikasinin entrika, karsilagsma ve Stinni destege baglik gibi
uc safthadan gectigini 6rneklerle aciklar. Bu bélimde Fatimilerin
Franklarla temasi, karsilikli elcilerin gidis gelisi, ittifak cabalari,
Kudtis’i kaybedislerine yer verilmistir. Ayrica Nizari Ismaililer tara-
findan suikastlar sonucu o6ldurulenleri isimleri liste halinde veril-
mistir. Oldurtlenler arasinda Sii, Stinni, Ismaili, Diirzi ve Hristiyan-
lar da bulunmaktadir.

Besinci Bolum (s.165-185), Yasayan Gegmis Ust bashigi, Siinni-
Sii Polemiklerinde Selahaddin alt baslig1 seklinde belirlenmistir.
Stinnilerin ve Siilerin Hacli Seferleri hakkindaki catismaci kolektif
hafizalarinin, MUsliman toplumlarda gelecek icin verdikleri mtica-
delede bir arac¢ ve genis anlamda bir ihtilaf kaynag1 olarak kimlikle-
rin nasil btittinleyici bir parcasi hali geldigi aciklanmaktadir. Yazara
gore gintimtzde Hacli Seferleri konusunda yazan Sii ve Stinni ya-
zarlar, gecmisle simdi arasinda mantikli bir iliski kurmakla ilgilen-
memektedirler. Bunun yerine onlar, kendi mezhebine mensup ata-
larinin bu seferlerde oynadigi rolii vurgulamaya, diger mezhebi,
Hacllarin yaninda yer alan bir ajan veya komplocu olarak sunmaya
ve bu yolla mezhepcilik yapmaya c¢aligmaktadirlar.

Yazar bu béliimde mesruiyetin ve hakimiyetin bir parcasi olarak
Stnni-Sii polemiklerindeki paralel Selahaddin hafizas1 ve bu sulta-
nin imajinin bugln carpisan yansimalarini ortaya koymaktadir.
Iran devrimi sonras: ve Iran-Irak savasindan beri Stinni- Sii mez-
hepleri arasindaki hizip¢i egilimlerin keskin bir sekilde yeniden or-
taya cikisinin altini ¢izmektedir. Bu boéliim, Selahaddin imajinin
buitincul bir simgeden boélticti dogmatik ve basitlestirici bir simgeye
doéntisimu tUzerinden Hacli Seferlerine dair Misliman kolektif hafi-
zasindaki degisimin izini strmektedir. Yazar Selahaddin’in, yeni
Hanbeliler dedigi Vahhabiler ile yeni Sia dedigi iran devrimi sonrasi
Sia’s1 arasinda capraz ates altinda kaldigini distinmektedir.

Yazar Hacli Seferlerine cagdas olan Stinni tarihcilerin Imamiyye
Sia’sin1 olumlu baktiklarini ama gintmutizde durumun tamamen
degistigini ifade etmektedir. Ona goére gliniimuiz Stinni polemiginde
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butin Siiler ayni anda hain, Franklarin ve Mogollarin isbirlikcileri
olarak sunulmakta ve elestirilmektedir. Ote yandan Sii polemiginde
ise Selahaddin ve Baybars da dahil olmak tizere, Hacli Seferleri kar-
sisinda 6nemli igler basaran bltitiin Stinni liderler “kendi macerala-
r1 pesinde kosan” kisiler olarak sunularak itibarsizlastirilmaya cali-
stlmaktadir.

Yazar Stinni ve $ii kulturlerdeki paralel Hachi Seferleri hafizasi
lUzerine mustakil bir calisma yapilmasi geregine isaret etmektedir.
Bu bélimde yazar, Stinni ve Sii ktilttirlerde Selahaddin’in nasil algi-
landigin1 ortaya koyarak bu mezheplerin hafizlarini takip etmeyi
amaclamaktadir. Yazar, karmasik bir kisiligi olan ve karmasik bir
devirde hayat stirdiginu belirtigi Selahaddin’in, Stinni-$ii hafiza-
sinda algilanis tarzinda hicbir karisiklik ve muglakligin olmadigini
ifade eder. Stinniler onun idealizminde ve samimiyetinden en ufak
bir stiphe duymaz. O, Islam’n birligini saglayan ve Kudiis’i hiirri-
yetine kavusturan kisidir. Ayni zamanda o, takvanin, cesaretin ve
adanmislhigin nihai 6rnegidir. Sia’ya gore ise Selahaddin, bencil bir
maceraci ve Haclilarla isbirligi yapan bir haindir. O, Islam tarihinin
en 6nemli devleti olan Fatimileri yikmis, kendi siyasi liderlerinin ve
halkinin gtivenine ihanet etmis bir kigidir.

Yazar, Selahaddin’in cagdasi Stinni- Sii tarihcilerin onun karak-
terini ve yaptig1 isleri degerlendirmede ortak bir tutum i¢inde olma-
diklarini belirtir. Selahaddin, Stinni tarihcilerin algisinda “dinin
ihyas1” olarak algilanirken, Siilerin algisinda “fesadtiddin (dinin bo-
zulmasi) olarak gortilmektedir. Ancak bu durum genellestirilemez,
cunklti Selahaddin’in imaji konusunda Stnni ve Sii tarihcilerin
kendi i¢lerinde bile ortak bir alg1 yoktur. Stinni olmalarina ragmen
Selahaddin’ karalayan tarihc¢i ibntil-Esir ile Selahaddin’i Misirin
hazinlerini yagmalamakla suglayan tarih¢i Makrizi ve $ii oldugu
halde Selahaddin’e saygi gdsteren Sii biyografi yazar1 ibn Ebi Tay,
bu farkliligin 6nemli 6rnekleridirler. Yazara gore Makrizi’den sonra
Selahaddin konusunun itikadi konuma tasinmistir ve burada da
Ibn Teymiyye’nin etkisi coktur. Bu nedenle glintimtiz Stinni-Sii ilis-
kilerini zehirleyen tarih hummasini hi¢ kimse Ibn Teymiyye’nin mo-
dern Islam kultiirtine tesirini hesaba katmadan kavrayamaz. Ibn
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Teymiyye Stnni- Sii polemiginde paradigma degisikligini baslatan
kisidir. Bu degisikligin temel 6zellikleri; btitiin Sii mezheplerini ayni
sekilde yerden yere vuran kapsamli genellemeler, Sia’nin Islam
diismanlariyla isbirligi yaptigi suclamasi ve bu zaman zaman ters
etki yapan sert soylemidir.

Yazar yirminci asirda Selahaddin biyografilerinde bir patlama ol-
dugunu ve bu durumun devam ettigini ifade eder. Ona goére Sela-
haddin’in mezhebi egilim ve tartismaci bir sekilde takdimi, iran
Devrimi ve Irak-iran savasiyla baslamistir. Selahaddin’in biyografi-
sini yazan SUnniler onu kahraman olarak sunarken, Siiler ondan
secen Misirli yazar Salih el-Verdani, Liibnanli Sii tarih¢i Hasan el-
Emin ve Ismailli yazar Arif Temir’in Selahaddin’e yonelik sert elesti-
rilerine yer verir. Yazara goére burada dikkati ¢eken husus, Sela-
haddin’e elestiri yonelten Sii yazarlarin goriislerini, Selahaddin’in
cagdas: Sii yazar Ibn Ebi Tay’a degil de Stinni oldugu halde Sela-
haddin’i elestiren ibnti1-Esir’e dayandirmis olmalardir.

Kitabin sonuc¢ kismina Savas, Sapkinlik ve Mesruiyet basligi
verilmis, ulasilan sonuclar ortaya konulmustur. Buna gore; bu eser,
Hacli Seferleri sirasindaki Stinni-Sii iliskilerini savunmaci veya red-
deden bir anlayisla degil, tarihi bir anlatimla ele almis, Stinni ve Sii
kultuarlerdeki kolektif Hacli Seferleri hafizasinin nasil yer aldigini
tespit etmistir. Hachh Seferleri, Franklar ve Turkler arasindaki bir
catismadir, bu bakis acis1 Misirli Sii Fatimilerle Bizansli Ortodoks
Rumlarin kaderlerini anlama bakimindan faydali olabilecek bir yén-
zayiflamasina, Suriye ile Misir’da Stinniligin tistinltigtintin hizlan-
masina yol acmistir. Islam medeniyetinin krizinin temelinde yapisal
bir kriz vardir. Stinni-Sii ayrilig teolojik olmaktan cok, siyasi mes-
ruiyete dair bir uyusmazliktan ¢cikmistir. C6ziim, 6nce siyasi sonra
teolojik bir ¢c6ziim seklinde 6ngdérilmustir.

Kitabin elestirilecek bazi yénleri s6z konusudur. Oncelikle yazar
calismasini, Ingilizce, Arapca ve Fransizca kitaplardan istifade ede-
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rek yazmis, ancak hi¢c Turkce kitaba yer vermemistir. Burada oku-
yucunun soyle bir soru sormasi muhtemeldir: Hacli Seferleri ve bu
stUirecteki Stinni-Sii iliskileri konularina tilkemiz aydinlarinin kitap-
larinda hi¢c mi deginilmemis ya da hi¢c mi bu hususta 6énemli bilgile-
re yer verilmemistir? Mesela kitabin Birinci Béltim ile Uctincti Bé-
limlerinde ele alinan konularla ilgili olarak Turkiye’de Tarih bélim-
lerinde yapilan calismalarin var oldugunu biliyoruz. Mesela Rasid
Erer’in Tiirklere Karst Hacli Seferleri (Istanbul 1993), Isin Demir-
kentin, Haclt Seferleri ( Istanbul, 1997), Ebru Altan’in Ikinci Haclt
Seferleri (Ankara, 2003), Aydin Usta’nin Cikarlarin Gélgesinde Hacgli
Seferleri: Miisliiman-Hacl Siyasi Ittifaklan (Istanbul, 2008) gibi bazi
kitaplar kaynakcada yer almaliydi.

ilahiyat fakulteleri Mezhepler Tarihi ve Islam Tarihi alanlarinda ya-
pilan akademik calismalarin da gortilmus olmasi beklenirdi. Bu
baglamda, Ahmet Guner’in Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti (Izmir,
1999), Nahide Bozkurt'un Mu'’tezile’nin Altin Cagt (Ankara 2002),
Mahmut Ay’in, Mu’tezile ve Siyaset (Istanbul 2002), Metin Boz-
kus’un Btiveyhiler ve Siilik (Sivas 2003), H. Ibrahim Bulut'un Seyh
Miifid ve Sia’da Usuli Farklilasma Stireci (Izmir, 2005), Muharrem
Akoglu’nun Biiveyhiler Déneminde Mu’tezile (Ankara 2008) ve bu
alanda yapilan diger calismalara bakilabilirdi.

Kitapta yazim ve basim hatalarina rastlanmaktadir. Bunun en
o6nemli sebebi, Ingilizce transkripsiyon metodunun esas alinmis
olmasidir. Bircok Arapca tamlama ve isimlerde, 6zellikle de basinda
“el takis1” (J!) olan Arapca kelimelerin yaziminda siklikla yanlisliklar
yapilmistir. el-Suyuti ve el-Zehebi, Hiiseyin El-Tusi gibi kullanimlar,
bu anlamda sadece birkac¢ o6rnektir. Kitapta bunlara benzer cok
sayida yazim hatasi tespit etmek miuimkiindiir. Kanaatimizce Ingi-
lizce transkripsiyon metodu, okumay1 da zorlastirmaktadir. Bu ne-
denle eserin dipnotlar ve kaynakcada yer alan Arapca kitap isimle-
rinin TuUrkce transkripsiyon esas alinarak yapilmasinin daha faydal
olacagina inaniyoruz.

Kitapta alan eksikliginden kaynaklandigini diisiindiigimuiz bazi
ceviri yanlislar1 da vardir. Ornegin bircok yerde kullanilan Islami
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mezhepcilik cevirisi sorunludur. Bu ceviri, ya Islam mezhepleri veya
Islam’da mezhepcilik seklinde olabilirdi. Yine benzer bir durumu
Imami Sia cevirisinde de gérmekteyiz. Bunun da ya Imamiyye sek-
linde yalin ya da Imamiyye Sia’st seklinde terkip halinde verilmesi
daha dogru olurdu. Sayfa 109’da “Rehberlik Makami” olarak cevri-
len “Vilayet-i Fakih”in- ki dogrusu Velayet-i Fakih'tir-, “Fakihin Oto-
riteyi Ustlenmesi” seklinde cevrilmesi daha uygun olurdu.

Tam bu elestirilere ragmen, Sankiti’nin bu calismasi, Hacli Se-
ferlerinin Islam mezheplerine olan tesirini akademik dtizeyde ele
alan 6nemli bir calismadir. Eserin, kendinden sonra Dinler Tarihi,
Islam Tarihi ve Islam Mezhepleri Tarihi gibi alanlarda calisan aras-
tirmacilara yon vereceginden kuskumuz yoktur. Kitabin Turkceye
cevrilmis olmasi diger bir memnuniyet vesilesidir. Kitap, Uist seviye-
de faydanin saglanabilmesi icin, diger baskilari yapilmadan o6nce,
mutlaka bir alan uzmani tarafindan okunmalidir. Bu sayede kitapta
gorulen ve terminolojiye hakim olamamaktan kaynaklandigini du-
stindtgimtz kavram kullanimina dair bazi yanlisliklarin 6na alin-
mis olacaktir.
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