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Sii-SUNNI ILISKILERi BAGLAMINDA GUNUMUZ
SELEFILiGi
Ahmet YONEM*

Ozet

Tarihten gelen Sii-stnni iliskileri
guntimuzde selefi anlayisin yapmis
oldugu faaliyetlerle ayri bir 6nem
ve boyut kazanmistir. Islam tari-
hinde ilk U¢ kusag (Saha-
be,Tabiin,Tebe-i  Tabiin) temsil
iddiasindaki glinumuz selefiligi
kendisini ehli stinnetin tek temsil-
cisi olarak takdim etmektedir.
Sianin da kendisini Muslimanla-
rin tek temsilcisi olarak gdrmesi
nedeniyle bu iki gbértis arasindaki
catisma kacinilmaz hale gelmekte-
dir. Dolayisiyla gintimtiz Sii-Stinni
iligkilerinin daha c¢ok Sii selefi
iliskilerine dénusttigi sdylenebilir.
Selefi anlayisa mensup kisiler de
dahil, vehhabilik-selefilik ayirimi-
nin tam olarak ortaya konamadig
gortlmektedir. Kokleri itibari ile
Ahmed b. Hanbel, ibn Teymiyye ve
Muhammed b. Abdulvahhab’a
dayandirilan bu anlayisin tg¢ farkl
yorumu vardir. Farkli adlandirma-
lar olmakla birlikte bunlar Ilmi,
usuli ve cihadi selefiliktir.  Sii-
Sunni iligkileri bagmainda Siilerle
selefiler birbirleri ile stirekli muica-
dele halindedirler. Devam eden bu
miicadele Islam  dtnyasindaki
sorunlar: artirmaktadir.

Anahtar kelimeler: Sii-stinni ilig-
kileri, selefi anlayis . vehhabilik,
selefilik

Abstract
Today’s Salafizm Within the Context of the
Sunnite-Shiite Relations

Indeed, the Sunnite-Shiite relations that have
roots in the long past have gained a new twist
thorough the impacts of Salafite understand-
ing in the contemporary world. Today’s
Salafism which lays a claim on being sole
representative group of the early three genera-
tions of Islam, i.e. the Sahabah (“Companions
[of the Prophet]”), the Tabi Gn (“Followers [of
the Sahabah]”), and the Taba ‘ al-Tabi Un
(“Followers of the Followers [of the Sahabah]”).
On the other hand, Shi ‘ah also claims that
they are the authentic and only representative
of Muslims at large; hence, predictably, there is
a clash of claims in terms of real representa-
tion of the Muslim community. Thence, it can
be adduced that today’s Sunnite-Shiite rela-
tions have turned more into Salafite-Shiite
relations, as a whole. What is more, including
those who hold of the Salafite point of view,
people may not able to put forth a comprehen-
sive distinction between Salafism and Wahha-
bism. Historically and genealogically, the ap-
proach under study can be traced back to
three prototypal foundations, i.e. Ahmad b.
Hanbal, Ibn Taymiyyah, and Muhammad b.
‘Abd al-Wahhab; thus, it has three different
approaches. Though there are various nominal
designations, these can be called as (a) Tlmi /
“Disciplinary”; (b) Usali / “Methodic”; and (c)
Jihadi / “Struggling” Salafism. Thus, in encap-
sulating the argument, there is a constant
struggle between Shiites and Salafites in con-
nection with the Shiite-Sunnite relations; that
which resuscitates historical problems within
the fold of Muslim community, at large

Key Words: Sunnite-Shiite relations, Salafite
understanding, Salafism, Wahhabism
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Giris

Ortadogu’nun icinden gectigi stire¢c kuskusuz zihinsel arka plan-
da degisik fikirlerin canlanmasina neden olmakta ve cereyan eden
olaylar, Arap Bahari dedigimiz hadisenin baslangicindan iki yil
gecmesine ragmen sanki her seyde basa dontlmuscesine canliligini
korumaktadir. Bu tartismalarin merkezine ise, Sii-Stnni iliskileri
baglaminda yukselen glintmuz Selefiligi yer almaktadir. Modern
Ortadogu siyasetinde var olan bu karmasa, esas itibariyle 2001
Eylal saldirilarinda 6n plana ¢ikmistir. Ardindan 2003 Irak, 2009
Lubnan, 2011 Arap Bahari'nda Tunus basta olmak Ulizere catisma
bélgelerinin tamaminda Selefi anlayis ve faaliyetlerinden s6z etmek
mumkindur.

itikadi anlamdaki ayrismanin ilk kivileimlarinin kendini gdster-
digi o glinden bugline, 6nceleri bizzat kendi egemenlik alanlari icin-
de, ardindan Islam cografyasinin da bliylimesiyle Selcuklu-Fatimi
ve Osmanli-Safevi iliskilerinde goéruldtigti tizere pek cok savas ya-
sanmistir. Gintumuiz sartlarinda canliligini stirdiiren bu olgu, son
olarak karsimiza her iki taraf icin cercevesini algilamada gucluk
cektigimiz Sii-Stnni iligkilerini, ozellikle de Selefilik adi altinda
hareket eden gruplarin aciklamalari sonrasi acaba “Stinnilik nedir?”
tartismalarini baslatacak bir zihinsel kargasay1 da beraberinde ge-
tirmektedir.

Bu tartismalarda olaylarin siyasi boyutu g6z ardi edilerek hep
meselenin itikadi ve ameli acidan ne anlama geldigi ve bunun Mis-
liiman zihninde yapacag: cagrisimlarla mesgul olunmustur. Bu fikir
ayriliklarinin yasandig: tarihi stirec icerisine Sii-Stinni birlikteligi ile
ilgili olarak Misir merkezli takrip! ya da Suudi merkezli faaliyetlerin
oldugunu hatirlatmak gerekmektedir. I. Dlinya Savasi ve sonrasin-
da Hint alt kitasindaki Hilafet Hareketi dikkati cekmektedir. Top-
lantilar Sii-Stinni delegelerin ortak katilimlar: ile yapilmistir. Ezher
seyhi Mahmut Seltut, On iki imam Siiligini besinci fikih ekold ola-
rak ilan etmis hatta Misir’da Thvan-1 Muslimin, Navvab Safavinin
lideri oldugu grupla isbirligine gitmistir.

1 Bkz. Ilyas Uztim, “Sii-Stinni Yakinlagmasi, Daru’t-Takrib Tecrtibesi”, Islami
Arastirmalar Dergisi, say1 2, 1998, s. 171-185.
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Yakin tarihimizde $ii Stinni iliskilerini etkileyen iki 6énemli olay
olan 1979 Iran Islam Devrimi ile 2003 yili ABD’nin Irak isgali, bél-
gedeki $ii kimliginin 6n plana ¢ikmasina ve Siilerin siyasi anlamda
glic kazanmasina neden olurken Stinnilik adina Selefi diistincenin
rakip olarak algilanmasi 6nyargisina da zemin hazirlamistir.

Guntumuz Selefiligi konusuna gelmeden 6nce vakiayi net olarak
ortaya koymakta yarar vardir. Ortadogu’daki Musliiman varligi aci-
sindan; %9 ile %13 arasinda degisen oranda nufusa sahip Siilerin
iran, Irak, Bahreyn ve Azerbaycan’da cogunlukta oldugundan ve
Afganistan, Pakistan, Libnan, Suudi Arabistan, Suriye ve Yemen’de
onemli sayida Sii varligindan séz etmek mumkiinddr. Iran’dan
sonra en kalabalik $ii ntfus Pakistan’da yasamaktadir. Tim ulke-
lerde ayri1 mekanlarda ibadet eden Sii ve Stnniler, Azerbaycan’da
kismen birlikte ibadet etmektedirler. Bu cografyalarda Sii dendigi
zaman tek bir anlayis kastedilmez. Bu nedenle Sia’nin, alt kollar ile
her bir tlkede farkhi sekilde temsil edildigini hatirlatmakta yarar
vardir.

Selefi Mtisltimanlar ise Suudi Arabistan ve Katar’da cogunlukta-
dir. Suudi Arabistan’in Necd bélgesi, Vehhabi hareketinin ana vata-
nidir. Basta Yemen ve Misir olmak tizere cogu Arap Ulkesinde Se-
lefilik son ylzyilda diger Stinni mezheplerin aleyhine isleyen bir
tarzda etkinlik kazanmistir.?

Gunumuz Sii-Stnni iliskilerini tam ortaya koyabilmek icin Selefi-
ligin tarihsel olusumundan kisaca bahsetmek gerekecektir. Selef
kelimesi; yasca ve fazilet bakimindan 6nce yasamis kimseler anla-
mina gelmektedir. Sin, lam ve fe harfleri énceden gelip, yasamis
olan kimseleri ifade etmek icin kullanilir.3 ibn Esir’e gére bir kisinin
selefi, kendisinden 6nce yasayip, 6len atalari ve akrabalaridir. Bu
sebeple Tabiin donemi es-Selefu’s-Salih olarak isimlendirilmistir.4

2 Mehmet Ali Buytikkara, “Gtintimtizde Selefilik ve Islami Hareketlere Olan
Etkisi”, ISAV Selefilik Sempozyumu, 8-10 Kasim 2013 Istanbul. (Yaymlanmadi).
3 Ibn Faris, Ebi1'l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu’cemu Mekayisi’l-
Luga, Hasiye: ibrahim Semseddin, Beyrut, 1999, 3/95.

4ibnu'l-Esir, Ebu's-Seadat el-Mtibarek b. Muhammed el-Cezeri en-Nihdye fi
Garibi'l-Hadisi ve'l-Eser, Thk: Prof. Tahir Ahmed el-Zavi,. Prof. Mahmud Mu-
hammed et-Tanaci, el-Mektebetu'l-Islamiyye, Tarihsiz. 35., 2/390.
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Nitekim Hz. Peygamber’in kizi Fatima'ya “Ben senin icin ne gtizel bir
selefim”% s6zU de bu anlami desteklemektedir.

Terim olarak selef kelimesi, belli bir zaman diliminde yasayan in-
sanlar icin kullanilmistir. Bu kimseler; Hz. Peygamber’in ashabi,
Tabiin ve Tebe-i Tabiindir. Clinkii Hz. Peygamber: “insanlarin en
hayirlisi, benim cagimda yasayanlardir, sonra onlardan sonra ge-
lenler, sonra bunlarin pesinden gelenlerdir” buyurmustur.®

Selefiyye/Selefilik ise, kendilerini selefe nispet eden kimseler icin
kullanilmaktadir. Ibn Teymiye, Selefilige intisap etmekle ilgili ola-
rak: “Selefin mezhebini izhar eden, ona intisab edip, onu referans
alan kimsenin elestirilecek bir tarafi yoktur. Aksine, -ittifakla- ge-
rekli olan bunun o kimseden kabul gormesidir. Ctinkd selefin mez-
hebi asla hak disinda bir sey olamaz” diyerek? selefe tabi olmanin
énemine vurguda bulunmustur. Yani Ibn Teymiyye’ye gore selefilik,
selefe tabi olma anlamina gelmektedir.

Gunumiuizde kendilerini Selefilige nispet edenler de, selefiligi, Is-
lam dinini sahabe dénemindeki gibi saf ve ar1 bir sekilde, bidatler-
den, eski medeniyetlerin kalintilarindan ve sonradan ortaya cikan
firkalarin gorislerinden uzak yasamak diye tarif ederler.® Nitekim
Muhammed b. Salih el-Useymin giinimuzde Selefiligin imkanindan
bahsederken, buna “akide selefiligi” demistir. O, “Zamansal olarak
selefilikten s6z etmek mumkutn degildir. Ctinkt selef bizden 6nce
yasamis insanlardir. Bu selefilik, akidevi ve ameli konularda bir
selefiliktir. Ayrica Selefiler, “kendilerinden sonra gelecek kimselerin

5Buhari, Ebt Abdillah Muhammed ibni Ismdil ibni Ibrahim el-Cu'fi (6. 256/870),
El-Cami'u's-Sahih el-Miisned min Hadisi Resulullah sallallahu aleyhi ve sellem ve
Stinenihi ve Eyydamihi, Istanbul 1992, Cagri yayinlari, Hadis No: 8562. Mslim,
Ebu Huseyin Muslim bin Haccac ibni Muislim ibni Kursan el-Kuseyri en-
Niysaburi, el-Camiu’s-Sahih, Istanbul, 1992, Cagr1 yayinlari, Hadis No: 6314.

6 Buhari, Hadis No: 3651, Muslim, Hadis No: 6472.

7 Ibn Teymiyye, Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim, 728/1328, el-
Hauvi fi tahrici ehadisi mecmui'l-fetava, thr, Mecdi b. Mansur Sevri, Beyrut,
Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1995/1415 c. 4 s. 149.

8 Selim b Iyd el-Hilali, Limaza Ihtartu Menhece’s-Selefi, Cidde, Daru ibni’l-Cevzi,
1422 s. 34.
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de selefidirler”® diyerek Selefiligi, akidevi ve ameli baglamda deger-
lendirmistir. Suudi Arabistan Devleti’nin resmi din kurumlarindan
biri olan fetva komisyonu ve buytk alimler kurulunda bulunan
Salih el-Fevzan’a gore Selefilik; iimmetin Selefi olan, sahabe, sahih
itikat, sadik iman, saglam yo6ntem tUzere olan tabiin ve muteber
alimlerin gériisti lizere yasamak ve Islam dinine akide, fikih, edep
ve ahlak yonUnden tam olarak baglanmaktir. Yani bid’atcilerin,
dogru yoldan sapanlarin yolu Uzere olmamaktir. Selef mezhebine
davet edenlerin énctileri, dért mezhebin imamlari, Seyhitilislam Ibn
Teymiyye ve 6grencileri, Seyh Muhammed b. Abdulvahhab ve onun
o6grencileridir. Bu kimselerden baska her zaman diliminde yasayan
muceddit ve 1slahcilar da gelmis ve Allah’in dinini beyan etmislerdir.
Selefi mezhebi, Ehl-i stinnet ve’l-Cemaat olarak da isimlendirilebilir.
Diger hak yoldan sapan mezheplerle aralarinda bircok fark vardir.10

Selefi kavraminin kullanilmasina yonelik elestirilerin oldugunu
su ifadelerde bulmak mtimktndtir. Kendilerini Selefilige nispet eden
bazi kimselere gore sahabe ddoneminde, yani mezhep ve firkalarin
ortaya cikip, yayilmadigl bir dénemde yasaniyor olunsaydi sadece
Musliman ismini kullanmak yeterli olurdu. Ancak daha sonra bir-
cok mezhep ortaya cikip, yayilmis ve her biri kendisini Islam dinine
nispet etmistir. Bundan o6turti Firka-i Naciye’nin kendisini diger
helak olmus mezheplerden ayirt etmesi adina bu isme ihtiyac du-
yulmustur. Selefe intisap etmek, Ylice Allah’in genel olarak topluca
hata etmekten korudugu kimselere/déneme intisap etmek anlamai-
na gelir. Onlarin icma ettigi konularda muhalefet etmek kesinlikle
caiz degildir. Bu sebeple onlara intisap etmek pek kiymetli dini bir
isimdir.11

Islam’n ilk dénemlerine dénme 6zlemi ile anilan Ehl-i Hadis ge-
lenegi icinde kendisine yer bulan Selefiligin siyasi olarak tarih sah-

9 Ali b. Muhammed Ebti'l iz Dimaski, Serhul-Akidetu’Tahaviyye, Thk. Abdullah
b. Abdulmuhsin Turki, Beyrut 1987, s. 77.

10 Adil b. Ali Siddi, , es-Selefiyye ve’l-Cemaaatu’l-Islamiyye, Rabba Islami Davet
Buirosu, S. Arabistan, Trz. s. 8; el-Harisi, Cemal b. Ferihan, el-Ecvibetu’l-
Miifiyde an Es’ileti’l-Menahiji’l-Cediyde, Rabba Islami Davet Biirosu, S. Arabis-
tan 2009 s. 36.

11 Ahmed b. Muhammed b. Sadik en-Neccar, Faslu’l-Makal fi Vucubi Ittibai’s-
selefi’l-Kiram, Kahire 1969, s. 23.
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nesine cikisi, Osmanl Imparatorlugu’nun son dénemlerine rastlar.
Muslimanlar arasinda olusan siyasi istikrarsizliklar ve sorunlarin
giderek artmasi selefi hareketlerin yayginlasmasina sebep olmus-
tur.!2 Suud yénetiminin glictine paralel olarak gelisen ve son dénem
dinyadaki gelismelerden de etkilenen Selefi hareket, diistince ve
siyaset alaninda bir glic olmaya baslamistir. Bununla birlikte kendi
icinde de farkliliklar arz etmeye baslayan bu anlayis, her cografyada
degisik sekillerde karsimiza cikmaktadir.

Selefi Anlayisa Gore Sia

Bu bashigin altinda; gintumtiz Selefiliginin cizgileri net olarak ci-
zilemedigi icin tarihsel Selefilik ile modern dénem Selefiliginin go6-
rusleri birlikte sunulmustur. Ozellikle giinimtiz Selefiligi kendisine
direkt olarak Sia’y1 muhatap almakta ve ttim faaliyetlerinde bunu
hissettirmektedir. Yazilan eserlerdeki sorular ve fetvalarda Sii din-
ya cevap vermeye davet edilmekte, bunu yaparken de tslup cogu
zaman kendisini dinin yegane temsilcisi ve uyaricisi olarak takdim
etmektedir.

Vahhabilerin 6zel 6nem verdikleri meselelerden birisi, peygam-
berlerin, evliyanin ve salih kimselerin kabirlerini onarma ve Uzerle-
rine bina (tiirbe) yapilmasi konusudur. Bu hususu ilk olarak ibn
Teymiyye ve 6grencisi Ibn Kayyim el-Cevziyye séz konusu etmis;
kabirlerin tizerine tirbe yapmanin sirk, haram olduguna ve yapilan
binalarin yikilip, yakilmasina fetva vermislerdir.!3

Gunumuzdeki Selefiler, Seyh Abdulaziz b. Bazin Sia hakkinda
“Buyuk Sirk Sahipleri” seklinde verdigi fetvadan yola cikarak hare-
ket ediyorlar. Dolayisiyla Selefilerin Siilerle aralarindaki problemin
“tevhid” noktasinda oldugunu séyleyebiliriz. ibn Baz, Selefilerin

12 Zeki Iscan, Selefilik, istanbul, Kitap Yaymevi, 2012, s. 36.

13 Ebti'1-Abbas Takiyytiddin Ahmed b. Abdtilhalim ibn Teymiyye, 728/1328,
Mecmuatu'r-Resail-i ve’l-Mesail, c.1, s. 59-60, Misir, trz. Muhammed Resid Riza
derlemesi; el-Cevziyye, ibn Kayyim, Zadu’l-Maad, cev. Stikrii Ozen, iklim yay,
Istanbul 1996, s. 661.
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Vahhabi oldugu vurgusunu da yapmaktadir.!4 Bu noktada Selefiler,
kabirleri ziyaret etmeleri ve kabirleri 6nemsemelerini —kendilerine
gore- “sirk” olarak degerlendiriyorlar. Bu tartisma taraflarin birbir-
lerini tekfir etmesine kadar siddetli ayriliga neden olmaktadir. An-
cak kimi Selefiler Siilerin kabirlerde tevessul etmesini sirk olarak
gorurken kimileri ise bunu sirk olarak degil de bid’at olarak gor-
mektedir. Bu mesele, Seyh ibn Baz’in olaya muidahale ederek Siile-
rin musrik olduklarini ilan etmesine ragmen c¢ozilememistir.

Selefilere gore; Peygamberlere, ehl-i Beyte ve diger salih zatlara
yalvarip yakarmak Kur’an-1 Kerim’de yer alan ve baskasina degil
sadece Allah’a yalvarip yakarilmasini bildiren emre aykiridir. Al-
lah’in “O’nun disindaki yalvarip yakardiklar1”!5 s6zi ne bir peygam-
bere ne de bir veliye mahsustur. Burada Allah kendisinden baska-
sina yalvarip yakaranlari kafir olarak isimlendirmistir.1¢ Sizler basi-
niza bir olumsuzluk geldiginde acaba ne dersiniz? “Ya Allah!” m
dersiniz, yoksa “Ya Ali! Ya Mehdi! Ya Abbas! Ya Ebu’l-Fadl! Ya Hu-
seyin! Ya Zehra!” m1 dersiniz?!7 Sorusunu sorduktan sonra, bu kisi-
lerin tek ortak noktalarinin Allah’tan baskasina yalvarip yakarma
oldugunu, insanlarin ve imamlarin kabirleri yaninda yaptiklar: yal-
varislarini, aglamalarini, korku duyup onlara timit baglamamalarini
gormussunuzdur. 18

Selefi el-Hamis, bir insanin Kur’an’in tahrif edilmis oldugunu
kabul etmeden S$ii olmasinin mumkin olmadigini belirtmektedir.
Eserinde su sorular yoneltmektedir. “Ehl-i Beyt'in Kur’ant nerede?
Imamlarin birbirlerinden rivayet ettikleri Mushaf nerede? Sii alimle-
ri; “Ehl-i Stinnetin senetlerine basvurmadan, Kur’anin isnadini
Rastlullah Aleyhisselam’a kadar vardirabiliyorlar mi?” O, “Istisnasiz
olarak butun Siiler “ktictik sekle mensup olan Huiseyin’e dil uzatan-

14 Abdtlaziz b. Abdullah b. Abdurrahman Ibn Baz, Mecmuu fetava ve maka-
latun miitenevvia, Derl. Muhammed b. Sa'd Suveyir, Kahire, Mektebetu ibn
Teymiyye, 1989. c. Is. 16-18.

15 Ra’d, 14

16 O_sman b. Muhammed el-Hamed Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’'ya Kalpten Kal-
be, Istanbul, Guraba Yayincilik, 2013, s. 11.

17 Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’ya Kalpten Kalbe, s. 14.

18 Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’ya Kalpten Kalbe, s. 21,
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larin kafir oldugunu kabul ederlerken, bliytik sekl olan Kur’an’a dil
uzatanlarin kafir oldugunu kabul etmiyorlar mi1?” diyerek Sia’ya
elestiri getirmektedir.!® Ona gore Siiler, Kafe’yi mukaddes harem
bolgesi olarak kabul ederler. el-Vafi'de, “Kufe’nin ve mescitlerinin
fazileti” babinda soOyle anlatilmaktadir: “Allah’in Resuld ve
Mt’minlerin Emiri’nin harem boélgesidir. Orada kilinan bir namaz
bin namaza, bir dirhem de bin dirheme denktir.”20

El-Hamis, eserinde mehdi konusunu cok ciddi bir sekilde ele al-
mis, mehdi ile ilgili; isminin ne oldugu, ne zaman nerede dinyaya
geldigi, nerede ikamet ettigi ile ilgili sorular sorarak bunlarin tutar-
siz rivayetler oldugunu belirtmistir.2! Kabir ziyareti konusunda da
ciddi elestiriler getiren el-Hamis, oOzellikle “Kim Huseyin’in kabrini
ziyaret ederse kendisine Rasulullah’in umreleriyle birlikte hacila-
rindan olan yetmis hac sevabi yazilir’?? rivayetine dikkat cekerek
bltin bunlarin ardindan, “sizleri Kuveyt’'te bulunan Caferi mezarli-
gin1 ziyaret etmeye davet ediyorum ve bu durumu Allah’a havale
ediyorum” demektedir.23

19 Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’ya Kalpten Kalbe, s. 27.

Yukaridaki iddialar1 destekleyen Nimetullah el Cezairi ve Nuri et-Tabersi, Sia
kaynaklarinda yer alan Kur’an buytk sekl, Ehl’i Beyt ise ktictik sekl demektir.
Ebw’l-Hasan Ali b. Ibrahim el-Kummi, Tefsirii’I-Kummi, thk. Tayyib el-Musevi
el-Cezairi, Mektebetti’l-Huida, trz. ,s.16; Ebtu Cafer Muhammed b. el-Hasan b.
Ferruh Saffar, Besairii’d-Derecat, 2. bsm. Tahran, Mensurati'l-A'lemi, 1374.
575, s.122-123; Nimetullah el-Cezairi, el-Envaru’n-Nu’maniyye, Beyrut, Mues-
seset(i'l-Ilmi 1i1-Matbuat, 1984/1404, c. 2, s. 357; Hiiseyin b. Muhammed Ta’ki
en-Nuri et-Tabersi, Faslu’l Hitab, Fi Isbati Tahrifi Kitabi Rabbi’l Erbab, Muesse-
til-Alemi, Beyrut, s. 30. Bu eserinde Insirah Suresindeki énceden var olan
Ali’yi Sana Damat yaptik ifadesinin ortadan kaldirildigini séylemektedir.

20 Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’ya Kalpten Kalbe, s. 70.
21 Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’ya Kalpten Kalbe, s. 99.

22 Tbnwi'l-Hir Muhammed b. Hasan b. Ali el-Mesgari Hiir el-Amili, Vesailii's-Sia
ila tahsili mesaili's-seria, 1104/1693; thk Abdtrrahim Rabbani Sirazi, 6. bsm.,
Beyrut : Daru ihydi’t—Tzirdsi’l—Arabi, 1991/1412, c. 3, s. 454.

23 Hamis, Ehl-i Stinnet’ten Sia’ya Kalpten Kalbe, s. 168; Siilerin iddialarina gore
Hz. Huseyin’in kabrini ziyaret edenlerin alacag: sevap, Bedir Sehitlerinden bin
sehidin sevabi kadardir. Kim ona sevkle gelirse Allah’u Teala ona bin makbul
hac, bin kabul edilmis umre, bedir sehitlerinden bin sehit sevabi, bin makbul
sadaka sevabi ve bin azad edilmis kole sevabi verir. Muhammed Bakir b. Mu-
hammed Taki b. Maksud Ali Meclisi, 1110/1698, Biharti'l-envari’l-camia li-dtireri
ahbari’l-eimmeti'l-ethar, Beyrut, MlUessesetti'l-Vefa, 1983/1403, s. 98.
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Yukarida yapmis oldugumuz nakillerden de anlasilacaga Ulzere
Selefiler, kendilerini Ehl-i Stinnet olarak gérmekte, bu ismi kendile-
rini diger mezhep ve akimlardan ayirt etmek icin kullanmaktadirlar.
Akaid ve diger hususlarda ashabin yolundan gittikleri icin kendile-
rini ifade eden bu ismi kullanmakta olduklarini ve Ehl-i Stinnet’ten
gayr1 bir mezhep olarak tasnif edilmemeleri gerektigini ifade etmek-
tedirler. Bu sebeple Sia hakkindaki gorislerini ifade ederlerken
gecmiste yasamis Ehl-i Stinnet alimlerinden cokca nakillerde bu-
lunmuslardir. Onlar, Sia mezhebinin, Yemenli bir Yahudi olan Ab-
dullah b. Sebe tarafindan ortaya cikarildigini ileri stirerler.24

Selefiler, Sia ismini kullanmaktan daha ziyade Rafizi ismini kul-
lanmay1 tercih ederler. Clink(i onlara gore Sia (4=ill), kelime olarak
bir kimsenin yardimcilarina ve baghlarina verilen bir isimdir. Zira
Siiler, Hz. Peygamber ve onun Ehl-i Beytinin yardimcilar: ve baglila-
r1 olamazlar. Ayrica bu isimlendirmenin aralarinda buyutk farklar
olmasina ragmen Zeydiler de dahil olmak Uzere bircok diger Sia
mezhebini fark gézetmeden bir saymak anlamina gelecegini ifade
ederler. Halbuki Sii kelimesi, gecmiste Hz. Ali’yi Hz. Osman’dan
daha tsttin goren kimseler icin kullanilmistir. Bircok hadis rivayet
eden raviler hakkinda, fazilet bakimindan Hz Ali’yi Hz Osman’dan
daha tsttin gordukleri icin Sii ifadesi kullanilmas1 bunun en bariz
delilidir. Kendilerine Sii denilen bu kimseler temel itikat prensiple-
rinde Ehl-i Stinnet gibi distinmekteydiler ve bunun icin hadis kla-
siklerinde kendilerinden rivayetler nakledildi. Bugtin ise Selefi iddi-
aya gore; “kendilerine Sia denilen mezhep, tim anlamiyla Ehl-i
Sunnet prensiplerinden farkli bir usul ve esaslara inanmaktadir”.
Onlar i¢cin kullanilacak en uygun isim (u=8s)) Rafiziler (Ravafiz) is-
midir. Sia ismi daha genis bir kavramdir ve Hz Ali'ye destek olan
herkesi kapsar. Zira Leys b. Suleym soyle demistir: “ilk dénem
Sia’sini gérdiim. Onlarin hic birisi fazilet bakimindan Ebu Bekir ve

24 Stileyman b. Hamd b. el Avde, Abdullah b. Sebe ve eseruhti fi ahdasi’l-Fitne fi
Sadril-Islam, s. 68, Medine Trz.; Ibrahim Ruhayli, Jbn Sebe hakikatun La hayal,
es-Siya ve’s-Stinne, Medine, Mektebetti’l-Gurabai’l-Eseriyye, 1994. s. 25.
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Omer’den daha tistiin bir kimsenin olabilecegini kabul etmiyorlar-
d1.”25

Selefiler, Sia isminin Hz Ali’yi Hz Osman’a Gisttin kilanlar icin ve-
rildigi, Rafizilerin ise Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e séven kisiler icin
kullanilan bir isim oldugu goérutslerini su delillerle gliclendirmeye
calismislardir.26 Zehebi (748/1348), Mizanu'l-i'tidal fi nakdi'r-rical
adli eserinde ravilerden Eban b. Tagleb hakkinda konusurken on-
dan Sii olarak bahsetmis ve alimlerin onun hakkinda sika htikmu-
nu nakletmistir. Zira bir ravi hakkinda Rafizi dendiginde onun riva-
yeti kabul edilmez ve hakkinda sika hiikmti verilemez. Ibn Teymiye:
“Eski donemde Sia denildiginde, Ali'nin ashabi ya da o dénemde
Ebu Bekir ve Omer’in Ali’den faziletli oldugu konusunda ihtilafa
diismemis kimseler kast edilirdi. Onlarin arasinda yasanan hilaf
konusu Alinmin Osman’dan faziletli oldugu meselesidir” demekte-
dir.2” Imam Malik’e “Rafiziler” hakkinda sorulunca, onlarla konus-
mayin ve onlardan rivayet etmeyin demistir. Imam Safii ise Ra-
fizilerden daha yalanci bir topluluk gérmedim demistir.28 Ahmed b.
Hanbel’e oglu Abdullah, Rafizilerin kim oldugunu sorunca: “Onlar
Ebu Bekr ve Omer’e séviip, sayan kimselerdir’?° diye cevap vermis-
tir. Imam Buhari: “Cehmi, Rafizi bir kimsenin ve Yahudi ve Hiristi-
yan bir kimsenin arkasinda namaz kilmamin bir farki yoktur. Bu
kimselere selam verilmez, hasta ziyaretinde bulunulmaz, nikah ki-
yilmaz, sahit tutulmaz ve kestikleri yenilmez” demektedir. 3¢ Ebu
Yusuf; Cehmi, Rafizi ve kaderi bir kimsenin arkasinda namaz kil-

25 Ebt1'l-Kasim Hibetullah b. el-Hasan b. Mansur et-Taberi Lalekai, 418/1027,
Serh’u Usuli ftikadi Ehli’s-Stinne; thk. Ahmed b. Sa'd b. Hamdan el-Gamidi.
Riyad, Daru Taybe, trz. 7/1302. s. 358.

26 Ebta Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, 748/1348,
Mizanti'l-i'tidal fi nakdi'r-rical, thk, Ali Muhammed Muavvad, Adil Ahmed Ab-
dulmevcut, Abdulfettah EbG Stinne,Beyrut : ani’l-Kzitﬁbi’l-Hmiyye, 1995/1416,
ss. 5-6.

27 Ebii'l-Abbas Takiyytiddin Ahmed b. Abdtilhalim Ibn Teymiyye, 728/1328,
Minhacti's-stinneti'n-Nebeviyye, thk. Muhammed Resad Salim, Riyad, Camiatii’l-
Imam Muhammed b. Suud el-Islamiyye, 1986. c. 1 s.13.

28 Lalekai, Serh’u Usuliltikadi Ehli’s-Stinne, 8/ 1457, el-intisar Li’s-Sahbi ve’l-Al
min Iftira’ati’s—Semavi ed-Dal, ibrahim Ruhayli, s. 8. bkz: http://www.dd-
sunnah.net/ forum/ showthread.php?p=131633

29 fbrahim Ruhayli, el-Intisar Li’s-Sahbi ve’l-Al min Iftira’ati’s-Semavi ed-Dal, s. 9.
30 fbrahim Ruhayli, el-Intisar Li’s-Sahbi ve’l-Al min Iftira’ati’s-Semavi ed-Dal, s. 9.
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mayacagini3! ibn Teymiye de, Rafizilerin, Ebu Bekir ve Omer’e bugz
ve lanet ettiklerini sdylemistir.32 Bu sebeple giintimtiz Selefileri az
Once aktardigimiz bilgilere dayanarak, Sia isminden ¢ok Rafizi ismi-
ni kullanmay1 tercih eder ve Rafizilerin Islam timmeti {izerindeki
tehlikelerini soyle siralarlar: Kendi akidelerine davetc¢i bir gruptur-
lar. Ehli-Beyt sevgisi arkasina gizlenip, gortslerini Muslimanlar
arasinda bu zemin Uzerinden yayarlar. Aslinda munafiklik isminin
daha uygun olacagi, takiyye kavramina inanirlar. Buradan hareket-
le, Miisltimanlarla her konuda aynmi diistindiiklerini séylerler. Inanc
esaslarint savunmak icin yalana cokca basvururlar. Bu sebeple
kaynak kitaplar1 yalan rivayetlerle doludur. Davetlerinde hileye cok
basvururlar. Mesela Ehl-i Stinnet alimlerinden meshur olan bircok
alimin ismini kendi alimlerine vererek, gértslerini yayarlar. Meshur
Ehl-i Stinnet alimi es-Suddi ismini kendi alimlerinden olan Mu-
hammed b. Mervan icin, Taberi ismini, Muhammed b. Ristem icin
kullanirlar. Bununla da yetinmeyip ona Ebu Cafer kiinyesini verir-
ler. Biittin bunlarla Ehl-i Stinnet alimlerinden olan Ismail b. Abdur-
rahman es-Suddi ve Muhammed b. Cafer et-Taberi ile kendi gortis-
lerini yayan alimlerinin kitaplarini basarak, yaymay: ve insanlar
tarafindan okunmasini hedeflerler.33

Rafiziler olarak isimlendirdikleri $ia hakkinda gintmuz Selefi
alimleri cesitli fetvalar yayinlamistir. Bu bélimde Selefiler tarafin-
dan otorite olarak kabul edilen baz kurum ve ilim ehline ait fetvalar
naklederek, Rafiziler hakkindaki goértislerini anlamaya calisacagiz.
Suudi Arabistan Fetva Daimi Komisyonuna sorulan bir soruya veri-
len cevap su sekildedir:

“On iki imam Siasi, kendi kitap ve imamlarindan naklettikleri
bilgilere gore, Osman b. Afvan -radiyallahu anhu-in Kuran hafizlar
yoluyla bir araya getirdigi Kuran’in icinde bazi eklemeler, kisaltma-
lar ve bazi1 ctimle ve kelimelerinde degisiklikler yapilarak tahrif edil-
digine, bazi ayet ve surelerin ¢ikarildigina inanmaktadir. Hiiseyin b.
Muhammed Takiy en-Nuri et-Tabersinin Kur’anin tahrifi ile ilgili

31 Lalekai, Serh’u Usuliltikadi Ehli’s-Stinne, 4/733.

32 Tbn Teymiyye, el-Havi fi tahrici ehdadisi mecmui'l-fetava, c. 4, s. 435.

33 ibrfihim Ruhayli, el-Intisar Li’s-Sahbi ve’l-Al min Iftira’ati’s-Semavi ed-Dal,
Daru Imam Ahmed, s. 9.
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kaleme aldigi Faslu’l-Hitab fi-Tahrifi Kitabi rabbil-Erbab3+ ve ibn
Mutahhar’in yazdig el-Minhac35 adli kitaplara bakilabilir. Bu mez-
hep, Buhari ve Muslim gibi sahih hadis kaynak kitaplarindan yutz
cevirmekte, itikat ve fikih meselelerinde bunlar1 kaynak olarak ka-
bul etmemekte, Kur’an-1 Kerim'’in tefsir ve beyaninda bu eserlere
itimat etmemektedir. Bu ve buna benzer kaynaklarin yerine kendi-
leri icin saglam olmayan yeni esas ve usuller gelistirmisler, hadis
kitaplar: ortaya cikarmislardir. Sahih ile zayif hadislerin birbirinden
ayrilmasinda bu sonradan cikardiklari kitaplara mutiracaat etmekte-
dirler. Kendi iddialarina gére masum olduklarini ileri stirdtikleri on
iki imama dénmek onlarin temel esas ve prensipleridir.”36

Suudi Arabistan Fetva Daimi Komisyonu’na, “On iki imam Sias1
Islam dininden sayilir mi1? Bu mezhebi kim ortaya cikarmistir? Sia
denilen kimseler mezheplerini Ali-Kerremeallahu vechehu-ya da-
yandirmaktalar. Sia mezhebi Islami bir mezhep degilse, Islam dini
ile olan ayriliklar1 nelerdir? Siz degerli alimlerden bu konuda 6zel-
likle de Sia mezhebi, inanislar1 ve Islam dininde sonradan ortaya
cikan mezhepler hakkinda delillerle desteklenmis bir aciklama bek-
liyorum”, sorusuna, “Sia mezhebi usul ve flirusu ile sonradan orta-
ya cikmis bidat bir mezheptir. El-Hutut el-Ariyza, Muhtasaru’t-
Tuhfe el-Isna Asariyye ve Seyhulislam ibn Teymiyye’nin kaleme al-
dig1 Minhacu’s-Stinne adli kitaplari okuyun. Bu kitaplarda onlarin
bircok yonti ortaya konulmustur”3? seklinde cevap verilmistir.

34 Hiseyn b. Muhammed Taki en-Nuri et-Tabersi. Necef ulemasinin biytklerin-
dendir. Siiler Oyle ki 1320 yilinda vefat edince onu Necef'de kendilerince mu-
kaddes saydiklari el-Meshed el-Murtazavi binasinda Sultan Nasir lidinillah’in
kizi Banu el-Uzma’nin odasina defnetmislerdir. Sii alim kitabinda kendinden
Once gecmis Sil alimlerin Kur’an’in tahrif oldugu yéntndeki kanaatlerini, imam-
larinin sézlerini bir araya getirmistir. Bu kitapla yetinmeyen bunun akabinde
er-Reddu bazi’s-Subuhdt an Fasli’l-Hitab fi Isbati Tahrifi Kitabi Rabbi’l-Erbab
isimli bir kitap te’lif ederek kitabina yapilan itirazlara cevap vermeye calismistir.
35 Ibnt’l-Mutahhar Cemaltiddin Hasen b. Yasuf b. Ali Hilli, 726/1325; Minha-
cli’l-kerame fi ma'rifetil-imame. thk. Muhammed Resad Salim, Kahire, Darti'l-
Urube, 1962/1382.
36 Ahmed b. Abdtirrezzak ed-Devis, Fetava'l-Lecneti'd-Daime lil-Buhusi'l-limiyye
ve'l-Ifta: el-akide, Riyad, er-Riaseti’l-Amme li’l-Idarati’l-Buhusi’l-ilmiyye ve’l-ifta
ve’d-Da’ve ve'l-irsad, 1992/1412. 2/269, fetva no: 11461.

37 ed-Devis, Fetava'l-Lecneti'd-Daime lil-Buhusi'l-limiyye ve'l-Ifta, el-akide, c.
2, s. 378, fetva no: 1078.
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Baska bir soruda da soyle denmistir: “Baz1 insanlar, Musltiman
bir kimsenin ibadet ve muamelatini dogru yapabilmesi icin bilinen
dért mezhepten birisini taklit etmek zorunlulugu vardir ve imamiy-
ye ve Zeydiyye Siasi taklit edilecek mezheplerden degildir, demekte.
Bu gortise sizler mutlak olarak katiliyor ve on iki imam Sia mezhe-
bini taklit etmeyi men ediyor musunuz?” Cevap; “Hamd yalnizca
Allah’a mahsustur. Salat ve selam Resulline, ailesi ve ashabinin
Uzerine olsun; Musliiman bir kimse htikimleri kendi basina alacak
bir glice sahipse, Allah ve resultinden gelenlere tabi olmakla mukel-
leftir. Buna glicti yetmez ise dinin kendisine kapali kalan konula-
rinda ilim ehline danisir. ilim ehli arasindan en bilgili olanini arayip
bulur ve ona soracagi sorulari yazarak ya da so6zli olarak aktarir.
Musliman bir kimsenin on iki imam Sia’sini, Zeydiyye Sia mezhe-
bini ve Haricilik, Mutezile, Cehmiyye gibi diger bidat ehli mezheple-
rini taklit etmesi caiz degildir. Taassup etmemek ve delile muhalefet
etmemek sartiyla meshur olan doért mezhepten birine intisap etme-
sinde bir beis yoktur.”38

Suudi Arabistan’in resmi kurumlarindan olan fetva komisyonu
ve buyutk alimler kurulunda tye olan Salih el-Fevzan’a; Burada
Rafizilerin avaminin htikmu ile alimlerinin htikmti ayni midir? diye
bir soru geldi, siz ne dersiniz (denildi.)? Cevap: “Degerli kardeslerim!
Bu tur sozleri birakin. Rafizilerin hiikmu tektir. Felsefe yapmanin
bir anlam1 yok. Onlarin hepsi Kur’an isitmekte, okumakta ve cogu
ezberlemekte. Allahin s6zl, hucceti onlara ulasmistir. Bu ayrimi
yapmak son dénemlerde bazi gencler ve bilmisler arasinda yayilmis
olan Mfrcie géristintin ta kendisidir. Bu tur seyleri birakin.3® Al-
lah Teala s6yle buyurmustur: Bu Kur'an bana, kendisiyle sizi ve
ulastig1 herkesi uyarmam i¢in vahyolundu.40

Yine Suudi Arabistan Fetva Daimi Komisyonu’na soéyle bir soru
sorulmustur: “ On iki imam Sias1 Rafizilerin avamindan olan halkin
htikmi nedir? Islam milleti disinda olan bir mezhebin alimleri ile
onlara tabi olan avam arasinda kafir ve fasik olarak goértilmeleri

38 ed-Devis, Fetava'l-Lecneti'd-Daime li’l—Buhusi’l—IZmiyye ve’l—Ifta, el-fikh, c. 5, s.
46, fetva no: 2815.

39 Fetava Lecne Daime, 5/46, fetva no: 2815.

40En’am Suresi 19.
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arasinda bir fark var midir?” Cevap: “Kufur ve dalalet konularinda
bir alime tabi olan, bu mezhebin 6énct ve buyuklerine zulim ve
haddi asarak yardim eden kimselere de alimleri hakkinda verilmis
olan kuftr ve fasiklik htuktmleri verilir. Allah Teala soyle buyur-
mustur: “Iinsanlar, sana kiyamet saatini sorarlar... Ey Rabbimiz! Biz
onderlerimize ve blylklerimize itaat ettik de bizi yoldan saptirdilar.
“Ey Rabbimiz! Onlara iki kat azap ver ve onlari buyutk bir lanete
ugrat.” Bundan baska Kur’an ve Stinnette bircok deliller mevcuttur.
Bunun icin Peygamber Sallallahu aleyhi ve selem, musriklerin lider-
leriyle ve onlara tabi olan kimselerle savasmistir. Sahabeleri de ayni
sekilde davranmis, 6nderler ve onlara tabi olanlar arasinda bir ay-
rim yapmamislardir”.#!

Yine Muteber bir alim olan Abdullah b. Cibrin, Rafizileri su dért
sebebe baglayarak kafir ilan etmistir:

Birinci sebep: Kuran’a dil uzatmaktadirlar. Ucte birinden fazlasi-
nin tahrif oldugunu iddia ederler. Nuri et-Tabersi'nin yazdigl Fas-
lu’l-Hitab fi-Tahrifi Kitabi Rabbil-Erbab adli kitapta, el-Kafi adl
kitaplarinda ve diger bircok kaynaklarinda bunu acikca soylerler.
Kuran hakkinda bu tir sozler sarf edenler kafirdirler ve “Onu biz
koruyacagiz” ayetini yalanlamis olurlar.

Ikinci sebep: Stinnete, Buhari ve Muislim’de yer alan hadislere
tan etmektedirler. Bu hadislerle amel etmezler. Ctinkti onlarin iti-
katlarina gére bu hadisler Peygamberden sonra kafir olan sahabeler
kanaliyla gelmistir. Zira Peygamber Sallallahu aleyhi ve sellem’den
sonra Ali ve onun soyundan gelenler, Salman, Ammar ve ¢ok az
sayida kalanlar hari¢ sahabelerin timu kafir olmuslardir. Ali disin-
da kalan U halife, sahabelerin cogunlugu murted olmustur. El-kafi
adli kitaplarinda ve diger kaynaklarinda bunlar1 acikca zikretmis-
lerdir. Buittin bu sebeplerden dolay: sahabelerin naklettigi hadisleri
kabul etmezler.

Uctlincii sebep: Ehl-i Stinnet vel-Cemaat1 kafir olarak gdérmekte-
dirler. Bundan dolay: Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaatin arkasinda namaz
kilmazlar. Onlara gore, Stinni bir kimsenin ardinda namaz kilan bir

41 Fetava Lecne Daime, 2/377, fetva no: 9247.
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kisi namazini tekrardan kilmalidir. Daha da ileri giderek biz Ehl-i
Stnnet ve’l-Cemaatin necis oldugunu séylerler. Bizlerle tokalastik-
larinda ellerini yikarlar. Muslimanlar tekfir edenler kufre daha
layiktirlar. Onlar bizleri kafir gormekte olduklari i¢in bizler de onlar:
kafir gdbrmekteyiz.

Dérdtinet sebep: Ali ve onun soyundan gelenlere kars: dtsttkle-
ri asirilik sebebiyle sirk kosmaktadirlar. Allah ile birlikte onlara dua
ederler. Butin bunlar kendi kitaplarinda yazilidir. Haddi asarak,
alemlerin Rabbi olan Allah’in sifatlarini Ali’ye verirler.42

Sii Anlayisa Gore Selefilik

Bu konuyu iyi bir sekilde degerlendirebilmek icin gintimuz Sia-
sinin temsilcisi olarak Iran devletini esas almak gerekmektedir.
Iran, 1979 Islam Devrimi ile daha belirgin bir sekilde diinyanin her
tarafinda yasayan Siilerle irtibat kurmakta ve onlarla yaptigi bu
iletisimi strekli diri tutarak diisman algisinit muhafaza ederek bu
sayede yayilma politikasini gerceklestirmektedir.

Iran’n karsisina onu en sert sekilde elestiren ve gerektiginde her
tarli mucadeleyi mesru sayan bir anlayisin gecmesi isleri daha da
kolaylastirmis oldu. “Selefilik” ad1 altinda yapmis oldugu elestirilerle
Iran, Stinnilere séyleyemedigi bir takim mesajlar1 da vermis olmak-
tadir. Suudi Arabistan ise bunu bir tehdit olarak algilamakta ve
Siilere karsi olan durusunu daha kati hale getirerek catisma orta-
mini diri tutmaktadir. Iste esasi iktidar ve giic kavgasi olan catis-
malar, tarihteki adiyla Sii-Stinni, giinimuzdeki tezahurleri ile Sii-
Selefi kutuplasmasi olarak karsimizda durmaktadir.

Gunumuzdeki $ii bilginlerinin Vahhabiler ile ilgili gértisleri ara-
sinda ortak bir tema bulunmaktadir. Séyle ki, Imam Humeyni'ye
gore diinyadaki Vahhabi merkezleri fitne ve casusluk odaklaridir.43
Imam Seyyid Ali Hamaney’e gore ise Vahhabilik, Islam vahdetine
darbe vurma ve Musliman toplum arasinda (ayirici) bir merkez

42 Abdurrahman b. Abdullah b. Cibrin, Nasaih ve Fetava Islamiyye Hakaiku
Ani’s-Siya er-Rafiza el-imamiyye, EI-Lti’lii’l-Mekiyn min Fetava’s-Seyh el-
Alleme Abdullah b. Cibrin, Riyad, 2001, ss. 40, 41.

43 Ayetullah Ruhullah b. Mustafa Humeyni Musevi Humeyni, 1409/1989, Sahi-

fe-i Nur, Kum, Mtiessese-i Intisarat 1386, c. 21, s. 80.
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olmasi icin olusturuldu. Israili, Islam karsisinda duracak bir mer-
kez olmasi icin kurduklari gibi onu da bu sekilde kurdular. Vahhabi
hiikiimetini ve bu Necd baskanlarini olusturdular ki islam toplumu
icinde kendilerine bagli, kendileri icin glivenli bir merkez olsun.

Ayetullah uzma Fazil Lenkerani’ye gore ise Vehhabilik, tim Mus-
liman gruplarin ittifakiyla Islam’n disinda, kiifr ve Yahudi’nin
mevlididir. Islam ve Kur’an’a muhalefet etmek ve Musltiimanlar ara-
sinda tefrika cikarmaktan baska hicbir varlik gayesi yoktur. Bu
grup sadece Sia’nin kutsallarini yikma amaci gitmemekte, bilakis
Peygamber efendimizin (s.a.v) kabri de dahil olmak tizere Islam’in
tim mukaddesatini ve eserlerini ortadan kaldirmay: amaclamakta-
dir. Onlarin bir gtin Kur’an ve Kabe'’yi de hedef alacaklar kanaatin-
dedir.#* Ayetullah Uzma Mekarim Sirazi’ye gére; Islam diismanlar
Vahhabileri tefrika yaratmak ve Muslimanlardan suistimal etmek
icin bélgede seferber ettiler.45 Vahhabiligin ortaya ¢cikmasi, Islam’in
kendi tarihi boyunca karsilasmis oldugu ve geri kalmasina sebep
olan buyuk problemlerden biridir. 46

Ayetullah Uzma Safi Gulpeygani’ye gére Vahhabiler, sadece Pey-
gamberin Ehl-i Beyt'ine dismanhk glitmemekte, bilakis Peygambe-
rimizin kendi sahsina bile diismanlik giitmekte ve Islam’n ve tari-
hinin yok edilmesi icin ugrasmaktadirlar. Masum Imamlarin (aley-
himu’s selam) yad ve adi yok edilemez. En kisa zamanda ortadan
yok olup gidecek olan, diinyadaki Vahhabi fitnesidir. Tarihte onlar-
dan geriye sadece isledikleri cinayetler kalacaktir.4”

Resid Riza’nin makaleler halinde el-Menar dergisinde yayimladig:
ve ardindan da, es-Stnneti ve’s-Sia ev el-Vahhabiyyeti ve’r-Rafiza
unvaniyla kitap haline getirdigi calismasinda*® Sii ve Vahhabilerin

44 Humeyni, TUrbelerinin yeniden tahrip edilmesi mtinasebeti ile yayinlamis

oldugu mesajindan, 2007.

45 Sirazi, Ayetullahi'l-Uzma, Nasir Mekarim, Inanclanmiz. cev. Ismail Bendider-

ya, Istanbul, Kevser Yayinlari, 1997. s. 47.

46 Cennetii’l Baki ve Baki Imamlarinin tiirbelerinin tahrip edilmesinin yil dénti-

mu olan 8 Sevval giini yapmis oldugu konusmadan alinti, 2006

47 http:/ /abna.ir/print.asp?lang=1&id=291207

48Genis Bilgi icin Bkz. Muhammed Resid Riza, 1354/1935, es-Siinne ve’s-sia ev;
el-Vahhabiyye ve’r-Rafiza, Misir, Matbaatii’l-Menar, 1347, s. 136.
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karsilikli gortsleri aktarilmaktadir. Buradaki verilere gore her iki
kesim birbirlerini tekfir etmekte ve sirke nispette bulunmaktadir.

Sia ve Ehl-i Siinnet Arasindaki Takrib

Sii-Stinni iliskileri baglaminda en 6nemli konulardan biri de tak-
rib calismalaridir. Gegcen yUzyilin son ceyreginde Sia ile Ehl-i stin-
net arasinda 'Mezheplerin yakinlastirilmasi' iddiasiyla Misir’da 'Da-
ru't Takrib' muessesesi kuruldu.4® Sii-Stnni catismasinin tarihi
arka planinin hicri III. asra kadar gittigini belirtmistik. Buna rag-
men bilinen sekli ile Osmanli Sultani1 I. Mahmud ile Nadir Sah ara-
sinda gerceklesen ve olumlu sonuclarinin oldugu séylenen takrib
caligmas1 yeni bir diyalogun baslamasina sebep olmustur. Daha
oncesinde Abbasiler déneminde Halife Me’mun’un )198-218 /813-
833) Ali er-Riza’y1 203/818’de veliaht tayin etmesiyle Ehli’t-Tavsiye
hareketi%0 ile Selcuklular déneminde Nizamuti’l-Mulkin (485/1092)
bir takim tesebbusleri géralmusttr. Daha sonra Selcuklular, mute-
dil Siilerle diyalog halinde olmuslardir. Sultan Meliksah, kendi kizi
Salkim Hatin'u Sil Mazenderan Emiri ile evlendirmistir. Stinni-Sii
ihtilafin1 tarikat prensipleri ile cozmeye girisen Necmeddin el-
Ktbra'nin (618/1221) calismalar: tarihin kaydettigi énemli bir ca-
lismadir.5! Siilerin Sahabeye yonelik elestirilerini kinarken, Pey-
gamberin Ehl-i Beytine derin bir baghiligi da yayginlastirmaya ca-
lismistir. Osmanl Halifesi Sultan Abdiilhamid, "islam Birligi" siya-
seti cercevesinde Iran ile Stinni-Sii ihtilafina son vermeye yénelik
girisimlerde bulunmustur.52 Misir’da el-Ezher Universitesi buinye-
sinde kurulan "Daru’t-Takrib" organizasyonun c¢alismalari5® érnek
olan calismalardir.

Nadir Sah’in, Sii din adamlari ile Ehl-i Stinnet alimleri arasinda
Necef'de gerceklestirdigi ve Stinni alim Abdullah Stveydi ile Sii din

49 Naswr b. Abdullah el-Gaffari, Meseletii'i-takrib, Riyad 1415. c. II, ss. 191-226.

50 Murteza Mutahhari, Hidematiil-Mtitekabili iran vel-islam, Tahran 1348, c. 1, s.
68, 110-111.

51 M. Mole, Les Kubrawiye netre Sunnisme et Shiisme "Revuedes Etudes
islamiques, c. XX1X, 1961, s. 99.

52 Cezmi Eraslan, II. Abdiilhalid ve Islam Birligi, Istanbu,l 1992, ss. 134-138.
53 el-Kummi, Muhammed Taki, Kissatii’t-Takrib, Kahire 1960.
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adamlar1 arasinda yapilan bir toplant: sonucunda Ehl-i Stinnet-Sia
yakinlasmasina isaret eden kararlar: ihtiva eden bir belge Osmanl
Sarayr’na goénderilir. Bu belge ile Iranlilar, Halifeye dil uzatma yanls
anlayisina son verecekler. Ehl-i Stinnet alimleri de Imam Cafer es-
Sadikin Hz. Peygamber soyundan geldigini tasdik edecek ve Iranli-
larin tabi olduklari inanclarin furtiata ait olmasi dolayisiyla Islami-
yet’e aykir1 olmadigini kabul edeceklerdi.5*

Bu konuya Selefilerin bakisini belirten gértislerini burada sun-
mak gerekmektedir. Suudi Arabistan eski mufttisi Abdilaziz b.
Baz Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat ile Rafiziler arasinda yapilmasi hedef-
lenen takrib/yakinlagsma calismalariyla ilgili soyle demistir: “Ehl-i
Stinnet ve’l-Cemaat ile Rafiziler arasinda takribin olmasi1 asla mtim-
kiin degildir. Cinkt inanis esaslarinda farklidirlar. Ehl-i Stinnet
ve’l-Cemaatin akidesine gore ylice Allah ibadette birlenmeli, onunla
birlikte ne bir melege ne de bir peygambere dua edilmemelidir. Gay-
b1 yalnizca Allah bilir. Sahabelerin timu ayrim yapilmadan sevilme-
li ve hepsi hakkinda Allah onlardan razi olsun denilmelidir. Onlarin
peygamberlerden sonra en faziletli insanlar olduguna, sirasiyla Ebu
Bekir, Omer, Osman ve Ali'nin sirasiyla en faziletlileri olduguna
inanilmalidir. Rafiziler ise bunlarin aksine inanirlar. Bu sebeple iki
ekol arasinda bir takrib s6z konusu olamaz. Nasil ki Yahudi, Hiris-
tiyvan ve putperestler ile Ehl-i Stinnet vel-Cemaat arasinda takrib
mumkin degil ise, ayni sekilde Rafiziler ve Ehl-i Stinnet arasinda
acikladigimiz farkhiliklardan dolay:r bu yakinlasma mumkuin degil-
dir”.55

[ran’in buglinki énemli alimlerinden Ayetullah Tasgiri, Islam
Mezhepleri ve Darti’t-Takrib tizerine kendisi ile yapilan soyleside
Mecmue et-Takrib girisiminin iki ana hedefinin oldugunu belirtmis-
tir.56 Bunlardan birincisi; diistinceler arasinda yakinlasmayi sagla-

5¢ Ebu’l-Berekat Abdullah b. Hiiseyin el-Bagdadi Stiveydi, el-Hiiccetii1l-Kat[liyye
li ittifakl l-islamiyye, Matbaatti’s-Saade, Miswr, 1323, s. 15-17. (Bu eser, Gev-
rekzade Hafiz Efendi tarafindan Vekayi-name-i Nadir Sah der-Mezahib-i Caferiy-
ye adt altinda Ttirkce’ye terctime edilmistir. Stileymaniye Ktp. Esad Ef., nr. 2436)
Osman Turan, Selcuklur Tarihi ve Tiirk- islam Medeniyeti, Istanbul. 1980.

55 http:/ /www.binbaz.org.sa/mat/1744

56 Ayetullah Tasgiri, “ Islam Mezhepleri ve Dartit Takrib Uzerine”, Bilge Adama-
lar Dergisti, Y1l 2009, Sayi, 21-22.
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maktir. fkincisi de, Islami vahdet bilincinin gelismesi, Miisliimanla-
rin duyarlhiliklarinin arttirilmasi, egitim seviyelerinin yutkselmesi,
mezheplerin yakinlasmasidir. Islam tilkelerindeki resmi Islami ku-
ruluslar da buytk o6lctide bu girisim ve distnceyi desteklemekte-
dirler. Mekke’de son zamanlarda diizenlenen Islam tilkeleri olaga-
niistll toplantisinda on yillik islam tilkeleri calisma projesi kabul
edildi ve bu projenin bir maddesinde de Islam tlkelerinin mezheple-
ri yakinlastirma (daru’t-takrib) projesine destek vererek tesvik etme-
leri gerekliliginin alt1 cizildi.

Sii ve Stinni mektepler arasindaki goérts ayriliklarinin cok ciddi
bir temeli olmayip Islam’in temel esaslarinda hemfikirdirler ve Tev-
hid inancinda, niibliivvet inancinda ve ahirete iman konusunda te-
melde hicbir ihtilaf s6z konusu degildir. Siilik ile Stinnilik arasinda-
ki en temel farklilk imamet hususundadir. Yani temel esaslarda
hicbir ihtilaf bulunmamaktadir. Sia mezhebinde imamet dinin te-
meli acisindan degil, mezhebin inanci acisindan temel esastir.57
Yani bir insanin imameti kabul etmemesi Sia mezhebinden olmasi-
na engeldir, MtUsliman olmasina degil. Sia mukallidi bir¢cok insan,
imameti yok saymanin insani dinden cikaracagina inaniyor. Ancak
bu durumu béyle distinmek btiytik bir zuliim ve asiriliktir. Aslinda
imamet dinin kendisinden olmayan bir gerekliliktir ve bu yanlisin
ortaya konmas: gerekmektedir ki (esasinda) bu konudaki ihtilaf
dine hicbir zarar vermez.

Bir ihtilaf da Gadir-i Hum hadisesinde vardir. Bu hadisenin vasi-
yet mi yoksa nusret mi oldugu konusunda tartismalar yapilmistir.
Aslinda Sia ile olan ihtilaflar, Stinni mezheplerin kendi aralarindaki
ihtilaflardan daha azdir. Bu da normal karsilanmalidir.

Takrib konusunda Siiler daha da ilimlh yaklasir gibi gérinmekle
birlikte bunun bir Sii propaganda araci olarak kullanildigl yéntn-
deki elestirilere katilmamak mimkitn degildir.

Giiniimiiz Siiiini-Sii Iliskileri Baglaminda el-Ahsa Bolgesi
Suudi Arabistan’da yasayan Siilerin btiytik béltimu, tlkenin ku-
zeydogu ve dogu kesimlerindeki Ahsa, Katif ve Avvamiye bolgelerin-

57 Bkz. Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi”, AUIFD, c. XXXII, 1992.
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de yasamaktadir.5® 1766’da Osmanli’ya kars: ilk bagimsizlik mtica-
delesini baslatan Abdul Aziz bin Muhammed déneminde Suudi ha-
nedanligi, Siiler basta olmak Uzere diger mezheplere karsi savas
ilan etmistir.5° Bu tarihten itibaren bolgedeki Siilerin Vahhabi otori-
teyle cekismesi gintmuze kadar stUrmusttr. Sii-Vahhabi sorunu
dénem doénem Osmanl yénetiminin Suudi’lerle arasinin agilmasina
neden olmustur.®® Necefte Siiler ile yasanan bir sorunu bahane
eden Vahhabiler, 1802 yilinda Kerbela’ya kanli bir baskin dtizenle-
mistir. Saldir1 sirasinda yaklasik 3 bin Sii'nin 6ldtrtlmesi hem Sii-
Vahhabi hem de Suudi-Osmanli iligkilerinde bir déntim noktasi
olmustur.®! Muharrem ayinda gerceklestirilen saldirilar sirasinda
Irakl Siilerin yani sira Iranli, Ahsali ve Bahreynli Siilerin de &ldii-
rtilmesi iki kesimin iligkilerine, kanli tarihi bir miras birakmaistir.
Siilere 1871 - 1913 tarihleri arasinda ibadet 6zgurligt ve egitim
o6gretimde Ozerk birimler kurmalar icin izin verilse de bu imkanla-
rin bircogu 1913’te ellerinden alinmistir.62 1932°de ise Necd ve Hi-
caz Kralliklar1 Suud ailesine atfen Suudi Arabistan Kralligi olarak
degismis siyasal sistem Riyadin kontroliinde merkezi bir yapiya
blrtindurdlmtstur.

Libnanli yazar Emin el-Rihani ile ibn Suud arasinda yapilan
miilakatta Ibn Suud’a “muisriklere kari savasmak dini bir vazife
midir?” diye soruldugunda: el-Ahsa bélgesinde yasayan Siilerin ol-
dugunu belirterek orada 30 bin Sii’'nin oldugunu ve hicbir konuda
kendilerine mtidahale edilmedigini belirtmistir. Burada mtusriklerle
ilgili soru soruldugu halde, El-Ahsa bdlgesindeki Siileri konu edin-

58 Suudi Arabistan bolgesel yapisi icin bkz., Joseph Kostiner, The Making of
Saudi Arabia 1916-1936: From Chieftaincy to Monarchical State, New York:
Oxford University Press, 1993.

59 Ahmet Vehbi Ecer, Tarihte Vahhabi Hareketi ve Etkileri, Ankara: Asam Yayin-

lar1, 2001, s. 56

60 Detayli bilgi icin bkz., Veysel Ayhan, “Ge¢misten Gelecege Turkiye-Suudi

Arabistan lligkileri”, Ortadogu Analiz, c. 2, say1. 3, 2010, ss. 26-29

61 Zekeriya Kursun, Basra Kérfezi’nde Osmanli-Ingiliz Cekismesi, Katar’da Os-

manlilar: 1871-1916, Ankara, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 2004, ss. 57-59

62 Madawi al-Rasheed, “Shia of Saudi Arabia: A Minority in Search of Cultural

Authenticity”, British Journal of Middle Eastern Studies, Vol. 25, No. 1, May,

1998, ss. 132-133.
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mesi manidardir. Ibn Suud’a ayni yazar dindar olana dek mtisrikler
ile savasmay1 siyasi bir gorev olarak telakki edip etmedigi soruldu-
gunda dinin ve siyasetin ayri seyler oldugu, kendilerinin seriata
uygun olmayan bir seyle mutlaka mticadele edeceklerini vurguladi.
Bunu basarmak icin de savasacaklarini belirtti. Burada amac¢ dini
degil, siyasi idi. 1930°dan sonra El-Ahsa boélgesinde yasayan Siiler,
Vehhabiligin kaftir saydigi pek cok uygulama ile birlikte 6rf ve adet-
lerini yerine getirmeye devam etmektedirler.63

1979 yilinda meydana gelen Iran Islam Devrimi, el-Ahsa bélge-
sinde yasayan Siiler icinde 6énemli bir hareketlenmeye neden oldu.
Ilk olarak giindeme gelen asure giini térenlerini aciktan yapma
istekleriydi. Asure gtinti arifesinde (29 Kasim 1979’da) Siiler gele-
neksel matem yUrtytstnd yaptilar. Bu durum ciddi bir i¢ karisikli-
ga donusti. Humeyni’nin iktidara gelisi olan 1 Subat’ta birinci yil-
déntmu amaciyla Hatif merkez camiinde verilen hutbe neticesinde
i¢c isyana doénuUsen faaliyetler dini veya sosyal olay ayirimi yapmayi
zorlastiriyordu.%* Cunkt yillardir biriken 6fke ve gelirden adaletsiz
olarak yapilan paylasim olaylarin buylUmesine sebep olmustu.
Iran’n bu bélgedeki Siileri faaliyete cagirmasi bélgedeki Sii Stinni
iliskilerinde tst dtizeyde bir gerginlige zemin olusturmaktaydi.

Giiniimiiz Selefi Anlayisinda Temel Ozellikler

Selefilik, dinin anlasilmasinda te’vile degil lafza baglidir. Dinin
farkli yorum bicimlerine muisaade edilmez. Bu yorum bicimleri ba-
zen asir1 bicimde din dis1 kabul edilir. Felsefeye, elestirel dtistince-
ye, tasavvufi tefekktir bicimine din adina kars: c¢ikilir.

Dini bicimsel kaliplarla tanimlayarak dini diistincenin felsefi, es-
tetik ve ahlaki alanlardaki acilimlarina mutisaade etmez. Estetikten
anladigl sasaa, gOsteris, clisse gibi unsurlar tasiyan asir1 modern,

63 David Long, “Kingdom of Saudi Arabia”, ed. David E. Long-Bernard Reich,
Government and Politics of the Middle East and North Africa, USA: Westview
Press, 1995, ss. 80-81; Ghassan Salame, Political Power in the Saudi State,
Albert Hourani, Philip Khoury, Mary C. Wilson, Modern Middle East, California:
Uni. Of California pub., 1993, s. 581.

64 Madawi Al-Rasheed-Loulouwa Al-Rasheed, “The Politics of Encapsulation:

Saudi Policy towards Tribal and Religious Opposition”, Middle Eastern Stu-
dies, Vol. 32, No. 1, Jan. 1996, s. 100
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liks tuketimdir. Giyim ve mimaride buna dtsktnltk her yerde te-
masa edilebilir.

Selefi dtistince otoriterdir. Bu ytizden otoritenin selefi inanclari
uyguladigina inandigl stirece onun sorgulanmasina, elestirilmesine
ve degistirilmesine asla kalkismaz. Selefi sekilsellik korundugu su-
rece, otoriteye mutlak itaat eder.

Dine ait her ttrla tefekklr ve yorum streclerini modernizm ola-
rak reddederken, dini olmadigini dtistind@igi nefsi ve arzuya dayali
her ttrlt pratigi de kolayca icsellestirebilir. Ama ayni zamanda ko-
yu bir dindarlik tutumu icinde olduguna da inanir. Yeni Selefi Is-
lamcilik azametli olana, iri olana, clisseye, sasaaya meftundur. Oy-
sa Islam mrtitevazi olana, tenastibe, zarafete 6énem verir.65

Son donemlerde silahli muicadele icine girmis dinyanin farkl
bolgelerindeki Selefi gruplar tim dtnyaya “Stinni” olarak tanitil-
maktadir. Buna paralel olarak iran-Sia daha masum ve “liml”
olarak sunulurken, Stnnilerin “terore-siddete yatkin” oldugu tezin-
den hareketle diinyanin pek cok yerinde ‘Islamafobia’ denilen anla-
yislarin yayilmasina sebep olunmaktadir. Bu algi bicimi Muslu-
manlar icin Islam“ yasanmaz hale getirirken, Islam’a ilgi duyan
insanlart korkutmaktadir. Tasavvufi gelenek inkar edilip tekfir ile
cogu Miisliiman Islam dairesi disinda gértilmektedir.

Selefi/Vahhabi Suudi yonetimi pek cok mukaddes mekani, Haz-
reti Peygamber’e ve Sahabeye ait mekanlari, kabirleri sirk kabul
ederek yikmis, tarumar etmistir. Bu anlayis Hz. Peygamberin kab-
rini, hatta Kabe’yi dahi yikmay1 distinmustir. Ayrica Selefiler, sid-
dete ve terdre kaynaklik eden el-Kaide, el-Nursa, es-Sebab, Boko
Haram benzeri yapilarla Muslimanlar tedirgin etmekte ve korkut-
makta, pek cok yerde intihar saldirisi gibi eylemlerle Musliman
kani1 dékiilmesine, Islam beldelerinin glivensiz ve kargasa icinde
olmasina neden olmaktadir.

Gayr-i Muslimler’e kars1 Islam’in; “kan déken”, “adam 6ldiiren”,
“siddet kullanan” olarak sunulmasina malzeme vermektedir. Buyuk
giiclerin Islam cografyasina yaptig1 operasyonlara, isgallere gerekce

65 Mehmet Zeki Iscan, Selefilik, s. 40.
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olusturmaktadirlar. (Irak-Afganistan, Suriye, sirada belki Somali,
Pakistan ve diger Islam tlkeleri) Vahhabi Selefi kisiler uc gértisleriy-
le Muslimanlarin zihnini bulandirmakta, Muslimanlar arasina
fitne sokmaktadirlar. Bu iki kesim Islam’ iki uctan karaladikla-
r1/yaraladiklar: gibi, aralarindaki kanli ve yikict husumet nedeniyle
Muslimanlar: da ayristirmaktadirlar. Sia-Selefi catismasiyla ve kul-
lanilan keskin, dislayici, hatta tekfir edici dil ile Islam toplumunun
butinltgtint zedelemekte, dis mutidahalelere zemin hazirlamakta-
dirlar. iran ve Suud, Islam diinyasinin biri ifrat digeri tefrit iki uc
yaklasimini Uireten ve besleyen aktérlerdir. Ikisi de petrol gelirleri ve
devlet gticti ile kendi ekollerini, akimlarini (Selefilik ve Sia) finanse
ediyor, destekliyor ve yayiyorlar. Suud yonetimi Bati vesayetinde
hareket ederek bu isleri yaparken; iran, Bati’ya hasim gériinerek,
onunla kavga goértintlisti altinda projelerini gerceklestiriyor. Suud
destekli Selefiler ve Iran destekli bazi Sii gruplar Afganistan’da,
Irak’ta, Suriye’de acimasizca birbiri ile savasiyor ve Islam namina
ha bire Musliman kani doktyorlar. Kaybedilen itibar, Mtislimanla-
rin; doéktlen kan, verilen can Miuslimanlarindir. Sonucta ortaya
terorle siddetle es tutulan Muslimanlik ¢ikmaktadir. 66

SONUC

Sii-Stinni iliskileri baglaminda gtintmuz Selefiligini aciklamak
icin Siilik-Stinnilik ve Selefilik kavramlarini c¢ok iyi tespit etmek
gerekmektedir. Ginumuiz Selefiliginin tartisma zeminini tespit et-
meden dogru sonuclara da ulasmak mtmkutn degildir. Sorunlardan
en 6nemlisi konunun tamamen siyasallasmis olmasidir.

Ehl-i Stinnet cizgisi, geleneksel Islam’n sunus bicimi olmasi ne-
deniyle, tarihsel stirecte bir mezhep statlistine getirilmis olsa da,
ana gévde ve temay: temsil etmesi nedeniyle salt bir Islami algilayis-
tir. Bu dogrultuda kendi felsefelerini olusturan Selefilik ve Sia, Ehl-i

66 Bkz. Mahmud Akpinar, fran ve Selefistler Islamu Iki Cihetten Asindunyor, 3
Kasim 2013, http://www.mahmutakpinar.com /iran-ve-selefiler-islami-iki-
cihetten-asindiriyor.html



http://www.mahmutakpinar.com/iran-ve-selefiler-islami-iki-cihetten-asindiriyor.html
http://www.mahmutakpinar.com/iran-ve-selefiler-islami-iki-cihetten-asindiriyor.html

218 Ahmet YONEM

Stinnete gore Kur’an ve stinnete yaklasimlar: nedeniyle bid’at firka-
lar olarak nitelendirilmislerdir.

Islam diinyasinin iki zit anlayisi1 htikmtinde olan Selefilik ve Sia,
kendileri gibi distinmeyenleri tekfir etmis veya sirk kosmakla suc-
lamistir. Bu ise, onlar1 kendi disindakilere hayat hakki tanimama
veya yasam 0zgurltigtint elinden alma gibi eylemlere strtklemistir.

Suudi Arabistan Devleti, Selefilik inancinin resmi temsilcisi ko-
numunda olmasi nedeniyle, kendisinin buytk rakipleri arasinda
goérdiigli Iran devletinin resmi mezhebi Siilige karsi cok kat1 ve sert
bir tutum sergileyerek S$iilik inancina sahip kimselerin kafir oldu-
gunu kabul etmis ve devletin resmi kanallarindan bu yonla fetvalar
vermistir. Bu algilar dogrultusunda tulkesinde yasayan Siilere bu-
yuk baskilar yapmis ve onlar1 stirekli kontrol altinda tutmaya ca-
lismistir.

Bu veriler dogrultusunda mezhep catismasi daha cok Siiler ile
Vahhabiler arasinda yasanmaktadir. Bu durum Islam diinyasina
buytk zarar verecektir. Muslimanlar arasinda meydana gelen
mezhep catismasina Islam dis1 ¢éziim aramak sorunu ¢ézmez. Bu
konuda en isabetli ¢c6ztim, Ehl-i Stinnet verileri dogrultusunda ha-
reket ederek, tim Muslimanlar birlestirici bir Gslup takip etmek-
tir. Clinkti Ehl-i Stinnet verilerine gére Sianin ve Selefilerin tekfir ve
sirk algis1 tutarh degildir. Zira Ehl-i kible tekfir edilemeyecegi gibi
iman kalp ile tasdik ve dil ile ikrardir.

Bilindigi tizere Selefi hareket genel olarak Muslimanlarin ilk tg¢
kusaginin sahip oldugu dini telakkiye déntisi savunmaktadir. Bu
baglamda konu ele alinirken oncelikle sémurgecilikle belirginlesen
modern zamanlar Uizerinde durulmasi gerekmektedir.

Cunkt Musliiman diinyanin modern zamanlarda yasadig: sikin-
tilar "Yeni Selefilik" olarak adlandirilan bir anlayisin ortaya cikma-
sina zemin hazirlamistir. Fakat bu dénemde ortaya cikan akimlarin
gortslerini degerlendirirken, birtakim konularda onlarin Selefilik
icinde degerlendirilmesi hususunda sikintilar yasandigindan dolay:
bu akimlarin yaklasimlar:i "Modernist dénem" alt baslig1 altinda ele
alinmaktadir. Ne var ki bu dénem akimlarinin ele alinmasinda bile
klasik Selefilikle, tafsil devri veya Musliiman toplumda ortaya ¢ikan
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siyasi ve sosyal yozlagsmaya tepki mahiyetinde olan Vahhabi hareke-
ti cogu durumda "belirleyici" olmaktadir.

Selefilik, her ne kadar glinimtizde mezhep gibi gértinse de klasik
tanimiyla bir mezhep degildir. Gecmiste Selefiyye adiyla bir mezhep,
tespit edebildigimiz kadariyla hi¢ olmamistir. Selef ise her zaman
mevcuttur. Selefi-Sil kutuplasmasi, iktidar kavgasinin ve glic mu-
cadelesinin din sayesinde mesrulastirilmasi ile ilgili arayislarin bir
tezahtirti olarak anlasilabilir.
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