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EMEVI DONEMIi HARICI iSYANLARI"

‘Abd al-Ameer ‘Abd Dixon
Cev. Huiseyin DOGAN"

Oz

Emevi devleti, bir Arap devletidir.
Muaviye b. Ebi Sufyan’in devleti
tesis etmesiyle birlikte, bu 06zellik
kendini toplumda hissettirmis hatta
ilerleyen yillarda ¢cok daha belirgin
bir sekilde kat1 bir milliyetc¢ilik ola-
rak uygulanmistir. Bu doénemde
musliman olsalar dahi Arap olma-
yan unsurlara farkli muamelede
bulunulmustur. Bu durum, Arap
olmayanlarin devlete ve Araplara
bakis tarzini 6nemli 6l¢tide etkilemis
ve devlet aleyhtar1 ya da Emeviler
aleyhine dtizenlenen her harekette
kendini gostermistir. Zira Emevi
devletinin ¢OklUisinde de, mevali
dedigimiz bu Arap olmayan unsurlar
buyuk bir rol Gstlenmislerdir.
Emeviler doéneminde o6zellikle de
Islam’in temel anlayis ve ilkelerinden
uzaklasildigi kanaati, bu dénemdeki
butin muhalif gruplarin toplumda
stirekli gindemde ve canli tuttuklar:
bir sorun olmustur. Bu nedenle de,
devlet icinde farkli inanc¢ ve etnik
yapidaki gruplarca isyanlar bas
gostermistir. Bu gruplarin basinda
ise, Hariciler gelmektedir.

Anahtar kelimeler: Emeviler,
Hariciler, Halife, Mevali, Isyan.

Abstract
The Kharijite Opposition during the
Umayyad

The Umayyads state an Arab state.
Mu‘awiya b. Abi Sufyan along with pe-
netrating state property, the property
itself is a much more prominent in soci-
ety in later years to be perceived even
applied as a rigid nationalism. During
this period, even if they are non-Arab
Muslim elements made of different tre-
atment. This way of looking at the non-
Arab and Arabs have significantly affec-
ted the state and against the Umayyads
or the organized anti-government mo-
vement has shown itself. Because the
collapse of the Umayyads state in non-
Arab Muslim undertook a big role in
what we call the non-Arab elements.
Getting away from the basic understan-
ding of the principles of Islam, especially
in the period of the Umayyads and the
conviction that, in this period, and live
all the opposition groups were kept
constantly on the agenda has been a
problem in society. For this reason, the
state of the structure of different faiths
and ethnic groups arose in the riots.
This is one of the groups are Kharijites.
Keywords: Umayyads, Kharijites, Ca-
liph, Mawali, Revolt
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En ciddi Harici ayaklanmalari, Emevi halifeligi sirasinda gercek-
lesmis olup bu ayaklanmalardan dolay: bircok yoénden tehdit alan
‘Abdtlmelik b. Mervanin yonetimi (hilafet) sirasinda olmustur.
Yemame’de kontrol alani olarak Yemame’nin yani sira Hadramut,
Yemen, Bahreyn, Taif ve Umman’nin bazi yerleri olan Nejdat veya
Najiya1 bolgeleri de vardi. Basra, dogrudan ve surekli olarak Ahvaz,
Fars, Isbahan ve Kirman’ kontrol altinda tutan tehlikeli Ezétrikalar2
tarafindan tehdit edilmekteydi. Musul ve Cizre bolgesinde Sufriye-
ler® bulunmaktaydi. Son olarak, her ne kadar halifeye kars: silah-
lanmamis olsalar da o dénemde ayirt edici sekilde rol oynayan
Ibédiyye4 adinda, Basra’da bir baska Harici gurubu da bulunmakta
idi.

Hariciler esitlik ve secime dayali bir halifeligi benimsemeleri se-
bebiyle, Emeviler’i taht1 zorla ele gecirenler olarak gérmekteydiler.
64-73/683-692 yillarinda, Irak’ta kati Haccac politikalar: ile siyasi
karmasa Hariciler’in merkezi yonetime karsi ¢cikmalarini (isyan) des-
tekleyen sebepler arasindaydi.

Bu calismanin amaci Hariciler’in koékenleri, doktrinleri veya
itikadi (inancsal) farkliliklarini incelemek olmayip daha ziyade, ‘Ab-
dilmelik b. Mervan doénemindeki Harici ayaklanmalarinin siyasi
yonltnu ve bu ayaklanmalarin nasil bastirildigini ele alip incelemek-
tir.

! Bunlar, Najde b. ‘Amir el-Hanefi’nin taraftarlaridir. E.L!, (Hariciler) Welhau-
sen, Die Religios Politischen Opposition Parteien im Alten Islam, p. 29; Watt,
Islam and the Integration of Society, p. 100, London, 1966.

2 Bunlar, Nafi b. el-Azrak’tan ismini alan bir harici mezhebidir. el-Ezrak, btitiin
diigsmanlarinin karilari ve ¢ocuklar ile birlikte 6ldtirtilmesi gerektigi doktri-
nini savunurdu. E.I.%, (Azarika); Watt, Islam and the Integration of Society,
pp- 99-100; Idem, Islamic Political Thought, pp.55-6, Islamic Surveys, 6,
Edinburg, 1968.

® Shabib b. Yazid b. Nu‘aim al-Shaibani’den sonra gelen Salih b. Mussarih’in
taraftarlaridir. E.I.%, (Shabib b. Yazid b. Nu'aim al-Shaibani); Watt, Kharijite
Thought in the Umayyad Period (Emeviler Dénemi Harici Dustincesi), p. 222
DI, XXXBI, 1961.

* Admni kurucusu ‘Abdullah b. Ibad el-Murri el-Temimi’den alan énemli bir
Harici grubudur. E.1.% (al-Ibadiyya).
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65/684 yilinda, Ebubekir ve Ozellikle Beni Hanife’den yana
Yemame Hariciler’i liderleri olarak Ebu Talut es-Salim’i sectiler.
Aslinda bu secim, daha cok sartli bir secimdi. Zira bu kisilerden
daha iyi biri® olmast durumunda hem Eba Talut hem de Hariciler
bu yeni kisiye bagliliklarini ilan edeceklerdi. Eba Talut, taraftarla-
riyla birlikte daha sonra Beni Hanife'ye ait olan; ancak kendi adina
araziyi islemeye 4000 kole gonderen Muaviye tarafindan daha 6nce-
den el konulmus el-Hadarim’i aldi. Ebt Talut bolgeyi ele gecirdigin-
de, taraftarlar1 arasinda koéleleri paylastirdi. Tam o sirada, Ha-
riciler’den biri olan Necde b. ‘Amir el-Hanefi, Basra’dan gelip Mek-
ke’de Ibn el-Ziibeyr’e gelen kervanin yolunu kesti ve ganimeti dagi-
tildig1 yer olan el-Hadarim’de Eba Talat’a teslim etti. Necde de, Ha-
riciler’den araziyi islemek icin koleleri kullanmaya devam etmelerini
tavsiye etti. Btitiin bu olanlar oyle bir farklilik yapt: ki, Eba Talut
gitti ve yerine lider olarak Necde lider secildi ve hareket ondan son-
ra onun adini aldi. Necde bu siralarda (66/685) sadece 30 yasin-
dayd16. Yemame' tizerinde oldukca gticlt bir ntifuzu vardi ve muh-
temelen Harici halifesi olarak secilmesini geciktiren onun acemi
donemde olusuydu.

Necde liderligi alir almaz, Bent Ka'b b. Rabi‘a ile muticadele ettigi
el-Bahreyn’e gidip “Zul Mecaz’ ismindeki savas alaninda ciddi bir
mticadele verdiler®. 67 /686 yilinda Necde, Hariciler’in diismani olan
‘Abdulka’is’in asiretlerini ntifuzu altina almak icin el-Bahreyn tize-
rine yuradu. el-‘Azdin yardimiyla, Necde ‘Abdulka’is grubundan

bircok kisiyi 6ldurtp bir sureligine kaldig el-Katif'te cok sayida
esir aldi.

® Ensab, XI, p. 126; Kamil, IV, p. 165; Nuwairi, XIX, fol. 46; ‘Ibar, III, p. 313.

® Ensab, XI, pp. 127-8; Mu‘jam, II, P. 450 ff.; Kamil, IV, p. 166; Nuwairi, XIX,
fol. 45.

" Tab., II, pp. 401-2 (Citing Ebti Miknaf); Makalat, I, pp. 89-90; Bagh., p. 66;
Brunnow, Die Charidschiten unter den Ersten Umaiden, Leiden, 1884, (Eng-
lish Translation), p. 14.

8 Ensab, X1, pp. 127-8; Kamil, IV, p. 166; Nuwairi, XIX, fol. 47; ‘Ibar, III, p. 313.
° Ensab, XI, pp. 130-1; Makalat, I, p. 89-90; Kamil, IV, p. 166; Nuwairi, XIX,
fol. 47; ‘Ibar, III, p. 314.
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Arabiya bélgesinde Necde’nin artan giicti Ibn el-Ziibeyr’in haki-
miyetini tehdit etmekteydi. Sonuc¢ olarak, babasinin yerine Basra
valiligi yapan Hamza b. ‘Abdullah b. el-Zibeyr, Necde’nin burada
etkisini kontrol etmek istedi. ‘Abdullah b. Umayr el-Lait, 14.000
kisilik bir orduyu Necde’nin tizerine génderdi ancak bu ordu aradi-
gin1 bulamadi ve bu durum savasa neden oldu (67/ 686).10 Zaferin
ardindan Necde, Atiye b. el-Esved el-Hanefi'yi, ‘Abbad b. ‘Abdullah
b. el-Culanda ve iki oglu Sa‘id ile Sijlleyméln’mll kontrol ettigi Um-
man’a génderdi. Atiye, Umman’ ald1 ve iki ay kaldiktan sonra bura-
y1 yardimcist Ebu’l-Kasim’in kontroltine birakti. Ancak, Ebu’l-Kasim
oldaruldt ve Ummanlilar tarafindan desteklenen Sa‘id ve Stileyman
tlkenin®® kontroltnt yeniden ele gecirdi. Bu sirada, Atiye b. el-
Esved, Necde’den ayrildi; muhtemelen kisisel kiskanchigindan dolay:
Umman’a™ geri dondu. Ulkeyi ele geciremedigi icin, kendi namim
strdurdugia (al-Darahim al—Atiya)14 ve yeterince kazanc¢ sagladigi
Kirman’a gitti. Ancak, bu kazan¢ cok uzun sUrmedi, zira el-
Muhallab’in ordusu tarafindan maglup edildi. Bu ylizden, o6nce
Sistan’a sonra da Kindabil’de™ olduruldtgt Sind’e gitti.

Bu sirada (68/687) Necde, Bahreyn’in kuzey bolgesini hakimiyeti
altina aldi ve Kadima’da Bend Temim'’i vergiye bagladi. Sonra insan-
larin baghligini dile getirdigi ve bunlardan sadaka (vergi) aldig1 yer

1 Ensab, XI, p. 133; Ya'kubi, II, p. 325; Tab., p. 752; Kamil, IV, p. 166-167;
Nuwairi, XIX, fols. 47-48; ‘'Ibar, III, p. 314. On the chronology of this event,
see Wellhausen, Die Religios Oppositionsparteien im alten Islam, p. 30. n. 2.

! See Chapter V, p. 149 ff.

2 Ensab, XI, p. 134; Kamil, IV, pp. 167; Nuwairi, XIX, fol. 48; ‘Ibar, III, p. 314.

3 Balazuri’ye gore, her ikisi arasinda ki uyumsuzlugun nedenleri Nejde’nin
‘Ata’y1 adil bir sekilde dagitmamasi ve ‘Abdulmelik b. Mervan ile yazisma
yapmis olmasidir. Ensab, XI, p. 142.

¥ Ensab, XI, p. 142; Kamil, IV, p. 167; Nuwairi, XIX, fol. 48; Miles, Some New
Light on the History of Kirméan, p. 90, WOI, 1959.

% Ensab, XI. p. 135; Bag., p. 67; Kamil, IV, p. 167; Nuwairi, XIX, fol. 48; ‘Ibar,
III, p. 314. Ancak Es‘ari’nin kaynaklarina gtivenen Profesér Montgomery
Watt, bu anlasmazligin ‘Atiyye b. el-Esved ile Ebta Fuda'ik arasinda oldugu-
nu sdylemektedir. Makalat, I, p. 92; Kharijite Thought in the Umayyad Pe-
riod, p. 219, DI, XXXVI, 1961.
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olan Sana'’ya geldi. Necde Ebti Fuda’ik’i Hadramut’a insanlar sada-
ka (vergi)ya16 baglamaya génderdi.

Tam bu basarili girisim ve mticadeleler sonucunda, Arabiya’da
Necde’nin etkisi ibn el—Zl','lbeyr’in17 etkisinden daha buyutk oldu. Bu
siralarda ‘Abdtlmelik icerde bircok problemle kars: karsiya kaldigi
icin, Necde’ye karsi bir ordu cikaramadi. Onun yerine, Necde’ye
mektup yazip Yemame’nin valisi oldugunu, kendisine ba;‘;hhk18 g0s-
termesi sartiyla el koydugu butlin ganimeti, akittigi btitin kanin
hesabini sormayacagini séyledi. Necde bu teklifi siddetle reddetti.
‘Abdtilmelik’in bu yazismadan iki amaci vardi. ilk olarak, Necde'yi
kendi tarafina cekmeyi bekledi veya onu bir stireligine sakin tutmak
istedi. Bu duistincenin basarisiz olmasi durumunda ise, Necde ve
halefleri arasinda karmasa cikartmayir amacladi. Gordugtimtz gibi
‘Abdtlmelik bu son dustncesini gerceklestirip Necde’nin ortadan
kaldirilip nihayetinde sldtrtlmesine’® neden oldu.

Ancak, bu yilin hac déneminde (68/687), Necde ve yaklasik 680
adami, Ibn el-Zibeyr ve ‘Abdtilmelik’den?®® bagimsiz bir sekilde hac
gérevlerini yerine getirmek tizere Mekke'ye gittiler. Ibn el-Ziibeyr,
izin konusunda sorun cikarmaya cesaret edemedigi icin zayif du-
rumu ortaya cikti. Bu durum ayni zamanda Necde’nin hem halife ve
hem de rakibi ibn el-Ziibeyr’e denk biri oldugunu kanitladi. Necde,
hacdan sonra Medine’ye gecmeyi distnuyordu ancak dini huzur-
suzluklar sebebiyle bu plandan vazgecti ve onun yerine Taife?! dog-
ru gitti. Taif'e yaklasirken, Emir b. ‘Urva Mes‘td et-Takafi, Necde ile

' Ensab, XI. pp. 136-137; (citing Med&’ini); Kamil, IV, pp. 167-168; Nuwairi,
XIX, fol. 48; ‘Ibar, III, p. 314.

¥ Wellhausen, The Arab Kingdom and its Fall, p. 200.

8 Ensab, XI, p. 314; Makalat, I, p. 92; Milal, p. 215; Kamil, IV, p. 169; ‘Ibar, III,
p. 315.

¥ See p. 174.

? Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 333; Ensab, XI, p. 137; Tab., II, pp.782-783;
(citing Wakidi); Kamil, IV, pp. 168, 244-245; Nuwari, XIX, fols. 48, 67;
Bidaye, VIII, pp. 294-295; ‘Ibar, III, p. 314.

% Nejde’nin kendilerine dogru geldigini duyan btittin Medinelilerin, onunla sa-
vasmak Uzere hazirlandiklar: séylenir. Hatta ¢cok dindar ve siyaseten en pasif
bir kisilik olan ‘Abdullah b. ‘Umar b. al-Hattab dahi onunla savasmak iste-
mistir. Ensab, XI, p. 137; Kamil, IV, pp. 188; Nuwairi, XIX, fol. 48.
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kars1 karsiya geldi; ancak kendi ve Taif halki adina baghligini ilan
etti boylece Necde sehre girmek zorunda kalmadi. Daha sonra Nec-
de, Tabala’ya oradan da Bahreyn’e dogru ilerledi. Bahreyn’den ay-
rilmadan 6nce yetkilileri atadi: el-Hurukal Hanefi Taif; Tabala ise el-
Suratin valisi oldu. Sadal, Necran’daki Bent Hilal’'den vergi almak
Uzere gorevlendirildi. Bahreyn’den, Necde Mekke ve Medine igin
Mira (yiyecek yardimlari)’nin kesilmesini emretti. Bu, [bnal-
Zubeyr’in otoritesinin kendi sehrinde yikilmasi icin bir baska yoldu.
‘Abdullah b. ‘Abbas gibi dindar kisilerden gelen ve Necde’nin dini
duygularina hitap eden surekli talep ve istekler sebebiyle Mira??
yeniden verilmeye baslandi.

Necde’nin bu gbériinen basarisi aslinda onun kuyusunu kazmak-
tayd: ve ne zaman ki, glicinlin doruguna ulasti o zaman hizla
dismeye basladi. Zira adamlari arasinda huzursuzluklar artti ve
o6nce onun tahttan indirilmesine daha sonra da 72/691 yilinda kat-
ledilmesine neden oldu. Bu huzursuzluk Hariciler’in ebedi problem-
lerinden kaynaklanmaktaydi. Bu catisma, Kur’anin birebir yoru-
muna ve Peygamber’in stinnetine baglilik goésterilmesini isteyenler
ile Islam’n akil ve maneviyata dayali olarak degisim gecirmis hali-
nin benimsenmesini isteyenler arasmdayd123. Necde, bu guruplarin
ilki tarafinda devrilmisti. Kaynaklar bu huzursuzlugun sebepleri
olarak Necde’nin ‘Abdtlmelik b. Mervan ile yazismasi ve ‘Osméan b.
Affan’nin savaslarin birisinde?* yakalanan kizin1 Ibn Mervan’a ver-
mesini gdstermektedir. Ayrica takiyye sebebiyle sadece onu destek-
leyen taraftarlarini 6ldtirmeyi reddetmesi, ordulan® arasinda Fai'in

adil dagitilmamasi, §arap26 ictigi icin 6nemli adamlarindan birini

2 Ensab, IV, pp. 139-140; Kamil, IV, pp. 168-169; Nuwairi, XIX, fol. 49; ‘Tbar,
11, p. 315.

# Salem, Political Theroy and Institutions of the Khawarij, p. 22 (The John Hop-
kins University Studes in Historical and Political Science, Series LXXIV, No:
I, 1956).

# Mugtalin, p. 179; Ensab, XI, pp. 137-138, 143; Ya'kubi, II, p. 325; Makalat, I,
p- 92; Milel, p. 215; Kamil, IV, pp. 168-169; ‘Ibar, III, p. 315.

% Ensab, XI, p. 142; Makalat, I, p. 91; Kamil, IV, pp. 169; Nuwairi, XIX, fol. 49;
‘Tbar, III, p. 315.

% Ensab, XI, p. 143; Makalat, I, p. 91; Kamil, IV, pp. 169; ‘Ibar, III, p. 315.
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cezalandirmamast ve nihayetinde Mus‘ab b. el-Zubeyr’den kacip
Yemame'de?’ ona sigindiklarinda hem Melik b. Misma hem de
Ubeydullah b. Ziyad b. Zeyben’e 10.000°er dirhem vermesini gos-
termektedirler.

Necde tahtindan indirildikten sonra adamlari onun yerine Tabit
el-Tammar adinda bir mevaliyi sectiler. Cok stirmeden kabiledekile-
rin duygularinin Harici dogmasindan daha glcli oldugunu; bu
yluzden bir mevladan ziyade bir Arab’ takip etmeleri gerektigini fark
ettiler. Ancak, Tabit’e onlar icin yeni bir halife secmek tizere gérev
verdiler ve o da Bent Kays b. Talaba’dan® Ebt Fuda'ik ‘Abdullah b.
Tavr’ secti.

Bu arada, Ebt Fuda'ik’ten sonra Necde, Hicar’da kodylerin birinde
saklandi. Bu saklandigi yer bulundugunda kuzenleri ile birlikte
Bend Temim’e sigindi. Necde bu sirada kacip Sam’da29 ‘Abdulme-
lik’e katilmayr planliyordu; ancak bu durumdan yararlanamadan
olduraldua (72/ 691)30. Oltiimtinden sonra intikami alindi. Milim b.
Cebir el-Hanefil adinda bir taraftar1 Ebta Fuda'ik’i bicakla éldtiirmeye
calist;; ancak Ebu Fuda'ik sadece yaralandi katil ise sldiralda.
Bu sebepten dolayr EbtG Fuda'ik Bent Hanife’nin hakim oldugu
Yemame'yi terk edip karargahini kurdugu el-Bahreyn’e gitti.

Problemlerine ragmen32 Basra Valisi Mus'ab b. el-Zubeyr kardesi
adina Yemame Haricilerinin yaptiklarina bir son vermeye calisti.

# Mugtalin, p. 179; Ensab, XI, p. 143; Ya'kubi, II, p. 325; Makalat, I, pp. 91-92.

% Mugtalin, p. 179; Ensab, XI, p. 143; Ya'kubi, II, pp. 325-326; Makalat, I, p.
92; Kamil, IV, p. 169; Nuwairi, XIX, fol. 49; ‘Ibar, III, p. 315. Ancak Bagdadi
ve Ibn Abi’l-Hadid’e gére gorevinden alindiktan sonra, Tabit et-Tammar’in
disinda Ebt Fuda'ik’i secen Necde idi. Bagh, p. 69; Sharh, IV, p. 134.

» This reflects the early correspondence between the two (Bu, ikisi arasindaki
en erken yazismay1 yansitmaktadir). See p. 171-172.

% Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 338. (The year given here is 70); Ansab, XI, pp.
144-145; Tab., II, p. 829; Makalat, I, p. 92; Bagh., p. 69; Milel, p. 215;
Kamil, IV, pp. 169-170; Sharh, IV, p. 134; Nuwairi, XIX, fols. 49-50; ‘Ibar,
11, p. 315.

% Ensab, XI, p. 147; Idem, fol. 40a (citing Meda’ini); Kamil, IV, p. 170; Nuwairi,
XIX, fol. 50.

2 0, o0 dénemde hem Ezarika hem de ‘Abdiilmelik tarafindan tehdit edilmistir.
(He was by this time thretened by both the Azariga and ‘Abd al-Malik).
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Necde’nin 6limu ve Eba Fudad'ik’in liderligine sebep olan son an-
lasmazliklar ona cesaret vermis olmali. Haricilerin Uzerine Mu-
hammed b. ‘Abdurrahman b. el-iskafin komutasinda Basra ordu-
sunu goénderdi. Ancak bu girisim tam bir fiyaskoya dénﬂ§tﬁ33.
Balézuri’ye34 gore, Basra’dan Bahreyn’e giden ordularla birlikte
Ziyad b. el-Kureys’in komutasinda bir baska ordu EbaG Fuda'ik’in
Uzerine yurtidu. Ancak Ziyad ordusunun buytk bir bolimu ile bir-
likte 6ldurtlda. Boéylece Yemame Haricierini bozguna ugratmak igin
Zubeyriler’in yaptig1 girisimlerin tamami basarisizlikla sonuclandi.
Mus'‘ab artik Eba Fuda’ik ve taraftarlari ile muticadele edecek vakti
olmadi; zira ‘Abdtilmelik® ile girdigi savasta 72/691 yilinda o6lda-
rulda.

Basra’nin yeni valisi Halid b. ‘Abdullah b. Asid, Eba Fuda’'ik’in
Uzerine kardesi Umeyye komutasinda 72/692 yilinda bir ordu gén-
derdi. Ancak Umeyye ve on iki bin adami pusuya dustruldt ve ka-
91r11d136. Oyle utanc verici bir miicadeleydi ki Umeyye halkindan
saklanmak zorunda kaldi; halbuki kardesi Halid halifeye yazi yazip
saldirinin hakliligini aciklamaya calisti ve Basralilar’in savas mey-
daninda kacamak savasmalarini kinadi. Halid, halifeyi durumun
ciddiyeti konusunda bilgilendirdi; zira Basra hem Ebu Fuda'ik’in
hem de Ezarika tarafindan tehdit altindaydi. Bu sirada, Halid’in bir
diger kardesi ‘Abdtilaziz, Ezarika tarafindan yenilgiye ugradigini
hatirlatmada yarar var. Dini gértsleri farkli olmasina ragmen, hem
Ezarika hemde Necedat iki cephede37 savasmak Utizere devletin ordu-
larini zorlamak igin isbirligi icindeydiler.

* Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 339; (the year 71 is given here); Ensab, fol. 40a
(citing Mad&'ini).

3 Ensab, fol. 40a.

% See Chapter 1V, p. 133.

% Farazdak, Divan, p. 221; ‘Uyan, p. 208; Ensab, fols. 39a-39b (citing Vahab b.
Cerir), 40a-40b (citing Meda'ini); Ya'’kabi, II, p. 325; Tab., II, pp.829, 861;
‘Iqd, I, p. 168; Mu'jam, IV, P. 493; Kamil, IV, p. 281; Mir'al, VI, fol. 3a; Dha-
habi, III, p. 111; Bidaya, VIII, p. 348 (quoting Tabari); ‘Ibar, III, p. 322;
Khizana, IV, p. 40 (quoting Nuwairi).

¥ Wellhausen, Die Religios Politischen Oppositionsparteien in alten Islam, p. 38;
Qalamawi, Adab al-Khawarij fil ‘Asr al-Umawi, p. 36; Cairo, 1945.
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Bu korkunc¢ durum nedeniyle, halife EbG Fuda'ik’in tizerine ko-
mutasini ‘Umar b. ‘Abdullah b. Ma‘mer’e verdigi bir ordu génderme-
ye karar verdi. Ma‘mer bu gorevi bir sartla kabul etti: Kufe Valisi
kardesi Bisr b. Mervan ne de Basra Valisi Halid b. ‘Abdullah orduya
mudahale etmeyecekti. Zira halifeden béyle bir gérev dogrudan gel-
digi icin boyle bir mtidahalenin olabileceginden kendisi ziyadesiyle
emindi. Dahasi, Halid’in durumunda kardesinin §6hretini38 koru-
mak icin boyle girisimin basarisizlikla sonuclanmasi onu memnun
edecekti.

‘Umar, Suriye ordulariyla birlikte yaklasik 8000 kisiyi istihdam
ettigi yer olan Kufe’ye gitmek lizere Sam’dan ayrildi. Bu kisileri Mu-
hammed b. Masa b. Talha’nin emrine verdi ve daha sonra Basra'ya
gitmelerini emretti. ‘Umar birka¢c gtin Kufe’de kald1 ve daha sonra
orduya katildi. Basra’da kuzeni Masa b. 'Ubeydullah b. Ma'mer’in
emrine verilmek tizere 10.000 asker daha aldi. Bu sayica ustin

orduyla ‘Umar el—Bahreynsg’de Ebt Fuda'ik’in tizerine yuradd.

Hemen butan diger Harici liderleri gibi Ebt Fuda'’ik’e Haricilik*
iddiasinda bulunmayan cok sayida Arap bedeviler katildi. Dini fana-
tikligin yani sira bedevilerin katilimi1 Harici hareketine fark edilebilir
derecede derin kabile ve dini coskunluk 6zelligi vermektedir. ‘Umar
b. ‘Ubeydullah b. Ma‘mer sayis1 21.000’i buldugu séylenen ordusuy-
la Dbirlikte Ebt Fudaik ve taraftarlarini Bahreyn’de el-
Mushshakar’da karsiladilar. Bes glin stiren savasta, Ebt Fuda'ik’in
ordusu ilk olarak sansliydi. Ancak ‘Umarin cesareti ve becerisiyle,
durum tersine déndd ve Ebu Fuda'ik éldurultp kellesi halifeye41
gonderildi. Taraftarlar stirtildu ve onlar arasinda Mavaliler 6ldurul-

% Ensab, fols. 40b-41a (citing Med&’ini).

¥ Hadfif, p. 78; Ensab, fol. 39b (citing el-Haytam and Vahab b. Cerir), 41a-41b
(citing Meda'ini); Tab., II, p. 852; Kamil, IV, p. 294; Mir‘al, VI, fol. 3b; Dha-
habi, III, pp. 115-116; ‘Ibar, III, p. 322; Khizana, IV, p. 40 (quoting Nuwairi).

“ Ensab, fol. 41b.

“ Hadhif, p. 78; Ensab, fols. 39a (citing el-Haytham and Vahab b. Cerir), 41b-
43a (citing el-Med&'ini); Ya'kubi, II, p. 326; Tab., II, pp. 852-853; Bagh., p.
70; Milal, p. 216; Kamil, IV, pp. 294-295; Mir'al, VI, fol. 3b; Dhahabi, III, pp.
115-116; ‘Ibar, III, p. 322; Khizana, IV, pp. 40-41 (quoting Nuwairi).
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du; halbuki Araplar serbest birakilmislardi. Bu ytizden, Nejedat bir
daha gtin ytizti géremeyecek sekilde Arabya’da maglup edilmis oldu.

‘Abdtlmelik 72/691 yilinda Maskin savasinda Mus‘ab b. el-
Zubeyr’in 6limunden sonra yeniden Irak’in kontroltinti ele gecirdi-
ginde, Ezarika’ya karsi acil 6nlem alinmasi gerektigini biliyordu. Bu
sirada Ezarika Huzistan, Kirméan ve Fars’ elinde tutup Basra ve
civar bolgelere direk tehdit olusturmaktaydi. Mus‘ab’in bunlara kar-
st gonderdigi el-Muhallab, gozle goraltr bir galibiyet elde edememe-
sine ragmen onlar1 Basra’dan uzaklastirmay: basarabilmigti. ‘Ab-
diulmelik’in emrinde olan el-Muhallab, Ezarika’ya karsi mtucadele
etmesi bdylece karara baglandi. Fakat yinede durum degismedi.
Zira ‘Abdulmelik’in yeni Basra Valisi Halid b. ‘Abdullah b. Asid kisi-
sel kiskanclik sebebiyle, halifenin emirlerini dinlemeden Ezarika'ya
kars1 bizzat kendisinin savasmasina karar verdi. Diger yandan, ne
dostlarinin ne de bdyle bir seye girismesini istemeyen Basra halki-
nin tavsiyelerine kulak asmadi. Halid ordusu ile birlikte el-
Muhallab el-Ahvaz’da Ezarika’y1 karsiladi. Bu sirada, halifenin em-
rini dinleyen Kufe Valisi Bisr b. Mervan ‘Abdurrahman b. Muhallab
b. el-Asat komutasindaki Kufe ordulari ile Ezarika’ya karsi savasan
orduya destek verdi. el-Muhallabin tedbiri ve Onerisi sayesinde

Halid 40 gunltik miicadeleden sonra Ezarika’y1 Kirman’a* geri pus-
kartta.

Bu sinirli basaridan sonra, Halid kardesi ‘Abdtlaziz’i Ezarika'ya
kars1 savasmak tUizerine yerine birakirken el-Muhallab, el-Ahvaz"
valisi olarak atandi. Kirman’da bes ay kaldiktan sonra Katri ve ta-

raftarlar1 Fars’a geri dondti. Sonug olarak, 30.000 Basrali ile birlik-

“ Ensab, fols. 31a-31b (citing Mada’ini); Mubarrad III, pp. 347-353; Tab., II, pp.
824-827 (citing Ebu Miknaf); Kafi, II, fols. 60b-61b; Gurar, fols. 10-11;
Kamil, IV, pp. 280-281; Mir‘at, VI, fol. 3a; Sharh, IV, pp. 171-173; ‘Ibar, III,
p. 321.

* Ebu Miknaf’a gére, Halid basan elde ettikten sonra Ezarikalilar takip etmek
Uzere atli birlikleri ile birlikte Davtd b. Kahzam génderdi. Bu durumdan
haberdar olan Halife Bisr b. Mervan, Davad'un ath birliklerine destek ver-
mek/olmak tizere Kafe ordusunu géndermesini emretti. Bisr b. Mervan, bu
yuzden 4000 Kufeliyle birlikte ‘Attab b. Varga el-Riyahi'yi génderdi. Hem
Davad hem de ‘Attab, Ezarikalilar geri ptisktirtmeye calisti ancak, bundan
bir basar1 elde edemedi. Tab., II, pp. 827-828; Kamil, IV, p. 281; Mir‘at, VI,
fol. 3a.
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te ‘Abdtilaziz, Darabjir’de bir savasta onlarla kars: karsiya geldi. ileri
gorusluliginin askeri acidan az ve yetersiz tecrtibesinden dolayi
‘Abdtilaziz tam bir bozguna ugradi ve ordusu darmadagin oldu®.
Haricl tehdidini engelleyememesi Halid'in valiligine mal oldu; cok
stirmeden gorevinden alindi ve Basra, Kufe'de® ki Bisr b. Mervan
yonetimine eklendi.

Bu konularla ilgili iki rivayet s6z konusudur. Biri el-Mubarrad
tarafindan aktarilan ve hem Ibn Atam hem de ibn Abil Hadid’in tize-
rinde anlasmaya vardigi el-Med&'in’in rivayeti. Digeri ise, Ibn el-
Cevzi ve Ibn Haldin tarafindan aktarilan detayli bir rivayet olan
Taberili Ebt Miknafin rivayetidir. Gurar el-Siyer’in yazarinin anlati-
s1 Ibn Atam’in anlatisina oldukca benzer. Ebu Miknaf ve
Mad&'ini’nin rivayetleri arasinda bir temel farkhilik var. el-
Med&'ini’nin aksine Halid’'in savasinin ‘Abdutlaziz’den sonra oldugu-
nu soyler. Ancak el-Mad&'ini’nin, uzmanlik alan1 Kufe ve onun siya-
si isleri ile ilgili olan Ebt Miknéaf’a gére Basra ve Dogu vilayetlerinin
isleri ile ilgili oldugu gerceginden yola cikarsak, bu konuyla ilgili
olarak el-Mada'ini’nin rivayetini tercih etme egilimi gosteririz. Daha-
s1 el-Mad&'ininin anlatisini Vahab b. Cerir’® kendi anlatisiyla dog-
rulamakta ve onunla hem fikir oldugunu beyan etmektedir.

Halid goérevinden alinmasina ragmen, Halife Ezarika ile savas-
mak Uzere el-Muhallab yeniden atadi ve Basra’dan ordu almak
lUzere tam yetki verdi. Halifenin emirleri Gizerine, Irak Valisi Bisr b.
Mervan, el-Muhallab’a destek olmak tlizere ‘Abdurrahman b. Miknaf
komutasinda bir Kufe ordusu goénderdi. Ancak, direk olarak halife
tarafindan goreve getirilen el-Muhallab®’ Bisr’den bagimsizdi. Bunu
fark eden Bisr, onun yerini almaya calist1 ve Ibn Miknaf’a gidip el-

* Ibn Qais al-Ruqayyat, Divan, p. 190; Anséab, fols. 32b-33b (citing Eba Miknaf);
Mubarra, III, pp. 353-355; Tab., II, pp. 822-826 (citing Ebu Miknaf); Kafi, II,
fols. 62a-63b; Gurar, fol. II; Mu'jam, II, p. 66; Kamil, IV, p. 279-280; Mir'at,
VI, fol. 21; Sharh, IV, pp, 173-176; ‘Ibar, III, p. 320.

* See Chapter III, p. 114.

“ Ensab, 1V, ii, pp. 158-1509.

‘" Ensab, fol 34a; Mubarrad, III, pp. 362-363; Tab., II, p. 855 (citing Abu Mikh-
naf); Kuafi, II, fols. 65a-67a; Gurar, fol. 12; Kamil, IV, p. 297; Mir‘at, VI, fol.
8b; Sharh, IV, p. 178-176; Dhahabi, III, pp. 116-117 (quoting Tabari);
Bidaya, IX, p. 3; ‘Ibar, III, p. 322.
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Muhallab’in emirlerine itaat etmemesini istedi. el-Muhallab’in bizzat
kendisinin oldugu gibi bir azdit olup toy ve tecriibesiz Bisr’den daha
akilli olan ibn Miknaf, valinin® kisisel cikarindan ziyade halkinin ve
ulkesinin ¢ikarini hesaba katiyordu. Bu ylizden, her ne kadar kabul
ettigini gosterse de Bisr’in emirlerini kulak ardi ediyordu. Basra ve
Kufe ordular ile el-Muhallab Ezarika’y: geri pusktrtmeyi basardi ve
on gin kaldigi Ram Hurmuiz'u ele gecirdi.

Bu sirada Bisr b. Mervan, Basra’da 6ldid. Onun o6lim haberi
karmasik durumda olan Basra ve Kufe ordularinin kamplarindan
ayrilma sebebi oldu. Sehirleri49 yagmalayarak kendi yurtlarina geri
donduler. Cok az sayida Azdit’li ile birlikte kalan el-Muhallab sa-
vunmaya gecmek zorunda kaldi. Ezarikalar arasinda c¢ikan uyus-
mazliklar sayesinde, el-Muhallab her hangi bir saldiriya ugramadlso.
Ancak durum ciddiyetini korudu ve disiplinden ¢ikmis Irak ordular:
icinde yeniden dirligi saglayan ve Ezarikalara karsi muicadelesinde
el-Muhallab’ destekleyecek enerjik ve ihtiyatli birine ihtiyac vardi.
Daha 6ncede gordigtimiiz gibi ‘Abdtilmelik boyle birini el-Haccac’da
buldu ve onu Irak’in yénetimine atadi (75/ 694)51.

Irak’ta vali olarak el-Haccac’in mevcudiyeti genel olarak Haricile-
re, 0zel olarak da Ezarikalara karsi muicadelede dontim noktasiydi.
Basi buyruk Irak halkinin Ram Hurmuiz’da kamplarina geri dénme-
lerini saglamakla kalmadi; ayni zamanda Ezarikalar tamamaiyla ye-
nilene kadar el-Muhallab’ desteklemeye devam etti. Dtsmani et-
kili bir sekilde karsilayabilmesi icin el-Muhallab giclendirmek
amaciyla el-Haccac, savasa bitene kadar Fars ve Basra arasindaki
fethettigi topraklarin tamamini vergiye bagladi. Bu glclt destekle
el-Muhallab, saldiri1 konumuna gecti. Ezarikalar1 Sabur’a kadar

“ Imama, I, p. 76-77; Ensab, fols. 34a, 34b; Mubarrad, III, pp. 362-363; Tab.,
II, p. 826 (citing Ebt Miknaf); Kamil, IV, p. 297; Mir‘at, VI, fol. 8b; Sharh, IV,
p. 180; Bidaya, IX, p. 3; ‘Ibar, III, pp. 90-91, 323.

* Ensab, fol. 34b; Mubarrad, III, pp. 364-366; Tab., II, pp. 857-859 (citing Eba
Miknaf); Kafi, II, fol. 67b; Gurar, fols. 12-13; Kamil, IV, pp. 297-298; Mir‘at,
VI, fol. 8b; Sharh, IV, p. 180; Bidaya, IX, p. 3; ‘Ibar, III, pp. 91, 323-324.

% Kufi, 11, fol. 68a; Gurar, fols. 14-15.

® See Chapter III, p. 115.

2 See Chapter V, p. 143.
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strdi. Daha sonra kampi Arjan’a kurdu. Ezarikalarin kale olarak
bizzat kendilerinin kullandiklar: daglik bolge olan Sardan’ zapt etti.
Arjan’dan el-Muhallab, Kazrun’a gecti. Burada gece saldirilarindan
emin olmak icin hendekler kazdi. Bu sirada ibn Miknafin komuta-
sinda Kufe ordusu gelmisti. Fakat el-Muhallabin kampindan ayri
bir kamp olusturdular. Ezarikalarin savas yontemiyle ilgili herhangi
bir tecriibe ve bilgisi olmayan Ibn Miknaf, el-Muhallab’n tavsiyesini
g6z ardi edip kampinin etrafinda hendekler kazmay1 reddetti. Ezari-
kalar, el-Muhallab’in kampina ani bir gece saldirisi diizenledi. An-
cak hendeklerden dolay: basarisizliga ugradilar. Daha sonra hendek
olmamasindan dolay1r korunmasiz olan Ibn Miknafin kampina yé-
neldiler. Bu durum bircok kisinin 6lmesine neden olup Kufe ordu-
sunda ciddi bozguna sebebiyet verdi. ibn Miknaf da élenler arasin-
dayd: (75/695)°2

76/696 yilinda el-Haccac, Isfehan Valisi ‘Attab b. Varaka er-
Riyahi'yi Kufe ordusunun komutani olarak Ibn Miknafin yerine
gecmek Uzere gdonderdi. Ancak ‘Attab, sadece sekiz ay sonra Irak’a
geri cagrildigindan dolayr uzun stre komutan olarak kalmadi.
(77/697) geri cagrilmasinin sebebi Harici gurubu olan Sebib ve ta-
raftarlarina karsi savasta ihtiya¢c duyulmasiydi. Diger yandan
‘Attab’in, el-Muhallab ile iliskisi koéttilesmeye basladi. Ctnkd ‘Attab
kendisini destekleyen Temimler ile el-Muhallab1 destekleyen el-Azd
ve el-Bekr arasinda kabile catismasini tehdit ediyordu. Bu anlas-
mazlig1 distinerek el-Muhallab, en basta taraftar™’ olmadig el-Azd
ve el-Bekr arasindaki anlasmazligi gliclendirmeye calisti. Hatta git-
tikten sonra el-Muhallab, oglu Habib’i Kufe ordusunun basina ge-
tirdi. Sebur’da Ezarikalara karsi birlikte mticadeleye devam ettiler.

8 Suraka b. Mirdas, Divan, pp. 43-44; Ensab, fols. 34b-35a; Mubarrad, III, pp.
370-373; Tab., II, pp. 875 (citing Ebta Miknaf), 879-880; Kamil, IV, pp. 315-
316; Mir‘at, VI, fol. 16b; Sharh, IV, pp. 185-187; Dhahabi, III, pp.119-120;
Bidaya, IX, p.10; ‘Ibar, III, pp. 99, 323-324. Ancak, el-Muhallab’in bu boz-
gundan sorumlu oldugunu ima eden Kufe kaynaklari ciddiye alinmamalidir.
Bu, acik¢as: anti-Muhallab gelenegidir ve bozgunu hakl ¢ikarmak i¢cin Kafe-
liler’in bir cabasidir. Tab., II, p. 876.

% Ensab, fol. 35b; Mubarrad, III, pp. 379-381; Tab., II, pp. 872-878 (citing Ebt1
Miknaf); Kamil, IV, p. 316; Mir‘at, VI, fol. 17a (citing Ibn el-Kalbi); Sharh, IV,
pp, 194-196; Bidaya, IX, p. 10; ‘Ibar, III, pp. 99, 324.
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Onlar1 Fars’tan tamamiyla cikardilar. Ezarikalar daha sonra Ji-

ruft’ta® kendilerine kale insa ettikleri Kirméan’a gittiler.

Her zamanki gibi sabirsiz olan el-Haccac, el-Muhallab’a sitemli
mesajlar ve vekiller gondermeye devam etti. Onu kontrolt altindaki
topraklardan kendisi icin vergi almak amaciyla savasi uzattigina
dair sucladi. el-Haccac, dtismanlig: bitirmede vakit kaybetmemesi
konusunda onu uyardl.56 el-Muhallab’a glivenmemesinden dolay:
el-Haccac, bolgenin Ezarikalardan ebediyen temizlenmesine mtitea-
kip Fars’in kontrolinti ondan aldi. Halife’'nin emirleri tizerine ordu-
sunun ihtiyaclarini saglamak tizere el-Muhallab’a o6zel “Kuvar™'
gelirlerini birakti. Diger yandan el-Muhallab, bu sabirsiz valiye hos
gorult davrandi ve savas stratejisinin ordusunu tehlikeye atma
riski tasimadigini; diismanina 6limcul darbeyi vuracak firsati yaka-
layana kadar beklemeyi tercih ettigini aciklamaya calisti. Yine de
diismanlar1 tamamiyla rahat birakmamis fakat daha cok kisa streli
carpismalar ve kticik siddetli savaslar uygulamisti.

Bu sirada Ezarikalar arasinda, hukukun yorumlanmasi ve devlet
meseleleri tizerine tartismalar c¢ikti. Bu tartismalar diismanini zayif-

latmak icin bir firsat yakalayan el-Muhallab*® tarafindan cikarildi.

% Ensab, fol. 36a; Mubarrad, III, pp. 382; Tab., II, pp. 1003 (citing Ebt Miknaf);
Kamil, IV, p. 317, 353; Mir‘at, VI, fol. 26a; Sharh, IV, pp, 196; ‘Ibar, III, pp.
99.

% Uytn, p. 49; Ensab, fols. 34b-35a; 35b (citing Med&'ini); Mubarrad, III, pp.
368, 370, 373-374, 377-378, 379, 385-386; Tab., II, p. 1003 (citing Ebu
Miknaf); Kafi, II, fols. 72a, 72b, 73a-75b, 77a-80a; Gurar, fols 19-21, 22-24;
‘Iqd, I, p. 145; Agh., XIII, p. 60; Kamil, IV, pp. 363-369; Mir‘at, VI, fols. 26a-
26b; Sharh, IV, pp. 187, 189-192, 193-194, 195, 199-200, 219-220 (citing
Isbahani); Nuwairi, VII, P. 246-248.

¥ Ensab, fol. 36b; Mubarrad, III, p. 389; Tab., II, pp. 1003-1004 (citing Ebu
Miknaf); Kamil, IV, p. 354; Mir'at, VI, fol. 26a; Sharh, IV, pp, 201; ‘Ibar, III,
pp- 342.

® Ensab, fols. 36a, 36b (citing Ibn el-Kalbi), 37a; Ya'kabi, II, p. 329; Mubarrad,
III, pp. 382-383; Tab., II, pp. 1006-1007; Kufi, II, fols. 83b-88a; Gurar, fols,
27-30; Makalat, I, pp. 87-89; Bad’, VI, p. 32; Bagh., pp. 65-66; Kamil, IV, pp.
354-355; Mir'at, VI, fol. 26b; Sharh, IV, pp. 197-199, 202-203, 204-205;
‘Tbar, III, p. 343; 1. ‘Abbas, Shir al-Khawaric, p. 35, Beirut, 1963. Ancak, bu
Ezarikalilarin arkasinda ¢ok sayida mevalinin olmasi al-Ahvaz, Fars,
Isbahan veya Kirman gibi fran sehirlerinde bu hareketin yayilmasindan do-
lay1dir. Zira esitlik doktrini ile Harici hareketi onlar i¢in en cazip hareket ol-
mustur. Thomson, Kharijitism and Kharijites, p. 378, MPV, Princeton, 1933.
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Nihayetinde bu anlagsmazliklar 8000 mevalinin kacip gitmesine ne-
den oldu. Bunlarin icerisinde ‘Abdurrabi es-Sagir, Katr b. Fucali
‘Abdurrabi es-Sagir de vardi. Araplarin ¢cogu da onunla birlikteydi.
Cok az sayida Arap ile birlikte Emirtil-Kan, ‘Abdurrabi es—Sagir’e59
katildi. Sonuc olarak savas hem askeri acidan hem malzeme acisin-
dan hem de haraca baglanmis yerlerden gelen gelirlerin kaybindan
dolay1 maliyetli oldugu icin el-Haccac, el-Muhallab’in bu firsat1 de-
gerlendirip onlara saldirmasini emretti. Ancak el-Muhallab, farklh
bir yol denedi. Zira bu saldirinin onlar:1 birlestirmeye yarayacagini
distntyordu. Yine de ‘Abdurrabi es-Sagir ve mevali taraftarlarn
Katri’yi ve onun Arap taraftarlarini Ciruft sehrinin disina strdua.
Sehrin disinda kamp yapmaya zorladilar. Fakat cok stirmeden an-
lasildik ki, ‘Abdurrabi ve el-Muhallab gibi iki belanin arasinda kal-
mak mantikli degildi. Bu ytzden Ciruft'u terk edip Taberistan’a
gittilerso.

Katri'nin Taberistan’a gitmesi ‘Abdurrabi es-Sagir komutasindaki
Ezarikalarin geri kalaniyla el-Muhallab’in mtuicadelesini kolaylasti.
es-Sagir, savasta 6ldurildt. Taraftarlar1 dagitildi. Onlardan bazila-
rina el-Muhallab tarafindan ‘emadn’ verildi. el-Muhallab, ogullar1 ve
gozde askerlerinin el-Haccac ve halki tarafindan cok sicak karsilan-
dig1 Basra’ya geri donduler (78/ 692)6
liginin ¢ yilin1 alan Ezarikalar ile el-Muhallab arasindaki savas

! Bu yluzden el-Haccacin vali-

basariyla bitti.

% Wellhausen, Die Religios Politischen Oppositionsparteien im alten Islam, p.
40.

% Ensab, fols. 137b-138a; Ya'kubi, II, p. 329; Mubarrad, III, p. 394; Tab., II, p.
1007 (citing Ebu Miknaf); Kafi, II, fol. 85b; Gurar, fol. 28; Bagh., p. 66;
Mu'jam, II, p. 62; Kamil, IV, p. 355; Mir'at, VI, fol. 26b; Sharh, IV, p. 206;
Wefayat, I, p. 601; Bidaya, IX, p. 30 (citing Ebt Ma‘ahar and Wakidi); ‘Ibar,
111, p. 343.

6! Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 356; Ensab, fols. 37a, 37b (citing el-Haytam);
Dinawari, pp. 286-289; Ya'kubi, II, p. 329; Mubarrad, III, pp. 394, 396-409;
Tab., I, pp. 1007 (citing Ebt Miknaf), 1033 (citing Ebta Miknaf); Kafi, II, fols.
84a-88b, 89a, 90a-90b; Gurar, fols. 28-30, 31-33; ‘Iqd, II, pp. 81-82 (citing
Med4a'ini); Murdj, V, pp. 350-351; Bad, VI, p. 32; Bagh., p. 66; Kamil, IV, pp.
355-357; Mir‘at, VI, fol. 26b; Sharh, IV, pp. 206-216, 220-223; ‘Ibar, III, pp.
343-344.
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el-Muhallab, ‘Abdurrabi es-Sagir ve taraftarlariyla savasirken el-
Haccac’a durumu bildiren bir mektup yazdi. Taberistan’da Katre
Ibnii’l-Fuca ile ‘Ubeyde b. Hilal tizerine bir ordu géndermesini istedi.
el-Haccac, onlarin lzerine Suriye ordusuyla Sufyan b. ‘Abrad el-
Kalbi'yi gonderdi. Sufyanin yardimina Taberistan’dan ‘Abdur-
rahman b. Asad komutasinda bir Kufe ordusu ile Rey sehrinden bir
orduyla Ca‘fer b. ‘Abdurrahméan b. Miknaf geldi. Bu birlesmis ordu

sayesinde Katri 6lduraldua ve kellesi el-Haccac’a gé')nderildi62.

Yine de Ezarikalar tamamiyla temizlenmemisti. ‘Ubeyde b. Hilal
ve taraftarlari1 Kumis’te bir kalede kendilerini gelistirdiler. Fakat
Ezarikalara kars: savastan sorumlu Stfyan b. ‘Abrad, Katri'deki isi
biter bitmez ona kars1 miicadele etti. U¢c ay boyunca kusatma altina
aldi. Kusatma sirasinda gida malzemesi olmamasindan dolay: ¢ok
kotu sikint1 gektiler. Stfyan, silahlar: birakip teslim olanlara aman
verdi. Bir kismi bu teklifi kabul ederken ‘Ubeyde’nin kendisi dahil
digerleri savasmaya karar verdi. Cok kolay bir sekilde bozguna ug-
ratild1 (78/692)%

Ancak Stfyan, ‘Abdurrahman b. Asad ve el-Haccac® arasinda cikan

. Bu ytzden bu tehlikeli Harici kesim yok edildi.

‘Dayre’l-Cemacim Savasindan once Irak’a cagrilana kadar Tabe-
ristan’da kaldi.

Ezarikalara karsi yapilan savas sirasinda Kufe ve cevresinde po-
tansiyel bir tehlike olusturan Cezire bodlgesinde bir baska ciddi
Harici isyam c¢ikti. Bu isyanin basini Stfrid Salih b. Musarrih et-
Temimi cekti. Ancak hareket ismini Salih’in en bilinen taraftarla-
rindan biri olan Sebib Yezid b. es-Seybani’den aldi. Salih, devletin

glclerine kars: bir yildan fazla mticadele etti. Bu olayla ilgili kayna-

62 Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 356; Beyan, III, p. 134; Ma'arif, p. 181; Ensab,
fol. 38a-38b; Dinawari, p. 289; Ya'kubi, II, p. 329-330; Tab., II, pp. 1018-
1020 (citing Ebu Miknaf); Kafi, II, fols. 90b-91a; Gurar, fols. 46-47; Bad’, VI,
p.- 33; Bagh., p. 66; Kamil, IV, pp. 357-358; Mir‘at, VI, fol. 26b; Wefayat, I, P.
601; Bidaya, IX, p. 30 (citing Ebt Ma‘'shar and Waqidi; ‘Ibar, III, pp. 344;
Sadarat, I, pp. 86-87 (quoting Ibn Qutaiba).

8 Ensab, fol. 38b-39a; Tab., II, pp. 1020 (citing Ebt Miknaf); Kafi, II, fols. 91a-
92a; Gurar, fols. 47-48; Bagh., p. 66; Mu‘jam, III, p. 62; Kamil, pp. 358-359;
Mir‘at, VI, fol. 26b; ‘Ibar, III, pp. 344-345; Gabrieli, La Poesia Harigita nei
Secolo degli Qmayyadi, p. 358, RSO, 1943; 1. ‘Abbas, op. Cit., pp. 52-53.

% See Chapter V, p. 158.
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gimiz var. Birincisi ve en detayli olan Belazuri ve Taberi’deki Ebu
Miknafin eseri; ikincisi ise Belazuri, Ibn Atam, Gurar es-Siyer’in
yazarinin aktarimda bulundugu Avana b. el-Hakem'’in eseridir. Hem
Irak hem de Suriye kaynaklarini géz 6éntinde bulundurmak ilging
olsa da ne yazik ki, Avana’nin eseri sadece kisa olmakla kalmayip
tutarsiz ve kronolojiden yoksundur. Dahasi bir bakima eksik bir
portre cizer. Clinku Salih b. Musarrih tarafindan baslatilan hareke-
tin ilk zamanlarindan bahsetmez. Ancak Ebu Miknafin eserinde
gecen detaylar eksikleri tamamlamaktadir. Halife ibn Hayyat ve ibn
Kuteybe gibi baska tarihcileri destekler. Ayrica Eba Miknaf, eserin-
de her iki tarafla ilgili sahitlerin oldugunu sdyler. el-Muhallemi,
Ferva b. Lakit, ‘Abdurrahméan b. Ctindub ve Suriyeli EbG Za'id es-
Sekseki gibi adamlardir. Her ne sebeple olursa olsun Ebt Miknafin
eserine daha ¢ok glivenebiliriz.

Dara’da Harici lideri Salih b. el-Musarrih ve yaklasik 120 tarafta-
r1 67 Safer/695 Mayis aymda65 Musul ve Cizre Valisi Muhammed b.
Mervan’a kars: isyan ettiklerinde hareket baslamisti. Dara’da valiye
ait hayvanlarin bir kismini ele gecirdiler. Bu eylem, hayvanlarin
hicbiri binek olmadig icin énemli ilk girisimdi. Isyancilar on tic giin
Dara, Nusibin ve Sincar halkina korku saldilar. Ilkin vali bu Harici
gurubun ehemmiyetini géz ardi edip, sadece 500 askerle Ebi b. ‘Adi
ibn Umeyrad’y1 onlarin Utizerine génderdi. ‘Adi, bu gurup icerisinde
Rabilerin en cesur ath birlik oldugunu valiye séyledigi zaman bu
saymnin 1000’e cikarilmasi kararlastirildi. Ancak dindar bir adam
olan ve onlara karsi savasmaya tereddiit eden ‘Adi, geri adim atti.
Suk Duhan® adinda bir yerde Salih ve adamlar: tarafindan kaciril-
di.

% Ancak Salih b. el-Musarrih, Cezire (Jazira) bélgesinde isyan ¢ikaran ilk harici
degildi. Onun isyanindan 6nce, Fadala b. Sayyar et-Taimi el-Salbani isyan
cikarmis ve on sekiz adami ile “Anza” kabilesi tarafindan olduralmusta. Ha-
life, “Anza’” kabilesinin Banikya’da (Banikya) oturmalarina izin vererek onlari
“Ata” baglayarak odullendirmistir. Tab., II, p. 893 (citing Ebt Miknaf);
Kamil, IV, p. 321; ‘Ibar, III, p. 326.

% Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 351; Ensab, fol. 44a (citing Eba Miknaf); Tab., II,
pp. 886-889 (citing Ebt Miknaf); Kamil, IV, pp. 318-319; Mir'at, VI, fols.
21a-21b; Sharh, IV, pp. 225-229; Dhahabi, III, p. 121; Bidaya, IX, pp. 10-12
(quoting Tabari); ‘Ibar, III, pp. 324-325.



172 ‘Abd al-Ameer ‘Abd Dixon, Cev. Hiiseyin DOGAN

Bu bozgunu mtteakip Muhammed b. Mervan durumu yeniden
degerlendirdi ve Halid b. Cezel Stilami ve el-Haris b. Cevni el-Murri
komutasinda her biri 1500 askerden olusan iki orduyu Sufriya tize-
rine gonderdi. Dlismanliklar yeniden baslayinca Hariciler bu asiri
kalabalik orduyla mtuicadele edemeyip geceleyin el-Daskara’ya geri
cekildiler. el-Daskara, Kufe boélgesi olarak goéruldugtinden dolay: el-
Haccac ile catisma basladi. Sonuc¢ olarak el-Haccac, el-Haris b.
Umeyra el-Hemdani komutasinda 3000 askeri bunlarin tzerine
gonderdi. el-Haris ve ordusu Haricilerin bozguna ugradig: liderleri
Salih’in 13. Cuma’‘da, 76/3 Eylul 695° yilinda 6ldtraldigl yer olan
Musul boélgesinde el-Mudabbac’da savasana kadar onlar takip etti-
ler. Mudabbac Savasi’nda hayatta kalan Salih’in yetmis askeri ora-
da bir kaleye sigindilar. Fakat liderligi alan Sebib b. Yezid es-
Seybani onlar1 kurtardi. Zira bir gece saldirisinda diismanini boz-
guna ugratmisti. Sufriye, Kufe’den kacmak zorunda kalm1§t168. Bu
durum Sebib 6lene kadar nadiren de olsa catismalarin strdtgu el-
Haccac ordular: tizerine bir dizi askeri zaferin baslangiciyd.

Musul'da Sebib’e, Selama b. Seyyar katildi ve birlikte hareket
edip Sebiib’in kendi kabilesi olan Anza ve Benu Saiban kabilelerine
saldirdilar. Bu sirada, el-Haccac Tabaristan’a gitmesi emredilen

¢ Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 351 (burada Jumada II’'den bahsedilir); Ensab,
fols. 44a-44b (citing Ebu Miknaf); Tab., II, pp .889-892 (citing Ebu Miknaf);
Bagh., p. 89; Milal, p. 224; Mu'jam, IV, p. 448; Kamil, IV, pp. 319-320;
Mir‘at, VI, fols. 21b-22b; Sharh, IV, pp. 230-231 (citing Farwa b. Laqit);
Dhahabi, III, p. 122 (yine burada Jumada’dan bahsedilmektedir); Bidaya, IX,
pp. 12-13 (quoting Tabari); ‘Ibar, III, p. 325. Balazuri (Baladhuri), Sehristani
(Shahrastani) ve Yakut (Yaqut)’a gore, el-Harit b. ‘Umaira’nin ordusunu
Salih b. el-Musarrih ve taraftarlarinin tizerine géonderen Bisr b. Mervan idi.
Ancak Salih’in hicri 76 yilinda éldtrtlmesinden ve Bisr b. Mervan’in da hicri
75 yilinda 6ldtgiinti bildigimizden hareketle, orduyu Bisr’in degil de, el-
Haccac’in génderdigi kesindir. Ensab; fol. 44a; Milal, p. 224; Mu‘jam, IV, p.
448.

% Salih b. el-Musarrih 6lmeden énce, kendisinin taraftarlarindan Sabib
(Shabib)’e biat etmelerini istedigi sOylenir. Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 351;
Ma‘arif, s. 180; Dagh., p. 89; Milal, p. 224; Dhahabi, III, p. 112. Ancak baska
bir kaynak, Salih’in 6limtinden sonra Sebib (Shabib)’in bizzat kendisinin
Salih’in taraftarlarinin kendisine biat etmesini istedigini ve onlarinda ona
biat ettigini belirtmektedir. Ensab, fol. 45b (citing Ebt Miknaf); Tab., II, p.
891 (citing Ebu Miknaf); Kamil, IV, p. 320; Sharh, IV, p. 231; ‘Ibar, III, pp.
325-326.
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Stfyan b. ‘Abil Aliya el-Hatemi'den geri donlp Sebib’e karsi savas-
masini buyurdu. el-Haccac diger yandan Savrda b. Abjar’dan el-
Haris b. Umayra’nin ordusuna el koymasini ve Sebib’e kars: savasg-
mak Uzere Sufyan’a katilmasi istedi. Ancak, Stfyan ve ordusu
Savra gelmeden oOnce Sufyanin bozguna ugratildigi Kanakin’de
Sebib’le kars1 karsiya geldi. Daha sonra el-Haccac’in emirlerini din-
leyen Savra b. Abjar ordusuyla Sebib’in pesine dustti. Savra’nin
yenildigi yer olan el-Nahravan’da savastilar ve el-Med&'in sehrine
kadar struldtler. Halkin direnisi sayesinde Sebib, el-Med&'in’den

uzaklastirild: ve Savra’nin ordulari Kufe’ye69 geri dondu.

Bu ardarda gelen basarili bozgunlardan sonra el-Haccac el-Cazl
lakaplh ‘Osman b. Sa‘id el-Kindi komutasinda dort bin kisilik bir
ordu kurdu. Atalarinin aksine, el-Cazl Sebib’e kars: her zaman ihti-
yathh davranmis, gece baskinlarindan korunmak icin hendekler kaz-
dirmis ve her zaman tetikte kalmistir. iki ay her iki taraf arasinda
ciddi ve catisma cikmamisti. Sabirsiz el-Haccac artik daha fazla
bekleyememis ve el-Cazlin yerine Sa‘id b. el-Mucalid el-Hamdani'yi
getirmistir. el-Haccac, Sa‘id’den atalarinin stratejisini uygulamasini
ve Sebib’i gortir gbrmez savasa girmesini istedi. Bu emirlerden son-
ra, Sa'id ordusundan Sebib’in ve taraftarlarinin pesinden gitmesini
istedi ta ki, Baraz el-Ruz’da karsilasincaya kadar. Acimasiz bir ca-
tisma cikti1 ve nihayetinde el-Haccac’in ordusunun basina felaket
gelmisti: Said 6ldtrtlmus, ordusu dagilmisti. Ancak el-Cazl onlar:
birlestirmeye calist1; ancak ciddi sekilde yaralandi ve ¢cok stirmeden
el-Meda'in’de’ s1d1.

Bu zaferin sonucunda Sebib, Suva’id b. el-Rahman es-Sa'di ko-
mutanliginda el-Haccac’in génderdigi bir orduyu yonlendirerek Ku-
fe’yve yaradu. Ancak Sebib Kufe’ye ylirtiimeyip onun yerine Azerbay-
can’a gitti. Oyle gértintiyor ki, Sebib taraftarlarinin dinlenmesine

% Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 351; Ensab, fols. 45b-46a (citing Ibn el-Kalbi);
Tab., II, pp. 893-901 (citing Ebu Miknaf); Kamil, IV, pp. 321-324; Mir‘at, VI,
fol. 22a; Sharh, IV, pp. 232-236; Dhahabi, III, p. 122; ‘Ibar, III, pp. 326-327;
E.I (Shabib ibn Yazid ibn Nu‘aim al-Shaibani).

® Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 351; Ensab, fol. 46a (citing Ibn el-Kalbi); Ma‘ad,
fols. 28b, 69a; Tab., II, pp. 202-211 (citing Ebt Miknaf), 911-915; Kamil, IV,
pp. 324-327; Mir'at, VI, fols. 22a-22b; Sharh, IV, pp. 227-244; Dhahabi, III,
p. 122; ‘Ibar, III, pp. 327-328.
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karar verdi ve diismani bozguna ugratmay: planladi. Devletle olan
catismalarinin tamaminda bizzat kendisi gerilla savas: taktigini kul-
landi. Onun kuctik capli kuvvetleri, hizli hareket etmesine ve duis-
manlarini bozguna ugratmasina yardimci oldu. Dahas: askeri ope-
rasyonlar1 diizenledigi bélgede Hiristiyan ntfusla iyi gecindiginden
bu kictk capli milis kuvvetlere siginaklar bulunmasi zor olmadi.
Ayni zamanda dismaninin bir sonraki eylerni71 hakkinda bilgi sag-
ladi. Ancak el-Hacac, Sebib’in Kufe’den uzakta oldugunu bildigi icin
rahatt1 ve Basra’ya gitti. Basra'ya gittigi sirada Sebib’in Kufe yolun-
da oldugunu duydu. Bu haber onun Kufe’ye geri gitmesini sagladi.
Ayni giiniin aksaminda Sebib gelmis 6gleden sonra ise el-Haccéac
varmistir. O gece Sebib ve 200 askeri Kufe’ye girdi ve el-Haccacin
Kasr (Qasr) sarayinin kapisini demir bir kattikle kirmaya calisarak
el-Haccac’la muicadele ettiler. Kapinin tizerinde derin oyuklar olus-
tu. Kufe camisine de girip ne kadar namaz kilan insan varsa 6ldtr-
duler; fakat sabahleyin hepsi dag11d172. el-Haccac daha sonra 1800
atl birligini Zahr b. Kazel Cuafi'yi Sebib’i bulup savasmak icin géon-
derdi. Ayni1 zamanda el-Haccac, Bisr b. Galip el-Ensari’yi 2000 as-
kerle; Zeyd b. Kudama et-Takafi’yi 2000 askerle; Tamimli bir mevla
olan Ebu’l Zarisi 1000 askerle; Bisr b. Mervan bir mevla olan
Ayun’u 1000 askerle ve Muhammed b. Musa b. Tahla’y1 2000 as-
kerle gonderdi. ‘Abdulmelik bu sonuncu kisiyi Sistan valiligine ata-
yip el-Haccac’a bagladi. el-Haccac, Sebib’le savasmadan onu yenip
o6ldurmeden Sistan’a gitmemesi gerektigine dair ikna etti. el-Haccac
diger yandan yaklasik Kufe’den 24 fersah uzaklikta Rudbar sehrin-
de toplanan bu bes ordunun baskumandani olarak Zeyd b.

™ E.I (Sabib b. Yezid ibn Nu‘aim al-Shaibani).

2 Sabib (Shabib)’in bir stire énce, Kufe Camisi'nde tam bir husu icerisinde
namaz kilan karis1 Gazala (Ghazala) ile Kafe’ye girdigi sdylenir. Halife b.
Hayyat, Tarik, I, p. 352; Ma'arif, p. 181; Ensab, fols. 46b (citing Ibn el-Kalbi),
48a (citing el-Haytam); Kafi, II, fol. 93a; Gurar, fol. 29; Murtj, V, pp. 320-
321, 441; Agh., XVI, p.155; Bagh., pp. 90-91 (burada annesinin isminden
bahsedilmektedir); Mir‘at, VI, fol. 23a: Wefayat, I, p. 314; Bidaya, IX, p. 14;
Sadarat, I, pp. 83-84; L. ‘Abbas, op. cit., pp. 63-64. Bununla birlikte Ibn el-
A'hir, Ibn Abi’l Hadid ve Ibn Haldinun aktardig1 Tabarili Eba Miknafin yo-
rumu Gazala (Ghazala)’nin hust ve ibadeti konusunda bilgi vermemektedir.
Tab.,II, pp. 917-919; Kamil, IV, pp. 328-329; Sharh, IV, pp. 245-247; ‘Ibar,
111, pp. 329-330.
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Kudama'y: atadi. Bu sirada Sebib, Zahr b. Kays ile karsilagmis ciddi
sekilde onu yaralamis ve ordusunu ele gecirmisti. Sonra Sebib,
Zeyd b. Kudama komutasindaki dev ordunun Uzerine gitti Zeyd’i
o6ldurdt ve ordusunu bozguna ugratt173. Askerlerinin istemesine ve
avucunun icinde olmasina ragmen Kufe’ye saldirmadi ve bu yltizden
zaferi avantaja dontstirmedi onun yerine Kufe’ye giris niteliginde
olan el-Mada’in’e tehdit olusturdugu Hancar’a gitti.

Yine el-Haccac ‘Abdurrahméan b. Muhammed b. el-Asad komuta-
sinda bir ordu cikarip Sebib’le savasmasini emretti. el-Cazl’in tavsi-
yesi Uzerine Ibn el-Asad her zaman tetikteydi ve geceleyin hendek-
lerle kendini korumaya aldi. Bu orduya karsi cikamayan Sebib, ibn
el-Asad yok etmek icin zor ve cikilmaz sokaklara ve yollara cekti
boylece saldiracakti. Ancak Ibn el-Asad béyle bir tuzaga dismedi.
Bununla birlikte onun tedbirli davranmasi el-Haccac kizdirdi; bu
ylzden yerine ‘Osman b. Katan el-Harisi gecti. Yeni lider daha 6n-
cekilerin dikkatli olmas1 kadar aceleciydi ve ¢cok stirmeden 76 Zil
Hicce/ Mart 696 yilinda Duceil nehri kenarinda Sebib’le savasa
girdi. Ancak yine burada el-Haccacin ordusu bozguna ugradi ve
liderleri ‘Osman b. Katan oldurtldd. Halbuki, ibn el-Asad kendi

ordusuyla Kufe'ye geri dénda’”,

Bu goze carpan askeri zaferlerden sonra Sebib 77/696 yilinin tg¢
aylik yaz dénemini gecirdigi Bahrugan daglarina gitti. Burada el-
Haccac’dan’> nefret eden bircok kisi ona katildi. Bu tg¢ aylik gayri
resmi ateskes el-Haccac’in buttin Kufeliler’i savasmak “ata” ve ayni
zamanda Basra ordularindan bir kismini ele gecirmesi icin ‘zaman’

™ Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 352; Ma‘arif, pp. 180-181; ‘Uyun, p. 152 (citing
Ebu’l-Yekzan); Ensab, fols. 46b (citing Ibn el-Kalbi), 50a (citing Eba ‘Ubaida);
Ya'kabi, II, p. 328; Tab., II, pp. 915-929 (citing Ebt Miknaf); Jamharat, p.
183; Bagh., pp. 90-91; Kamil, IV, pp. 327-333; Mir‘at, VI, fols. 23-23b;
Sharh, IV, pp. 244-254 (citing Farva b. Lakit); Wefayat, I, p. 314; Dhahabi,
III, p. 122; Bidaya, IX, p. 14; ‘Tbar, III, pp. 328-332; Sadarat, I, pp. 83-84.

™ Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 352; Ensab, fols. 46b-47a (citing Ibn el-Kalbi);
Tab., II, pp. 930-939 (citing Ebu Miknaf); Kafi, II, fol. 92b; Gurar, fols. 48-
49; Bagh., p. 90; Kamil, IV, pp. 333-336; Mir'at, VI, fols. 23b-24a; Sharh, IV,
pp. 256-260; Dhahabi, II, p. 122; Bidaya, IX, p. 14; ‘Ibar, III, pp. 332-334.

™ Tab., II, p. 914 (citing Eba Miknaf); Kamil, IV, pp. 338; Mir'at, VI, fol. 24b;
Sharh, IV, pp. 260-261.
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verdi. Bu ordunun sayisinin elli bine’® ulastig1 sOylenir. Bu sirada
Sebib, Mutarrif b. Mira’nin vali oldugu el-Mada'in’e ytridu. Mutar-
rif, Haricilerden olmamasina ragmen onlara sempati duyan fanatik
bir Muslimandi. Sebib, el-Mada'in’e yaklasip doért giin muzakere
etti; fakat hicbir netice alamad177. el-Haccac’in kendini cezalandira-
cagini distinen Mutarrif, el-Mada'in’i birakip daglhk alana cekildi.
Bu ylzden Sebib sehri zapt etti, bu durum ona Kufe’ye saldirmasi-
na dair daha iyi bir strateji sagladi. el-Haccac, el-Muhallab ile bir-
likte Ezarikalara karsi savasan Attab b. Varka el-Riha7iyi cagirip
Sebib’e karsi olusturdugu kalabalik ordunun komutasini verdi’®.
Attab, Bagdat’dan cok uzakta olmayan Suhl Hakamaya otagini kur-
du. Ancak sadece 600 askeri olan Sebib, Attab’in ordusunu bozgu-
na ugratip Attab’ sldiirda’®. Yine el-Haccac Kufelilerin Harici teh-
didini ortadan kaldiramamalarini mtiteakip halifeden yardim talep
etti. Halife 4000’1 Stifyan b. Hattat el-Kalbi ve 2000’1 Habib b. ‘Ab-

durrahman el-Hakemi®® komutasinda 6000 Suriyeli gonderdi.

Attab in 6limu ve ordusunun bozguna ugramasi Sebib’in Kufe'ye
yurumesini cesaretlendirdi. Kufe'ye giderken el-Haris b. Muaviye et-
Takafi komutasinda 1000 kisilik orduyu bozguna ugratti. Daha
sonra Sebib bir camii insa ettigi Kufe banliy6lerinden birine otagini
kurdu. Orada bir stire kalacagini bu sekilde gosterdi. Bir sonraki
nihai catisma cikmadan 6nce Sebib, el-Haccacin kendisini savun-
mas1 icin malzeme verdigi mevalileri ve kéleleri 6ldturdt. Ancak el-
Haccac ve onun Suriyeli ordusu es-Sabha’da kamplarini kurdular.
Cok stirmeden catisma cikti. Attdbin oglu Halid, Savra b. ‘Abdur-

® Bidaya, IX, p. 17.

" See p. 192.

® See p. 179.

™ Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 345; Ensab, fol. 47a (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II,
pp. 942-954 (citing Ebt Miknaf); Kafi, II, fol. 92b; Kamil, IV, pp. 338-343;
Mir‘at, VI, fols. 24b-25b; Sharh, IV, pp. 261-268; Dhahabi, III, pp. 122-124;
(citing Ebu Miknaf and Farva b. Lakit); Bidaya, IX, p. 17; ‘Ibar, III, pp. 334-
336; Sadarat, I, pp. 83-84.

% Ensab, fol. 47a (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 943 (citing Ebu Miknaf); Kafi,
11, fol. 93a; Gurar, fol. 49; Muryj, V, pp. 322-323; Kamil, IV, pp. 339; Mir'at,
VI, fol. 24b; Sharh, IV, pp. 263; Wefayat, I, p. 314; Dhahabi, III, p. 123;
Bidaya, IX, p. 14; ‘Ibar, III, pp. 334.
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rahman b. Miknaf ve ¢cok az sayida Kufeli hariggl, Attab’in ordusun-
da bulunmus Kufelilerin hicbirisine bu catismaya girmelerine izin
verilmedi. Ancak daha 6nceki savaslarin tam tersine Sebib’e Suriye-
liler ciddi sekilde direndi ve onun yavas yavas geri cekilmesini sag-
ladilar. Bu sirada el-Haccaac’in izniyle, Halid b. Attab ve bazi Kufe-
liler Sebib’in kampina arkadan saldirip, karis1 Gazala'yi ve oglu
Mesad1 oldurdtler. Kamp: atese verdiler. Sebib, bunu duyunca
askerleriyle birlikte kact1 (77/ 697)82.

el-Haccac, Sebib’i bulmak tUzere Habib b. ‘Abdurrahman el-
Hakimi komutasinda 3000 kisilik Suriye ordusunu onun pesine
gonderdi. el-Ambar’da kars:1 karsiya geldiler. Fakat ciddi bir savas
olmadi. Sebib, askerleriyle el-Ahvaz’a daha sonra da, kendisini to-
parlad1g183 yer olan Kirman’a cekildi. el-Haccac, Kirman’da onun
Uzerine Suriye ordusuyla birlikte Stifyan b. el-Abrad el-Kalbi’yi gén-
derdi. Diger yandan el-Haccac, Basra’da vekil olarak tayin ettigi Vali
el-Hakem b. Eyyab et-Takafi'ye, Stfyan’a yardim etmek tzere bir
Basra ordusu gondermesini emretti. Bu ytizden, Ziyad b. Emir el-
Atki ve 4000 Basrali askerden olusan ordu Siufyan’a yardim etmek
lzere yola cikti. Fakat bu ordu, Stfyan savasta Sebib’i ele gecirdik-
ten sonra geldi. Sebib, el-Haccac’dan “emdn’ alan askerlerinden bir
kisminmi kaybetti. Stifyan ile miticadele edebilmek i¢in Sebib, Diceyl
Nehri'ni gecti ve catismalarin basladigi el-Ahvaz’a geldi. Sebib bir
kez daha Suriyelilerin gliclt direnisi engelleyemedi. Geri cekilmeye
baslayip Duiceyl Nehri'nin diger yakasina gectiler. Askerlerinin ilk

8 Tabarili ‘Umar b. Sabba, genel diistincesini bu savasta Suriye roliinden bah-
setmemek Uzerine kurgulamistir. Tab., II, pp. 962-969; J. Wellhausen, Die
Religios Politischen Oppositionsparteien im alten Islam, p. 46.

8 Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 354; ‘Uyan, p. 152 (citing Ebu’l-Yakzan); Ensab,
fols. 47a-47b (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 955-961 (citing EbG Miknaf);
Kuafi, II, fols. 93b-94a; Gurar, fols. 50-51; Murgj, V, pp. 221-222; Kamil, IV,
pp. 343-345; Mir'at, VI, fols. 25b-26a; Sharh, IV, pp. 268-272; Wefayat, I, p.
314; Dhahabi, III, pp. 123-124; (citing Ebt Miknaf); Bidaya, IX, pp. 17-19;
‘Tbar, III, pp. 336-338; Sadarat, I, pp. 83-84.

& Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 354; Ensab, fol. 47b (citing Ibn el-Kalbi); Ya'kubi,
II, p. 328 (here as well as in Kafi and Gurar, the name ‘Algama ibn ‘Abd al-
Rahman is given); Tab., II, pp. 969-972 (citing Ebt Miknaf); Kafi, II, fol. 94a;
Gurar, fol. 51; Bagh., p. 91; Kamil, IV, pp. 345-346; Mir‘at, VI, fol. 26a;
Sharh, IV, pp. 272-275; Dhahabi, III, p. 124; ‘Ibar, III, pp. 337-338.



178 ‘Abd al-Ameer ‘Abd Dixon, Cev. Hiiseyin DOGAN

olarak gecmesini istedi. En arkada koépriintin tizerindeyken asagi
duastp bogularak84 6ldu. Bu olay muhtemelen 77/697 yilinin sonla-
rinda gerceklesmisti.

Sebib’in 6ltimuyle ilgili cesitli rivayetler bulunmaktadir. Bir riva-
yete85 gore Sebib, 6nlinde bir kisrak oldugundan dolay:r képriya
gecerken atinin ayagi kopriye takildi ve bu ylizden asagiya nehre
dutstt. Diger bir rivayete86 gore Sebib, koprideyken Sufyan kopria-
nin kesilmesini ve bu sayede Sebib’in éldurtilmesini emretti. Uctin-
cu bir rivayete gore, Sebib’in askerlerinden bazilar1 Sebib’den 6nce
koprayt gecmis ve koprintn halatlarini kesmis ve bdylece onun
sliimtine’’ neden olmuslardi. Biittin bu rivayetlerden biri i¢in olum-
lu neticeye ulasmak zordur. Ctinkti Ebt Miknaf, son rivayetin dog-
ru oldugunu sc'jyler.88 Halbuki, ibniil-Esir ve Ibn Abil Hadid® ilk
rivayetin dogru oldugunu soéylemektedirler. Ancak ticincu rivayetin
en dogru olduguna dair distinmemizi saglayan birka¢ sebep bu-
lunmaktadir. Ilk rivayet tarihten*® daha ziyade hikaye olarak ortaya
cikmaktadir. ikincisi ihtimal dahilinde degildir. Zira Stfyan, képri-
yu kesmis olsayd: Sebib, Duiceyl Nehri'ni gecerken bunu ilk yapmis
olmasi1 daha mantikli olurdu. Ona karsi savasma sUrecini yasamaz-

# Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 355; Ma'arif, p. 180; ‘Uyan, p. 152 (citing Ebu’l-
Yekzan); Ensab, fols. 47b (citing Ibn el-Kalbi) 48a (citing el-Haytam);
Ya'’kubi, II, p. 328; Tab., I, pp. 972-976 (citing Ebt Miknaf); Kufi, II, fol.
94a; Gurar, fol. 51; Murgj, V, p. 322; Bagh., p. 91; Milel, p. 224; Kamil, IV,
pp. 346-350; Mir'at, VI, fol. 26a; Sharh, IV, pp. 276-278; Wefayat, I, p. 314;
Muhtasar, I, p. 208; Dhahabi, III, pp. 124-125; Bidaya, IX, pp. 19-20 (citing
Ibn el-Kalbi); Tbar, III, pp. 338-340; Sadarat, I, p.84; Theophanos, Chronog-
raphia, the year 6185.

% Ensab, fol. 47b (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, p. 974 (citing Eba Miknaf);
Murtj, V, p. 322; Kamil, IV, p. 349; Sharh, IV, pp. 277 (citing Farva b.
Lakit); Wefayat, I, p. 314; Dhahabi, III, p. 125 (citing Eba Miknaf); Bidaya,
IX, pp. 19-20 (citing Ibn el-Kalbi); ‘Ibar, III, pp. 339-340.

% Ensab, fols. 47b, 49a (citing el-Haytam); Ya'’kabi, II, p. 328; Kafi, II, fol. 49a;
Gurar, fol. 51; Bagh., p. 91.

8 Ensab, fols. 47b, 149a; Tab., II, pp. 975-976 (citing Ebt Miknaf); Kamil, IV, p.
349; Sharh., IV, p. 277; Bidaya, IX, p. 20 (citing Ibn el-Kalbi).

% Tab., II, p. 976.

8 Kamil, IV, p. 349; Sharh., IV, p. 277.

% J. Wellhausen, Die Religios Politischen Oppositionsparteien im alten Islam, p.
47.
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di, degil mi? Diger yandan Sebib baska kabilelerde oldugu gibigl,
savas sirasinda kendi yolundan gitmeyen bircok kisiyi (Benii
Seyban1) o6lduirmustti. Bu durum taraftarlarinin  o6zellikle de
Hariciligi kabul etmeyenlerin, ona karsi mticadele etmesine neden
oldu. Bu kisiler Sebib’e korkularindan veya askeri basarilardan
dolay1 elde edilen ganimetlerden faydalanmak amaciyla katilmislar-
di. Aksi halde el-Haccacin sert politikalarlndan92 kacacaklardi. Ta-
raftarlar1 arasinda uyumsuzluklar oldugu ve bircogunun onu kis-
kandigi da eklenmelidir. Mesela el-Sabha savasinda Maskala b.
Muhalhal el-Debbi, askerleriyle birlikte Sebib’i terk ettiler. Ctunku
Sebib, Salih b. Musarrih’e” biat etmeyi reddetmisti. Sebib’in asker-
lerinden bazilar1 ondan memnun degildi. Ctinkd bir seferinde kendi
halkina veya eski dostlarma® acimisti. Nihayetinde de el-Heysam b.

Adi’ye95 gore askerlerinden bazilar1 onun adil olmadigini ve taraftar-
larindan birine bir kisrak hediye etmesi nedeniyle suclamislardi. Bu
ylzden Sebib’in, taraftarlari arasinda ¢ikan huzursuzluklar sonucu
oldurialmesi kuvvetle muhtemeldir. Necde b. Emir el-Hanefi ve Katri

b. Fuj.él’mn96 baslarina gelenler bu gortisti desteklemektedir.

Sebib’in o6limu, Stfriye hareketinde déntm noktas: teskil etti.
Taraftarlar: lider olarak el-Buteyni'yi secti. Suk el-Ahvazi ele gecire-
rek devlete karsi mucadele etmeyi strdurduler. Fakat iclerindeki
cosku kalmamisti. Stfyan b. el-Abrad el-Kalbi ordusuyla el-Buteyni
taraftarlarin1 takip etti. Savas meydaninda karsi karsiya geldiler.
Cok stirmeden Stfriya teslim olmalari konusunda Stfyan’dan eman

8 Ensab, fols. 47a (citing Ibn el-Kalbi) 49a (citing el-Haytam); Tab., II, pp. 895
(citing Ebt Miknaf), 915-916 (citing Ebu Miknaf), 941 (citing Ebt Miknaf),
975 (citing Eba Miknaf), 976-977 (citing Eb0 Miknaf; Kamil, IV, p. 322;
Sharh, IV, p. 277; Bidaya, IX, pp. 20 (citing Ibn el-Kalbi); Tbar, III, pp. 326.

% Tab., II, pp. 941 (citing Eba Miknaf); Kamil, IV, p. 338; Mir‘at, VI, fol. 24b;
Sharh, IV, pp. 260-261, 274-275; ‘Ibar, III, pp. 334.

% Tab., II, p. 967 (citing ‘Umar ibn Shabba).

* Ensab, fols. 48 (citing el-Haytam), 50a (citing Eba ‘Ubaida); Tab., II, pp. 927-
928 (citing ‘Umar ibn Shabba), 967-969 (citing ‘Umar ibn Shabba), 975 (ci-
ting Ebt Miknaf); Kamil, IV, pp. 328, 333, 349; Mir‘at, VI, fol. 23b; Sharh,
IV, pp. 252-254.

% Ensab, fol. 49a.

% See pp. 174, 180.
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istedi. el-Buteyn ise hayatin1 kurtarmak icin kagmak zorunda kaldi.
Kisa stirede yakalandi ve el-Haccac’n®’ emriyle élduraldu.

Peki bu hareket bu kadar uzun stre nasil basariyr stirdirmuis-
ta? Sebib’in glicinltn dorugunda bin taraftardan daha fazlas: yok-
tu. Normalde daha da az sayida taraftar vardi. Bu ktictik ordu cok
daha gticli ve bluytk devlet ordulariyla gerek gerilla savas: taktigi
gerek bolgedeki Hiristiyanlardan aldiklar: yardim sebebiyle mticade-
le edebilmislerdi. Ancak el-Haccac’in tez canliligi basarisizliga bir
sebeptir. el-Haccac, diismaninin Utizerine cok sayida ordu goénder-
meyi distintiyordu. Onun bu dustncesi alisilagelmis bir diistincey-
di. Fakat gerilla taktigiyle muicadele etme stratejisini degistirmesi
gerektigini distinmemisti. Suriye ordular1 gelene kadar asla Stfriya
asla tersi durum yasamamaisti.

el-Haccac’a karsi bir baska isyan, Umeyye hakimiyetinde el-
Haccacin valisi olan Mutarrif b. el-Mugira b. Su'ba et-Takafi’nin
yonlendirdigi el-Med&’in’den gelmisti. Tarihciler bir harici isyani
olup olmadigi konusunda kararsizlar; fakat kesinlikle Haricilerle
baglantiliyda.

Bu isyanla ilgili bilgiyi Belazurili ibn el-Kalbi ve Tabarili Ebu
Miknafin eserlerinden almaktayiz. Ebta Miknafin, Mutarrifin nedi-
mi ve dostu olan el-Nadir b. Salih’in otoritesi tizerine vermis oldugu
detaylarin yani sira bu iki kaynak temelde ayni bilgileri vermistir.
Bu durum ya Ibn Kalbi’nin Eba Miknafin kaynagini kullandigini ya
da her ikisinin de ayni kaynagi kullandig1 sonucunu verir.

Mutarrif ve iki kardesi Hamza ile Urva dénemin esraflari arasin-
da iyi hallerinden ve temiz islerinden dolayr nam salmislardi. Bu
sebeplerden ve el-Haccac ile olan akrabaliklarindan dolayi, el-
Haccac’in iyiligini gérmuslerdi: Mutarrifii el-Mada'in valisi, Hamza’y1
Hamadan valisi ve Urva’yl Basra’da®® kaldig1 sirada Kufe’ye vekil
tayin etti.

" Halife b. Hayyat, Tarik, I, p. 355; Enséab, fol. 49b (citing Med&'ini).
% Ensab, fol. 29b (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 979-980 (citing Eba Miknaf);
Kamil, IV, pp. 355; Mir‘at, VI, fol. 28a; ‘Ibar, III, p. 340.



e-makalat Mezhep Arastirmalari, VII/1 (Bahar 2014) 181

Bu sebeple Mutarriif, 77/696 yilinda el-Mada'in’i kontrol ederken
el-Haccac Haricl Sebib ile muicadele ediyordu. Sebib, Satidma’dan
Kufe’ye yurtdiugtinde, Mutarrif el-Haccac’a mektup yazip onun iler-
leyisi konusunda uyardi ve el-Mada’in’i savunmak icin destek iste-
di. el-Haccac, Sabra b. ‘Abdurrahman b. Miknaf ve ‘Abdullah b.
Kunnaz komutasinda 400 asker génderdi. Bu sirada, Sebib kampi-
n” kurdugu yer olan Buhursir’e varmisti. Sebib’in ne kadar yakin
oldugunu fark eden Mutarriif, el-Mada'in’i Buhursir’e baglayan koép-
ruyu kesti. Diger yandan, Sebib’e mektup yazip en glivendigi birkac

adamini géndermesini istedi. Amaci onlarin Kur’an’dan ne kadar

anladiklarini ve Sebib’in 6gretileri hakkinda bilgi edinmekti.'®

Elimizdeki kaynaklar bu sasirtict istegin Haricilere kars1 Mutar-
rifin sempatisinden kaynaklandigina veya onlarin yanlis yaptiklari-
n1 gosterme niyetinde olduguna dair herhangi bir sey soylemez.
Sebib, Mutarrifle hem fikir olup gonderdigi elciler Mutarrif’e bunun
sebebinin Allah’in kitabi ve Peygamberin stinneti oldugunu séyledi-
ler. Fayin sahiplenilmesine Hududun g6z ard: edilmesine ve zul-
mun yapilmasina karsi glktﬂar.lol Mutarrif btitin bunlar1 dtistnip
onlara katilma konusunda hem fikir olmustur; fakat halifenin Ku-
reyslilere 6zgl secici makam olmasi gerektigi konusunda israr et-
mistir. Kureyslilerin halifeye bagliliklar1 Araplarin ézgur bir sekilde
sancaklar'® altinda toplanacaklarina inaniyordu. Bu nedenle,
onun hem Kureys halifesi konusundaki i1srar1 hem de bir Arap ha-
reketine yaptigi vurgu Haricilerden soyutlanmasina neden oldu.
Hariciler ise, halifenin ailesi veya kabilesi géz ard: edilip en iyi kim-
se onun secilmesi gerektigini sdyltiyordu. Arap meblag veya kole
olup olmadigi onlar icin 6énemli degildi; ancak Mutarrif’in Haricilige
gosterdigi ilgi onu yanina cekmek Utizere Sebib’i cesaretlendirdi. Bu
ylzden adamlarindan bazilarini Mutarrife gonderip Kureyslilerin
herhangi bir Arap’tan daha fazla halifeye baghlik gdsteremeyecegini

® Tab., II, pp. 946-947 (citing Eba Miknaf); Kamil, IV, pp. 350-351.

1% Ensab, fol. 29b (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 981- 983 (citing Ebu Miknaf);
Kamil, IV, p. 352; Mir‘at, IV, fol. 28a; ‘Ibar, III, p. 340.

9 Tab., 11, pp. 984 (citing Eba Miknaf).

2 Ensab, fol. 29a (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 983-984 (citing Eba Miknaf);
Kamil, IV, p. 351; Mir‘at, VI, fol. 28a; ‘Ibar, III, pp. 340-341.
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sOyledi, fakat bosunaydi. Bu yltizden kendi aralarinda dért glin su-
ren muzakereler, her iki taraf icinde hi¢bir sonuc¢ ¢cikmadan bitti.

Sonunda el-Haccac istemeyerek durumdan cikar sagladi. Ctinka
bu dort ginltik muzakereler Kufe’'ye giden ve ‘Abdtlmelik’in el-
Haccac'in yardimina goénderdigi Suriyeli ordulari engellemekten
Sebib’i alikoydu. Ayni zamanda Addab b. Varka er-Rihahinin
Kirman'dan'® Kufe'ye gitmesi icin zaman verdi. Addab, Sebib’e kar-

st el-Haccac'n'% olusturdugu orduyu kumanda edecekti.

Mutarrif kendini Sebib ve el-Haccac arasinda buldu. Birinden
saldir1 digerinden ceza gelecek korkusuyla el-Meda'in’i terk edip el-
Daskara’ya gitti. Orada adamlar1 arasinda goze carpan kisilerden
konsey olusturdu ve ilk kez isyan niyetini belirtti. Hem el-Haccacin
hem de ‘Abdulmelik’in gérevlerinden alinmasini sdyledi. Taraftarla-
rina, ya onunla gelmesi ya da sehri terk etme seceneklerini sundu.
Bazilan giderken bircogu onunla kalip Allah’in kitab1 peygamberin
stinnetine gére baghliklarini dile getirdiler.105 Kureysli bir halifenin
secilmesi dogmasina sura ile karar verilmelidir. Onu yalniz birakip
terk eden kisiler arasinda Sabra b. ‘Abdulrahman b. Miknaf ve Su-
riye ordusu ile birlikte Sebib’elo6 kars1 savasan 400 askeriyle birlik-
te ‘Abdullah b. Kunnaz vardi.

el-Daskara’dan hareket eden Mutarrif, Subey b. ‘Abdurrahman
el-Sa'di’nin el-Haccac adina valilik yaptigi Helvan’a gitti. el-Haccac’
kizdirmamak icin Stiveyd, Mutarrifin tzerine kuc¢tk bir orduyla
yurtada. Ancak Stiveyd muhtemelen Mutarrif’a karsi duydugu sem-
patisinden dolayi savasmak istemedi. Ondan gizlice Helvan terk
etmesini istedi. O da, kardesi Hamza’nin valilik yaptigt Hamedan’a

1% Ensab, fol. 35b (citing Meda'ini); Tab., II, p. 947 (citing Eba Miknaf); Sharh,
IV, p. 262; Kamil, IV, p. 340-341.

104 See p. 187.

% Ensab, fol. 30a (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 988- 989 (citing Ebu Miknaf);
Kamil, IV, p. 351-352; Mir‘at, VI, fol. 28a; ‘Ibar, III, p. 341.

106 See p. 188.
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gitti. Yolda Kurtler, Mutarrifin 6ntinti kesti. Fakat o, et-Tanya!0?
civarinda kurtleri bozguna ugratti.

Mutarrif, Hamean’a yaklastiginda kardesinden yardim talebinde
bulundu. Kardesi, ona katilmak istememesine ragmen para ve silah
yardiminda bulundu. Mutarrif, kardesine zarar verememek icin
Hamedan’a girmeyip, onun yerine kampini kurdugu Isbehan’a gitti.
O siralarda taraflarinin sayisi artmisti. Zira el-Haccac’in politikasi-
na karsi cikan el-Rey ve bircok bolgelerden gelen insan ona katildi.
Sonug olarak Isbehan Valisi el-Bara b. Kabisa, el-Haccac’dan des-
tek istemek tizere ona mektup yazdi. el-Haccac, el-Rey Valisi Adi b.
Vaddat’tan el-Bara’ya katilmasini emretti. Baska bircok destek kuv-
veti gonderdi. 6000 kisiye ulasan ordu Adi b. Vaddat komutasina
verildi. el-Haccac, Hamedan’dan Hamza'y1 ¢cikarmisti. Zira kardesi-
ne katilmamisti. Hamedan’in yeni valisi olarak Kays b. Sa‘'d el-icli’yi
secmisti. Cinkl onun kabilesi Hamedan’da en guclt kabileydi. Cok
stirmeden iki ordu savas meydaninda karsi karsiya geldi. Zor bir

catismadan sonra Mutarrif 6ldtralmus ve taraftarlar1 da dagitilmis-
£1108,

Bizim gltvendigimiz kaynaklar Mutarrifin isyan sebebiyle ilgili
farkli gortisler arz eder. Ebta Miknaf, hicbir aciklama geregi duyma-
danl1® sebeplerini hemen hemen sessiz bir sekilde dile getirir. el-
Heysam b. Adi’yell® gére Mutarriif, el-Munker’e (Ahlaki Duismanlik)
karsi cikiyordu. Hariciler kadar ileri gitmiyordu. Belazurilll ise Mu-
tarnifin goértslerini degerlendirip bazilarinin Mutarrifin Harici
doktrinine sahip oldugunu; ancak bunu yanlis bir bilgi oldugunu
belirtmektedir. Mutarrifin gértisleri ibn Asad ile isyan eden Kurra
ile ayniydi. Ayn1 sekilde modern tarihcilerin gértisleri de degismek-

" Ensab, fol. 30a (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 989- 991 (citing Ebu Miknaf);
Kamil, IV, p. 352; Mir‘at, VI, fol. 28a; ‘Ibar, III, p. 341.

% Ensab, fols. 30a-30b (citing Ibn el-Kalbi); Tab., II, pp. 992-1000 (citing Ebt
Miknaf); Jamharat, p. 255; Kamil, IV, p. 352-353; Mir'at, VI, fols. 28-28b;
‘Tbar, III, pp. 341-342.

% Ancak burada, Harici isyani olmadigina iliskin bazi ipuclar vardir. Tab., II,
pp. 987, 992.

0 Ensab, fol. 29a.

11 Ensab, fol. 30b.
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tedir. Welll12) Sebib’in taraftar1 olarak kendini gortirken, Von Vlo-
ten!13 ise onun isyaninin Umeyye’ye karsi cikan esrafin hareketi
olarak gortilecegini dustinmektedirler. Diger yandan Wellhausen,
Mutarrif ve onun gorusleri ile ilgili net bilgi vermez. Haricilere meyil-
li oldugunu; fakat Sebib’in askeri olmay1 veya ona karsi savasmayi
reddettigini dile getirir!!4. Ancak ne Mutarrifin Sebib ile kurdugu
baglant1 ne de halife ve valilerinin adaletsizliklerine karsi saldirilari
onu Harici yapar. Zira Harici mezhebi ahlaki ve dinen ayiplanamaz
her muslimanin halifelik secimine aday olacagini siddetle savunur.
Hatta siyah bir kole olsa bile. Mutarrif sadece Kureyslilere baglilik
gostermisti. Dahasi ne Hariciiler ne de Mutarrifin kendi taraftarlar:
onu Harici slogani attiklarini gérmustt. (La hiikme illalillah) Bun-
dan baska Mutarrif, 6zel bir dogmanin 6gretilmesini saglayan taraf-
tar birakmamisti. Daha ziyade dindarlarin zulmint reddetmek is-
teyen bir muslimandi. Bu acgidan Belazurinin vermis oldugu se-
bepler Kurra’nin!!s sebepleri ile kesinlikle benzerlik gostermektedir.
Mutarrifin Sebib ile olan iliskisi onu kendi tarafina ¢cekmek amaclh
olabilir. Ctinkd her ikisi de mevcut rejime karsi ¢ikma konusunda
hem fikirdir. Sebib’in gbze carpan askeri basarisi Mutarrif1 onun
destegini almak Ulizere tesvik etmis olabilir. Boyle bir sey gercekles-
mediginde, onun kadar basarili olamamis; isyani yetersiz ve kisa
streli olmustur.

Bu buytk olaylardan sonra ‘Abdulmelik’in htikimdarhg: sirasin-
da el-Cezir, Yemame, Bahreyn ve Basra’da arada sirada kisa sureli
Harici olaylar1 oldu. Sebib’in isyaninin bastirilmas: el-Cezire bolge-
sinde olaylarin sonunu getirmedi. Sebib’in 6limtnden hemen sonra
Eba Ziyad el-Muradi Cuha’da isyan cikardi. el-Haccac Babil ve el-
Felluce Valisi el-Cerrah b. ‘Abdullah el-Hakimi komutasinda 800
adami Uzerine gonderdi. Acimasiz catismalardan sonra Ebd Ziyad

116

ve taraftarlar1 katledildi™ . Cuha’da bir baska Harici isyani ktctk

112 Well, History of Islamic Peoples, p. 122, English translation by S. Kh.
Bukhsh, Calcutta, 1914.

'8 Op. Cit., pp. 26-27.

4 Die Religios Politischen Oppositionsparteien im alten Islam, p. 45.
15 See Chapter V, pp. 166-167.

118 Ensab, fol. 50b (citing el-Haytam); Ya'kabi, II, p. 328.
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bir gurup taraftariyla birlikte Hudba’da el-Ta'i tarafindan cikarild.
Fakat Saif b. Hani Harici isyanlarini bastirmak amaciyla Maslahast
ile birlikte orada konuslanmis ve Hudba’y1 ele gecirmis onu da 61-
dl’,‘lrml’,‘l§ti,'1117. Bir baska Haricl isyan1 Sakin el-Seybani 6nderliginde
Dara’dan geldi. Fakat Muhammed b. Mervan’in ath birlikleri tara-
findan yakalandi. el-Haccac’a teslim edildi ve sldiraldia’™®. Cezire
bolgesinde bir baska Harici isyanm1 yine Muhammed b. Mervan’in

119 teslim edilen Matar b.

birliklerinde yakalanan ve el-Haccac’a
Ibranin Musul'daki isyaniydi. (Cezire’de veya Suriye’de yakalanan
Haricilerin tamami “Ddr-t Hicre’ olarak bu yerleri kullanmasinlar
diye el-Haccac’a oldurtlmek tUzere teslim edildiler.) Son olarak
Razan’da el-Haddar el-Namrinin isyaniydi. el-Namri kéken olarak
Hiristiyan’di; fakat musliman olmustu ve daha sonrada Haricilige

gecmisti. Olimui Saif b. Haninin'? ellerinden oldu.

Bir diger kiictik Harici isyani1 da, Suk Hacar’daki el-Yemame’de
Beni Hanifeli EbG Harira’nin isyaniydi. O da buradaki insanlar tara-

findan 61d1','1r1','11d1','1121.

Merkezi yonetimden uzaklig1 sebebiyle el-Bahreyn Harici isyanla-
rinin da merkeziydi. 78/697 yilinda el-Haccac bir Azraki olan Katri
b. el-Fuja ile savasirken bir Harici isyani el-Bahreyn’de meydana
geldi. Bu isyanin 6nderi ve taraftarlar1 ‘Abdulkaysin kabilesindendi.
Vali Muhammed b. Sana el-Kitabi yardim icin el-Haccac’a yalvarda.
Fakat bu sirada el-Haccac’in yeteri kadar adami yoktu. Ctinkdi Bas-
ra ve Kufe ordulari el-Muhalleb ile birlikte Ezarikalara karsi savas-
maktaydilar. el-Haccac bu ytizden halifeden el-Yemame Valisi Ibra-
him b. Harabi'yi el-Bahreyn valisine yardim etmek tizere gérevlendi-
rilmesini istedi. Ibrahim isyancilarin tizerine gidip onlar1 bozguna

ugratti ve el—Yemélme’ye122 geri dondu.

W Ensab, fol. 45a (citing Med&'ini).

18 Thid., fols 52b (citing Med&'ini), 53a (citing el-Kalbi).

" Ensab, fol. 52a (citing el-Haytam). Bununla beraber Meda'ini’ye gére, ‘Matar
Isyan1”, Salih b. Musarrih’ten 6nce gerceklesmistir. Ensab, fol. 52a.

120 Ensab, fol. 51b.

2 Ibid., fol. 52a (citing el-Haytam).

22 Tbid., fols. 50b-51a (citing Med&'ini).



186 ‘Abd al-Ameer ‘Abd Dixon, Cev. Hiiseyin DOGAN

Ertesi yil 79/698 de el-Reyyan en-Nakri Muhammed b. Sasa el-
Kilabi’'ye karsi isyan cikardi. el-Reyyan’a, Umman’dan gelen bir
baska Haricl isyancist Maymun katildi. Muhammed b. Sasa el-
Bahreyn halkinin el-Reyyan ve taraftarlarina kars: muticadele etmesi
soylendi. Fakat ‘Abdulkayis Haricilere duyulan sempatiden dolay:
isyancilarla mucadele etmeyi tercih etti. Ancak Muhammed Azdili,
‘Abdullah b. ‘Abdulmelik el-Avdi komutasinda bir orduyu el-
Reyyan’a karsi gonderdi. Fakat bu ordu bozguna ugratildi, el-
Reyyan oldurtldt. Bu bozgundan utanan ve ‘Abdulkayis’in dis-
manhgindan korkan Muhammed hayatini kurtarmak icin el-
Bahreyn’den ayrildi. Ancak bu sirada el-Reyyan ile Maymun arasin-
da bir anlasmazlik ¢cikmis olmali; zira Maymtn, Muhammed’in el-
Bahreyn’i terk etmesinden 40 giin sonra ayrilip Umman’a geri dén-
dd. Bununla birlikte Muhammed bundan cikar saglamayip dis-
manlar1 arasinda ¢ikan anlasmazliktan faydalanmadi. Diger yandan
el-Haccac buttn bu sasirtict olaylar: duydugunda 12000 Suriyeli ile
birlikte Yezid b. Abi Kafsa el-Saksaki’yi Muhammed’e yardim etmek
ltzere gonderdi. Ancak Muhammed tlkeyi coktan terk etmisti. Yezid
ve ordusu savas meydaninda 1500 askeri olan el-Reyyan’la karsi
karsiya geldi. el-Reyyan cok sayida taraftarlariyla birlikte 6ldutral-
dii.(80/699)'%
ha gerip kellerini el-Haccac’a génderdi. el-Haccéac, el-Bahreyn’in bir

. Yezid el-Reyyan ve taraftarlarinin cesetlerini carmi-

onceki valisini korkakligi ve durumu idare edememesi sebebiyle
hapse att1 ve hapiste 6lda.

el-Reyyan isyanindan hemen sonra ‘Abdtlkayis’den Davad b.
Mihris de isyan cikardi. O ve taraftarlari, el-Bahreyn’in halkiyla
birlikte el-Reyyan ve taraftarlarinin cesetlerini topraga verdiler. An-
cak Davuad, el-Katif’i komuta merkezi yapt: ve el-Katif’in komiserli-
ginde gonderilen ilk ordunun kacmasini sagladi. Davad ayni za-
manda Azdili ‘Abdurrahman b. el-Numan el-Avdi’yi bozguna ugratt.
Bu bozgun, el-Katif halkinin Azdlarla birlikte Davad ‘Abdulkayis’e
karsi birlikte hareket etmelerine neden oldu. Bu birliktelik Davadu
bozguna ugratip Harici taraftarlariyla birlikte 6ldtartlmesini sagla-

% Halife b. Hayyat, Tarik, I, pp. 358, 360; Ensab, fol. 51a (citing Meda'ini).
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di*. Bu, el-Bahreyn’de ‘Abdtlkayis’den kaynaklanan daimi Harici

. ~ . e e st . 125 .
isyanlari, el-Haccacin bazi liderlerini 6limle, hapisle™™ ve idamla
cezalandirmasina neden olmustur.

Basra’da Ebt Meb‘ad el-Sanni adinda ‘Abdtilkayis’dan olan birisi
daha Harici bir isyan cikardi. EbG Meb‘ad aslen el-Bahreynliydi ve
konuslandig yer olarak Basra’nin kazalarindan Mevku'’yu sec¢misti.

Ancak cok stirmeden Basra valisi el-Hakem Ibn Eyyub ordulan ta-

rafindan sldaraldi.'?® ‘Abdalmelikin yonetiminin son yilinda bile

Haricl isyani vardi (86/705). Zira bu yilda el-Bahreynli ‘Abdulka-
yis’in bir baska adami Davad b. el-Numan, Basra’da EbG Mamad’in
oldugu Mevku kazasinda isyan c¢ikardi. Davad 40 askeriyle Basra’ya
geldi ve burada baska Hariciler ona katildi. Haricilerden destek ala-
cagini bilerek isyaninin merkezi olarak Mevka'yu secti. Basra’da el-
Haccac’in vali yardimcis: el-Hakem b. EyyGb, onun tizerine ‘Abdul-
melik b. el-Muhallab b. Ebi Sufra’y1 gonderdi. Sert direnise karsi
koyduktan sonra, aralarinda kiz kardesinin de oldugu Davad ve
askerleri 6lduruldd. Bu ‘Abdulmelik yonetimi sirasinda c¢ikan en
son Harici isyan1yd1127.

Buttn bu Harici savaslar ve Harici gruplarinin isyanlarinin tam
tersine, ilk liderleri Ibn Ibad’dan ‘Abdiilmelik’in 6ltimtine kadar hali-
fe ile dostca iliskiler stirdiiren Ibadi Harici grubunun tutumu da
vardi. Ibn Ibadin halefi Cabir b. Zayid sadece halife ile degil aym
zamanda Haricilere asir1 derecede disman olan Irak Valisi el-
Haccac’la bile dosttu. Cabir’in, el-Haccac’dan maas aldig soyle-

nir.*?® Bu halife ile ibadi liderleri arasindaki dostlugu sadece ku‘ud

129
)

(sakincilik acisindan agiklamak yetmez. Ctinkt Sufriya ka‘adeler

(oturanlar) arasindaydi. Yine de surekli olarak ‘Abdulmelik ile sa-

24 Ensab, fol. 51a (citing Med&'ini).

% Tbid., fols. 51a-51b (citing Med&'ini).

1% Ensab, fol. 50b (citing Meda'ini); Ya'’kabi, II, pp. 328-329; Mu'‘jam, II, p. 688
(O, burada “Abt1 Sa‘id” olarak isimlendirilir).

2" Halife b. Hayyat, Tarik, I, pp. 348 (O, 75 yili yerine verir); Ensab, fols. 52a-
52b (citing Med&'ini).

1% Rubinacci, II, Califfo ‘Abd el-Melik b. Mervan e gli Ibaditi, p. 105. ATUON,
1954; E.1.2 (al-Ibadiyya).

2 E.1.2, (al-Ibadiyya).
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vasti. Fakat halife ile ‘Abdullah b. ibad arasinda gecen yazismalar-
dan bir baska aciklama olabilir. Ibadi kayitlar1 bize ‘Abdullah b.
Ibad’dan ‘Abdiilmelik’e yazilan iki tavsiye mektubu sunar. Bu mek-
tuplarin tarihi belli degildir; ancak ilk mektubun 67/686 yilindan
sonra yazildigl cikarilabilir. Ctinkti mektupta Mus'ab b. el-Zubeyir
tarafindan el-Muhtar’in bozguna ugramasi ile ilgili bilgi yer almak-
tadir.'® Ancak yazismalar: ‘Abdtlmelik’in baslatmis oldugu acgiktir;
cinku ilk mektup kesin olarak Sinan b. A§ir11131 araciligiyla halife-

den giden bir mektuba Ibn Ibadin cevabidir™?. Bundan hareketle,
halifenin Necde b. Amir’e génderdigi mektubu géz éntinde bulundu-
rarak ‘Abdulmelik’in Haricilerle bas etme yollarindan biri bulunabi-
lir: Rusvet! Necdeye el-Yemame valiligi teklif edildiginde Ibadi
Haricilerinin liderlerine maas onerildi. Necde rtisveti reddederken
ibadi lideri kabul etmis goértintiyor. Kaldi ki, el-Haccac, Cabir’e
maas 6demektedir.

‘Abdulmelik’in yaklasimi cok zekiceydi. Riisvet meselesi ise ya-
ramamis olsa bile, yapilan yazigsmalar stpheleri arttirdig: icin (Nec-
de’nin durumunda oldugu gibi) liderleri ile taraftarlar1 arasinda
béltinmeye sebep olmustur. Aksi halde Ibadi liderlerinin durumun-
da baska Harici gruplariyla Haricilik inanci arasinda gortis ayrilik-
larini derinlestirmis, béylece halifeye kars: tek bir cephe olusturmak
icin onlarin birlesmesini engellemistir. ‘Abdtlmelik’in halefi bu siya-
setten vazgecmis ve Ibadi inanci ona kars: kilic kusanmaisti.

‘Abdulmelik’in yénetiminin son dénemindeki btitiin muhalif ha-
reketleri bastirmadaki basarisi, imparatorluga yeni bir siyasi birlik
verdi. Bu durum, Islam imparatorlugunun yayilmasinda oglu el-
Velid’in g6ze carpar basarilarina somut bir temel olusturdu.

%0 Siyar, p. 77; Barradi, pp. 156-157; Siyar al-Umaniyya, pp. 445-455.
Bl Rubinacci, op. Cit., p. 104, AIUON, 1954; E.L.% (al-Ibadiyya).
132 Siyar, p. 77; Barradi, pp. 156-157; Siyar al-Umaniyya, pp. 445-455.



