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temyiz kudretinin bulunmasi garti. 3 — Evlenme ile riigdiin miik-
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§. 1 — Umumi Riigd. Md: 11.
I — Giris. II — Umumi riigdiin sartlari.
I — GIRIS.

Her sahis medeni haklardan istifade eder. Bunun icin sahisda
hi¢ bir ehliyet sarti aranmaz; riigd ve temyiz kudreti dahi icab et-
mez; aksi halde delilerle kiiciiklitk sebebiyle temyiz kudretine sa-
hip olmayanlarin medeni haklardan faydalanmasi miimkiin olmaz-
d. Bu haklardan faydalanabilmek icin sag dogarak sahis haline gel-
mig olmak ldzimdir; hattd bazi hallerde bu sart dahi aranmaz; ce-
ninin mirascibginda (1) hal boyledir.

Medeni haklardan bizzat faydalanabilmek icin yalinmz sahis ol-
mak kafi gelmeyip, kanunun kabul ettigi umumi riigde erigmek
veya hususi ehliyet sartlarina sahip olmak lazimdir. Bizzat iktisap

(1) Bu hususda bakiniz: Sakir Berki, «Tiirk Medeni Kanununda Cocukla-
rin mirast». Bu dergirde yaymnlanmis olan bu etiidiin 5 inci paragrafina
bakiz.
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ve iltizam, yani mameleki zenginlestirici veya azaltici muameleleri
kimsenin yardimina ve miidahalesine, riza, izin, muvafakat ve ica-
zetine muhta¢ olmaksizin yapabilme ehliyeti, hukuki gii¢ ve iktida-
r1 hukukda riigd ile ifade olunur. Fakat bazi muameleler vardir ki,
sahis riisde sahip olsa bile, 0 muameleler icin medeni kanunun veya
sair kanunlarin o muameleler i¢in Tamdigr hususi ehliyet gartlan
mevcut olmadik¢a, yapamaz. Meseld bir kimse kazai riigdle regid
olmus olmasina ragmen, bizzat, evlenemez. Ciinkii kanun, kanuni
miimessilin muvafakati olmaksizin evienebilme imkanini evlenecek
olanlarin 18 yagini bitirerek umumi riigde erigmeleri gartina tibi
tutmustur. Evlenmek igin zarurl olan yaslar ikmal edilmis olsa
bile hiikiim boyledir. 18 yagimi ikmal etmeyenler kiiciik addedilece-
ginden (2), evlenmek igin muktazi yasin bitirilmis olmasi dahi ev-
leneceklerin kanuni miimessilin rizasi haricinde evlenebilmeleri imka-
ninm saglayamaz.

Keza, kazal riigdle veya evlenme ile resid ad ve farz olunmusg
_ olan kimse, muayyen bir yag sartinin dolmasimi icab ettiren husu-
si ehliyete vabeste sair iltizam] muameleleri de yapamaz. Mesela ti-
cari ehliyet yasi 18 in veya 20 nin dolmasi gartina baglanmig ise,
kazai riisd veya evlenme ile riigd, ticari ehliyete ehil kilamaz.

Isarete deger ki, kazai riisd, veya evlenmekle kazanilan riigd, re-
sid olanlarin 18 yagmi ikmal etmis olduklari faraziyesinden ibaret
olmasa idi, askerlik yoklamas: yagi gelmeyen, fakat kazal riigdle
regid addolunan bir erkegin askerlik yoklamasina tibi olmasi icab
ederdi. Bu misal acikca gosterir ki, kazail riigdle veya evlenme ile
resid olanlar, hakikati halde ve hukuken heniiz kiiciiktiir; binnetice,
muayyen bir yasin doldurulmusg olmasi icab eden her hususi ¢h-
liyet karsisinda bunlara bahgedilmis olan riigdiin ehemmiyeti yok-
tur. Ciinki riisd, ilerde de goriilecegi iizere, iktisap ve iltizam eh-
liyetidir ve hatta hususi ahkdmds ‘yag ve sair gerait degisik ise,
bu hususi gerait mucibince hiikmedilir ve medeni kanun mucibince
ihraz edilmig olan riigd ihmal olunur. Bu, hususi ehliyetin umumi
ehliyetten evvel nazara alinmasi icab  edecegi, hususi hiikiimlerin
umumi hiikiimleri iskat eyleyecegi kaidesinin tabii neticesidir. Me-

(2) Kiigiikliik, riigdie degil yagla ilgili bir meseledir. Kazai riigd, heniiz yag
itibariyle kiigiik olan gahsi, hususi ehliyet disinda kalan iltizami mua-
melelere mezun kilar.
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seld evlad edinmek medeni bir haktir, 1akin 40 yagimi doldurmayan-
lar evlad edinemez. Goriililyor ki aym zamanda evidthiga karg
muhtelif bor¢ ve vecibelerin iltizam olunmasini da tazammun sden
evliat edinme ehliyeti hususi bir ehliyet olup, 18 yagimin ikmali ve
temyiz kudretinin mevcudiyetine ragmen tam ve kémil manasiyle
resid bir sahsin bile evlit edinebilmesine manidir. :

Bu girigle riigdiin manés: ve hususi ehliyetlerle olan fark: izah
edilmig bulunuyor. Ehemmiyetli cihet sudur ki, mezuniyet ve ev-
lenme ile riistde regid, hakikati halde ve kanunen'yine kiiciiktiir ve
18 yasm bitirilmesi ile vaki tam ve kamil manasiyle riigd dahi, hu-
susi gartlar: ihtiva eden iltizami ve iktisabi muamele ehliyetini bah-
gedemez, -

II — Umumi Riigd sartlar.. Md: 9-11.

Kanun 9 ncu maddesinde «<Medeni haklarn kullanmaya sela-
hiyettar olan kimse iktisaba da iltizama da ehildir.» demek suretiy-
le riisdiin sumul ve manisi ifade ettikten sonra, 10. maddesinde
ehliyetin gartlarini saymisgtir,

1 — Muayyen riigd yasini doldurmus olmak.

2 — Miimeyyiz olmak.

Dikkat edilecek olursa, 10 ncu madde, yaliniz riigd halinden
umumiyetle bahsetmig, 18 yasin ikmali gartini kaydetmemis olmak-
la da riisdiin biitiin cegitlerini ihtiva eylemigtir.

Su halde her cegit riigdle resid olmus kimsenin iltizami ve ikti-
sabl muamele yapabilmesi igin, aym zamanda miimeyiz olmasi 1i-
zimdir. Aksi halde riigdiin hic bir cesidi, reside medeni haklar: biz-
zat kullanma hakki vermez. Yapilan her muamele keenlemyekiin
olur. Hatta icazetle bile sthhat kazanamaz. Meseld 19 yasina bas-
mig, fakat gayrimiimeyyiz olan bir sahis, 50 liralik ceketini resid
ve milmeyyiz bir gahsa, hatta 100 liraya satarak pek kirh bir beyi
akdi yapmig olsa, bu satis gayrn mevcuttur; satan ceketini muteber
olmayan sebebe miistenit haksiz iktisapla istirdat edebilecegi gibi,
heniiz istirdat zamaninda gayrimiimeyyizlikten kurtulmus degilse,
iadeyi aym sebebe istinatla kanunl miimessili ister.

Kayd edelim ki mezkir beyi akdi icazetle dahi sihat kazana-
maz; binnetice, kanuni miimessil s6zii gecen akdi sarih veya zimni
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olarak kabul etse, gene sihhat kazanmaz; zira, icazet, ancak
temyiz kudretine sahip olup da heniiz resid bulunmayan sahisla-
rmm iltizami muameleleri icin mevzuubahistir. Esasen mevcut akit-
ler icazetle sithhat kazamr. Esasen mevcut akit en az temyiz kud-
reti ile yapilmis, akdedilmig akit demektir. M. Kanununun 14 ncii
maddesi «Miimeyyiz olmayanlar... medeni haklari kullanmak sela-
hiyetinden mahrumdurlar> demek ve 15 nci madde de «Mimeyyiz
olmayan sahsin tasarrufu hukuki bir hiikiim ifade etmez» seklin-
de kat'i ve istisna kabul etmez bir hiikiim sevk etmig olmakla, bu
gibi tasarruflarin icazetle sthhat kazanmasina imkan olmadigina
dair olan beyani teyit eylemis bulunmaktadir.

Surada igaret zaruridir ki, 15 nci maddenin 2 nci fikrasindaki
«Kanunda muayyen istisnalar bakidirs tarzindaki kayit, bu gibi
muamelelerin icazetle sihat kazanacagina dair olmayip, icazete lii-
zum olmaksizin muteber olabilecegi hakkindadir. Meseld gayrimii-
meyyiz bir sahsin yaptig1 vasiyet keenlemyek{in olmayip, muteber-
dir, ancak iptali mueciptir. Iste bu hiikkmiin ménasi, bu ve benzeri is-
tisnal hallere isaretden ibaretdir (3).

" Temyiz kudreti ehemmiyetli bir unsurdur. Kanunun 13. mad-
desi mucibince, makul suretde hareket etmek iktidarina sahip ol-
mak iktiza eder. Yani temyiz kudreti olmaksizin yapiimis olan ak-
di, bizzat taraflar sonradan tasvip etmek isteseler bile, akit yinc
muteber olmaz. Bunun tatbiki neticesi sudur: Gayrimiimeyyizken
iki giin evvel yapilmig olan bir akde taraflardan biri veya ikisi iki
giin sonra icazet, verseler, eski akit ihya -edilmis olmaz, #eni bir
akit yapilmig olur; binnetice, miirurzaman, ifa icin mehil, faiz ilh...
iki giin sonra beyan edilmig olan iradelerin beyan tarihi nazara al-
narak ceryan eder ve hesap olunur.

11 nci madde umumi riisdiin  gartlarina dairdir. Bu maddenin
sarih ifadesinden anlagihr ki, umumi riigd, 18 yasin ikmali ile yani,
18 yasin tamamen dolmas), ve 19 yagdan en az bir giin yasanmis
olmasi ile baglar. Kanunun kati ifadesinden gu netice dogar: Bir
gahis 18 yasim bitirmeye bir giin kalarak iltizaml bir muamelc
yapsa, muteber olmaz.

(3) Keza haksiz fiillerde gayrimiimeyyiz, 54. madde mucibince kusursuz
mes'uliyetle mes'uldiir.
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Umumi riigdle ilgili olarak kayd edilmesi icab eden sair husus-
lar sunlardir:

1 — 18 yas kdmil temyiz kudretine karinedir. 18 yagin bitiril-
mig olmasimin kanun tarafindan isaret edilmis olmasi, bu yagda her
kesin kanun nazarinda kiiciiklitkten kurtularak, tam ve kamil ma-
nasiyle temyiz kudretine sahip oldugunun mefruz bulunmasidir. O
halde 18 yas bir karinedir ve mutlak karinelerden . degildir. 18 yasin
ikmali, ancak kiiciikliikk sebebiyle temyiz kudretinden mahrum olun-
madigimin  kanuni karinesidir. O halde 18i ikmAl eden bir
gahsin, kiigiikliikten gayri sebeplerie (4) temyiz kudretine sahip
bulunmadig: iddia ve ispat olunabilir. 18 yasin ikmali temyiz kud-
retinin mevcudiyetine bir karine oldugundan, aksini ispat lazimdsr.
Aksini iddia ve ispat, riisdii mevzuubahis olana da ait olur; karine-
yi miinhasiran figiincli gahislar cliriitmege hakl degildir. Meseld 20
yagindaki bir gahsi bir beyi akdi yapsa, sonra akdin icras: sira-
sinda miimeyyiz olmadigim iddia etse, bu iddia kabul edilip, ispati
istenmek 1azimdir. Aksini kabul etmek karineleri ciiriitmek gibi me-
deni bir haktan yalmz iiciincii sahislarin faydalanabilmesi igtiha-
dina yol acard: ki, boyle bir iddia, Medeni kanunun 8 nci maddesiy-
le ilan edilmig olan «haklara ve borglara ehil olmakta her kesin
miisavati» prensibine aykiri olurdu,

2 — Yas Tashihi Makabline Samildir.

Binnetice niifus kdgidinda veya niifus kaydinda 18 i bitirdigi an-
lagilan bir kimse, iltizami bir muamele yapsa, sonra yagt tashih
olunarak bilfarz 16 ya inse, akit hi¢ bir netice tevlit etmez, ede-
bilmesi icin, eger sahis akdin inikadi aninda miimeyyiz idi ise, ica-
zet lazmdir. ‘

Yas tashihinin makable sumulii yasin tashih ile biiylimiis .ol-
masi halinde de aynen ciridir. Binnetcie bilfarz niifus kigidinda
16 yasinda goziikiirken iltizami bir muamelede bulunmug olan sah-
sin yagimin akit yapildigi anda 18 den fazla oldugu sibit olsa, mez-
kiir akit muteber olur; icazete liizum kalmaz. Keyfiyeti kars: ta-
raf da iddia ve ispat edebilir.

(4) M. K. Md.: 13, Temyiz kudretini kaldiran sebepleri tadadi gekilde de-
gil, en cari misaller zikri ile tarif etmektedir. Yani maddede sayilan hal-
ler misalden ibaret olup, takyidi degil, temsili kayitlardar,
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Yag tashihinin, yasin gerek kiiciilmesi, gerek biiyiimesi halinde
makable sumulii, yag tashihlerinin ihdasi degil beyan edici
muamele olmasindan ileri gelmektedir. Tashih karari, hakiki yast
beyandan ibarettir.

§. '2 — KAZAI RUSD MD.: 12.

Medeni kanunun mezkéir maddesi sarahatine gore, miimeyyiz
bir gahis 18 yagm ikmal ederek Regid olmasa bile, bazi sartlarin
mevcudiyeti ile mahkemece iltizami olup, miinhasiran umumi riig-
diin kafi gelecegi muameleleri yapabilmeye mezun kilmabilir.

Madde kazal riisdiin sartlarini kisaca beyan etmis, teferruati
tefsir ve gerhe terk etmigtir. Bu gartlar1 sirasiyle tetkik edecegiz.

I — Kazali riigtle regit olacak olan kiigiigiin 15 yasim bitir-
mis olmasi 1ldzimdr.

II — Kiigligiin rnzas1 ahnmalhdir.

I — Ana babamn muvafakati alinmalidir.

IV — Kiiciik vesayet altinda ise, vasi de dinlenmelidir.

V — Kazai riist karar1 asliye mahkemesince verilecektir.

Her gart1 ayr ayr inceleyecegiz.

I — Kazai riigtle regit olacak olan sahsin 15 yasini bitirmig
olmas1 lazimdir.

Erkek veya kiz olsun kazai riigden istifade icin kiigligtin 15 ya-
sin1 doldurmus olmasi ve ayni zamanda miimeyyiz bulunmasi 1a-
zimdir. Her ne kadar so6zii gecen madde temyiz kudreti sartim sa-
rih sekilde zikretmemis ise de, kazai riigd icin icap eden ikinci sart-
dan bu sartin mevcudiyeti anlasiliyor. Zira temyiz kudretine sahip
olmayan bir sahsin rizasindan ve rizasinin ahinmmasindan bahsedile-
mez. Esasen kanunda bu suretle dolaywsiyle istidlal imk&n1 olmasa
idi dahi, kazai riistle resit olacak olan kimsenin yine miimeyyiz ol-
mas1 sarti, 10 ncu maddedeki hiikiimden anlasilirdi. Zira, goriildii-
gil iizere, riisdiin asli sart: temyiz kudretidir. Binaenaleyh temyiz
kudretine sahip bulunmayan bir kimse, degil 15 yasimin ikmali ve
mahkeme karariyle, 18 yasinin ikmali ile dahi ehil addolunamaz-
Su halde burada su sureti halli kayda ihtiya¢ vardir: Mahke-
me, 15 yasim doldurup da, temyiz kudretine sahip olmayan bir gah-
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s1 her nasilsa ve kazal riigdiin diger sartlari da sabit olarak me-
zun kilsa ve karar kesin hiikiim haline gelse, mezki{ir gahsin mua-
meldt: bu kararin mevcudiyetine ragmen yine muteber olmaz. Zira
muamelita muteberlik veren mahkemenin karari degil, temyiz kud-
retinin mevcudiyetidir. Temyiz kudretine de sahip olup kazai riig-
diin biitlin sartlarma uygun olarak mezun kihinan bir gahis, karar
kaziyei muhkeme haline geldikten sonra temyiz kudretini ziyi et-
mig olsa yapacagl muameleler kararin kesinligine ve mevcudiyeti-
nin devamina ragmen nasil muteber olmazsa, miimeyyiz olmadig!
halde mahkeme karar ile her nasilsa ehliyeti beyan edilen gahsin
yapacagl muameleler de hi¢ bir netice dogurmaz.

Bahisle ilgili olarak akla gelmis olan su ihtimalleri de kayde-
delim :

1 — Miimeyyiz olmadigr halde mahkeme karari ile her nasil-
sa ve kazal riigdiin diger gartlart da mevcut olarak mezun kihinmis
olan sahis, bildhare yani karardan sonra, temyiz kudretine sahip
olsa, kazal riigden istifade edemez. Zira temyiz kudreti kazai riigd
kararmmin verilmesi aninda, mevcut olmak lazimdir, Aksi sureti hal-
le meyil etmek, kazai riigd kararlarinin taliki sartla da miimkiin
olacagma hiilkmeylemek -manisma gelir ki, bunun kabuliine imkin
olamayacagi, kazal riigsd sartlarmmn hep birlikte aym zamanda bu-
lunmasi zaruretinden anlagilir.

2 — Kazal riigdle regit olan kimsenin yasl, yag tashihi ile ka-
rardan sonra inse, kazai riigdiin sakit olmasi lazimdir. Zira mez-
kiir halde, mezun kilmmig olan gsahis kazai riigde dair olan karar
anminda 15 yagini ikmal etmemis bir gahistir. Binnetice kazal riigd
icin icap eden ilk sart, yani 15 yasin dolmus olmasi sarts tahakkuk
etmig degildir.

II — Kiigiigiin rzasmin alinmasi.

Kazal riigtle mezun kilinacak miimeyyiz kiiciik mezun kilinma-
sin1, bizzat istemedikgce mahkeme karar veremez. Kiicitkk rizasini
bizzat sifahi veya yazih olarak beyan eder. Bu rizada temsil cfiiz
olamaz. Binnetice kanuni miimessil, kiiclik namina muameleye riza
gosterdigini ifadeye mezun degildir. S8ylemeye hacet yoktur ki, kii-
¢ligiin rizas! her tiirlii irade fesadindan azide olmahdir. Aksi takdir-
de kararin iptali talebine hakh olur. Ve bizee bunun igin yahmz
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akitlerde iradeyi ifsad eden sebeplerle ilgili muayyen miiddetler na-
zara alinmayip, kiiciikk fesad sebebine 1ittiladan veya ikrahin orta-
dan kalktig1 tarihten itibaren 18 yasinin ikmal edilmesi anina ka-
dar kazal riigd kararini her zaman iptal ettirebilir. Zira iradeyi
ifsad eden sebeplerdeki miiddetler akitlerin hitkiimstizliginii temi-
ne dairdir: Verilen misald ise bir akdin iptali mevzuubahis degildir.

IIT — Ana babanmin muvafakati ve vasinin dinlenmesi.

Kiicligiin kazal riisdle mezun kihnabilmesi icin ana babasinn
muvafakatinin alinmasi garttir. Hi¢ siiphe yokki gerek Tiirk, gerek
Isvicre medeni kanununun meseleyle aldkali 15 inci maddesinde
zikri gecen ana babadan maksat, veldyete sahip olmalari normal
hal oldugundan, kiiciik fizerinde veladyet hakkina sahip ana baba-
dir. Nitekim Tirk medeni kanununun kazai riigdén bahseden ve
Isvicre Medeni kanununun aynmi meseleye tahsis edilmis bulunan
maddelerinde, kiigiik vesiyete tabi oldugu takdirde vasinin dinlen-
mesi zaruretine isaret edilmis olmakla keyfiyet teyid edilmeket-
tedir (5).

Ana baba muvafakat bahsinde uyusamadiklar: takdirde, ha-
kimin babanin rey’'ine itibar ederek hitkmetmekden bagka yapacagt
sey yoktur. Zira, Tiirk medeni kanununun, Isvicre medeni kanuni-
nun 274 iincli maddesine tekabiil eden 263 ncii maddesi, veldyetin
icrasmnda goriig ayrihigl halinde babanin rey’ine itibar edilecegini

(5) Burada Tiirk Medeni Kanununun kazai riigdle ilgili maddesinin sonlarin-
daki «vasi de dinleniry iharesindeki (de) lahikasinin (ekinin) fuzulil gi
ve hattid manay1 degistirici tehlikesine isaret edilmelidir: kilgiik vesa-
yete tébi ise vasi de dinlenir denilince, kazai riiyd icin cocuk vesayete
tabi olsa dahi hem ana  babasmin muvafakati hem, vasinin dinlen-
mesi manés1 gikmaktadir ki, bunun kabuli miimkiin olmaz; zira velaye-
te tabi kiiclik, aym zamanda vesayete tabi olmaz; velayete tabi kiglige
medeni kanunun ilgili maddesi (Md: 271) mucibince, ancak kayyim tayin edi-
lebilir, Tirk Medeni Kanununda veli ile kayyumn ancak bir halde ictimai
sistemi kabul edilmistir. Mehaz kanunu olan Isvigre M. Kanununun ka-
zal riigdle alakali maddesinde ise (vasi de) ibaresine tesadiif edilmeyip,
(Si 1i mineur est sous tutelle, le sera entendu» ibaresi vardir ki, dogrusu
da budur.
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itiraza miitehammil bulunmayan bir sarahatle derpig etmekte-
dir (6).

Cocuk vesayete tibi ise, vasi dinlenir. Bu dinlenmeden mak-
sad, mahkemenin, ¢ocugun hukuki muamelelerdeki ehliyetinin de-
recesini anlamasin ve ¢ocugu mezun kilip kiimamanin miinasip olup
olmadigl, onun menfaati lehine bulunup bulunmadigr hakkinda ka-
naat hasil etmesidir. Binaenaleyh, gerek Tiirk, gerek Isvicre ka-
nunlarinda miistereken «vasi dinlenir» geklindeki kayitdan, haki-
min vasiyi yaliniz dinlemesi, fakat onun beyanina itibar etmemeye se-
lahiyetli oldugu neticesi ¢ikarilamaz; aksi halde kanunlardaki bu
hitkkmiin sebebi hikmeti kalmazdi.

Vasi miiteaddit ise, bizce, mahkemenin vesayet vazifesi daha
uzun oldugundan kiicligiin kabiliyet ve hukuki hayatdaki ihatasim
yakindan bilen vasiyi dinlemekle iktifa etmesi miimkiindiir. Bilfarz
iki vasiden iki seneden beri bu vazifeyi yapanla, heniiz beg giin ev-
vel tiyin edilmis olan diger vasiyi dinlemege elbette hacet kalmacz.
Bu mucib sebeblerle serd edilen noktai nazar, kanunlarin yalmz
lafziyle degil ruhiyle de tatbiki zaruretinden bahseden Medeni ka-
nunun 1 inci maddesindeki esasdan neg'et etmektedir.

Burada bir noktaya igaret etmeyi zaruri saymaktayiz: Cocuk
vesayete tibi olsa bile, veldyet hakkina sahip olmamakla beraber
gocugun mallar1 {izerinde intifa hakki bulunan ana veya babamn
(7) da muvafakat etmesi garti kanunlarin her ikisinde de bizce
sarahatle yer almig olmal idi. Zira bu gibi ana babanin kazai riigt-
le ¢cocugun mezun kilimip kilnmamasinda menfaatleri vardir. Ciin-
ki mezun kilinan cocuk, emvali {izerinde serbest tasarruf yetkisine
sahip olarak, kendi kepfince yapacag temliki tasarruflar neticesinde,
ad1 gecen ana veya babamn intifa hakki tehlikeye diigebilecektir.
Cocuk mallarinda idare ve intifa yetkisiyle hakkina' sahip olan bu

(6) Tiirk MK, Md: 263 «... anlagsamazlarsa, babanin rey'i muteberdir.»
Tsvicre M, K. Md: 274/2 «A défaut d’entende, le pére décide.» Bu mad-
deler mesrQt cocukla ilgili veldyet bahsinde gecmektedir. Esasen gayrl-
megrlii ¢ocuk ya anasmm veya babasimn veldyetine tabi olabileceginden,
bunlar hakkinda mezkiir hiilkmiin s6z konusu olamiyacag: Aagikardir.

(7) Tiirk Medeni Kanununun, Isvicre Medeni Kanununun 292 nci maddesine
tekabii? eden 280 inci maddesine bakiniz,
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gibi ana babanin kazal riigdde hic degilse vasi gibi dinlenmesi bizce
mahzur tevlit etmezdi.

IV — Selahiyetli mahkeme,

12 nci maddenin birinci fikrasinda kazai riigde karar verecek
olan mahkemenin asliye mahkemesi oldugu ifade olunmaktadir. Se-
lahiyetli asliye mahkemesi de usul kanunu kaidesince, mezuniyet
talebinin yapildigr anda kiigligiin kanunen ikametgadhi addedilen
mahkeme olmak ldzimdir. Sulh mahkemelerinin vazifeleri ilgili usul
mevzuat: ile tahdidi gekilde gosterilmis ve bu husus da sayilan me-
vad arasinda kazal riisd meselesinin yer almamig olmasina naza-
ran, bu mahkemelere acilacak divalarin vazife noktasindan redde-
dilecegi yine usul mevzuati icabindan ise de, her nasilsa sulh mah-
kemesi tarafindan verilmis ve kaziyyei muhkeme (kesin hiikiim)
haline gelmig olan kararlar mucibinece kiiciigiin mezun kilinms ola-
cag1 da yine aym mevzuatin istisnai hiikiimleri iktizasindandir (8).

Kazal riisd talebini 15 yagim ikmal etmis olan milmeyyiz kii-
¢ik de bizzat vazifeli ve seldhiyetli mahkemeye yapabilir. Yani bu
hususdaki dava (9) bizzat kazai riigdle mezuniyeti mevzuubahis
olan miimeyyiz kiiciikk tarafindan ikame edilebilir, Dava dilekce-
sinin bizzat kiiciik tarafindan verilmig olmasy, kiicligiin muameleye
rizasi hitkmiinde addedilip, mahkeme tarafindan kiiclife rizasimin
olup olmadiginin soruimasi gartina miiessir olurmu? Yani hakim,
divayl acan nasi olsa kii¢iigiin kendisidir diye bu rizay: sormaksi-
7zin, kazal vriist karar1 verebilecekmidir? 1Ilk bakista mantik
miisbet noktai nazara sevk etmekte ise de, bizece, hiakim karar
alabilmek igin kiiciigiin rizasi olup olmadigimi yine sormaya mec-
burdur. Kiigiigiin rizasinin sarih olarak tesbiti zarureti, kazai riigd
kararinin bagda gelen sartidir; Halbuki ddva ikamesi suretiyle te-
zahiir eden riza zimni sekilde tecelli etmig olan rizadir. Bundan
baska, diva ikamesinden sonra kiiciigiin daha uzun boylu diisiine-
rek, kazal riigdiin menfaatine uygun diismeyecegi geklinde bir ka-
rara da varmis olmasi muhtemeldir.

(8) Tiirk Usul Kanununun 7 nci maddesine bakiniz:
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Dava ikamesi sirasinda olsun, ikamesinden sonra olsun, kiicii-
gin gecici suretde temyiz kudretinden mahrumiyeti veya periodik
sekilde akli maliiliyete miibteld bulundugu sibit oldugu her halde,
mezuniyet talebinin mutlaka reddedilmesi icab eder.

§. 3 — EVLENMEKLE RUSD Md.: 11/2

Zikri gecen madde, mevzu ile ilgili olarak «evlenme kigiyi re-
sit kilar»> demekle iktifa etmig, bu hususda baska hig-bir kayit da
bulunmamigtir. Su halde mevzu, akla- gelebilen biitiin ihtimallerle
izaha muhtactir :

I — Her geyden evvel ifade olunmalidir ki, 11/2 deki riigdle
ilgili hiikiim gayrimevcut evlenmelerle alikali degildir. Binnetice,
iki kadin veya iki erkek evlendirme memuru huzurunda ve iki sa-
hidin de mevcudiyetiyle kanuni gart ve merasime uyarak evlenme
hususunda riza beyan etseler, bu rizalar evlenmeye mutlak but-
lanla batil olarak dahi viicud vermez. Binaenaleyh bu suretle her
nas:Isa resmen aralarinda evlenme akdedilmis olanlar, 18 yagindan
kiigiik olsalar «evlenme kisiyi resid kilar» kaidesinden istifade ede-
mezler.

Keza, taraflardan biri eviendirme memuru huzuruna gelip di-
geri gelmeden, mektup veya temsilci ile irade beyan etse; yahut her
iki taraf evlenme akdetmeye yetkisi olmayan bir memur veya bir
sahis kargsisinda riza beyan etseler, evienme yine gayrimevcut oldu-
gundan, taraflar 11/2 deki hiikiimden yine faydalanamazlar.

Dini nikah, ister islam dininin, ister Katolik ve sair gibi dinlerin
emrettigi sekilde yapilsin, evlenmenin biitiin asli sartlart meveut ol-
sa bile, taraflar medeni kanun bakimindan evli sayllamayacagin-
dan, 11/2 deki riigdle ilgili hiikiim yine tatbik olunmaz.

II — Su halde evlenmenin kisiyi resid klmasi ancak mevcud
evlenmeler icin caridir. Isterse bu evlenme mutlak butlanla batil ol-
sun hiikiim aymdir. Zira Tiirk Medeni Kanununun 124. maddesinin
2 nci fikras: sarahatince, mutlak butlanla batil evlenmeler, butlan
kararina kadar aynen sahih evlenmenin biitiin hiikiim ve neticele-
rini tevlit eder. Binnetice sahih evienmeler icin ciri olmak iizere
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sevk edilmis olan evlenme ile rilgdiin, batil evlenmeler hakkinda
da kabili tatbik oldugu prensibi kaydolunmahdir (10).

1. Evlenme yasina geimeden evvel her nasilsa evlenmele-
ri akd edilmis olan milmdyyiz kii¢iikler de evlenme ile riigdden isti-
fade ederler. Zira boyle evlenmeler mevcut, fakat feshi mucibtir.
Binnetice 12 yagindaki miimeyyiz bir kizla 13 yagsindaki miimeyyiz
erkek usuliine gore evlenmis olsalar, akdin inikadi ammndan itiba-
ren 11/2 geregince riisdden istifade ederek miistakillen iltizami her
muameleyi yapabilirler (11).

2. Evlenmenin regid kilabilmesi, ancak evlenenlerin mii-
meyyiz olmasi ile miimkiindiir. Binnetice iki akil hastasi her na-
silsa evlense, evlenmeleri butlan kararina kadar sahih evlenmenin
biitiin neticelerini tevlit eder ise de, 11/2 deki hiikiimden istifade
miimkiin olamaz. Bu imkéansizhik, biitiin riisd hallerinde esashi un-
surun temyiz kudretine sahip olmaktan ibaret bulundugu esasindan
dogmaktadir. Binnetice, mutad merasimine gore miimeyyiz bir kii-
* clikle 18 yasim1 agsmis olmakla beraber daimi akil hastahgina miip-
teld bir gahis evlense, miimeyyiz kiiciik 11/2 den istifade ederek ev-
lenmenin devami miiddetince ve hatta bildhare iltizami muamele-
leri bizzat yapabilecegi halde, akil hastalhigina miipteld olan tarafin
hi¢ bir iltizami ve iktisabl muamelesi hiikiim ifade etmez.

" Burada su mesele cevaplandirilmak 1azimdir : Evlenme akdi
esnasinda gecici suretde temyiz kudretinden mahrum olan gahis
evlenme ile riigtten istifade eder mi? Cevap iki hal nazara alina-
rak verilmelidir.

1 — Temyiz kudreti avdet edinceye kadar evlenme ile riis-
den faydalanmaya, yukarda izah edilen sebepten dolayi, imkan yok-
tur.

(10) . Prensibin istisnas: igin: § 3. IV. .

(11) Kaydedelim ki, ii¢iincii sahislarin bunlarin evlenme ehliyeti yasindan
kiiclik olduklariny bilmis olmalar1 muamelenin sithhatine tesir etmez;
zira bu kiiclikleri muamdeye ehil kilan miicerret evlenmig olmalaridir.
Evlenme yagm: ikmal etmemis olanlarin evlenmesi igin: Sakir Berki
«Tiirk Medeni Kanununda Kiigiiklerin evlenmesis Ayri baski. 1964/1965.
S: 402 vd.
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2 — Temyiz kudreti avdet edince, 11/2 deki hiikiimden isti-
fade edilir. Keyfiyetin bir misalle tavzihi faydahdir. A, evienme ak-
di sirasinda 18 den az fakat evlenme yasindadir; lakin gegici gekil-
de gayn miimeyyizdir ve her nasilsa evlenme akdolunmustur. Akit-
den 4 ay sonra temyiz kudreti avdet etmigtir. Bu dort ay icinde
yapmis oldugu biitiin iltizami muameleler hiikiimsiiz olur. Fakat
dordiincii aydan sonra, yani temyiz kudretine tekrar sahip oldugu
giinden itibaren, isterse heniiz 18 yagini, yani umumi riigd ¢agini
ikmal etmemi§ olsun, 11/2 deki hiikiimden faydalanarak -iltizami
muameleler yapabilir. Yeter ki temyiz kudretinin avdet ettigi- tari-
he kadar evlenme karsi tarafca feshedilmig olmasin.

3. Evlenme ile riigd hakk: miiktesep teskil eder mi?

18 yagim ikmal etmemis olup da evlenmis olan kimselerin riig-
diinii kanun hakhl olarak kabul etmigtir. Zira evlilik hayati kari
kocanin miigterek hayat igcin bazi iltizami muameleler yapmalarin,
hatta cocuklarin kanuni miimessilligini kanunen {izerlerine almala-
rmi, ¢ocuk mallarim idare etmelerini icab ettirir ki, biitiin bunlar
rilgdil icab ettirir. Iste bu sebeplerle kanun heniiz umumi riigd ya-
sim doldurmamis olan miimeyyiz kiiglikleri bizzarur evlenmekle re-
sid addetmigtir.

Evlenme ile riigdiin sebebi ihdasi yukardaki izahattan ibaret
olduguna gore, evlilik devam etmedigi takdirde, evlenmekle kaza-
nilan riigdii, hakk: miiktesep olarak kabul etmek makul ve miinasip
gorillmez (12). Bu itibarla evlenme yasini ikmal etmis olup da
usuliine gore evlenmis olan kiiciiklerin evlenmesi, 18 yagsim ikmal
etmeden boganma, fesih mutlak butlan karar1 ile ziil olsa, artik
riigden istifade edememeleri icab eder. Bu sureti hal, evlenme ile
riigd iktisabinin daha evvel izah edilmig olan ihdas sebebine uygun
diigmekle beraber, evlenerek iltizami muameleler yapmak suretiyle
tecrilbbe sahibi oldugu mefruz bulunan miimeyyiz kiiciiklerin bu
ehliyetini evliligin zevalinden itibaren iskat etmek de vakialara mu-
vafik diismez. Bu itibarla kanun, 11/2 deki hiikiimle kat'i ve hak-

(12) Bu hususda bakiniz: Sakir Berki, «Tiirk Medeni Kanununda Evlenmede
Mutlak butlan «Ayrn Baski, ve Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIX, say1
1 - 4; 1962, S: 201 vd, : :
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ki miiktesep lehine tefsire hak veren bir ibare kullanmig, yani <ev-
lenme Kkisiyi resid kilar» dedikten sonra bu esasin evlenmenin ze-
valinde ciri olmayacagim zimnen dahi belirtici bir kayit kullanma-
mustir. Bu itibarla, hakk: miiktesebin reddi, miinhasiran batil ev-
lenmelerle regid olup da, evlilikleri 19 yagsin ikmalinden evvel but-
lan karar: ile zeval bulan kiiciiker hakkinda miimkiindiir. Binnetice,
bir sahsin evlenme manii teskil eden hisimlikla yakini olan biri ile
evlense, veya esasen evli bir sahis her nasilsa ikinci bir evlenme ak-
detmis olsa (13) 124/2 mucibince bu evlenmeier, butlan kararina
kadar aynen sahih evlenmenin biitiin hiikiimlarini tevlit edecegin-
den bu suretle evlenen miimeyyiz kiiciiklerin evliligi, heniiz 18 ya-
sinin ikmalinden evvel mutlak butlan karari ile son buisa, evliligin
zevalinden sonra evlenmekle riigdiin hak miikteseb olarak devami im-
kansiz olur. Zira Medeni Kanunun 124 ncii maddesi, batil evlenme-
lerin ancak butlana kadar sahih evlenmenin hiikiimlerini dogura-
cagmi acikca ifade etmis olmakla, evlenmekle riigd hususunda hak-
k1 miiktesebe engel olmus, yani butlan kararindan sonra heniiz 18’i
doldurmamis olan sdbik kari kocamin riigtlerinin devamina cevaz
vermeyici sarahate yakin zimni bir kayit ihtiva etmis bulunmak-
tadir (14)

Bahisle aldkal olarak kayde siyan bir cihet de sudur: Ev-
lenmekle riistden istifade eden kimse, 18 yasim ikmal etmeden
evlilik zAail olsa, bagka biri ile, hatta eski esi ile tekrar evlenme
akdi yapmak arzu etse, yine ana babasimin veya vasisinin rizasint
almaya mecburdur, «evlenme kisiyi regid kilar» kaidesinden ve
miiktesep hakdan bahisle kendi bagina evlenemez. Bu, her nevi
riigdiin hususi muamelelere ehil kilmadig: hakikatinin- bir neticesi-
dir.

§. 4 — HUKMI SAHISLARDA EHLIYET

Hakiki sahislarin riigdii ile alikali bulundugundan bu mesele-
ye de etiidde kisaca yer vermeyi zaruri addettik :

(13) Bu hususta bakwniz: Sakir Berki, Tiirk Medeni Kanununda Evlenmede
Mutlak butlan «Ayri Baski, ve Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C. XIX, say1
1-4; 1962, sa: 201.

(14) Tiirk M. Kanununun Isvicre M. Kanununun 132 inci maddesine tekahul
eden 124 imcii maddesinin 2 inci fikrasi.
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Hitkmi sahislarin riigdiinden bahsedilemeyecegi, ciinkii bu ga-
hislarda hakiki sahislara has olan umumi riigd yasi, kazai riigd icin
muktazl yas ve evlenme mevzubahis olamaz. Hitkmi sahislar daima
temsil edilmek ihtiyacindadirlar ve bunlar daima resid ve miimey-
yiz hakiki gahislar tarafindan temsil edilebilirler. Bir sirketin mii-
diirii ilh.. daima resid ve miimeyyiz olmak ldzimdir. Ve bu riisd kai-
deten umumi riigd ¢ag ile tekemmiil eden riistden ibarettir.

Hitkmi sahis ticari muamele yapan sirketlerden ise, temsilcisi
mutlaka 18 yasim doldurmug (15) ve temyiz kudretine sahip ol-
malidir. Binnetice, bdyle hiikmi sahislarin temsilcilerinin kazai
riigsdle veya evlenme dolayisiyle riigdle regid olmus bulunmalar: kafi
degildir (16).

Ticaret girketleri ve miiesseseleri haricinde kalan sirket ve
miiesseselerin temsilcileri, her ne suretle olursa olsun resid olmus
bulunan hakiki gahislardan olabilir. Meseld miras sirketine tayin
edilecek bir miidiir, kazai riigdle mezun kilinan bir miraseci olabile-
cegi gibi, evlenmekle regid olmus bir hissedardan da ibaret olabi-
lir. Adi girketede de hiikiim aym olmak lazimdir. Mamafih, bu kabil
miiessese ve girketlerin ticari muameleleri icin bu hususa ehil ayn
bir temsilei iktiza edecegi ifade olunmak lazimdir. Kanunlarda aksi
tasrih edilmis oldugu hallerde, prensip, yani ticarl olmayan
girketlerle sair miiesseselerin miimessillerinin her cesit riigdle re-
sid olmug bulunan hakiki sahislar arasindan secilebilecegi esas1 sa-
kit olur.

Ticarl olmayan miiessese ve sgirketler de miinhasiran miimey-
yiz hakiki gahislar tarafindan temsil olunamazlar; zira bunlarin il-
tizami muamele yapma yetkisi yoktur ve ciinkii her tiirli miiesse-
se ve hilkmi sahsin bu hususta icazete ehliyeti mevecut degiidir. Fil-
hakika miimmeyyiz kii¢iiklerin yaptig: iltizami muamelelere icazet,

(15) Ticari ehliyet kanunda daha fazla yasla takyid edilmig ise. o yagin ik-
mali sart olup, Medeni Kanunun muamele ehliyeti igin kabul etmig ol-
dugu umumi riigd yasi ké&fi gelmez. Zira bu yas &di muamelat: igin kabul
edilmigtir. '

(16) Ticari ehiiyet hususi ehliyet oldugundan, ve umumi ehliyet hususi ehli-
yetin icabettirdigi muameladtin yapilmasina kafi gelmediginden, regid ol-
makla beraber heniiz kii¢glik olanlarin ticari muameleleri yapmalari im-
kén dahilinde degildir.
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bu muameleler bunlar namina yapildig1 halde ve ancak kanuni mii-
messillleri tarafindan verilebilir.

(YAZININ FRANSIZCA OZETI)
LA MAJORITE DANS LE CODE CIVIL TURC

La majorité accorde aux personnes physiques le pouvoir de
faire eiles mémes tous les actes qui restent en dehors de ceux pour
lesquels soit les codes civils soit d’autres lois éxigent une capacité
spéciale. Une personne qui est majeure d’aprés le code civil, n'est
donc pas autorisée & faire des actes et des contrats dont la validité
est soumise aux conditions spéciales qui ne sont pas identiques & celles
prévues pour la majorité civile. Une personne qui est devenue.judi-
ciairement majeure, émancipée d’aprés le code civil suisse, ne peut
donc contracter mariage si elle n’a pas accompli I'dge relatif a la
majorité génerale; malgré sa majorité par jugement, l'agrément
des parents ou du tuteur est nécessaire.

Le code civil ture, & l'instar du code civil suisse, parle de trois
sortes de majorité: La majorité générale qui exige l'accomplisse-
ment d’un 4ge détérminé (17); la majorité judiciaire que le code
civil suisse appelle «Emancipation» et la majorité par mariage.

Ce qui est important, c’est qu’il doit existier chez la personne
majeure la capacité de discernement; Sinon il est impossible d’ac-
quérir et de s’obliger, méme avec l'agrément du représentant 18-
gal. Car les actes faits par les personnes sans capacité de dis-
cernement n’existent pas; La capacité de discernement est done
I’élément fondamentai la capacité civile; L’accomplissement dz
T'age détérminé pour la majorité générale, 'existence du jugement
pour la capacité judiciaire et l’existence du mariage ne sont donc
que des préscmptions pour la capacité civile; les tiers et la person-
ne dont la capacité est en question, peuvent, alors, rendre ces pré-
somptions sans effet en prouvant Pabsence de la capacité de dis-
cernement au moment de l'acte. '

(17) Dans le code civil turc la majorité générale est fixée a 18 ans
révolus dans le code civil suisse elle commence par l'accomplissemnt
des 20 ans: L’Art 14.
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La vérification de I'dge a un effet rétroactif au sujet de la ma-
jorité: ies actes d’une personne qui présumait d’étre majeure, ou
que 'on croyait avoir accompli I'dge de 18 ans au moment de l'acte,
ne seront pas valables si l'infériorité du vrai age ra go requls pouv
la majorité a été prouvé.

L’accomplissement parfait de I'dge pour la majorité générale
est nécessaire: une parsonne qui a vécu 17 ans, 11 mois et 27 jours,
par exemple, ne peut donc pas jouire de la capacité de s’obliger el-
e - méme.

§. 2 — La majorité par jugement. (Emancipation)
Le code civil turc et le code civil suisse exigent & ce sujet quel-
ques conditions qui doivent se réaliser en méme temps:

-1 — Le mineur doit consentir & la déclaration de sa majorité.
Ce consentement peut étre éxprimé par écrit ou oralement; il ne
peut pas étre donné par représantation. Le mineur peut s’adresser
lui-méme au tribunal pour sa majorité judiciaire; Cette demande ne
tient pas lieu du recours du juge au consentement de l’enfant; il
n’est donc pas permis au juge de se considérer exempt de récourire
au consentement du mineur avant de rendre son jugement en con-
sidération que l'enfant a intenté l'action lui-méme. Il se peut, en
effet, que le mineur ait renoncé a la déclaration de sa majorite
en pensant, dans la suite, que la capacité prématurée que cette
déclaration lui conférera serait inutile ou contraire i ses intéréts.

2 — Le mineur doit avoir la capacité de discernement; car,
comme nous l'avons déja vu, elle joue le réle fondamental au so-
jet de la capacité, Cette deuxiéme condition dont les codes civils
turc et suisse ne parlent pas expréssement, est cependant exprimée
d’une maniére tacite dans larticle relatif a la premiére condition
qui exige le consentement de l'2nfant. En effet le consente-
ment n'éxiste, que chez les personnes ayant la capamte de discer-
nement

P

3 — Le pére et la meére d01vent donner leur agrément. S’ils
ne sont pas d’accord a ce sujet, le juge doit se prononcer suivant
l'opinion du pére en tenant compte de la disposition de I'Art. 263
du code civil turc qui corrésponde a I’Art. 274 du code civil suisse,
en vertu de laquelle c’est le pére qui décide a défaut d’entende.
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Si I'enfant est un enfant illégitime, le tribunal ne prendra que
Pagrément du parent & qui l'enfant a été confié et la puissance
paternelle appartient.

Si le mineur est sous tutelle, le tuteur sera entendu. S’il éxiste
plusieurs tuteurs, le juge peut se contenter, & notre avis, d’entend-
re le tuteur qui, a cause de la longue durée de sa tutelle, sait mieux
{'aptitude de l'enfant. L’agrément du tuteur n’étant pas nécessaire,
il est indifférent que les plusieurs tuteurs, qui ont commencé
leur devoir en méme temps, ou quelques uns deux seule-
ment, soient entendus par le juge. Pour la méme raison, le
tribunal n’est pas tenu de se prononcer suivant l'opinion des uns
ou des autres d’eux, lorsque leurs points de vue ne sont pas identi-
ques dans la matiére.

Avant d’étudier la quatriéme codition, il ne parait pas
superflu d’'éxprimer l'idée qu’il ne serait pas illogique et contraire
a I'ésprit du code civil que le juge entende aussi le pére ou la me-
re qui n’a pas la puissance paternelle sur ’enfant mais qui conser-
ve le droit de jouissance (18) sur les biens de l’enfant - Car, par la
majorité judiciaire, 'enfant sera autorisé a disposer librement de
ses biens et ainsi I'intérét du parent en question, pourra étre pobab-
lement lésé par les actes de l'enfant, majeur par jugement, mais
encore mineur en réalité.

4 — Le tribunal compétent est la cour de justice, mais non
le juge de paix, Si la majorité judiciaire a cependent été décidée par
ce dernier et que le jugement a eu la force de I'autorité de la chose
jugée, 'enfant devient également majeur. Cest la conséquence de
la. disposition contenue dans la 2 éme aliné de J/Art. 7 du code
de prccédure civile ture.

§. 3 — La majorité par mariage.

Les époux mineurs, comme ceux majeurs, étant obligés de
contracter, pendant le mariage, des obligations pour la vie
conjugale elle-méme et pour leurs enfants comme leurs représen-

(18) 11 est en effet possible que le parent auquel la puissance paternelle est
enlevée ait la jouissance des biens du mineur: I'Art. 280 du code civil
turc; VArt. 292 du code civil suisse.
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tants légaux, le code civil turc et le code civil suisse leur accordent
forcément une majorité prématurée. Signalons ici encore une fois
que si les époux mineurs sont privés de capacité de discernement,
ils ne deviennent pas majeurs, méme leur mariage a été conclu
tout conformément aux dispositions légales; c’est la conséquence
de ce que I'élément fondamental de la notion de la majorité de toute
sorte consiste dans la capacité de discernement.

Un mariage inéxistant ne rend pas majeur; si on se marie
devant une autorité incompétente ou suivant les régles religieuseés, °
on ne peut pas parler de la majorité par voie de mariage.

Par contre, le mariage entaché de nullité absoule rend majeur.
Car ce mariage a tous les effets d’'un mariage valable selon la 2
eme alinéa de 'Art. 124 qui corresponde & I'Art. 133 du code civil
suisse. Un mineur deviendra donc majeur s'il a trouvé 1’occasion
de contracter mariage avec sa soeur etc. Clest la conséquence
légale de la disposition qui vient d’étre citée, dispositon qui doit
étre annulée, 4 notre avis, pour d’autres inconvenients qu’elle
peut occasionner (19). :

11 est nécessaire de se prononcer suivant la distinction ci - aprés
pour répondre 4 la question de savoir si la majorité par mariage
constitut un droit acquis, de savoir, c’est 4 dire, si un mineur, de-
venu majeur par mariage, mais qui n’a pas atteint I’dge pour la
majorité générale aprés la dissolution de son mariage, peut conti-
nuer de profiter de la majorité qu’il a eu dés la conclusion de ce ma-
riage,

1 — Si les législateurs ont accordé aux époux mineurs la ma-
jorité pour cause du mariage, c'est parceque ceux - ci, ont comme
nous l'avons déja écrit, & contracter durant le mariage des obliga-
tions pour la vie conjugale et au nom de leurs enfants comme leurs
représentants légaux. Or puisque le mariage a pris fin par le di-
vorce ou pour d’autres causes, cette activité contractuelle des

(19) Voir a ce sujet notre étude en langue turque intitulée: «La nullité
absolue du mariage dans te code civil turc: Revue publiée par la Fa-
culté de Droit de I'Université d’Ankara, 1962, tome: XIX, No: 1 - 4
page: 204.
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époux mineurs prendra aussi fin, et ils n’auront pas besoin de la
majorité que le législateur leur a reconnue pour qu’ils puissent ac-
complire cette activité. Cette considération, qui parait étre en
parfaite conformité avec les raisons qui ont amené le législa-
teur & accorder aux mineurs une majorité prématurée pour cause
du mariage, n’est cependant pas suffisante pour se pencher vers
une réponse négative; parce que ces époux sont censés avoir cont-
racté plusieurs actes durant le mariage et avoir eu, de. ce chef, une
expérience suffisante dans la vie juridique. il n’est donec pas logi-
que de les priver de cette expérience, d’autant plus que leur maria-
ge a été conclu conformément aux dispositions légales et qu'une
disposition, méme tacite, n’éxiste pas dans la loi, qui puisse infir-
mer la considération qui vient d’étre signalée.

2 — Un seul cas qui puisse faire exception & cette solution
affirmative se présente en ce qui concerne la dissolution du maria-
ge par la déclaration de nullité absolue: les époux encore mineurs
apres la dissolution de leur mariage pour cause de cette nullité, ne
pourront pas jouire, & notre avis, de la majorité qu'ils avaient du-
rant ce mariage. Il est vrai que ces époux se sont aussi éxpérimen-
tés dans la vie juridique; mais il est légalement impossible de pren-
dre en considération cette expérience; car, I’Art. 124 (Alinéa 2) du
code civil turc qui corresponde a I’Art 133 du code civil suisse, ne
confiere aux mariages entachés de nullité absolue les effets d'un
mariage valable que pour la durée ol ces mariages conservent
encore leur validité. En dépit de cette disposition il est, & notre
avis, injuste de considérer comme un droit acquis la majorité que
les époux mineurs n’avaient que dans cette durée de la validité
Ajoutons, néanmoins, que ce point de vue n'est valable que pour
le cas ou le mariage frappé de nullité absolue vient & étre dissous
pour cause de cette nullité seulement. Si le mariage prend fin pour
d’autres causes les conjoints anciens pourront conserver comme un
droit acquis la majoreité qu’ils ont dés la conclusion de leur mariage,

I1 est & signaler que les personnes qui n'ont pas encore
atteint 'dge pour la majorité génerale aprés la dissolution du
mariage, valable ou nul, ne peuvent pas contracter elles-mémes un
mariage postérieur sans Vagrément de leurs représentants légaux
méme si elles voudraient se remarier avec leur époux ancien.
Elles ne peuvent pas se baser sur la majorité acquise pour re-
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fuser l'agrément du représentant légal; car, la majorité de toute
sorte, comme nous l'avons déja signalé, n’autorise pas a faire des
actes et des contrats dont la validité est soumise aux conditions
légales spéciales. Elles ne pourront pas non plus alléguer le fait
que le représentant légal avait déja consenti au mariage qu’elles
avaient contracté avec leur conjoint ancien; car, 'agrément des
représentants légaux .est nécessaire. chaque fois que les mineurs
désirent se marier avant d’arriver a I'age de la majorité générale;
~une disposition faisant exception a cette régle ne figure d’autre
part ni dans le code civil ture, ni dans celui de la suisse.

§. 4 — La capacité juridique des personnes morales.

A Tégard de ces personnes il est impossible de parler ce la
majorité qui ne se pose que pour les personnes physiques. Les per-
sonnes -morales seront représentées par les personnes physiques
qui ont la majorité génerale. Les personnes mineures ne peuvent
pas les représenter, méme si elles ont la capacité de discernement.

Les pversonn\es mineures devenues majeures‘par mariage ou par
jugement, ne peuvent pas représenten les personnes morales, si l'ac-
tivité de celles-ci intéresse le droit commercial et si celui-ci éxige,
pour la capacité commerciale, un age supérieur a 1'dge nécessaire
pour la majorité par jugement et pour contracter mariage. Cela est
la conséquence de ce que la majorité judiciaire et celle acquise par
Peffet du mariage, n’autorisent a faire que des actes pour lesquels
il suffet d’avoir la capacité civile générale mais qu'elles ne
rendent pas capable de passer des actes pour lesquels soit les codes
civiles, soit d’autres lois admettent des capacités spéciales,

Si les lois commerciales ne contiennent pas une capacité spé-
cial pour les actes commerciaux, les personnes en question peu-
vent représenter une personne juridique qui s’occupe de tels ac-
tes; elles peuvent étre donc représentantes des sociétés commer-
ciales de toute sorte (21).

(20) Voir a cet égard: Sakir Bérki, Droit civil (en langue furque) <«Disposi-
tions générals, Droit des personnes et droit de la famille», Ankara.
1961. page 52, Not: 24 S

(21) Les personnes, majeures par jugement ou par mariage, ne peuvent pas
étre nommeées organes représentatives des personnes morales;’ car pour
pouvoir I'étre il faut avoir, tout d’'abord, la majorité générale.
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Les personnes mineures, capables de discernement, ne peuvent
représenter des personnes morales que si leur représentant y con-
sente par avance; car seule la représentation peut engendrer la
résponsabilité a la charge du représentant, et rend celui-ci débi-
teur envers le représenté; il est donc nécessaire de prendre par
avance, le consentement du représentant légal du mineur en vertu
de la disposition qui figure dans I'Art 16 du code civil turc, qui
corrésponde & I'Art 19 du code civil suisse.

De cette consideration, nous tirons cette conséquence: si les
organes représentatives de la personne morale voudraient approuver
les actes passés par le mineur qu'elles ont nommé représentant
sans avoir pris le consentement de son représentant légal, ces
actes n’engendreront aussi aucun effet valable; car premiérement, ils
ont été faits en se basant sur un acte de procuration qui n'est
pas valable dés sa maissance en raison de 'absense du conssntement
du représentant légal du mineur (22), et deuxlémment, 'approbation
est possible seulement pour la validité d=s actes faits dans l'intérét
du mineur lui - méme, et elle ne peut avoir liew que par la volonte
du représentant I'égal.

—

(22) <C’est pour eela que nous avons exprimé l'idée que toute sorte de repré-
sentation implique la majorité: Voir a ce sujet, notr ouvrage en lan
gue turque, intitulé «Droit des obligationsy (Dispositions générales). Anku.
ra, 1962 page: 111, Not: 139,
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