CEZA HUKUKUNDA 1RADE, SUUR ve GAYR! SUUR - .
Yazan: Prof Dr. Faruk E'RE'M

§ 1 Irade (1 Irade hakkmda. umumi bhilgiler - 2. ‘Tasavvur - 3. Otomatlzm 4 Ka-
rar - 5. Saik - 6. Suur - irade miinasebeti - 7. Hilkilm - 8, Nehiy - 9. Kendini hakh Gl
karma ameliyesi - 10. fradede ferdi farklar - 11. Irade serbestisi. '

§ 2. Suur (12. Suur hakkinda umumi- bilgiler - 13. Suur patalejisi).

§ 3 Gayri guur  (14. Psikanalizm haklanda umumi bilgiler - 15. Psikanalizmin
ceza hukuku anlayig: a. Suglularin tasnifi, b. Ceza mesuliyeti, c. Sug saiki, ¢. Ada-
let duygusu).

- Bu giiniin Ceza Hukuku muayyen temeller iizerine kurulmug, man-
t1k1 bir hiitiin tegkil etmektedir. Begeri diigiincenin hayret verici inga
kudreti. Ceza Hukuku ilminde en iistiin misallerinden birini vermigtir.
Fakat bu “biitlin” iin dayandig1 temeller -ki bunlar en genig bir anlay-
8a gore sosyolojik ve psikolojik temeller diye aywrmak kabildir- bagka
ilimlerin konusuna giren hususlardir. Bu ilimlerin tekimillii ve yeni
metodlarin. kullamilmasi, Ceza Hukukunun- ilmi manada gelismege basg-
ladig1 devirlerde dogru ve mutlak bir hakikat diye kabul edilen bir cok
mefhumlarin -bithassa psikolojik mefhumlann- eski kesin degerlerini
kaybetmeleri neticesini dogurmustur. Bu neticenin Ceza Hukukuna te-
sir etmesi gerektigini diigiinmek zaman: gelmis bulunmaktadr.

Ceza Hukukunun bir cok miiesseseleri irade ve suur mefhumlarna
dayanir, Bu mefhumlar “I¢ebak1g” metodundan gayrisini kullan-
mayan muayyen bir psikoloji anlayigina uygun manada ele alinms, dog-
rulufu miinakagasiz kabul edilmis ve bu temellere dayanarak ceza hu-
kuku milesseseleri inga olunmustur. “Kast” unsurunun Ceza Huku-
kundaki ehemmiyeti malimdur. Kasdin bir ¢ok tarifleri yapilmsgtir.
Bu tanflerm hepsi sug kastim “irade” ve “guur” a irca’ etmigler ve bu
suretle sugun manevi unsurunu vazth olarak tiyin ettikleri zehabma ka-
pilmiglardir. Halbuki inandirnicr bir tarif ve izah yapahilmek igin irade
ve suur mefhumlarinin da bir tahlile tabi tutulmas: icap etmektedir. Bu
yazi boyle bir tahlil denemesmden ibarettir: : '

_§1. iRADE

1. irade hakkinda umumi bilgiler: Psikolojinin en kargik ‘konula-
rindan biri “irade” dir. Teknik. manada psﬂtolo;uden mada 1rade fel-
sefeciler tarafindan da, mcalenmgt}r Ropees Die e
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frade konusunda baglca iki anlayig vardir: Intellectualisme ve vo-
lontarisme.

Buniardan birincisi “akh iradeye iistiin tutar”, ikinecisi “iradeyi
muhtar, akildan miistakil ve hatta akla tesir etmesi itibariyle akildan
daha yiiksek bir otorite” sayar (1).

Irade basit bir hadise degildir. Bu sebeble diger mefhumlara bag-
vurmaksizin iradenin tarifini yapmak miimkiin olmaz. Bilhassa guur-
irade miinasebeti, iradenin adeta bir “vasif” 1 tegkil eder,

Eger ruh hadiselerini degerlerine gire siralamak miimkiin. olsayd,
iradeyi en yiiksek simifa sokmak ldzim gelirdi. lrade enerjisi insan psi-
kolojisinin biiyiik hususiyetlerinden biridir.

2. Tasavvur: “icra” ile ortaya gikan “hédise” lerin fiili yapana
psikolojik bir illiyet bag1 ile baglanabilmesi icraya takaddiim eden
“Tasavvur’ ve “Karar’ hadiselerinden ileri gelir. '

.Insanda her hareketten evvel, o hareketin tasavvuru hasil olur. Ta-
savvar ile icra aym gey degildir. Her tasavvur iera ile neticelenmesz.
Sug¢ tasavvurlarinin cezalandirilmamag sehbeblerinden hiri de budur, -

Her icrada tasavvurun bulundugu iddea edilemez, Otomatizime in-
tikal etmig hareketlerde tasavvur -hi¢ olmazsaz suurlu sekilde- meveut
degildir, '

Tasavvurun iradedeki rolunu biiyiilterek iradi fiilleri hareketlerin
tasavvurundan bagka bir gey saymayan anlaywglar d'a_mévcuttur (2),

Tasavvurun “Hareket ettirici fikirler” methumu ite mii-
nasebetini de aramak 13zimdir. Derhal harekete inkilap eden tasavvur,
“hareket ettirici fikir” demektir. Bu gibi hadiselerde guur, tasavvur ile
iera arasmdaki miidahaleci tesirini icra edemediginden, bu tiirlii hare-
ketlere iradi hareketler demek gok giictilr. Bu tiirlii hareketlere belki
de “Iradi sistemin ¢ok basit tipi® (3) demek muvafik
olur,

Laguet bu mefhumn farkl: bir gekilde anlamakta ve belki. sadece
bir "Kendi kendini telkin” hadisesi sayilabilecek hareketleri
bu mefhum ile izah etmektedir. Bu mitellife gére karar verilmis hareket-
lerin icrasi ile neticelenen hadiselerde bu unsurun tesiri gériiliir: Bir
revi fizik bagdénmesi '(bir uguruma bakan kimsenin diigecegi korkusu.
na kapilmas yiiziinden uguruma diismesi gibi) mukabilinde bir “ahlaki
bag dinme korkusu” bir cegit rulii bagdénme, bir cliriim obsesyonu vii-

1) Dwelshauvers-Tung, (Psikoloji, lstanbul 1038), s. 404.
(2} Bu hususta bk. Dwelshauvers - Tung s. 398,
{43y Ongun (Psikoloji dereferl, lataning 7O5%5). s 390
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cuda gelebilir. Sug iglemektien korktuklan igin suc iglemis olanlara te-
saditf edilmigtir. Zanmimza gire suctan evvel kendini suglu hissetmek
neticesini veren bu anlayigin daba vazh bir izah gekli gayri suur un-
surlan ile yapilabilir. Psikanalizmin “Sug¢luluk Duygusu” (bk
n. 14) hakkindakj iddeas:1 daha inandiriexdir. ' '

8. Otomatizim (4): Basit bir hidise olan refleks hareketlerden,
cok kargmk bir hadise olan jradi hareketlere kadar bir takim hareket-
ler meventtur. Bu arada “Otematik Hareketler” de yer alr,
Otomatizim tabiri bir cok manalarda kullamlmaktadir. Burada Adalet
Psikolojisi bakimindan faydal olan manasi tetkik edilecektir:

Otomatizimle hugule gelen hareketler, gsuurun sarih bir miidahale-
si olmaksizin husule gelen hareketlerdir. Bu hareketlerden bazilan ira-
deden tamamiyle miistakil degildirler, Bunlar iizerinde dikkatimizi top-
lamak suretiyle onlar1 tamamiyle bertaraf etmek veya iradi hareketlere
inkillip ettirmek miimkiindiir. FEsasen dikkat kanahndan gecerek ira-
denin tesiri ile bunlan defistirebilmek hususiveti otomatik hareketleri
refleks hareketlerinden ayirir, Bununla beraber gunu da igaret etmek
lazimdir ki bazi refleks hareketler, hi¢c olmazsa muayyen bhir raddeye ka-
dar irade ile tadil edilebilirler. Ileride gorecegimiz vechile, marazi gart-
lar dahilinde, irade temamiyle yok oldugu halde, fert hakiki bir otomat
gibi hareket eder. :

Vogt otomatik hareketleri ikiye aymrir: Birineisi suur ve iradenin
miidahalesi olmaksizin husule gelir, Bunlar arasinda bazi “miidafaa”
ve “ifade” hareketleri meveuttur, Ikinciler ise, hareketlerde haglangic-
ta iradenin itisi ve suurun kontrolii meveuttur, fakat bilahare otomatik-
legirler (yiiriimek, yaz yazmak gibi).

Otomatiklik her hadisede derece fark arzeder. Meseld ezbere bil-
digi bir parcay ¢alan piyanistte, otomatiklik parmak hareketlerine teal-
lik eder. Ciinkii dikkatin bunlar iizerinde foplanmasi, icranin biittinii-
nil ihlal eder, ona mani olur, Bazi otomatik hareketler iradenin miida-
halesi ile cok bozuk bir hale gelebilir. Meseld yiiriirken adimlarmiza
dikkat edersek yviiriiyiigtimiiziin biitiinii gayr muntazam hale gelir.

Psikoloji sahasmmda bazan c¢ok karigik hareketler otomatik gekilde
husule gelir ve adli sahada bilyiik ehemmiveti haizdir. Ciinkii bu hare-
ketler haricen iradi harcketler gibi goziikiirler, hakikatte iradenin te-
mamiyle digindadirlar. Bazan bu hareketler iradenin haricinde, fakat
guur dahilinde kaliriar. Bu gibi hallerde fert bu hareketler karsisinda

{4} Bu hususta. Ferrio. Dizionario 4i Criminologia. 1. s 101.
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. fcizdir, seyirei gibidir. Buna bilhassa gizofreni, isteri ve sar'ada rast-
lanir,

Sizofreni de fert, az veya ¢ok kangk fiiller icra eder. Haricen iradi
hareketler gibi goriinen bu fiiller mutlak surette iradenin digmdadir.
Fert bunlar kendi arzusu hilifina yaptigim, mukavemet edilmesi imkéan-
51z bir kuvvetin onu ittigini itiraf eder.

Isteri ve sar’ada fert yalmz iradesine degil, guuruna da yabanc: ha-
reketlerde bulunur. Fert bir otomat gibi hareket etmigtir, yaptigimn
hotirasina sahip degildir. Sar’alilarin igledikleri baz vahim fiillerin ig-
leme sekli budur. Bazan da isteride suurun yok olmasindan ziyade bir
cegit “ikinei suur’” husule gelir.

Otomatik fiiller arasinda “anti sosyal hareketler” de mevecuttur. Bu
hareketlerin cogu hafif “Nasg1 Izrar” (egyaya zarar vermek, cam k-
mak vs.) sucunu meydana getiren hareketlerdir. Fakat “Teghiréi-
1ik”, “Irza gecme”, “Hirisrzlik”, “Yangin Cikarma”,
ve hatta “Adam dldiirme” suclamnin da bu sekilde islenebilecegi
ileri siiriilmiigtiir (5). :

4. Karar: Iradi fiillerin geligiminde tasavvurdan sonra gelen safha
“Karar” safhasidir. Karara takaddiim eden tereddiit yerine karar
safhasinin siikiinii ve kat'ilii kaim olur. “Iradenin en hakim gériindii-
git an, karar amdir” (8). Karar zihni blr faaliyettir, se¢imle nihayet
bulur,

Evveld umumt bir istegin husule gelmesi, istegin sarahat ka-
zanmasl, tatmini carelerini aragtirma, muhtelif ibtimaller arasinda zih-
ni bir miicagdele, karar ve icra diye iradeli fiillerin safhalara ayrilmasi
ancak nazari olarak diigiiniilebilir. firade safhalar arasinda belirli hat-
larin meveut olmadi1 ve bu safthalarin ekseriya birbiri igcine girdigi, bi-
rinin bittigi yerde sonrakinin baglamadign bir hakikattir,

Bilhassa kararin, hangi yol veya tesir ile icraya intikal ettigi ka-
tiyetle bilinmemektedir. Maddi bir enerji sayllmasma imkén olmayan
iradenin objektif bir vakia olan fiili nasil meydana getirdigini izah,
giic bir meseledir. “Psikoloji iistatlar esas itibariyle ruhf yahut zihni
olan karar ile hareketlerin icrasi arasindas anlagilabilecek bir gecit ol-
madifim agik¢a girmiiglerdir. Icra hareketleri iradenin hareki meka-
nizmalara dogrudan dogruya miidahalesinden dogmug degildir. Iradé-
den fizik bir seyyale sadir olmaz. Manevi ve tamamiyle derunt olan ka-
rar hi¢ bir halde harekete inkilap etrnez" (7).

(3) Ferrio, 5. 101,
(8) Dwelshauvers - Tung, =. 400.
{7) Dwelesmauvers - Tung, 8. 400.
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A ST A ;

5. Saik: Karara tekaddiim eden safhada irade saikleri yer aur

Karar, muhtelif saiklerden birinin o sahs tarafmdan_lyl, faydah veya
liizumlu -siibjektif manada- sayllmasindan dogar.

Muhtelif saikler arasinda secim yapildig: takdirde karardan ve bin-
netice tam manas ile jradeli fiillerden bahsedilebilir. Suura hakim bir
tek saik, ancak serbesti ile izaht miimkiin olan iradeli hareketlere mey-
dan vermesz, obsesyonlarn tesiri ile iglenen fiillere bu sebeple irade de-
nemez. ' '

Saiklerin harekete inkilap kudreti kigiden kigiye degigir. Heymans
(8) baz kimseler i¢in en ufak bir vesile ile ve adeta guurlu bir karar ol-
maksizin harekete gecmenin miimkiin oldugunu, halbuki difer baz kim-
seler icin, hareketten evvel kendilerinde meveut bir mukavemeti yenmek
zorunda olduklarim ve bu sebeble az kiymette bir saik ile harekete ge-
cen kimselere aktif, harekete gecmek igin cok kiymette saika ihtiyac
olanlara da inaktif demek lzmm geldigini ileri sirmektedir.

Saik Ceza Hukukunda da tizerinde durulan bir mefhumdur. Klasik
Ceza Hukukuna giore saik, kasit muvacehesinde, ikinei derecede bir un-
sur sayillmigtir. Kast, vmumi bir kaide haline getirildigi halde, saik
bazi suglarda aranan bir manevi unsur (Hususi kast) telikki edil-
mektedir. 1istisnai olarak saiki baz suclari birbirinden ayiric1, bazen
de cezayr arttirier veya azaltier tesiri haiz bulundugu goriilmektedir.

Ceza Hukukunda pozitivist mektep saiki 6n plina gecirmek iddea-
smdadwr. Ciinkii suclunun cemiyet icin arzettigi tehlike, ancak saiki ile
Olciilebilir. Fiil haricen bir sug olsa bile, iyi saikle iglenmis ise fail hak-
kinda miieyyide tatbikina liizum yoktar. '

Saika daha fazla ehemmiyet verilmesi, hatta onun eceza anlaylsmda
bir mihrak noktasi1 sayilmast hususunda pozitivist mektebin telakkisi
hi¢ giiphesiz ileri bir goriigtiir. Fakat pozitivist mektep guurlu saikler
tizerinde durmustur. Halbuki psikanalizm denilen ve psikolojide esash
bir degisiklife sebeb olan nazariye taraftarlam asil ve hakiki saikin
gayr: guurdan gelen saikler oldugu iddiasindadir. Bu bakimdan psika-
nalizmin Ceza Hukukunda saikin ehemmiyeti ve mahiyeti hakkindaki
diigiincesini de etraflica tetkik etmek lazim gelmektedir. Fakat psika-
nalizm nazariyesini kiil halinde incelemeden saik hakkindaki diigiince-
nin izahi imkinsiz oldugundan bu husus gayri suur bahsinda (bk. § 3)
ele almmigtir. :

6. Suur - irade miinasebeti: iradede otomatik olmayan bir vasif
mevcuttur. Irade mefhumu suurdan ayn diigtiniilemez. Iradi hareket-

{8) (L& Psychologie des femmes, Pyris- 1925) s 198, 199
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ler aym zamanda suurlu hareketlerdir. Eger bir hareket guurlu degilse
onun iradi savilmasina imkan voktur. (9).

Iradeli hareketlerin svurlu hareketler olmas1 gart ise de ferdin su-
urnna sahin oldugu her harekete iradi demek dofru olmaz. Refleksle-
rin bir cosnnda svurlu bir bilgi meveut ise de bunlara mani olmak fer-
din iradesi havicindedir. Bir cismin gbze yaklagtirilmas: neticesinde gz
kapaklarinm kapanmas: gibi.

7. Hikitm: Suur . frade miinasebetinin tab¥i bir neticesi *H ii-
k i m" mefhumunda tonlanir. Yanmilmas tasavvur edilen fiil, fail icin
mvavven bir mana ifade eder. Fail hareketinin manasini kendine gore
dederlendivir. Hiikiim. suurdan gelen faktorlerin tesiri altindadir. Fa-
kat bu faktérlerin fahlili gavri suurdan gelen isteklerin hiikiim safha-
sinda da faal bir tesir icra ettigini gsterir.

“Hiikiim” mefhumunu va'mz “1 r a @ ¢” hakimindan de&il, daha, genisg
bir cenheden ele almakta fayda vardrr. Ciinkii muhtelif hiikiimlerin ah-
1aki degerlerinin arastiplmasi sucln wvsikolojisi hakkinda liymetli bilgi-
lerin elde edilmesine hizmet eder. Soyleki:

Hiikiimet teskiliiti, zabita ve miievyideler vazeden bir cok kanunlar-
la lkamn diizeni temrinat altina ahnmistir. Fakat cemiyet ferdin sade-
ce fiili ile mesgul olabilmekte, ferdin ic dlemine niifuz edememektedir.
Fert, milevvideye carpiimamak icin cemiyetin kanunlarna itaat eder,
Fakat ferdin o cemivet hakkinda istedigini diigiinmesine mani olmak im-
kém wvoktur. Fert, icinde vasadin cemiyeti “haksiz” bulabilir, ceza
tehdidi altinda kendisine kabul ettirilmis olan “hak” mefhumundan av-
rn bir hak anlayigme sahip olabilir. Bu suretle fert ile cemiyet arasimnda
bir aynbk baggosterir. Fertte cifte bir ahlék telikkisi hasi olur: Ce-
miyetin istedigi ahlik, ferdin i¢ ahldk.

Ayrih@in en bariz sekli “Ahldék Hitkiimleri” nde kendini
gosterir. Bu hiikiimlerin tahlili cok defa kotii, gayri suurdan gelen,
gizli, bir suclutuga delilet eder.

_ Ahlak hiikiimlerini agagidaki aymmlara tabi tutmak miimkiindiir
{10) :

a) 1yi his hiikiimleri: Bunlar gayri insani fiil ve telikkilere kargm
derhal husule gelen hiikiimlerdir. Bir hastahanenin bir tarafi kahili
tedavi kimselere, difer tarafi iyilesmesi imkansiz hastalara tahsis edil-
mis ve biitiin ihtimam birincilere inhisar ettirilmig ikinciler tamamiyle

{9) Manzini (Trattato ...), T, 3. 484,
{10) Bu hususta bk. Baruk et bachet. (Le test “Tsedek™ le jugement moral
& la délinquance, Paris 1950}, o J4.21
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ihmal edilmig olsun. Boyle bir durumun “gayri insani” oldugunu soyh—
yen kimse bir “iyi his hilkmii” vermis demektir.

b) Haksiz hilkiimler: Bir haksizigi mazur gorebilen hiikiim gekille-

ri: “Haksiz Hiikiimler” dir. Hakkinda delil meveut olmadigs halde, mee-
hul kalan bir suglu yerine, diger bir kimseyi, bagkalarma ibret olsun
diye cezalandirmag dogru bulan bir hiikiim baksizdir. “Hak kuvvetli-
nindir” hitkmii de ekseriya bu guruba girer.

e) Sosyal fayda hiikiimleri: Bunlar, ferdi nazara almayan, yalmsz
cemiyetin veya toplulufun menfaatim: gozeten hilkimlerdir. Digerlerin-
den daima fazla calisan ve mesai saatindan sonra dahi vazifesine devam
eden bir memur bir gin daireden ok ge¢ CIKUSI DAl UeVaW  UeiElal
imzalamag1 unutmug ve dairenin amiri de bu memuru cezalandirmug ol-
sun. Bu hadise karsisinda “daire disiplini ve nizamu her geyin iistiinde-
dir” demek faydaci hiikiim vermektir. Halbuki aym hadise hakkinda
“iyi his hilkmii” géyie olacaktir: “insan nizamname igin degil, nizamna-
me insan icindir”. Tedavisi imkéngiz hastaiar iizerinde tehlikeli tibbi
tecriibeler yapiip yapilamayacagl miinakaga edilmektedir. “Nasil olsa
Glecekler, hic clmazsa cemiyet icin faydah olarak dlsiinler” demek de
sosyal fayda hiikmii olur. ' '

¢) Miigahedeci hiikiimler: Her hangi bir nauhakemeye dayanmayan,
sadece olam: kabul eden hiikiimler, miigahedeci hiikiimlerdir. Bir segim-
de rakiplerden birinin digerini maglup etmek igin iftirac propaganda
yaphif1 farzolunsun. “Siyasette her gey miibahtir” demek miigahedeci
hiikiim vermektir.

d) Qifte Hiikiim: Bu hiikiimler iki zit menfaati (meseld ferdin men-
faatiyle, cemiyetin menfaatin1) birlikte ele alir. Fakat bundan bir ter-
kip yapmaz ve netice gitkarmaz. Haksiz yere ve bagkalarina ibret olsun
diye bir kimsenin cezalandirzlmas) hadisesinde gu tarzda hiikiimler ver-
mek gifte hijkiim vermektir: “Suglu olmayammn cezalandirilmas: adalete
uymaz. Fakat haksiz olsa dahi ibretin faydasi yok degildir” veya “ya-
pilan muamele haksiz, fakat zaruridir”, “haksiz, fakat pratik bir hal
caresidir”. '

¢) Tahlilei Hiikiimler: Bunlar miiteaddid faktbrleri meczedip miite-
addid istikametlere (meseld hem cemiyet, hem fert menfaatina veya
hem ahldk telakkilerine, hem pratik miilahazalara} uygun netice gika-
ran hiikiimlerdir. Diirtist olmiyan bir segim miicadelesi hakkinda “bu
usul ¢irkindir, bundan bagka segmenler iizerinde de iyi tesir yapmaz”
tarzinda bir hiikiim tahlilei bir hiikiimdiir. Komiiriin tahdide tabi tu-
tuldugu devirlerde hastalara daha fazla kdmiir verilmesini derpis etme-
yen bir hilkme muhalefet eden bir hasta hakkinda tahlilei hitkiim géyle
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olabilir: “Hastanin nizama kargi gelmesi dogru degildir, fakat nizam-
namenin hastalarl nazara almas1 da icap ederdi”. Yukardaki, devam
defteri imzalamayan memur misalinde &mir icin goyle hiikiim verilmisg
olsun: “Fena insan, fakat iyi idareci”. Bu hiikiim tahlilci degil, sadece
¢ifte bir hilkiimdilr. Tahlilei biikiim géyle olacaktir: “hem fena insan,
hem fena idareci”. :

Buraya kadar igaret edilen hiikiim sekillerinin yalmz “Irade”
mefhumu ile ilgisi yoktur. Bu c¢egit hiikiimler iizerinde yamlacak arag-
tirmalar, insan egoizmi esas tutulacak olursa ¢ok sey feda eden hiikiim
gekillerinin ortaya cikacagim gésterecektir. Suclu psikolojisinde “H ii-
kiim” psikolojik sahsiyetin biitiin faktorlerinden siiziiliip ortaya cikan
bir muhassaladir. Binaenaleyh bu cegit hiikiim aragtirmalart sucglunun
psikolojik sahsiyetine nufuz edebilmek i¢in bir vasita olarak kullamla-
bilir, ' B S '

8. Nehiy: Ferdin hareketlerini kontrol edebilme, ayarlayabilme
hususundaki irade unsurudur. Nehiy ferdin fizyolojik tekfimiilii ile il-
gilidir. Cocuklarda nehiynin tegekkiilii ve tekdmiilii fizyolojik geligme
ile inkigaf eder. Fakat ictimai tesirler mevcut olmadigh takdirde nehiy,
ancak nishi bir tek&miil gosterebilir. irade sadece icra kudreti degil,
aym zamanda ve bilhassa durdurmak ve nehiy kudretidir. Nehiy arzi
bir unsur sayimamahdir. Nehiy akli bayatin esash unsuru ve ataviz-
midir (11). : ' '

- Nehiy iradenin en hassas ve en cabuk yok edilen unsurudur. Richet
(12) ye gire az miktarda keyif verici madde nehiyi bertaraf edebilir,
meseld tevdi edilen bir sirm fert bu maddenin tesiri altinda iken kolay-
hkla ifsa edebilir. ‘Impulsif kimselere gelince bunlar en feci suclar ken-
dilerine mani olamayarak islerler, ¢iinkii lalettayin bir kimseyi gériin-
ce onu Sldirmek fikri kendilerinde uyanir ve sugu iglemekten kendileri-
ni menedemezier (13). .

. 9. Kendini halsa cikarma ameliyesi (Au'ogiustificazione) (14): Bu
ameliye su¢lu psikolojisinde son zamanlarda ortaya atilan bir mefhum-
dur. Failin suca dogru siiriiklenmesinde son manevi engeli bertaraf eden
i¢ faaliyet kendini hakli ¢ikarma ameliyesidir. .

(113 Manzini (Trattate...) I, s. 246.
(12) Richet {Essai de Psychologie générale, Paris 1801).
(13) Richet, s 164.
{14) Bu hususta bk, Nicefore (Dizionario di Criminologia), I, 5. 9§; aym mii-
ellif Ancora sul processo psichico delle “autogiustificazione”, La scuola
positiva 1948, Nuova serie, II, fasc. 2-4, 5. 405. . .
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. Psikolojide “Ben” in kendi kendine, adeta iki ayri hale inkilab su-
retiyle, catigmasindan bahsederler. Her inganda biri insiyaki ve ego-
ist “ben” ve digeri bunun {stiinde “ii s t ii n- B e n” nin meveut oldugu
sdylenir. “A1t-Bemn” de kendi bakas ile ilgili duygular, miitearriz duy-
gular, “iist-ben” de sosyal ve ahliki duygular meveuttur. Bu iki ben ara-
smdaki ¢atigma daimidir.

Katile. sorulursa “oidur_du'm, fakat ceimadim”, hirsiza sorulursa
“caldim, fakat elimi kana boyamadim” der. Bunun her ikisi de kendi-
ni hakh qkarma ameliyesidir. Insanin ‘hakiki ve derin bir istegine te-
kabiil eden gey, &yle olur; insan siyahi beyaz gdrmek istese bile. Bu
- suretle izahi1 miimkiin olan bu ameliyenin suclu pmkolojlsmde bir c¢ok
cegitiering rastlamak miimkiindiir:

Fail, fiili mutlaka iglemek istiyorsa giyle dugtmeeekhr. “Bu igi ben
yapmazsam, nasil olsa birisi yapacak”. Bu her suca kabili tathik bir
ameliyedir. Baz suglularda ise kendini hakh ¢ikarma ameliyesi sug-
lumun kendini fistiin bir oforitenin temsilcisi saymasidir. Kendini bag-
kalarmin yargic: sayan, adaleti tevzie kendini memur telikki etmek su-
retiyle bu ameliyenin gerektirdigi istegi tatmin eden suglulara da (fa-
kirlere yardim eden bazi haydutlar gibi) rastlanir. Emniyeti suiisti-
mal edilmek istenilen magdur hakkinda géyle diigiinmek bu tarz bir
ameliyedir: “Kim bilir o ka¢ defa bagkasimi aldatmigtir. Bir kerre de
o aldansin. Adalet yerini bulur”. Ustiin -insan nazariyesinin esash te-
meli kendini hakh cikarma ameliyesidir, iistin- insan her geyi yapabile-
cegini zanneden insandir. Nigin her geyi yapabilecegine inamr? Sebeb
sadece gudur: Ciinkii iistiin-insandir. Eger aym fiil lalettayin kimseler
tarafindan yapihrsa koti, fakat bunlar {istiin-ingan tarafindan yapilir-
sa fyidir. Bu mantik (veya zahiri mantik) derin ve gizli bir suglulugun
hakh gosterilmesi ameliyesinden bagka bir gey degildir.

Az cok kiiltiir seviyesi yiikselmis suclularda kendini hakh gikarma
ameliyesi sozde felsefi-siyasi bir manaya biiriniir, Bu cegit suglular me-
sela Devlet malina kars bir su¢ igleyecekleri sirada gt tarzda bir izah
gekline bagvururlar: “Devlet bir yagmacidir, yagmaciy1 yagma eden,
yegmae:r sayilmaz™.

“Gaye, vasitayl mesru kllar" soziinti kendini hakh ¢ikarma ameli-
yesi sayan miiellifler vardir. )
' Kendini hakh gikarma ameliyesinin kriminolojiyi ve bilhassa Ada-
let Pmkolopmm alakadar ettigi muhakkaktir. Ciinkii sug saikinin ge-
lisimi etrafh sekilde izah edilmek istenirse bu ameliye ihmal edilemez,
Hapishane ve infaz psikolojisi bakimindan kendini hakli gikarma ame-
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liyesi ﬁaza.ra almm_ahdlr. (}iinkii bu ameliye ¢oziilmeksizin ve yanhgh-
&1 sugluya izah edilmeksizin onu islaha baglamak imkénsizdrr,

10. iradede ferdi farklar : Insanlarin miigahhas psikolojisi, bu psi-
kolojide hakim olan gu veya bu yoldaki, iradi hareketlerin topluluguna
gore degigir. Bazi kimselerin hareketleri otomat:zme ¢ok yaklagr
Otomatizmin geniglifine gore irade bakimindan bir nevi irade tipeioji-
sine yer vermek miimkiindiir. Malapert’e giore (15) irade balkimndan goy-
le bir tasnif yapmak miimkiindiir:

a) Gayre Sahsi Mukallitler (Imifateurs impersonnels): Etrafindaki-
lerin hareketlerini biitiin degigiklikleri ile takip edenlerdir. -

b) ttiyadi insanlar (Les hommes d’habitude): bunlar taklit¢i kim-
gelerdir. Fakat bagkalarm degil, kendilerini taklit ederler.

c) Impulsifler: Her saiki kontrolsuz kabul eden ve hig bir segim
yapmaksizin hareket haline gegenlerdir.

¢) Fanatikler: Hadiselerin hususiyetlerini nazar: itibare almaksi-
zin, adeta sabit fikir haline gelrms kuvvetli bir tasavvurun tesiri altin-
da hareket edenlerdir.

Bu tasniflerden anlaglacag: vechile iradede patalojik bir hal sayil-
masalar bile baz ferdi farklar “Zaif iradeli kimseler” in mev-
cudiyetine sebeb olurlar. Bu gegit farklarin “Kriminocjen Fak-
torler” den sayilmas: dogru olur.

11. irade serbestisi: Irade serbestisi, feisefe ve psikolojide miina-
kagall bir meseledir. Fakat Ceza Hukukunda kligik anlayig iradeyi ser-
hest kabul etmiy ve ceza mesuliyetini bu serbestiye istinat ettirmigtir.
Bu anlayiga gore irade, bir i¢ veya dig sebebden dolay: mutlak surette
ichar edilmemisg ise “serbest” tir. 1Irade serbestisinin kanun tarafindan
kabul edilmis olmas1 “Manevi Mesuliyet” sisteminin esasim
tegkil eder. _

Pozitivist Mektep irade serbestisinin ancak “kanunen” kabul edil-
mis oldugu ve bunun gercekte meveut olmadif1 neticesine ulagmg ve
sosyolojik ve pSlkOlD]lk bir determinizim ile sug hadisesini izaha c¢abg-
mestir. Determinist olan bir anlayis ancak serbest bir irade mefhumu
kabul edildigi takdirde izahi miimkiin olan “Manevi Mesuliyet” ile uz-
lagamaz. Bu sebeble pozitivistler “Kanuni Mesuliyet” sistemi-
nin esas tutulmasi fikrindedirler,

- Psikanalistler, irade serbestisini kabul etmemek hususunda poziti-
vistlerle birlegmiglerdir. Her iki anlay1s suc hadisesinde determinizime

{15) Heymans {-den naklen), s. 193
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inanir, Fakat Psikenalistlerin kabul ettifi “Determinizim”, sour
altr isteklerinden gelen bir determinizimdir. Gayrm suur bSlimiinde
(bk. § 37 bu husus iizerinde etrafhca durulacaktir,

§2 SUUR

12. Suur haldanda umumi bilgiler: Suur, idrak edebilmedir. Fakat
guur, sadece bir idrak vasitasi da saylamaz. Suur insanin psikolojik
hayatini bilmig olmasidir. Bu sebeple suur “Bilm e k” manasina yak-
lagir, i

Suur miigahede eden bir unsur degil, olan ve oldugunu anlayan pei-
kelojik bir meveuwdiyettir. Suur objektif bir varhga inkildp ettirilemez.
Fertten ayn bir suur yoktur. Suur psikolojik beniik fikrinin Amilidir.
Insanin i¢ hayatimin guuruna sahip olmas1 “Benlik” fikrini dogurur.

Suur durgun bir hal sayilmalidir, belki de suur bir “akig” dan iba-
reitir. Bu sebeple guur sabit bir dlgilye tabi tutulamaz. Aym hadiseler
karmisinda tam manas ile ‘aym duyguyu duymak imkinsizdir, Bu sehep-
le ceza hukukundaki “Ferdilegiirme” fikri, zaman unsuru ile tah-
dit edildigi takdirde faydali bir unsur olabilir. Suurun durgun hal sa-
yilamiyacagl miitaliazi, Ceza Hukukunda bazm diigiiniis tarzlarna tesir
etmigtir. Zaman agiminda “PS!.kOlO]lk Degigme” nazariyesin-
de oldugu gibi (16).

Suur akigtnin genigligi de vardir. Buna bir dereceye kadar “$u-
ur Sahas1” denilebilir. Dikkatin iizerinde toplandign bir vakia, gid-
det bakimindan daha kuvvetli, yamndakiler ise daha hafif bir idrake ta-
bi olurlar. Kalabalik bir toplantida, hig bir mitkilemeye karigmaksizin
ve muayyen bir geye dikkat etmeksizin hazr bulunuyorsak, biitiin sog-
leri miisavi olarak idrak ederiz. Fakat bu vopiantida bar kimse ue mii-
nakagaya girecek olursak, diger sahislarin seslerini pek hafif duyar ve-
ya hig duymayz. O halde, suurun belki de derecesi ve genigligi arasimn-
da ters bir nisbet mevcuttur. *“insan suuru kendisine arzedilen geylere
miisavi bir surette alakadar olmaz, Q, gunu kabul eder, digerini red eder.
Bir kelime ile, daima seger” (17),

18, Suur patalojisi: Bazi psikolojik hallerde suurun daraimasi ha-
disesi cereyan eder. Isteri de amcak guurun daralmas geklinde ifade
edilmesi miimkiin baz1 gisteriler miigahede edilir (18). Isteri de ekse-

(16) bk. Erem, Turk Ceza Hukuku (2. basr) § 144, d.
(17 Omgun, s. 60.
(18) Bu hususta bk, Heymans 3, 46-49; Ongun s. 83
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riya. meveut olan kismi anestezi, aciya kargt bir hissizlik dofurur. Bu
hissizlik organik meéngelerden gelen hissizlikten ayridir. Hissizlegmis
mintikanin refleksleri, ekseriya degigiklife ugramaz. Sahsa bir«igne ba-
tirlsa, goz bebeklerinin act duyuyormus gibi genigledigi goriiliir.

§3. GAYRI SUUR -

Pgikanalizmin psikolojide ortaya attig1 diigiinceler Ceza Hukukun-
da esash degigmelere sebeb olacaga benzemektedir. Psikanalizim ge-
rek metod, gerek mevzu bakimindan klasik psikolojiden ayrilmakta ve
gtkardig1 neticeler, klasik peikoleji bilgilerine dayanan Ceza Hukuku
miiesseseleri hakkindaki kanaatlerde hazi tereddiitlere yol agmaktadir.
Bu béliimiin son kismy psikanalistlerin Ceza Hukuku anlayigima hasre-
dilmigtir. O kismn tetkiki, anlayig degisikliklerinin ehemmiyetini izah
edebilecektir, - ' '

14. Psikanalizim haklanda wmumi bilgiler: Psikenalizim (10} d2
cn genis hatlan ile gu ii¢ vasif gdéze carpar: Psikanalizim ruh tababetin.
de muayyen baz illetler (nevrozlar) icin bir tedavi usuliidiir. b. Bagka
vasitalaria tetkiki kabil olmayan bazi ruh faaliyetlerinin incelenmesi
ancak psikanalizim ile miimkiin olabilmektedir. c. Psikalalizim, psiko-
lojide muayyen bir noktai nazar1 temsil eder ve ilmi psikolojinin miis-
takil bir boliimudiir, : :

- Psikanalizim -mengei bakimindan- bir tedavi usulii olarak ortaya
aktr. Bu tedavi usuliiniin tatbik edildigi illet “Psikonevroz”’ lar
(20) yani bedeni ve somatik bir bozukluktan ileri gelmeyen (veya bu
cegit bozukluklarla pek az alakali bulunan) ve psikolojik bir makaniz.
manm meveudiyetini icap ettiren hastabklardir. -

Psikanalizme gore, Psikonevrozlardan gelen tezahiirler, o kimsede
muayyen baz isteklerin mevcudiyetine ve bunlarm bir tatmin gekline
baglandigina -deldlet eder. Bu tatmin elverigsiz ve oyalayieidir. Bu is-

(19) Bnu hususta bk. Heymans, s. 46-49; Ongun 8. 53.

(20} Adasal (Ruh hastaliklar, Ankaras 1943), I, 8 10: “Psikonevroz igin
gu basit tarif yaplabilir: isminin de gosterdigi gibi muhtelif kombinezonlar halin-
de hem psikolojik ve hem de nivrolojik belirtiter gdsteren ve biltlin aragtirmalara
ragmen organik bir afete bagh bulunmayan reaksiyon halleridir. Nevroz daha
ziyade muhtelif fizik ve ruhi belirtileri fizik fakitrlere bagh olan bozukluklar; Psi-
konevroz ise bu her iki bozukluklar ruhi kuvvetlere bagh bulunan olaylardir. P si-
koz ise biitiin belirtileri ruhl mahiyette olan ve guuru oldukc¢a bulandrran ayrihk-
1srdir. Fakat artik Nevroz terimi pek kullanmimamaktadir. Pseikolojik faktor-
den uzak bir Nevroz tamaveur edllemez”, .
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tekleri fert kabul etmek istememigiir. Clinkii bu istekler ferde, onda
méveut diger isteklerle (ahliki, dini istekler, idealler, aile ve cemiyet
terbiyesinden gelen inamg ve hisler gibi) kabili telif géziikmemigtir.
Fert bu isteklerden haberdar degildir, Fakat onlar ferdin gayri guu-
runda yer alarak, mevcut olmakta devam ederler. Bu istekler, bagka
gekillere biiriinerek ortaya ¢lkmaga, tatmin edilmege cahgirlar. Fakat
bu tatmin faaliyeti diger isteklere kars gelemiyecek bir tarzdadir. Bu
husus gayri guur isteklerinin bagka gekle biiriinmesi ile saflanmug olur.
Bu suretle gayri sourun istekleri ile ngerlerl arasinda bir uzlagma hu-
sule gelmig gibidir. ’

Suurun reddettigi isteklerin gayr suurda muhafazasim saglayan
ameliyeye Freud “Gayri Suura Itiime” adim vermistir.  Bu
ameliye guurun bir gegit kendini miidafaa vasitasidir ve oJtomatik
bir karakter tagir. Fakat bu miidafaa vasitast dahi elverigli degildir.
Ciinkii itilmig istekler bu vasta ile yok edilmis degil, gayn suurda fa'al
olarak mevcut olmakta devam etmiglerdir. )

itilmig istekler, nevrotik iraz tegkil eden hareketlerde bhir tatmin
caresi bulur. Fakat bu tatmin gercek degil, beyhude, aldaticl, istefi gi-
dermeyen bir tatmindir, Bu suretle bu cesit istekler gayri suurda faal
olmakts devam ederler. Bu yilzden aym nevrotik draz tekerriir eder ve-
ya onun yerine bir bagkas: kaim olur, '

Eger hususi bir usul ile, nevrotik kimge gayn guurdakl bu itilmig
isteklerden haberdar edilecek olursa gahisdaki anormal durum ditzelir,
Psjkanalistlerin tedavi usulii, gayr suurda olam suura nakil seklinde
hiilisa edilebilir. Bu suretle suura nakledilmig istekler normal yollar-.
Ia tatmin edilmig olacaklar ve nevrotik durumlara sebeb olan beyhude
ve aldatici tatmin gekillerinjn oniine gecilmis olacaktir, Bu ameliye ile
ilk gaye elde edilmis olur, fakat bu kifi degildir. Evvelce de sSyledigi-
miz gibi itilmig istekler o kimsedeki difer isteklerle tezat halindedir,
Nevrotik’in normallegebilmesi icin bu iki gegit istek arasinda bir uzlag-
manin meydana gelmesi lizimdir. Bu uzlagma, ya gayr suurdan guura
nakledilmis isteklerden guurlu bir gekilde feragat veya bu isteklerin bag-
ka gekle inkilib ile husule gelir. Bu ikinci ameliyeye “Siiblimas-
yon” ameliyesi adh vermek miimkiindiir. '

Yalmz nevrotiklerde degil, normal insanlarda da aym evsafta. ha-
diselere tesadiif olunur: Riiyalar, ehemmiyetsiz goriinen baz1 hal ve ha-
reketler {(unutma, dalginiik, bir an siiren unutmalar, otomatik hareket-
ler v.s.). Biltiin bu hareketleri psikanalistler su isim altinda toplarlar:
isabetsiz harekefler (Atti mancati). Minasiz goriinen ve gahsin niyet et-
medigi bu hareketlerin bir manam oldugu, psikanalistier tarafindan.ile-
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ri stiriilmiigtiir: Bu hareketler, gayr1 suurdaki baz isteklerin mevcudi-
yetini gosterirler ve onlarn tatminine hizmet ederler. Bir kimsenin
hayatindaki hareket tarzlarmn toplulufunu o kimsede meveut gayri
guuri isteklerin toplulugu ile izah etmek miimkiindiir.

Bu isteklerin tayini ve gayn guurun yoklanmasi hususi bir usuli
gerektirmektedir. Psikanalistierin buldugu usuliin hususiyetleri gun-
lardir: )

Bir kimse kendini, kendi diigiincelerine kapip koyverirse fikirler,
hayalier, hatiralar birbirini takip eder. Eger o kimse bu akiga iradi
gekilde miidahale etmezse ve onlara istikamet vermezse bu akigin seyri
itilmig isteklere murtalt heyecanlar taratindan tayin olunur. Gayri gu-
urdaki istekier kendilerini gos.ermege baglariar ve nevrotik arazlarda,
rijyalarda, vesaire oldugu gibi bagka sekie biiriinerek degil, kendilerini
olduklar: gibi gostermek temayiilindedir. Bu serbest akig usulit ile
psikanalistier gayr1 suur unsurlarmi iayine ve o sahsin da bu unsurla-
ra valif olmasina gayret ederler. Psikanalistlerin usulii genig mikyas-
ta serbest akisa dayamr, Fakat psikanalizmin itilmig isteklerin bilva-
sita ifadesi olan hususi dil hakkindaki bilgileri, serbest akig ile elde edi-
len neticeleri tamamlamaga hizmet eder. Bu dil, ¢ok defa meseld sem-
bolik ifade gekillerine miiracaat eder. Umumi bir ifade sekli olarak
sembolizmin tetkiki, gaym guur hadiselerinin yorumlanmasinda oldukca
ehemmiyetli bir yardimeidar,

Psikanalistlerin usulii miinferit nevrotik bir drazin tahlili degil,
o gahsin gosterdigi biitiin 4raza dayamir, o kimsenin gordiigii rityalarm,
yaptiga “Iisabetsiz hareketler” in, umumi hareket tarzimn,
fantazi hareketlerinin foplulufu nazara ahnmigtir. Ve kisaca umumi
ve kiil halinde bir tahlilin neticesi esas tutulur. Gayr1 guurdaki istekle-
rin kokii insanin esash insiyaklerinden gelir. Bu esasl insiyakleri psi-
kanalistier ikiye aymmirlar: “Libido Insiyakleri” (en genig ma-
nads alinmig sevgi), ve “Miitearriz insiyakler” Her iki gu-
rup insiyak ya harici adleme, egyaya, cisimlere (Bir cisimle ilgili libido
ve harice miiteveccih tearruz) miifeveccih veyahut sahsin kendisine mii-
teveccih (Narsist libido, kendi kendine tearruz) olabilir,

Paikanalizim bilhassa libido insiyakierini tetkik etmistir. Bunlar
insamin “Cingi Davraniglar” imn esasim tegkil ederler,

Freud’'e gore cinsi insiyak bir kudret (Libido kudreti) telakki edil-
melidir. Bu sebeple bu insiyak -bir kudret olarak- mevzuundan ve gaye-
sinden miistakildir. Bu kudretin normal mevzuu mukabil cinsden bir
kimse ve gayesi fizyolojik bir birlesmedir. Fakat ancak muayyen cinsi



CEZA HUKUKUNDA IRADE, SUUR VE GAYR: §UUR s

bir safhadan ve normal bir tekimiilden sonra libido bu mevan ve gayesi-
ne tevecciih eder.

Cinsi insiyakin mevzuu ve gayesi tizerinde yerlesebilmesi igin go-
cuklugun ilk caflarinda ¢ok defisik davramglar miigahede edilir. Bun-
lar heniiz sekil kazanmamig, organize olmamig, iptidaf cinsi istek teza-
hiirleridir. Bu davramslar bir kimsede olgunluk cafma ragmen kesin ve
devamh bir hale gelecek olurga o kimsede cinsi terslikier husule gelmig
bulunacaktir., ' '

Cingi insiyak normal sekilde inkisaf ederse bu baglangic safhas
asilmig olur, ve cingi ingiyak gayesini ve mevzuunu bulur. Fakat baz
itme ameliveleri cinsi insivakm normal inkisafina tesir ederek ya libi-
dovu ilk caglarda tesbit eder veva bu inkisafi evvelki bir safhaya irca’
eder: Bu suretle ortaya cinsi terslikler citkar. Meseld mevzu iizerinde
hir inkigaf kaymasi homoseksiiel tersliklere vilcut vermig olabilir Nev-
rotik menseli olan bu cesit terslikleri psikanalist usulleri ile gidermek
miimkiindiir,

Kiicfigiin ilerdeki cinsi havatimn istikametini onun ilk caglarinda
aile muhitindeki hissi istikameti ile tavin etmek miimkiindiir. Pu hu-
susta bilhassa ana, babasina kars: olan duygusu iizerinde durmak la-
zimdir. Kiicitk erkek cocuklarda bu hissin istikameti anava kars1 gid-
detli bir sevei geklinde (anamin seveisini valniz kendisine hasretmesini
istemek arzusn) ve babava kars' onun g'bi olmak, bhilnetice babaya kar-
s1 rekabet duvgusu seklinde tegahiir eder.

Cocugun hareketlerinin ciddi bir tetkika tabi tutuldufn zaman gi-
ritlen bu hareketler zamanla kavbolurlar, c¢iinkii bunlar dahi itilme te-
sirinden kendilerini kurtaramazlar: Anaya karsi baghlik, cinsi insiya-
kin tebaruz etmege baglomasy ile hirlikte, sadece cinsi bir istikamet al-
mak tehdidine maruz kalhr ve hir suc imig gibi bir duygu tevlit eder wve
babaya karg: duyulan husumet te bir “Suc¢luluk Hissi” dogurur.
Biiviiklerde yapilan psikanalizim tahlilleri bu usullerin meveudiyetini
gostermektedir. Bu unsurlar onlarda gavr suur unsurlar olarak mev-
cuttur, ‘Fakat tamamivle gavr faal degildir. Psikanalizim, menseini
cocukluk safhasnda bulan bu kargk doruma “6din Kompleksi”
ismini vermigtir. Psikanalizimin en fazla tenkit edilen iddeasi da bu-
dur. Fakat gerek nevrotikler, gerek normal kimseler iizerindeki tahhll
miigahede psikanalistleri tavin eder, gozithmektedir,

Kadinlarda “&dip Komvleksi”, yukardakinin aksine cereyan eder.
Asin baghhk daha zivade babaya miiteveccihtir,

Evvelce girildiigi vechile “Itilme” bazm guurlu istekler (ahlgki.
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dini 'vs.) in tesiri Hledir ve bu istekler, itilen isteklerie catigma halin-
dedir. Itilen istekler insamin miikemmel saydigy ve olmak istedigi bir
model ile gayr: kabili telif bulunmak duygusunu teviit eder. Bu ideal
fikir ve istekier insanin iizerinde dogrudan dogruya tesiri haizdirler ve
psikanalistlerin “éistiin - Ben” (Super-oi) dedikleri mefhum ortaya
ckar,

“Ustiin - Ben” ni meydana getirmek icin bir ¢ok unsurlar miidahale
eder; Fakat bunun ilk niivesi kiiciigiin kendi babasim érnek tutmas: ile
baglar. Cocuk babasina benzemek onu taklit etmek ister. Fakat, her
arzusunu dogrudan dogruya tatmin edemiyecegi hususundaki ilk engel-
leri de babas1 vaz'eder. Bu suretle “iistiin-Ben” nin, meveudiyetini his-
settigi ilk otorite babanir otoritesidir. Bundan sonra kiiciifiin karg:-
sina c¢ikan otoriteler miiteakip unsurlar halinde tesirlerini icra ederler.
Bu sebeble “iistiin-Ben” ni doguran “itme” ameliyesi gok cephelidir.

Psikanalizim gayri suura nufuz edebilmek ve insanlarin bir ¢ok
hareketlerine mijessir olan gaym suur makanizmasi hakkinda bilgiler
toplamak sayesinde, sug ve suclu hakkindaki anlayislara ve bilgilere ye-
ni bir cephe vermigtir,

15. Psikanalizimin ceza hukulu anlaysi: Ceza hukukunun ban
milessese ve meseleleri hakkinda psikanalistlerin diigiinceleri halen bir
vuzuha ulagmig gibidir:

a) Suclularw tasnifi: Freud 1916 yilinda, baz1 suchilar hakkindaki
miigahedelerini yaymmladi. Kendisinin tedavi ettigi bazi hastalarin igle-
mig olduklam suclar kendi usuliine gére izah etti. Freud'de gére tetkik
ettigi vakalarda “Sug¢luluk hissi” (Senso di colpa, Sentiment de
culpabilité) suca takaddiim etmektedir. Sugu doguran bir histir, Freud
bunlara “Su¢luluk Duygusu Yiiziinden Suglular’ is-
mini verir., Bu miiphem duygunun mengei “6dip Kompleksi” dir.
Suc, bu duygunun, hakli cikariimas: icin bir ¢aredir. Diger bir deyimle
sucluluk duygusu, sug isletmek suretiyvle, bir izah gekli bulmug ola-
caktir (21).

(21) Vuzuhla yaszimug bir Kriminoloji kitabimin  miiellifi olan De greef
(s, 127 - 128) *“Buc¢luluk hissesi” hakkinda gu miitaleA wve kanaath
izhar etmektedir : “Psikanaliz, bazi psikeozlu Kimselerde marazi ve umumiyetle
gayri guuri bir su¢luluk duygusunun meveudyietini ortaya koydu. Bu his-
sin mengei ilk gocukluk gagmdadir ve Gdip kompleksi nazariyesi ile izah. olunur.
Bu hkompleks yiiziinden fert -‘kendini miithig surette suclu hisseder. Bir colt hrdise-
lerde fert basit bir psikoza mlincer olacagl yerde, fiilen suglu olur. Bu suretle
fert sugluluk duygusuns sebeb sayabilece# bir hadise ihdas etmig olur. Ceza bir
cegit ruhi ihlivac. haline gelmigtir. Psikanalistler bu ruhi-durymi, ferde ‘izgh su-
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Gerek Freud, gerek diger psikanalistlerin tetkikleri bir suglu gru-
pu hakkinda esash bilgiler elde etmege hizmet etmigtir. Bu grupu sby-
lece tayin etmek miimkiinditr. Oyle suclular vardmr ki onlarin nicin sue
iglediklerini mantiki bir sekilde izah miimkiindiir. Bunlar normal sug-
lulardir. Yine 6yle suclular vardir ki bunlarin fiilleri organik sebepler-
ler veya organik faktorlere bagh ruhi tegevviig ile izah olunabilir. Bun-
lar anormal suglhilardir. Fakat bu iki grup sucludan ferkh olarak ficiin-
cli bir grup vardir ki onlarm suglan ancak psikanalist bir anlayig ile
izah olunabilir. o

Sucluluk duygusu yiiziinden suciu olanlardan basks guur alt1 istek-
leri ile aldkali ve nevrotik araz evsafinda olan bir sucluluk hali daha
meveuttur. Bu c¢egit suclart mantiki bir sekilde izah imkénsizdir. Bir
kisim cinsi suclarla taksirli suclar, cinsi tersliklere ve isabetsiz hareket-
lere sebeb olan mekanizma ile izah olunabilir,

Psikanalizm “Normal suclular” 1 (irizi veya kron;ilr.} de
tetkik etmigtir. Bu suciularda ‘yukardakilerin aksine- sug, itilmis is-
teklerin bir tezahiirii degildir. Bu sebeple bu cegit suclulara psikana-
list tedavi usulleri tesir etmez. Kronik normal suclularda suca kars ik.
rah duygusu voktur. Bunlar “U s tiin B e n” in kusurlu bir sekilde
tegekkiil etmis olmasi v_'yiizﬁnden suc iglerler, Bu kusurlu tegekkiil va
bir ic mukavemeti veya iistiin-benin suclu modeller fistiine kuralmug ol-
masindandir. Anz suclularda ise (Taksirli suclar harig) fistiin Ben'de
gecici bir duraklama, faliyetinde bir cesit inkita goriitir.

Her insan tekémiiliiniin mengeinde sosyal insiyaki isteklere sahip-
tir. Eger cocuk insiyaki isteklerini tatmin hususunda fizik imkina sa-
hip olsaydi, bir suclu gibi hareket etmig olurdu. Psikanalistlere gore
bilyiiklerin suclulugunda kiiciiklerdeki insivaki hareketlerin manasm ta-
sir. Kiiciiklerdeki suclu istekler, (haset, zulum, kiskanchk, intikam gi-
bi) libido ve tearruz insiyaklerinden gelir,

Psikanalizim “insan nicin sug iglemigtir” diye sormaz. Onun sordu-
gu sudur: *Insan nicin sug¢ iglememigtir”, Psikanalizme gire “Ahla ki

retiyle onu kurtarmaga muvaffak olacaklam iddeasindadirlar. -Bu nazariyeler uzun
milddet Freud ve talebeleri tarafindan inkisaf ettirilmigtir. Hesnard et Laforque
un “les processus d’sutopunition” eserinde bu hususa daair maldmat vardir.- Bizim
kanaatimiz gudur: Boyle ruht bir hadisenin olarmuyacagim iddea edemeyiz. Fakat
biz bu hale hakiki suclularda rastlamack. Esasen sahi dahi olsa, psiktanalizim
yapabilmek icin fertte bir ahldk duygusumun veya hig olmazsa kendi haklkinda hii-
kilm vermege miisait bir halin meveut olmasi lAzimgelir. Bu ise gayrilahili isiah
suglulards (mesels miikerrirlerde) mevcut degildir.- Kendisine ceze geklinde azap
vermek Keyfiveti belki de bir mazogizim hidisesinden ibarettir. e
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Suur’ insanin gee elde ettigi bir geydir, cemiyet halinde yagamak za-
ruretinin gerektirdigi ve iistiin-Ben’in tegekkiilii ile tahakkuk edebil-
migtir. Cemiyete intibak ameliyesi, ceza tehdidi altinda (etrafindaki
sevgiyi kaybetmek korkusu ve maddi bir ceza tehdidi) kii¢iigiin derece
derece insiyaki isteklerini feda etmesi seklinde tecelli eder. Comiyete ta-
mamiyle intibak halinde dahi bu insiyaki hareketlerden ancak bir kism
tam méanas ile ortadan kalkmig saylabilir. Diger bir kismn suur altinda
faal olarak mevcuttur. Bu cesit insiyakler, eger sarahaten tezahiir ede-
mezlerse, ruhi bir uzlagmay ifade eden faaliyetlerdir (Riyalar, isabet-
siz hareketler, nevrotik iraz vs.) seklinde ortaya cikarlar.

b) Ceza mesuliyeti (22): Psikanalizim, insan psikolojisini, psikolo-
" jik ve bivolojik determinizime tabi ve fasilasiz, bhogluksuz bir sistem
olarak kabul eder. Bu sebeble psikanalizim nazarinda felsefi-dini ma-
nadaki “Serbest Irade” (Libre arbitre) fikrinin degerl yoktur.
Begeri hareketler suurdan ve gayri suurdan gelen saiklerden baska bir
gey defildir. Halbuki guurlu saikler, muhtemelen gaymn suuri saiklerin
degigikliFe ugramasmdan husule gelen muhassalalardan ibarettir. Su-
urlu saiklerin her zaman insanin fiiline hikim olacaé zannedilmemeli-
dir. Bazan gavr suurdan gelen saikler, suurlu saikleri yok edebilirler.
Bunun en ivi misali isabetsiz hareketlerdir. Isabetsiz hareketlerde su-
urlu bir sekilde istenen hareket yerine gayri suurun istedigi bir hareket-
te bulunulmustur.

Mesulivetin halen kabul edilmis klasik esasi sudur: insan iyi ile fe-
nadan birini serkbestee secmek imkinmi haizdir. Eger fena hareket et-
mig ise mes'uldiir. Ciinkil baska tiirlii hareket etmek elinde idi.

Pozitivistler ise ceza mesunlivetinin esasin fiile irca’ ederler, Ka-
nunun suc savdig bir fiili iglemis olmak failin mes’ul tutulmasmma kafi
telakki edilmektedir, _

Psikanalistler ise Ceza Mesuliyetini bir baska cepheden izah etmek
isterler: .

Mesulivet mefhumu, miinhasiran oratik bir manada ahnmaldir. Su-
urlu “Ben” psikoloiik sistemin, hariei dlem jle miinasebetini saflavan
bir kismudir. Bu miinasebette, difer insanlarla suurlu “Ben” biitiin ha-
reketlerimize miiessir bir kudrete sahiv imiscesine hareket edebiliriz.
Bévle bir farazive ancak pratik bir cepheden izah olunabilir, fakat na.
Zari bakimdan izal imkansizdir. Bir Icigleri Bakam, her polis miidi-
-riinii, kendi mintakesindaki seyri sefer kazalarmdan mes’ul tutsa, bdy-
le bir mesuliyeti pratik bakimdan dogru goziikebilir. Fakat nazari ba-

(33)  Alexender et Staub (La oriminel ot ses juges. Paris 18%4) s 70.
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kimdan manasizdir. Ciinkii polis miidiirii, biitiin seyri sefer memurlari-
 nin ihmalinden manen mes’ul tutulamaz, Dbilnetice kazamn mes'ulii po-
lis miidiirii degildir. Fakat biyle bir mes’uliyet meveut ise polis miidii-
rii, memurlar: daha iyi nezaret ve miirakabe altinda tutar. O halde
mesuliyet ne kadar genis olursa bu nezaret ve murakabe de o kadar ve-
rimli olur. iste “Suurlu Ben” de insan hareketleri iizerinde ancak biy-
le bir iktidara sahiptir. Gayri suur ile o kimse arasindaki aymhk bi-
viiktiir, fakat gayr: suura en vakin olan da yine o kimsedir. Psikanalist
usul sayesinde insan gayri suuru iizerinde “Svurlu Ben” idaresini sagla-
yabilir. O halde mademki insanin suurlu sahsiyeti, gayr1 suuri gahsi-
yeti iizerinde bhir idare imkiam elde etmege muktedirdir, o halde mes'uli-
vetin esasim1 burada aramak lézimdir. Bn sebeple ancak psikanalitik
bir tedaviden sonradir ki hir kimseye pratik manada bir mesuliyet tah-
mil etmek miimkiindiir. Gayri suur, suurdan ayr kaldikca az veya cok
muhtar bir kudrettir ve suurlu irade nasil bedenin baz1 gorevlerine tesir
edemiyorsa. suur da hvlece tesirsiz kahr. Orts cagda Isteriye miipte-
18 hastalarin atesde vakilmas ne kadar maku! idiyvse bu giin ceza ver-
mek de ancak o kadar makuldiir. :

Halen manevi mesulivete dayanan biitiin ceza kanunlar, gayri su-
ur haklinda bir bilgi sahibi olmaksizin hazrlanmislardir, Akil malili-
yeti sebebi ile *Azaltilmng manevi mesuliyet” e gelince bu da dogru bir
goritg degildir. Cimkil biitiin insanlarin mesuliveti -nazari balimdan-
azaltilmig bir manevi mesulivet olmalidir. Ciinkit “Suurlu Ben” insann
biltiin hareketlerine tamamiyle hakim de@ildir. O halde fiilin husuliine
sebeb olan suurln saiklerle gaym suuri saiklerin fiildeki hisselerine gore
suclu hakkinda tetbir ittihaz olunabilir. Meselgd bir yankesiciye bir ge-
ne hapis cezam verilmig olsum. Su sual varit olacaktir: Nicin bir sene
ceza verildi? Dahs az veya daha ¢ok ceza verilemezmi idi? Her tedbirin
psikolojikk bakimdan gerekcesi aranmalidir. Bu sebeble Ceza usuliinde
vapilacak bir degigiklik psikolojik bilgilere dahd fazla yer vermek im-
kinim saglamahdar.

-Kadere boyun egmenin aksi minaya gelen “Serbest irade”
(Libre Arbitre) mefhumu, insamn kendi aczini inkir etmesinden iba-
rettir. Aciz ne kadar bityiik olursa olsun onu inkér etmek arzusuy da o
derece biiyiitk olur. Halbuki psikanalizim insana, “Gayri suurun
Kudreti” ni anlatmig bulunuyor. Bu suretle gayri suurun kudretini
inkdr etmektense ona hikim olmak imkim arastirmak istenmektedir,
llerde bir ceza hukuku isldhat: buna gére yapilmahdir. Eer gayn suur
saikleri bilinecek olursa cezs verine terbive kaim olacaktiv: Bnu giinkii
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“Ceza” nin mengei “Intikam” dir. Intikam ise “Taarrusz 1n-
siyaki” nin tezahiiriinden bagka bir sey degildir. Halen serbest ira-
de ve ceza insanmn gayn suura itilme hususunda kullandi iki miihim
vagitadir. Bu giinkii ceza davasina igtirak edenlerin {(Hakim, saver,
miidafi, hatta bizzat samk ve ceza kanunu) faaliyetlerinin neticesi bir
gayr suura itme gayretinden bagka bir gey degildir,

¢} Su¢ saiki: (23): 1k defa Liszt “sug degil, suglu cezalandirimah-
dir” formitliintt ortaya atmstir. Bu giin Ceza Adaletinde bir “kriz” den
bahsedilivor. Ciinkii Ceza Adaletinde kullantlan psikoloji yagayan in-
san psikoloiisi defildir. Son zamana kadar kullanilmis olan psikoloji
usulleri umumi psikoloji bilgilerinden (irade. hisler, hafiza vs. gibi) iba-
rettir., Fakat “Hakiki Saikler” haklinda hic bir fikir mevcut
degildir. '

Cok derinlerden gelen saikler hakkindaki bilgiler aneak psikanali-
zim savesinde elde edilmistir. Efer sugun hakiki sebeblerini aragtir-
mak ihtivam duyuluyorsa psikanalizme heg vurmaktan bagha gare yok-
tur, .

Freud’den evve!, psikoloii, sucluyu tanima igini tamamiyle bagar-
mig sayilmaz. Cok defa falsefeve kacan ve miicerret bir ilim halinde
burulmng bulvnan psikolofi “Tek Ferdin Psikolojik sgah.
siveti” pe nufuz edememistir. Ciinkit gunr, insan psikolojisinin an-
cak, kiiciik bir kismidir. Bu kieilk kisim, instyaklerin yi3ildig1 deponun
iizerinde ver alir. .

Her sorgunun, her mahkiimivet hitkmiiniin hillisas1 gudur: Nicin
sucu igledin?” Sorguya c¢ekilen suclu buna ancak kismen cevap verebi-
lir. Onun cevalm suur sahasindaki bilgigsinden ileri gidemez. Hakiki
ve en fa’al saikler gaym suuri olanlardir, Bu sebeble suclu dahi hadise-
nin asil sebebini izeha muktedir degildir. Bazan suclunun ifadesinde
(veva ifadeleri arasimda) “Tezat” goriilir. Buna sasmamak lazimdr.
Ciinkii insanmn bir cok hareketleri tezat halindeki saiklerin tesiri iledir,
Psikanalizim gistermistir ki suvrlu bir gekilde sevmek, gayri suuri ge-
kilde nefret etmek (veva aksi) miimkiindiir. Bu sebeble ayni zamanda
kin ve sevgi viiziinden $ldiirmek miimkiindiir. Bazan sosval sayilan fa-
aliyetlerde dahi bu géziikiir. Meseld terbive hususunda suurlu bir irade
ve zalim hir tzhakkiim insivakl “terbive eden” de bulunabilir, Ezici bir

disipline taraftar olan bir fmirde bu zit iki temayiiliin meveudiyetine

ekseriya rastlanmaktadir. Bu iki vsulden yalmz biri suurly, diferi gay-

(23) Adexandes et Staub, =a. 32
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ri suurda sakhdir. Fakat onun gayri suurda yer almas: faal olmasina,
bilnetice insamn fiiline tesir etmesine mani degildir. Bazi meslek erba-
binda (meseld operatérlerde) hem bir sadik insiyak, hem de guurlu bir
tedavi iradesinin bulundugunu giésteren miigahedeler meveuttur.

Sailina gére fiil hakkmmda hitkiim vermek fikri esas tutulunca bir
adim daha ileri gitmek zimdir. Umumiyetle sosyal sayilan saiklerle
iglenen fiiller hakl goriiilmektedir. Meseld iyilesmesi imkénsiz bir has-
fayl1, azabina son vermek i¢in Oldiiren bir tabib sosyal bakimdan bir sug-
lu sayrimayabilir. Belki bu tabibde guurlu olan saik hastanin azabina
son vermektir. Fakat gayrt gsuurdan meveut olabilecek bir sadik insi-
yak fiile miidahale etmis ise ve bu da maliim olabilse aym fiilin daha de-
rin olan saikine gore verileeek hiikilm tabibin lehinde olamayacaktir.
Sosyal bakimdan hak versek bile bu hadise karsisinda cemiyetin ada
let duygusu tatmin edilmis géziikmiiyor. Bu tatminsizlifin neden ileri
geldigini kimse izah edememekle beraber bir duygu colarak onu herkes
hissetmektedir. Her insanda bagkasmin gayr suurunu, gayn guuri ola-
rak anlamak (veya hic olmazsa sezmek) hassasi meveuttur, Tatminsiz-
lik hissi, suclunun gayri guurunun nazara alinmamis olmasmdan ileri
gelmektedir.

Pozitivistler saiki nazara almak mecburiyetini tahmil suretivle bun
gsahada esash bir adim atmuglardir, Fakat meselenin yalniz bir cephe-
sini ele almg bulunuvorlar: “Suurlu Saikler”. Halbuki gayn su-
urdaki saikleri de nazara alan bir Ceza Adaletine ihtiyac vardir. Bovie
bir adalet miitekdmil bir Ceza Adaleti olabilir. Eger sucu degil, suclu-
yu cezalandirmak, muhakeme etmek prensiplerinden yiiriinecek ise Ce- -
zz Hukukuna ve Ceza Usuliine “Psikanalizm” i sokmaktan baska
care yoktur. '

¢) Adalet Duygusu (24): Her hangi bir hitkmiin dogru ve hakh
olarak kabul edilebilmesi. suclunun psikolojik bakimdan anlasilmig ol-
masimm, vani “Sv¢ Saikleri” nin bilinmesini gerektirir. Aym Ffiili,
sailina gdre hakh veva haksiz buluruz, Mesru miidafas halinde adam
dldiirme hakl. hirsizhk icin adam 8ldiirme haksiz sayilmaktadir. Hal-
buki fiil daima aymdir. Hakh ve haksizhk hususunda hiikiim, suclunun
saikina gore degtgir. Saik bilinmekgizin, her hangi bir fiil hakkinda
hiikiim verilemez.

Saikin aragtimlmasi hususunda sarfedilen gayret soyle izahedilivor:
Sucluyu adilane bir sekilde muhakeme etmek zarureti, Fakat madem-
ki sugiu cemiyete dlismandir, o halde bir diigmana karst miibzlagah

iy Alpeandud et Mtaub ws 12
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bir adalete ne liizum var? Miibaligah bir adetten suclular istifade
eder. O halde bu cesit bir adalet suclulara hizmet etmektedir. Sucluyu
anlamaa caligacak yerde, cemiyeti ondan kurtarmak kifidir. O halde
ortada bir bagka ihtiyac meveut demektir: Sucluyu dyle muhakeme et-
mek istiyoruz ki verecegimiz hitkiim cemiyet tarafindan “Hak11” te-
likki edilsin, O halde adaletin gayretine ilk hedef sosyaldir. “Ada-
let- Duygusu” cemiyetin psikolojik temellerine taalliik eder. Ciin.
kil bu duygunun ihlali cemiveti dagiticr bir tesiri haizdir.

Adli hatalarin cemiyeti dagitier tesirlerine tarihden misaller getir-
mek miimkiindiir. iglenmemis bir sucdan ceza gbrilmilg olmasi, sug ile
ceza arasmda fahig bir nishetsizlik, cemiyette bir tepki uyandwir, insa.
n1, insiyaklerini tahdide sevkeden adalet duygusu ykilmg olur, Her
remiyette sosyal nizamin yilalmasmna, bityiik adli hatalar t_ekaddum et-
migtir. Sosyal bir tahakkiimiin dogurdngu kronik bir haksizhk duygu-
su, adli hatalarla had bir hale gelir. Fransiz ihtildli biiyitk adli hata-
larm birikmesi ile meydana. gelmistir. _

“Hukuk Duygusu” nun ihlilinden psikolojik iki netice husu-
le gelir: _

1)Her haksizhk, cemiyetin her ferdinde -ganki kendisine yapilmisg
gibi - bir duygu uyandirir. “Bu benim de basima gelebilirdi” endigesi
bir gercek duygu haline inkildp eder.

2) Insiyaklarin harice tagsma kudreti ile baski altinda tutulmalar
arasindaki muvazens bozulur, harice tagsma kudretinde bir artig gdrit-
niir. .

Insiyaklerin bask: altinda tutulmas: act duymak korkusu ve milse
bet bir zevk bekley'sindendir. Bu bask: insiyaklerin gercek - objektif
gartlarmna intibaki saglar, Baz insiyaklerden feragat edilir, ¢iinkil ya
bunlarm tatmini imkansizdir, yahut onlarn tatmini, feragatin tesirin..
den daha ae1 neticeler dofuracaktir. Ekseriva tatminin bir miiddet te-
hirt bahis mevzuudur. Bu suretle derhal husule gelen bir tatminin do-
guracag ac Ibertamf edilmis veva haricte bir tepki uvandirmayacak
miistakbel bir tatmin elde edilmig olacaktir. Freud, bu hususa “Ger-
cek Prensgibi” (Principe de . réalitd) muvacehesinde “Zevk
Prensibi” (Principe de plaisir) adim vermistir. O halde gercek
prensibi, miinasip tstmin imkanlarim saglamaktir, Biitiin terbiye usul-
leri bu prensibe dayamr. Kiigligiin menge’de " asosyal olan insiyakleri,
’mrb1yecl tarafindan, sistematik. bir surette, intibak ettirilir. Fizik ger
zefe intioakda oldugu ‘gibi, sosyal gercege intibakda da gerqek prensxbi
muvacehesinde zevk prensibi tekdmiil eder. . ... . .. ..
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Cezanin psikolojik ehemmiyetini psikanalistier kabul eder., Ikinci
faktr yani “sevilmek i{imidi"” iizerinde de durulmaktadir. Sevilmek
imidi, sevgiyi kaybetmek korkusu geklinde de ifade olunabilir. Ceza
Korkusu dolayis: ile insiyaki isteklerin tahdidi (clinkii cemiyete uyma-
yan ingiyaki harekefler, neticede “act™ tevlit eder) ve kendini sevdirmek
icin tahdit adeta bir mukavele meydana getirir. Bu sevilmek vakiasi,
revk prensibi bakimindan mahiyeti mahfuz kalmakla beraber baz in
siyaki hareketlerin tatmini teminatinr da ihtiva eder. Bu sebeble “Em-
niyet Hissi” (sentiment de sécurité) ile yakindan alikahdir.

Sevgi ile insiyaki hareketlerden feragat arasindaki bir anlagma,
ilk gocukivk caglarmndan baglar. Sevgi, cocuga anammn ilk hibesidir.
Anra bu hibeyi gocuga siit, hararef, bakim gibi analik sevgisinin tezahiir-
leri ile birlikte verir. Bununla beraber analik insiyak: ¢ocufun insiyaki
hayat: iizerinde bir tasarruf imkim elde ettigini bilmektedir. Sevgisi-
ni geri almak tehdidi, analtk kudretinin dayanagdir. Bu kudret gocu-
gu insiyaki hareketlerden féragata. zorlar, Babamn verecegi terbiye
daha sonra gelir. Baba cocugunun hayatinda ilk otoritedir. Bu otori-
te gercek- prensibinin ilk temsileisidir.. Cocuk istikldlini kazanmaga
bagladik¢a anays baghh@i azaltr ve anammm sevgisini kaybetmek korku-
sunun kaybolmaga baglayan tesirini, terbiye prensibi - ceza tehdidi ile
birlikte- telafi eder. Bu andan itibaren ceza, nehiy unsuru haline gel-
mig - olur.

Ceza korkusu ve sevgiyi kaybetmek korkusu -ki bu da cezanmn hu-
susi bir geklinden ibarettir - terbiyenin iki faktériidiir. Daha sonralan
biiytikler igin dahi bu faktorler ingiyaki hayatin baghea tanzimcisi ol-
mak vasfim: muhafaza ederler. ’



