- TABL HUKUKUN YENI VECHESL
Yazan: Pref. Dr. Yovuz ABADAN
.

Fakiiltemiz mecmuasinin bu sayigl, bir Ogretim dyesi siralun tas:-
maktan seref duydugumuz blgi ve kiiltiir milessesesinin ¢eyrek yiz yil-
Itk varhgm kutlayen bir armagan halinde cik yor. Bilindigi izore Lkara
Hukuk Fakilltesi, Tiirk inkiibmmn benimsedigi modern hukuk prensip-
lerini, milli biinyemize bir sistem halinde mal edecek bulginleri yetigtir-
me gayesiyle, bundan yirmi bes yi once kurulmugtu, Bu mutlu yil ddnit-
miiniin, memleket cercevesini agan buiyiik énemi, bu kiigiik etiidde yolmz
belli bhir ihtisas ziimresine hitap eden miiteferri mevzular iizerinde dur-
maktansa, hukukun en genig ilgi uyandirmeya elverigli ezeli ve ebedi
biiyiik meselelerinden birini ele almaya bizi sevketmis tulunmaktadir.,

Hukukun bu vasif ve mahiyeti haiz en mithim mevzularindan biti,
belki birineigi, hi¢ giiphesiz tabii hukuk problemidir, Kilderi rildddan beg
yiiz yl Gnceki ilk Yunan aydmlanmasing kadar vzanan Cabii hukulk fikri,
tar:h bakimmmdan felsefe ile yas t sayilacak eski bir maziye sahiptir. Eger
Aristo'nun dedigi gibi, felsefi ditgiince ilk kaynagmm insanbin hayret ve
merak duygusundan almg ise, tabii hukuk tasavvururan dogmamna da
aym hissin milessir olmas1 gerekir.

Gdrilg ve idrak darhigmm yarattifi gaglunhk icinde, hayat ve tabi-
atin swrlarim aydiniatma cehdine girigen ingan ditgiinccein'y gidaraek rec-
buriyetiyle karg kargiya bulundugu miihim bir muamma da, inzan top-
luluklarnn idare eden nizamin mana ve miahiyeti meselesidir. Ancak in-
san idrakinin, igtimai nizamm kiinhiine taalluk eden biyie bir merelen’n
halli divasuu gilidebilmesi, her geyden dnce kendi kudretine girvenen bir
aydinhga kavugmasma, daha dogrusu imsan tabiatinda karanliklam ay-
* dinlatacak 1gkh bir bilgi cevherinin bulunduguna inaunrasma baghdwr.

Protagorasm (M. E, 485 - 411) meghur, “insan, her geyin olcist-
diir” sozii, igte bu inanm bilgi nazariyesi bakummdan itk agk ifadesini
tegkil ediyor. Bagka bir deyimle bu formiilde, dig &’emin defigik tesir ve
telikkilerine karg istikldlini kazanan uyamk insan idrak ve guurvnun ilk
felsefi tavir ve davramm dile geliyor, "
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Hiirriyet problemi bashgim tasiyan hir seri cfiidiimiizde etraflica
izah etmig oldugumuz gibi, Protagoras'm bu sdziinfi sansilalist bir siib-
jektivizm adesesinden miitaldaya kalkmayup, kritik bir realizmin ifa-
desi olarak degerlendirmek dogru olur. (Tafsilat igin bak, Istanbul Hukuk
Fakiiltesi mecmnast 1940 cilt VI, sayn 4 s. 826 ve sonrast). Clinkii ancak
bu takdirde “homo - mensura” yani “insan - dleli” dilsturn, ‘“herkese
gore degigen genivet veya liymet hitkmit” iddiasmdan swyrilarsk gerex
nazari gerek ameli hayatimizda daima akla uygun horeket esasmu belir-
ten sabit ve miistakar bir mana kazamr.

Gergekten Protagoras feromenalizminde hissi ve tesadiifi saiklerin
esiri ampirik tek insana yani {izik ve orgamnik hususiyetleriyle kendine
benzerlerden ayrilan ferdivete yer yoktur. O, insam her geyin Oleiisii ola-
rak ileri siirerken, tekleri c‘egll insan cingini daha dogrisu fertleri bhir-
lestiren miisterek ve umumi hassayr yani akli hilviyeti kasdediyor. BSy-
lece insan cinsinde tecelli eden bu miisterelk kiymet temeli lizerine, nmumi
meriyeti haiz hiikiim ve kaideler kurmak dolayisiyle ona dayanarak top-
lulugun hukuk veyz ahldk nizamma ba.gllhg n1 izah ve tesis etmek imkéan:
hasil oluyor.

Goriiliyor ki ashinda bir bilgi nazariyesi prensabi olan “insan - Hlgil”
diisturu, igtimal hayat: tanzim eden kaidelerin de tenkit ve izalm icin
kullanthnea, eski Yunan hukuk feisefesinin mihver problemi olan miisbet
hukuk ile tabil hukuk kargilagmasina yol agimig oluyor. Bunun igin de
Once insanlarin, biitiin topluluklarin idhi menseden defigmez bir niza-
ma tabi olduklar imanmdan siyr:larak, etraflarina kritik bir gozle bak-
ma imkinm elde etmeleri lizim gelmistir,

Daha ilk cagin sitelerinde yagayan insanlarin béyle tenkitei hir go-
riige sahip olduklan, bugiin artik herkesin bildigi kir gercektir. Bu sa-
yede eski Yunanlilar, tnce hukuk ve orfler dleminde yere, zamana ve
kavme gire derin degigiklik ve ayribklamn meveudiyetini hayretle tes-
bit etrigierdir. Hat{d tarihin seyri icerisinde aym site hallunin, zaman
zaman cegitli 8rf ve hukuk nizamina baglandigi dikkatten kagmamgtr,

Insan akl, mekin ve zamana gore degigen ¢esitli nizam mahgeri or-
tasmda dnee diigtiigii hayretten kendini kurtarip muhtel'f kanunlar ara-
sinda bir kiymet hiyerarsisi yaratacak gekilde bir deger bicme voluna
saprmigtir, Bu defer bicmeyi miimkiin kilacak 8lgliniin ise, biitin gozleri
mahalll, miitehavvil ve mevzu nizam kalabalifinin iistiinde defigmesz, yiik-
gek, mutlak meriyeti haiz kanunlara c¢elken bir hak ve adalet ideali ol-
mast tabil ve zaruridir,

Boylece mevzu hukuktanr ayr, deZigmez bir tabif hukuk idesinin dog-
mast, cemiyet ve devlet nizamimin mahiyet ve deferini aydinlatma tak:-
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" mmdan tefekkilr tarihinde yeni bir ¢igir ve ufuk agqiyor. Her ide, mahi-
yeti icabi, miikemmellik tasavvurunu temsil eden kir hedefe tevecciih
‘eder. Buna gore tabif hukuk icesinin hedefi, tabil yani dodru ve halili
hukuku bulmak, ictimai hayat nizaminda olani degil, olmasi lazim geleni
gbstermektir. Su halde tabif hukuk idesi, bir yandan hukukun gelecck-
teki tekamiil hedefl ve istikametini gdstermek, diger yandan miisbel hu-
kukun degerini tayin husnsunda bir 6lcil hizmeti girmek gibi ixi cenhel
bir géreve sahip bulunmaktadir.

Tabif hukuk idesinin bu karakteri, ona begeri nizam mevzuuyla ngzh
“biitlin esash meseleleri tetkik ve tenkide elverigli bir hiivivet kazandir-
malktadir. Bunlarm bagmda da insanlar tarafindan yaplan kanunlaiin,
- daha umumi bir ifade ile - miisket hukuk nizapunin ahlaki teacii ime-
selesi yer alrr: Kanunlara riayet miikellefiyetini dofuran sekep redir?
Ferdin vicdam, béyle bir miikelefiyeti nicin ve neden duymaltadir?
Deviet ve hukuk nizamumn cebredici kudreti, hangi ahlaki ecasa daya-
nr? Vatandaglarin  viedanlarinda tepki yaratmaksizin, hiir bir dilelde
benimsenebilecek en iyl ve en milkemmel kanunlar, nasi viicut bulabiir-
ler? Ilk cagdanberi felcefi dilgiince, biitliin bu ve buna kenzer suallerin
cevaplarm, tabif hukuk idesine uyguniuk veys aykwilik esesinda araymp
bulmaya cabgmugtir,

Zenon'un kurdugu stoacihk mektebintin Diskon fizikon'u Diakon ho-
mikondan sy rmasinda, bu ideal hukuk ile mevzu hukuk hargiagroosmm
gériiyoruz. Tabiata gére Adil olam kanuna gore adil olandan ayumakla,
tabii hukuk idesine uyan bir Diakon fiz'kon'un, mevze hukuk aizary ve
dolayisiyle devlet teskilat: icin degigmez en yiiksek kiymet dleciisii oldugu
ve ikineinin ancak buna uymasi risketinde meriyet ve h.egzru iyet kezana-
bilecegi kast ve kabul olunmaktadir,

Aymnt hal, sofistlerin “Nomus” a, yani recvru ve bireanaleyh riekdn
 ve zamana gire miitehavil kaidelerden miireklrep miisbet nizarma karm;
“agrafos nomus” a, yani yazilmamig, sadece insanlarin fitri basiret ve hu-
kuki guurunda miindemig ve milesses degigmez kanuna iisttin Cefer tan:-
malarmnda da goze carpmaktadir. Nitekim yiksek ahlaki kiyreti daime
“tabii” de bulan sofist etigi, miisket ve mevzu nizama karsm daima ten-
kitkar bir tavir takinmaktadir. Bu konuda meseld “hak ve haksizi:f
tabiatin degil, belki mevzu nizamm eseri” (Delege X. 889) sayan Gorzias
ile insanlar tarafindan vazedilen kanuniari, “insanhg daima tabiatin
hilafina cebreden bir miistebit” (Protagoras 337 D) ch;,e vas.ﬂand,ra‘n
Hippias hatirlamak ve hatirlatmak kafidir,

' Nihayet Eflatun’un ideal devlet diigiincesini de, tabii hukuk ides'ne
uygun bir nizam tasavvuruna baglamak mumkundar Bftatun ve muak-



kipleri ile sofistler arasinda’ biitin felseff meselelerin teferruatima kadar
dallanmip budaklanan miinakagalar, bunlarin hepsinin, mevecude gore ide-
ale daha iistiin defer bicme hususunda b1rle§melerme mani tegkil etme-
migtir,

Goriiliiyor ki baglangictanberi biitiin hukuk sistemlerinin miisbet
hukuka karsi davramgim tayin eden tenkitci zihniyet, tabil hukuk fik-
riyle heslenmigtir. Boylece tabil hukuk idesi, eski Yunanhiarda ferdiyet-
¢ilik ruhu ile demokratik siyasi guurun dogup gelismesinde miihim bir
rol oynamigtir. Iste bu durum, tabii hukuk nazariyesinin baglanglc:nda
igaret ettiimiz “ezeli” karakterini belirtmig bulunmakiadir,

Buna kargihk tabil hukukun “ebedilik” vasfi, onun zamammza ka-
dar araliksiz devamhhZinda ve her devrin hususiyetlerine gore igtimai
hayat kanunlar; iizerinde derin izleri giriilen tesirinde tecelli etmektedir.
Gergi 19 uncu yiiz yihn basinda ve sonunda pozitivizm tarafindan tabii
hukuk nazariyesi aleyhine, bazilarimin. ilmi mahiyeti megkik devamh
hagh seferleri agilmigtir. ‘Ancak bunlarm ilk hamlede ulagmig goriindiik-
leri bagarinin, tamamen zahiri ve gegici bir karakter tagidig1 cok gegme-
den anlagimgtir, Citnkil bukuki tarihgilik ile pozitivizmin kati bir zafer
kazanmasiyle tabil hukukun artik fikir 8leminden silindigi iddia olunan
zamanlarda bile, ideal hukuk tasaveuru yalmz hiirriyet, egitlik, ferdi
miilkiyet ve &kit serbestisi premsiplerini deviet ve hukuk hayatma mal
etmekle yetinmemis, ayni zamanda diinyada telli bagh kanunlarmn ted-
vin prensiplerini de tayin etmigtir. _

Hele miisket hukukun bogluklarini doldurma, eksiklerini tamamlama,
yanhighklarmi dilzeltme bakimlarindan tabii hukuk idesi, her zaman en
feyizii bir kaynak hizmetini gérmiigtiir. O kadar ki tabii hukuk fikrine
dayanarak modern mevzuatta yer alan “hakimin takdir hakk”, kanun-
larin sosyal ve iktisadi hayatin gelisimine uygun gekilde tatbikini sagla-
yan ve bu yoldan gayeye ulasmayi mitmkiin kilan tek tesirli makanizma
olmugtur. Bu miiesseseden faydalamlmayan hallerde kanunlar, ihtiyag-
lara cevap vermeyen donmug kahplar halinde her turhi tatblk kabilive-
tini kaybetmislerdir.

Biitiin bu sebeplerle Radbruch’un, “Hukuk felsefesi mebdeinden 19
uncu asrn bagina kadar tamamen tabii hukuk nazariyesinden ibarettir”
{Hukuk felsefesi, s, 14) hilkmil, yvalnrz niski bir hakikatin ifadesi olmak-
tan kurtulamamaktadir. Eger bununla, ilk ¢ifirim Alman Savigny'nin -
Montesquien’'nun Esprit des Lois'sinden miilhem olarak - agtizn hukuki
tarihcilik ile pozitivist Auguste Comte sosyolojisinin hukuk idesine yer
vermeme.eri sebebiyle, 19 uncu asirda hukuk felsefesinin ciddi bir buh-
ran gecirdigi ifade edilmek isteriyorsa, bu gériige katimamak icin hic
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bir sebep yoktur. Gercekten tenkit¢i goriigh milmkiin kilan diialist me-
todiyle bir hukuk felsefesine yer veren tek felsefi mstem tabif hukuk
‘pazariyesidir.

Ancak bu durum, hukuk felsefesinin gecirdigi buhran ile birlikte
tabil hukukun da 19 uncu yiiz yilda sona erdigi veya hig olmazsa inkitaa
ugradifln manasina gelemez. Aksine Ernst Landsberg’in acik bir sekilde
belirttigi gibi, hukukta yegine felsefi sistem olarak “tabii hukukun ebe-
di tekerriir” (Hukuk ve iktisat felsefesi argivi, cilt 18, s. 3) iinden
bahsetmekte mutlak bir isahet vardir, _ '

Gergekten hukuki diigiincenin, kurak pozitivizim ¢oliinde uzun miid-
det saplanip kalmasina imka&n yoktu, Fikir ve deha, her sabada oldugu
gibi hukuktia da kendini kisirhktan kurtaracak genis ve hiir ufuklarda
ugup dolasmak ister. Tabil hukuk idesi, gerek hukuk ilmine gerek hu-
kuk felsefesine bu imkam sagladif icin her devirde gekiciligini muhafazs
etmigtir.

Hamleci ve inkilapg zihniyete yaragmayan korkak bir ilmi zihni-
yetle miskince her tiirlii ide ve idealden feragat eden pozitivizm, tenkitei,
aragtiric: insan diigiincesini hig bir suretle tatmin edememigtir. Bu yiiz-
den- pozitivizmin en yiiksek hakimiyet zirvesine ulagtiga samlan bir de-
virde ondan yliz cevrilmesine gagmamak gerekir..

"Bu gercegin en kuvvetli teyidini K. Bergbohm'un gikiyetlerinde bul-
mak miimkiindiir, 1892 de yayinladig Hukukculuk ve Hukuk felsefesi
{Jurisprudenz und Rechtsphilosophie) eseriyle miishet hukuk esaslarmn-
-dan mantiki tecritlerle bir umumi hukuk nazariyesine yiikselmek isteyen
Bergbohm, hukukta pozitivizmi hakim kilmay1 gaye edinmis ve bu mak-
satla tabii hukuku kati ve cezri bir tasfiyeye ugratmak iizere ilmi bir
ayiklama faaliyetine girigmigti. Bu maksatla yaphg aragtirmalar neti-
cesinde adh gegen Alman hukukgusu, derin bir hayal kinkhgma ugradi-
giny itiraf mechurivetinde kaldi. Berghohm, merivetten kaldirmak iste-
digi tabii hukuk esaslarni, biitiin teferruattivle pozilivist hukuk naza-
riyesine sinmig ve en gohretli pozitivistler tarafindan hararetle benimsen-
mig oldugundan ae aci1 gikdyet etmektedir,

Pozitivizmin sbzde erigilmez zaferini tesitle avundugu 19 uncu yiiz
yihn bu son safhasinda, yeni Kanter hukuk felsefesinin iinlii temsilcisi
Rudolf Stammler, meveut hukukun geligmesinde ve degerlendirilmesin-
de bir kutup yildiz1 hizmeti gdrmek iizere tabii hukuk idesine yeni bir
mana ve meriyet kazandiran caligmalarinda bir hayli ilerlemig ve pek
¢cok taraftar kazanmrgti. Kant formalizmine uygun olarak Stamm’er’in
hukuk idesine ¢ok gekli bir muhteva vermesi, kendisinin bittiin ditnyada
“materyalist diigiinceyil ve ¢iplak hukuk pozitivizmini yenen bir ¢fr
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“agter” olarak tamimp takdir edilmesine engel olmervglir, (Yeimigine
“dogum yih vesilesiyle 1926 da Profesér Edgar Tz'arin - Tarnheyden
tarafindan nesrolunan armagan kitabin cesitli millet ve memleketlere
- ‘mensup 84 hukuk 4limi tarafindan imzalanan mukaddenesine baki'abilir).
_ Birinci ve ikinci diinya harplerinin sonunda tabii hukuk fikri idea-
line bafhlk, kitlelerin hilr ve ileri yeni bir diinya nizamrma karst duy-
duklar icli istiyakla beslenerek yeniden canlanp kuvvetlendi. Buna rai-
essir olan belli bagh scbepleri, fikri, siyasi ve ictimai o mak {izere ic
e33s mihver otrafinda toplamak miimkiindiir,

Koklesmis bir ¢ok maddi ve manevi kiymetleri tahrip eden felakecli
sarsmtilardan sonra yeniden tabii hukuka diniigiin fikri mihrakini, na-
- zari sahada “hiir hukuk” modernizmi tegkil ve temsil etmektedir. Sosyal
hayatin gelisimine ve gercek ihtiyaclara yabancy kati ve kifayetsiz mev-
zuat mahgerinin miistebit baskisin “gerbest ict’hatlar” la kirip Snlemeyi
en isabetli kurtuug yolu sayan hukukcular, “hiir hukuk nazariyesi” ad
verilen yeni bir tabii hukuk telikkisi ve cereyam etrafinda toplanmis-
lardir. .

Tabif hukuka baghhk duygusunu ategleyen siyasi m:hrak, emperya-
list veya totaliter tahakkiim tegebbilslerine kargt aydin ruhlarda tutugan
hiirriyet igtiyakidir. Milletler Cemiyeti veya Birlesmig Milletler Tegki-
itt ve iilkllleri etrafinda toplanarak milli istikldl ve ferdi hilrriyetleri
. yshut devrimizin klasiklegmege yitz tutrang liniversel temayiiliinii belir-
ten ingan hak ve hiirriyvetlerini - teminat aiing aima, bu voldan milietle-
rin egit haklarla igbirligine dayanan bir baris nizamim saglama, sosyal
huzur ve istikrar koruma gayretleri hep bu igtivaktan kayaak almigtir,

Tabli hukuka bagiihgi kuvvetlendiren belli bagh igtimai saik ise,
halk psikolojisinde kanunlara kars kayitszlik batta itimatsizhik duygu-
sunun gittikce derinlegecek bir surette yerlegmesidir. Kanunlarm ilahi
mengeden geldigi diigiincesinden kaynak alan bir kudsilik hélesi, onlara
yiiz yillar boyunca genig halk kitlelerinin goniilden hiirmet ve riayetini
saglayan en tesirli mileyyide olmugtur. Fakat zamanla ve cegitli zehep-
lerin ileas1 ile bu duygu, hemen her memlekette buyuk sarsmtilara ug-
ramigtir.

Bu sarsintida hig giiphesiz tabii hukuka yol acan fikri aydmlanma
ile ragsyonalizm cereyaninin da ehemmiyetli bir rolii vardir. Fakat bu ke-
nuda en agwr sorumluluk ictimai hayata her an yersiz, isabetsiz ve sert
miidahaleleriyle dmrit cekilmez bir yiik haline getiren kanun yapialarin
omuzlarina yiiklenmektedir.

Bir cok memleketlerde kanhunlar:n birbirini tutmaz ve icinden c¢:kil-
maz bir mevzuat mahgeri haline gelmesi, sadece kanun vamlarmin hata-
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larindan dogmuyor. Igtimaf, iktisadi hayat sartlariyle teknik imkanlarin
stiratle degigmesi, olagan iistii hallerin veya siyasi gerginliklerin yarat-
- tir zaruretler, yerine ve zamanina gore kanun yaplcllarl stk sik- kanun-
lar: degistirmege zorluyor da...

Ancak gurasi var ki, nazik bir durumda kara,r sa,hzbm‘n tereddudu
nasil ona itimadi sarsmaya kafi gelirse, kanunlarin bollugu ve sik sik
degismesi de, onlarin meriyet ve itibarm her tiirlii ihlal tehlikesinden
koruyacak telkin kudretini pek kisa zaman icinde yikmaya kéfidir. Bu
arada bilhassa icraya genig yetkiler saglayan gegici veya devaml sala-
hiyet kanunlari, keyfi hareketlere yol acarak, hukuk devleti iiikiisiine
~ baglihgr temelinden sarsma istidadim tagirlar.

Biitiin bu sebeplerle insan biraz da yaradihs icaby, miisbet hukuk
nizamms karst daima ve her yerde tenkitci hattd siipheci bir tavir ta-
kinmak itiyadmdadir. Inganin gerek dogugtan, gerek terbiye ile iktisap
edilmig vicdan ve hayid hissire tekabiil eden bir hukuki duyguya sahip
oldugu siiphe gdtiirmez bir gercektir, Igte bu hukuk duygusuna gore in-
san cok defa, devletin vazettigi kanunlar kifayetsiz, isabetsiz bilhassa
kendine yabanci addetmektedir. Bu sebeplede gerek hukuki olaylar, ge-
rek karglagtifl hayat hadiseleriyle ihtilaflar hakkinda bu duyguya da-
yanarak, az veys ¢ok emniyetle karar vermege cahgmaktadir, Igte in.
ram eskidenberi, cari hukuk nizamimn ve tatbikatin kifayetsizlik ve ica.
betsizliklerine kargi, daima tabii hukuk fikrine sarlmaya siiriikleyen,
ig varhginda sesisini acikea duydugu bu hak duygusudur.

ikinei diinya barbinin biitiiln kiymet hiikiimlerini ternelinden sars-
malr suretiyle insanh@m manevi ve hukuki hayatinda act*g1 derin bosluk,
yeni hir hiirriyet ve bar'g nizamm hasretiyle tutugan goniillerde hak ve
adalet duygusunu her zamandan daha kuvvetli bir gekilde kértiklemis,
tabii hukuk iilkii ve prensiplerine sarilip baglanmayr vazgecilmez bir za-
ruret ve tek kurtulug cavesi haline getirmigtir. Bu iilkii ve prensiplere
diniigiin harp sonu diinyasinda ilk siyasi meywveleri Atlantik misalks, In-
san Haklarr Anayasasi ve beyannamesi, Birlegmig Milletler teskilitma
dayanan bir devletler arasi hukuk ve barg nizam tasavurudur, Iginde
yagadig'miz yirminei yiiz yilin ikinei yarisimin insanbk hayatinda yeni
mesut bir ggir tegkil edip etmemesi, tabii hukuk idealinden dogan bu
tegebiislerin zafer veys izmihlaline baghdir,

Siyasi sahadaki bu canhhga kargihk, yeni nizamimn temelini tegkil
edecek hukuki kiymet telikkisi - bagka bir deyimle - devrimiz tabii hu-
kuk nazariyesini temyiz eden karakteristik hususiyetler {izerinde ilmi
aragtirmalar heniiz emekleme safhasindadir. Bu arada Heinrich Rommen
gibi ciddi mitelliflerin yeni bir sisteme ulagma tegebbiisleri de, yeni gag
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tabil hukukeulariyie “hiir mekiep” nazariyecilernn izlerinden yiiriiye-
rek, “hukukun esas: olan adalete uygun bir baghlifin ancak hakiki hiir-
riyetle” telif edilebilecefini isbata miincer olmaktadw. Adi gecen miiel-
lifin “Die EWige Wiederkehr des Naturrechts” (tabii hukukun ebedi te-
kerriirii) adh eser'ne bakimz, Miinchen - 1847 ikinci kasi s. 262,

Tiirkiyede modern esaslara dayahan yeni bir devlet hurimia tegebhbii-
siinii bagar:ya ulagtiran son inlnldp hareketinin baglamasimdenteri, tabii
hukuk fikir ve diigiincesi memleketimizde giin gectikce énemi artan ak-
tiiel bir deger Lazanmighir, Diinya tarihi biitiin bilyttk inkidplar gbi,
Tiirk inkildb1 da yalniz kelli bagh prensiplerini degil, aym zamanda meg3-
ruiyet sevekini “ebedi tekerriir” halinde bulunan tabil hukukun dlemsii-
rul esaslarndan almistir.

Cercekten tabii hukuka dayanmaksizin bir inkidan tegebbiisiine gi-
r.smenin bile imkiasizhig m1 anlamak icin, fikir ve siyaset tarihire kica
bir giz gezdirmek kifidir, Alkidamos'danberi insanlarin “hiir ve egit ya-
ratildiklan” dévasim blitiin diinyaya yayanlar, hep tabii hukuk nazari-
yecileridir, Fransiz inkildbmn ideolojisini yapan J. J. Rousgeau, tabil
hiirriyet ile ictimal zecri, serbest bir anlagma tasavvurunda telif icin
"Contrat social” ini yazmigtw. Biitiin medern anayasalar:in hiirriyet ve
haklar teminating Ornek olan Amerikan hukuk keyannamesi (Bil of
Virginia 1776) ile 1789 tarihli Fransiz hukuk beger keyannamesinin biitiin
esasiar, en ince teferruatina kadar, tabil hukuk nazanyec Iermce hazir-
lanmp ortaya atilmistir.

Deviet ve hukuk nizamiyle ilgili suyasa inlclaplar, esklhgl hakszhigr
ve kétiiliigii dolayisiyle mevcut durumen zorla yikilmasi, o giine kadar
gercek ve gecer olanin degismesini istihdaf ederler. Bu _sebep!é bilyilk
ve hakiki vasfina hak kazanan bir inkidp, cadece devletin yiiksek or-
ganlarinda galvs veya ¢ehre degigikligi ile yetinmeyip, hukuki nizami da
degistirip yepyeni esaslar iizerine kurmak zorundadir,

Bu ménada inkildp, her geyden once meveut hukuki nizama kargl
gahislarn veya muayyen zilmre ve kitlelerin hareketidir, Meveut ve cari
nizam cergevesi icerisinde siyasi, ictimai veya iktisadi gayelerine ulag-
mayl imkinsiz gorenler, bu maksatlarm Istihsaline elverigli bir zemin
yaratma tegebblisiine girigerek bagta anayaca hiikiimleri olmak iizere
kanunlarin kendi iglerine gelmeyen kismmlanni kaldminea, hukuki biin-
yede esash bir inkilap yapilmig olur. Bu degigtivre conunda yeni nizami
tesis edenler, kendi gaye ve prensxplerme uygun yeni bir hukuk vucuda
getirirler.
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Bu hale gire hiyle bir degigildigi miimkiin kilan inkildp hakkim,
mer't ve miisbet hukuk nizamrndan gkarmaya imkén yoktur. Meveut
nizamin muayyen gahis veya ziimrelere bir inkilip hakl: tanimaya kalk-
rmas, kindigi dali kesen bir gahis gibi kendi varhigim daimi bir tehlikeye
jlka etmesi, dolayisiyle kendi mevendiyet ve megruiyetini inkir durumu-
na dilgmesi manasimt tagr,

Gergl pek nadir bir tezahiir olarak baza anayasalarda dolaysiyle
ihtilal ve mukavemet hakkma cevaz verir goriinen bir takim hiikiimierin
yer aldig: da giriilmiistiir, Buna eski bir misal olmak iizere 1848 tarihli
Fransiz anayasasinmn, “anayass ile onun mnkaddes saydigr haklar, bii-
tiin Fransizlarin himaye ve vatan sevgisine emanet ve tevdi” eden 110 .
uncu maddesini zikredebiliriz. Yeni kanunlardan 29 Ekim 1946 tarihli
Hessen anayasas: da 146 mnc1 maddesinde, “anayasanin varlik ve devamim
elindeki biitiin kuvvet ve vasitalarla saglamay: herkese vazife” olarak
vermekte, 147 inci madde ise “anayasaya aykwun olarak alenen kullam-
lan cebre kargt mukavemet, herkesin hak ve vazifesi” oldugunu tasrih
etmektedir. (Terciimesi: Ankara Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1949 cilt VI
sayl 2, 3, 4 s. 451).

Bu hiikiimlerin istihdaf ettigi esas gayenin de, meveut hukuki niza-
mn temeli olan anayasayl ve onun teminat altina aldig1 insan hak ve
hiirriyetlerini korumaktan ibaret oldugu goze carpmaktadir. Vatandag-
Itz hak ve hiirriyetlerini herkesin himayesine tevdi duygululugunu, hu-
kuki mevzuata mal eden bu tiirli hiikiimlerin, tabil hukuk diigiincesinin
tesiri altinda viieut bulduklari hususu da her tiirlii giipheden azadedir,
Ancak herkesin stibjektif takdirine hirakilan, anayasa ile onun sagla-
dign1 hak ve hiirriyetler cergevesini koruma ve cebre karst mukavemet hak
ve vaczifelerinin, kolayhkla keyfi hareketlere dolayisiyle meveut hukuki
nizam sarsma hattd yikma tegebbiistine yol agmas: pek&la miimkiindiir.

Bu endige ile ekseri anayasalarda vatandaglara cebre karsi muka-
vemet veya hukuki hayata miidahale hususlarimda acik bono mahiyetini
tagiyan bu tiirlii hitkiimiere asld yer verilmemektedir. Aksine biitiin ana-
yasalar, degigiklik icin iicte iki gogunluk gibi mevsuf bir ekseriyet garti
ile kanun yapiciya karg! da kendilerini koruyucu tedbirler almakta, hele
ceza kanunlan anayasayl zorla bozma, degistirme ve kaldirma hareket-
lerine karsit, umumi ceza prensiplerinden ayrilarak en agw ceza tehdit-
lerini ihtiva etmektedirler. (Bu hususta mallimat icin Ceza Kanunumu-
zu__n 146 no1 maddesine bir gbz atmak kéfidiry,

" Bu durum agikga gosteriyor ki inkildp hakkim, hukuki pozitivizm -
goriigiyle ne miitalda, ne tesis, ne de kabule imkéin yoktur. Boyle bir hak.
¥, olsa olsa miisbet nizamdan miistakil,. dogrudzm dogruya: -insanlarm -
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haslet ve tahiatlarmda miindemic, onlarin vicdanlarmm birbirine bagla-
yan ve sonunda mevzu nizamin da meriyet ve megruiyet kaynaguu tegkil
eden tabil ve akll hukuk esaslarindan cgtkarmak miimkiindiir,

Yukarda da belirtildigi gibi tabif, hukukun diialist metodu, daime
miikernmellik igtiyaka pegnde slirilklgnen insanhg) meveui pizama gire
daba iyi, daha Leri, daha iistin biy hukuki kiymet fikrine baglamak sue
retiyle inkilip imkamm saglamakia ve hazwlamaktadir, Kdéhnelegmig,
hak ve adalete aykuthgh sabit olmus, terakkiye engel bir hukuk nizamim
ortadan kaldiip onun yerine yeni, fleri ve adil bir nizam kurmak gerefi,
inkilép ve inkiifipgimin dayanabilecegi en yiiksek ve asil ahlaki lejitimas.
yonu tegkil etmektedir. Bunu miimkiin kian da caflar i¢indeki biitiin
varyasyonlar ve en iinlii temsileileriyle tabii hukuk nazariyesidir.

Tiirk inkuddbim, bu diisiincelerin 15131 altinda miitalaa edince, fakiil-
temizin kurulusuna miincer ve sebep olan hukuki yenilenmenin mana ve
degeri doha iyl aydinlaanmig olur. Tirk inkilabs, milletinizin tabii hakla-
rim ve istiklilini, haksiz tecaviizlere karst koruma hedefini giiden bir
ayaklanma ile bagladi. Bu maksadin gerceklesmesi icin yalniz dilsmam
yenmek kifi degildi. Siyasi varhk ve birlifimizin devamim saglayacak
d:ger inkilap hamlelerine ihtiyac vard. :

Bunlarin baginda birinei diinya harbinin sarsintilariyle gécmiig olan
teckratik eski ¢ag devlet nizam yerine modern esaslara dayanan yeni bir
nizamt kurma igi yer ahyordu, Bu devletin yap:sy, saglam ve iler! bir ana-
vasa sistemine dayanmali idi. Devrin iecap ve ihtiyvaclarma uygun biyle
bir anayasa sisteni ise, her geyden énce liyik ve aydm bir zihniyete da-
yanmak, biitiin vatandaglar arasinda demokratik esitligi gerceklegtir-
mek, hak ve hiirriyetleri genig dlciide teminat altina almak gerekirdi.

Bugiine kadar yiiriirliikte bulunan 1924 tarihli anayasa kanunumuz,
tabil hukuk nazariyesinin yiiz yillar siiren bir geligme devresi sonunda
insanhga mal ettii bu esas diigiincelere, kanuni meriyet kazandarmak
igin viieut buldu, Bu yiizden liyiklik, inklépailik, egitlik prensipleri, in-
kiliptan sonraki hukuki gelismemizin daimi tekdmill hedeflerini teskil
ettiler.

Hukukta iayiklikx prensibi, daha 17 inei yiiz yihn ilk geyreginde
meghur Hollandah Hugo Grotuisun her tiirlii teokratik diiglince unsur-
larindan temizlenmis tabil hukuk sistemi ile yerlesmisti, Maliim oldugn
iizere jlirispriidansi, ildhiyattan kesin cizgilerle ayiran Grotius, hak
mefhumunun teoloji mefhumu. olmaksizin - meveut bulundugunu,. tabit
huknk esaslarinn, tipk: riyazd axiom’lar gibi, ilahi bir teyide hacet kal-

makaizin. hakikat kiymetinden yani.dogiuluk vasfmdan bir. gey kaybet-. -

miyeeeklerini, bu. sebeple- tabit-hukukun 14yik karakterinl hic bir-tered. .
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diide mahat kalmayacak gekilde isbat etmisti. (Be konuda daha fazla
tafsilat icin Grotiug ve tabii hukuk adh etiidiimiize bakuabilir, Istanbul
1939 s. 28 ve.sonrasi), '

0 zamandanberi Jayiklik esasy, bir tabil hukuk prensibi halinde bii-
tiin modern kanunlarmn tanzimine miiessir olmustur, Anayasamiz, Ceza
Kamuuumuz ve medeni hukukumugz, bn prensibe uygun olarsk dinin sis
yasetten ayvilmasim ve viedan hitrrlyetzmn teminatuu saglayan hiikiun.
ler ihtiva etmektedir. '

Tahif hukuktan anayasamiza geqeu inkildpeilik prensibini, bir yan.
dan Tiirk inkildibimn viicude getirdigi yeni hukuki mijesscseleri koruma,
difer yandan hukukumuzu hak ve adalet {iikesine ve degigen ictimaf
sartlaia gdre daimi surette yenileyip geliglirme manasinda anlamak 14-
zimdir. Bu gekilde kavranan inkildpahk zihniyeti, deviet ve hukuk ni-
zamimzin, inlilabin ana prensiplerine sadakattan ayriimaksizin mitkem-,
me.lik igtiyakina, hak ve adalet idealine uygun hamieli gelisme ve teka-
miil imkanim saglamaktadir,

Demokratik hayatin temeli olan egitlik prensibi ise, hurnyet esast
ile birlikte bir yandan ciimhuriyet rejiminin diger yandan inkilap huku-
kunun en saglam ve degismez destegi mahiyetindedirler. Son beg yihk
demeckra ik gelismenin hakiki hedefi, siyasi ve medeni hayatimizin kii-
titn safhalar:nda, bu prensiplere daha genig bir gerceklesme ve tatbik
imkam kazandirmaktan ibarettir. Gerek bu bakimdan gerek devamh bir
hiirrivet ve barig nizamimmin kurulmasi yolunda modern demokrasiler.c
sik1 ishirligi balimindan, tabii hukuk esaslarmn son yillarda memleke-
timiz i¢in aktiie] degeri biishiitiin arfmig bulunmaktadir.

Burada zikri gereken mithim bir nokta da, Isvigre Medeni Kanu-
nunun Tirkiye tarafindan kabuiiinde tabif hukuk zihniyetinin baglica
mitessir &mil tegkil etmesidir, Medeni Kanunumuzun gerekgesinde uaun
uzadiya izah edildigi gibi, bu kanun Tirk milletinin mukadderaim orta
¢ajza mahsus dini hiikitmlerin baglarindan kurtarmak iizere kabul ve ik-
tibas ounmustur. By hususta medeni kanunlar iginde “en yeni, en mii-
kemmel, en halke:r olan Isvigre kanunu” esas tutulmugtur.

Yine gerekceye gore “ictimai ve iktisadl daimi temaslar, begerin
bilytik ve medeni bir kitlesini bir aile haline getirmis ve getirmekte bu-
iunmug” oldugundan, milletlerin ihtiyaglart aragmda ezash hir fark
yoktur. “Tiirk millelinin karari, muasir medeniyeti, kayitsiz sartsiz tek-

mil prensaplerl ile kabul etmektir, Bunun en bariz ve canh deiili mmla-;- :
bumzin kendisidir”, Bu arada “muasw medeniyeti - almak ve benimse-. . -
mek karamyle yiirityen Tiirk. m‘llet:, muasiy medemyetl kendine uydur- .
mayr degil, kendisi onun icapiarine. her ne¢ pahaging olurea olsun ayak -
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uydurmayi” diigiinmektedir. Bu maksatia Adliye Vekileti liyik ve de-
mokratik esaslara dayaman Isvigre Kanununu esas alarak yeni kanunu
hazirlamakla “inkilap ve tarih huzurunda milli vazifesini ifa” ettigine
kani bulunmaktadr,

Bu gerekeenin acikea belirttifi gibi, dini esaslardan miilhem eski
hukukun devam “ne asr hazir medeniyeti icaplariyle ne de Tilrk ihtila-
linin istiizam etligi mana ve mefhumla kabili telif” olmadifimdan medeni
hukukumuzy, tabil hukuk esaslarina gore yenilemek bir inkildp vazifesi
olmustur, Bu vazifenin ifasinda insan aklmm miigterek mahsulti olan
finiversel esaslar, oldugu gibi ahinacaktir,

Hukuki sahada bu esaslart kolklegtiren tabif hukuk cereyamdir.
Ancak tabii hukuk zihniyetidir ki, miigterek akli hassaya malik insan-
lar, bir aile halinde telakki etmege ve medeni miinasebetlerini aym pren-
sip ve kaidelere tabi kilmaga elveriglidir. Buna karsihk milli hususiyet-
leri hukuki hayatin da temel garti ve 6n plénda milessir faktorii sayan
tarih¢i mektep, her millete has kanunlarin mageri suurdan kaynak almas:
gerektigine ve bu sebeple hukuki deferin, mévzu kanunlardan ziyade orf
ve fdet kaidelerinden miirekkep teamillii hukuka teveccith edecegine kant
bulunmaktadir, Milll 6rf ve adete iistiin defer bicen bu gériis tarzinin,
kanun vazlina taraftar degilken bagka bir millete ait bir kanunun ikti-
basina asla cevaz vermiyecegi meydandadir. Bu bakimdan Isvicre Medeni
kanununun tarafimizdan iktibas, yalniz prensipler itibariyie degil, aym
zamanda hukuki liymet Slciisiyle de tabii hukuk zihniyetine uymanin
bir neticesidir,

Medeni kanunu - gerekcesinde belirtildigi gibi - Tiirk cemiyetini in-
kilapa bir hamle ile 1ayik oldugu tekdmiil merhalesine ulagtirma dilegi-
nin ifadesidir. Bu sebeple Isvigre kanununun milli biinyemize uydurul-
mzs1 degil, sosyal ilerleme tedbirleriyle ictimai durumumuzun tabii hu-
kuk idealine en gok yaklagan Grnek bir hukuki sisteme yaklagtirilmas
bahis mevzuudur. Geri ve kéhnelegsmis kaide baglarimdan siyrilip icgti-
mai hayat seviyemizi ileri bir hukuk sisteminin gereklerine uyacak ge-
kilde yiikseltmek inkilap ve inkildpeihk zihniyetinin zaruri ve tabii bir
neticesi say1lmak gerekir.

Tabii hukuk esaslari, 18 inci yiiz yilin yansinda baglayan modern
kanunlarin tedvininde tesirli bir rol oynamiglardir, Meshur Marie Thé-
rése, meveut hukukun tesbitinde, “tashih ve ikmal icin daima umumi
akil hukukunu goz Sniinde tutma” lizumunda 1srar ediyordu. Tkinci Fre-
derik’in ‘31 Aralk 1746 tarihli emirnamesinde “sirf akla ve memleket
anayasasina dayanan bir kanun yaratma’ hususu. tavsiye olunuyordu. .
Bu telkinlere uygun olarak Avusturya Medeni Kanununun yedinei mad- .

FENEFY NIRRT ) ' . [N B |
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desi, hakimlere “tabii hukuk esaslarina gore kanunlarin bosluklarimi
doldurma’™ yetkisini tamyor. Bu prensip Viyanal tabii hukuk nazari-
yecisi Seiller’'in 21 Arahk 1801 tarihli konferansinda temsil ve miidafaa
ettigi agagidaki fikrin, kanun maddesi haline gelmig bir ifadesidir:-
“Devlette kudret sahipleri, hukuk yaraticisi ve vazn degillerdir. Ashnda -
biitiin hukuku, akil vazeder. Kanun yapici, hukuki akhn tatbikini beyan .
eden bir organdir”.

Bu diigiincenin, 1804 tarlhll Franmz “Code civile" ine intikal gekli,
“metnin siikiitu, karanhg veya kifayetsizligi iddiasiyle hiikiimden imtina
. eden hiakimin, haklu yerine getirmemisg sayiacag1” haklandaki dordiineil
madde hiikmiidiir, Ayn: esas, bizde ve mehazimiz Isvicre Medeni Kanu-
nunun birinci maddesinde daha dar bir yetki halinde séyle ifade edilmig-
tir. “Hakkinda kanuni bir hilkiim bulunmayan meselede hakim orf ve
adete gore, orf ve adet dahi yoksa, kendisi vazu kanun olsaydi bu me-
seleye dair nasil bir kaide vazedecek idiyse ona gore hilkmeder”.

Goriilityor ki hakimin, insani all élciisiine gére kanunlarin boslukla-
rnt doldurma, vanhglarimi diizeltme, eksiklerini tamamlama hususun-
daki takdir hakln, tabii hukukun bir fedvin prensibi olarak kanunlara
gecmigtir. Bu hiikiimler, hukukun tatbikatimin daima rasyonalist kalma-
sini, kanunlarim eskiyip katilagmadan yeni hayat gartlaring ayarlanmasmi,
ve devrin icap ve hususiyetlerine gdre mana ve muhteva kazanmasimi
saglamaktadir. Bu hiikiim, ayni zamanda inkilap hukuk.ve mevzuatimi-
zin, mili ve igtimai hayatimizin seyir ve geligimini takip ile daima ayak-
ta, canly, hak vé adalet iilkiistine bagh kalmasint saglayacak en kuvvetli
teminat mahiyetini tagimakta, bu bakimdan da tabii hukukun bizim icin
haiz oldugu yiiksek kiymeti bir kere daha helirtmektedir.

m

Tabii hukukun ezelilik ve ebedilik vasfini, gerek milli inkilap hu-
kukumuzun geligimi, gerek milletlerarasi hukuk nizaminin istikbali ba-
kimlarindan tagichgh aktiiel kiymeti bdylece belirttikten sonra onun mana
ve mahiyeti iizerinde kisaca durmaya sira gelmis bulunuyor. Tabii hu-
kuk, iki bin beg yiiz yi1lhik temadisine ragmen, muhtelif devirlerde ayn
manalar almakla kalmamig, zaman ve muhit sartlarina, hatta siibjek-
tif telikki ve kanaatlara giére muhteva degigikligine ugramigtir. En umu-
mi bir tarzda .tabif hukuk, icerisinde hak bilgisine ve prensiplerine ait
muhtelif goriiglerin yer aldifi bir hukuk felsefesi manasinda kullanil-
migtir, Bizim burada tabif hukuku, daha ziyade insan varhginda. hak ve
adalet idesine uygun bir hukuk ve prensipler sistemi manasinda kullan-
digimiz, bundan oneeki izahatimizla meydana glkmlg bulunmaktadir, .
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Tabii hukukun mahiyet ve mensei gibi gayesi de, esagh ihtiliflarin
mevzuudur. Tabii hukuk, bazan mevzu hukuka dayanacag prensipleri
vermege ve bu suretle onu kdkien ve derinden saglamlagtirmaya (hiir
hukuk nazariyecilerinin kuvvet ve hayat verdikleri iki diinya harbi ara-
sindaki tabii hukuk {emayiilii), bazan tamamen bunun aksine mevzu
~hukukla miicadeleye' (yeni -¢ag tabii hukukunun esas temayiilii), yahut
da miisbet hukukun degerini tayin ve takdir hususunda bir 6lcii hizmeti
gormege (miisterek tandans) yarar teldkki olunmugtur, Tabii hukuku,
bu gegitli temayiiller sebebiyle bir tek mana biitiiniinde toplamaya im-
kin yoktur.

Tabif hukuk hakkinda acik bir anla.yl,sa varmak i¢in bu terlmle Lé
Kkastedildigini ayn ayr:i tesbit etmek 1zmmdir, Baglangictanberi tabii hu-
kuk ile kasdedilen cegitli dusﬁncelen agagidaki beg gurup etrafinda top-
lamak miimkiindiir: = -

1 — Tabit hukuk, insan hareketmm tabii kanuna uygun diisturlan
yekiinudur, Bu mana igerisinde tabii hukukun - tipk: tabiat kanunlarinin
fiziki hadiselerin -muayyen gartlar altinda birbirine bagh olarak tekerrii-
riinii tayin etmeleri nev'inden - insan hareketlerini tayin eden en isabetli
normlar vazetmekte bulundugu iddias: saklidir. Bdylece miisbet ve mev-
cut bir nizamn ifadesi telakki edilen tabii hukukun mevcudiyeti iki esa-
sa, ya umumi bir dilnya kanunu (kiinatta meknuz tabii hukuk) yahut
yalniz insan topluluguna yani cemiyetin tabiat ve mahiyetine has olmak
fizere cari ve muteber bir kanun (sosyal tabii hukuk) fikrine irca edile-
bilir, Bu manada tabif hukukun, meriyet bakimindan sadece bir lizum
ifade etmekle kalmayip, bir cebri de ihtiva ettigi meydandadir.

2 — Diger bir mana da tabii hukuk, insam bilvasita yani miisbet
- hukuk deldletiyle muayyen bir hareketin ifasina miikellef kilan bir lii-
zym hijkmiiniin ifadesidir. Bununla tabii hukuka normatif karakter izafe
edilmekle beraber dogrudan dogruya miikellef kilici bir kudret tamma-
yor. Tabii hukukun meriyeti, miisbet hukuk dolaywsiyledir. Miisbet hu-
kukun’'kékii ve megruiyet sebebi, onun diginda ve {istiindeki hukuk diigiin-
cesinde ve yiiksek prensiplerde - tek bir kelime ile - tabii hukuk fikir ve
cevherindedir. Buna gére bu -manasiyle tabii hukuk, fertlerden ziyade
kanun yapiayr ilzam eder.

3 -~ Bundan bagka tabii hukuk, musbet hukukun yaninda veya ona
aykin bir surette insan:, dogrudan dogruya bir hareketin ifasiyle mii-
kellef kilan lizum hilkmii manasma kullanthr, Milsbet hukukla tammn-
maya-ihtiyac duymaksizin, meriyet 1ddla.smda bulupan hukuk hiikiimle-
rinin hepsi, bu manadaki tabii hukuk igerisine girer. Bu tiirlii hitkiim-
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lerin kaynagi, ya ildhi iradeye, ya her hangi bir hak flkrme, yahut ferdi
akla irca edilmektedir.

4 — Tabiil hukuk bir de, cari bulunan veya yaratllacak olan hukuk
nizamimn hitkiilm ve takdirine esas bir él¢ti manasinda kullamlir, Bu
kiymet olgiisii, devrin veya gartlarin degistirdigi kymet telakkilerine
bagh olarak tahavviile ugrar. Yerine ve zamanmna gére bu dlgii, &mme
refah, kiiltiirel inkigaf, insanlik, hurluk barig, adalet ve demokrasi fikri
vesaire kahbina girer.

5 —— Nihayet tabif hukuk, cemlyet ilmi ve siyasi hayat bakimindan
muayyen bir usulii ifade icin de kullamlmaktadir, Bununla ilgili olarak
mesela ictimai mukavele nazariyesi ve esas haklar sistemi, devlet ve hu-
kuk problemierinin izahinda kullamlan yardimel, metodik konstriiksiyon- .
lardir. Bu begs manadan dordiine klasik eski cagdanberi daima rastlan-
dig1 halde, sonuncusu bllhassa 17 ve 18 inci aswlar tabii hukukuna has
gorimiiyor,

Tabii hukukun biitiin bu gekillerinde onun mahiyetini tayin eden
dért ana cizginin bazan miitebariz, bazan silik izleri okunur:

1 — Tabif hukuk, hangi manaya almirsa ahinsin, muhteva itibariyle
muayyen hukuki kiymet hiikiimleri getirir.

2 — Bu kiymet hiikiimleri, tabiat, vahy ve aluldan ibaret esas kay-
naklarimn - degismez ve mutlak karakterlerine uygun olmak iizere -
umumen mer’i ve muteber aym zamanda sabit ve degigmez esaslardm.

3 — Bu esaslara, insanin aklf melekesiyle niifuz etmesi, onlari tani-
yip bilmesi miimkiindiir.

4 — insanca idraki miimkiin olan bu esaslar zuhur ve meriyet baki-
mindan miisbet hukuka tekaddiim ederler. Aykirihk halinde mevzu hu-
kuk kaideleri, hiikiim ve meriyetten kalkmak gerekir.

Bu dért karakteristik ¢izgiden her birine atfedilen ehemmiyet ve de-
ger derecesi, yalniz tabif hukuka verilen manaya gére degil, zaman ve
telikkiye nazaran da degigmistir. Bu vasiflardan bazan birinin, bazan da
digerinin 4tekilere iistiin deger ve 6nemi iizerinde 1srar edilmistir,

17 ve 18 inci yiiz yillarm tabil hukuku, cegitli kaynaklar arasindaki
tezatlar kaldirarak her sahada oldugu gibi hukuk alaninda da insan akl-
-nin mutlak hakimiyet ve degerini, tereddiit gétiirmez bir gercek olarak te-
sis etti. Boylece artik tabil haklara gékte kaynak aramaga liizum kaima-
d1. Insamn hakkr ve hakh olam bulmasi igin, yabanel diyarlara sefer ih-
tivaclt duyulmaz bir hale geldi. Beger tabiatinda miindemic akh hassa,
her gey gibi tabii hukukun da 6z ve kaynagim tegkil ediyordu.

Bu bakimdan insanin akli hiiviyetinde sabit ve saglam bir gekil ala-
rak yerlesmis bulunan tabii hukukun yaratimasina degil, ancak kesif
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olunarak meydana qikarilmasmna ihtiyac vardi. Bu gartlar altinda her
hangi bir rasyonalistin, hiicra bir kogeye cekilerek miisbet hukuk hak-
kinda hig bilgisi olmaksizin, bir tabii hukuk sistemi viicuda getirip kdgida
gecirmesi pekald miimkiindii. Bu suretle insamn mahiyetine ve hak mef-
humuna en ¢ok niifuzu olan bir gahsin, en cok ige yarar bir hukuk sis-
temi yaratmas tabiatiyle kabil idi.

igte bu teldkkiler yiiziinden mutlak meriyet iddiasini gliden, kendi-
sine aykiri miisbet hukuk kaidelerinin derhal kaldirilmasim isteyen ce-
gitli hukuk sistem ve tasavvurlan’ viicut buldu. Bunlarin meveut hukuki
nizamn yenisiyle degistirilmesini gergeklegtiren inliladplarda mithim bir
rol oynadiklar inkir gétiirmez bir gercektir.

Diger yandan bu devrin tabili hukukculari arasmnda ferdiyetgilik,
insan hak ve hiirriyetleri, halk iradesinin hakimiyeti gibi fikirler iizerin-
~ de goriig ve diigiince ayriliklan varsa da, hepsi de devlet varlik ve bag-
hhgm izah bakimindan ictimal mukavele esagindan harekette birlegmek-
tedirler, Cemiyet ve devleti kuran hiir mukavelenin, saikleri ve mesruiyet
sebepleri iizerinde miitaldalar - sahsa gore ne kadar degigirse degigsin -
rasyonel mukavelenin devlet ve cemiyet temeli sayilmasinda ittifak var-
dir. Hakimiyeti temsil edenler tarafindan bu mukavelenin ruh ve esasina
aylun hareketin idare edenlere karm koyma yetkisi verecegi bilyiikk co-
gunlukca kabul olunmaktadir,

Hukuki pozitivizm ile tarih¢iligin 19 uncu yiiz yil boyunca siddetli
bir milcadeleye girigmesi, tabii hukuku, zaman zaman bu izah ettiimiz
umumi esaslardan bir miktar fedakarhga siirilklemig ise de asil fikir
(ide) ve ona kuvvet veren rasyonalizm asla yikilmamgtir, Hele bir nok-
tada tabii hukuk idesi yenilmez bir metanetle dimdik ayakta kalmagtir,

Yukarda da belirttigimiz gibi, biitiin kanuni kaideler, muhtevalarin
tamamen kanun malzemesinden alamamaktadirlar, Daha dogrusu lafzin
sert ve degismez cemberi icerisinde kaide ekseriya mana ve ruhca daral-
maktadir. Bu itibarla kanunlart gai bir metodla yorumiama zarureti sik
sik bag gosteriyor.

Bunu temin etmek iizere hak ve adalet fikrinden kaynak alan veni
cereyanlar, pozitif materyel digsinda, hukuki sahayr miitemadi surette
sulamaktadirlar. Bu sebepledir ki - Kelsen'in iddiasma aykira olarak -
tabii hukuk, hi¢ bir zaman hukuki realite karsisinda zavalli ve caresiz
bir vaziyete diismemigtir (Devlet nazariyesi 1925 s. 251). Aksine miis-
bet hukuk, sirf lafizdan ibaret duvarlar arasina cekilip, ahlakilikte min-
demic tabii hukuk idesiyle canh aldkasimi kestikege, 6litme veya hi¢ olmaz-
sa tereddiye mahkim olmugtur.
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Tabii hukukun mana ve mahiyetini kisaca belirtikten sonra, artik
etlidiimiiziin bagh{ olan tabii hukukun yeni vechesi §izerinde durma im-
kinm dogmug bulunuyor. Radbruch, hukuk felsefesi egerinde tabif huku-
kun caglar icindeki felsefi ve fikri karakter degisikligini su suretle ciz-
mektedir: “ilk cagin tabii hukuku, tabiat ile nizam; orta cagnki, ilahi
hukuk ile begeri hukuk; yeni zamamnki ise, hukuki cebir ile ferdi aki
arasinda catigma etrafinda déniiyordu” (Hukuk felsefesi 1932, ticlincii
basy, s. 14).

Caglar arasindaki smirlarn, tabif hukukun seyri 1t1bar1yle zaman
zaman kamgmasina ragmen, yukarda tesbit edilen karakteristik hususi-
yetlerin, yirmi beg yiiz yilik tekamiil vetiresinde ii¢ merhaleyi gisteren
fikri bir kriter degerini tagidigr her tiirlii siiphe ve tereddiidiin digindadir.

‘Gercekten tabif hukukun diialist goriigiine uygun olarak ilk cagda
ideal nizam tasavvuru, diakon fizikon (tabii nizam) veya agrafos nomos
(yazilmamig hukuk) mefhumlariyle ifade ediliyordu. Bu mefhumlar
Diakon nomikon denen insanlarca mevzu nizamin yahut yazih hukukun,
tekimiil hedefini gbsteren bir kutup yildizi mahiyetinde idi. Bu bakimdan
mevzu nizamin degeri, ‘tabiisine yaklagmas: nisbetinde artmak gereki-
yordu, Pakat tabif hukukun ikici gériigiine uygun olarak bu ikisinin bir-
birine tam olarak tetabuku imkansizdi

Orta cagda dini tesirlerle idea)l hukuki kiymet, vahiye dayanan ildhi
hukuk mihrak iizerinde toplanmis bulunuyordu. insan eseri olan begeri
hukuk, ancalk ildhi hukuku ornek tutmas nisbetinde, bir meriyet imki-
nina. kavugabilirdi.

Grotius tarafindan sistemi vilcude getirilen yeni gag tabii hukuku,
Jaiklik prensibine #n plénda defer verince hukuki kiymet iilkiisiinii, in-
san cinsinin miigterek vasfi olan ferdi akhn temsil etmesinden daha ta-
bif bir netice olamazdi. Bu bakimdan miisbet hukuk nizamimn baglayic
kaideleri, degerlerini akla uygunluk derecesinden alacaklardi. Rasyona-
lizm cereyammin kuvvetli tesiri altinda biitiin- yeni ¢ag boyunca hatta -
zamammiza kadar bu kiymet Slciisiiniin mer’i ve muteber kaldigim sdy-
lemege lizum yoktur. Inkildp hukukumuz ve hakimin takdir hakk vesile-
siyle yukarda verdigimiz izahat, bu prensibin meriyet ve tesir sahasim
aydiniatmig bulunmaktadir,

Ikinei diinya harbinden sonra yeniden canlanan tabii hukuk cereya-
mmnin ne gibi hususiyetlerle yukarida zikredilen cereyanlardan aynlacag
bugiinden kestirilemesz. Kendinden 6noekiler gibi miigterek rasyonel te-
mele sadakatten aymlmiyaeagh muhakkak bulunan yeni hareketin, tahii
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hukukun seyrinde yeni bir merhale olmak sansina erigip erigmiyecegi de
zamanm halledecegi bir meseledir. Yalniz kanaatimize gére, yeniden bir
daha dogug ve canlamgina gahit oldufumuz yeni tabii hukukun fikri ka-
rakteristigi, ideal hukuki kiymeti medeni nizam mihrak: iizerinde topla-
ma istidadinda belirmektedir. Buna gore devrimizin tabii hukuk proble-
matigi, keyfi nizam ile medeni mzam gatlgmasmda tekasiif edecege ben-
ziyor,

Dikkate deger ki, yirminci yiiz yihn baglangiemda “hiir hukuk na-
zariyesi”, tabii hukukun mihver meselesini, hdkimin takdir hakkinda
tecelli eden ferdi akil vasitasiyle meveut ve miisbet kanunlarin bogluk-
larin; doldurma ameliyesine kadar daraltmigt. Bunun tabii hukukun esas
temayiiliine ayk:n olarak hukuki tarih¢ilik ve pozitivizme kars: bir taviz
manasim tagidigt muhakkaktir, Bugiiniin mevzuatinda yer alan hiikiim-
lerin, begeri akiin mahsulii oldugu iddia edilse bile, kanun kahbina girerek
donmus ve tarihlesmis hukuka kars:, aklin toptan ve bir biitiin halinde
isyan ve tenkidinden vazgecme pahasina, yalmsz eksikleri tamamlama id-
diasiyle ortaya ¢ikmak hi¢ siiphesiz tabii hukuk idesi igin bir feragattir.

Tabit ve tarihi hukuk arasinda miicadelenin durdurulmas: igin van-
lan zimni uyusmanin, kisa dmiirlii bir miitareke mahiyetini tagimasi mu-
kadder idi. Ciinkii tabii hukuk ideali ile hukuki tarihcilik ve pozitivizm
arasmdaki miicadele, bir kanun tefsiri tekniginden ¢ok daha genig de-
rin, giimullii hayati meselelere taalluk ediyordu, :

Nitekim yarm asir icerisinde iki diinya harbine yol acan sosyal ve
iktisadi huzursuzluk, eski diinya nizamim alt iist etmege kafi gelmisti.
Bu arada hukuki pozitivizm, elverigli gartlardan faydalanarak ginsi bir
sekilde saha kazanmaya devam etmigtir,

Hukuki pozitivizmin mutlak hakimiyet telakkisi, devlet hakimiyeti-
nin yalmz fizik ve psikolojik vakialarla muayyen oldugu, bunun diginda
hi¢ bir yiiksek ildhi kanun veya tabif hukuk normu ile kayitlanamiyacag:
esasindan hareket eder. Hakimiyet isze, hilkiimdar iradesinin mahsulil
olan miisbet kanunda tecelli etmektedir. fgte hukuki pozitivizmin bu ha-
" reket mebdeinden devrimizin totaliter -devletine varmak igin, bu iz iize.
rinde sadakatle yiirlimek kafi gelmistir, _

Vaktiyle Dostojevskij, buglinkii modern devin, korkung hayaliyle
bizi kargilagtirmig, totaliter devlete nishetle mutlakiyetei hiikiimdarlarn -
birer cenin gibi ruhsuz ve kiiciik kalacaklarim iddia etmisti. Buglin mes-
hur Rus vazarmin kendi memleketinde hikim olan rejim, ne kadar kuv-
vetli bir énsezige sahip- oldugunu gostermektedir.

Totaliter devlet ile onun dayandif ideolojinin yeni bir gey olmadigim
anlamak icin, bunlarn mutlakivet iddiasiyle ortaya cikan umumt bir fel-
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sefi cereyammn, ilmi bir metodun neticesi oldugunu dilgi.mek kifidir.
Bu pozitivist diigiincenin, irade, kanundur tezine dayandigi gtz Oniinde
tutulunca, insan iradesinin hiikmiinii gegirme hususunda her tiirlil f1kri
ve ahlaki kayitlardan azadeligi neticesine varilir. :

Gercekten diiniin ve bugiiniin totaliter devletleri, ik ve snuf men-
faptleri gibi maddi faktorlerden bagka hi¢ bir kayitla kendilerini bagh
girmeyerek bir tek insanin dile§ini en ' mutlak ve yiiksek kanun haline
yitkseltmig bulunmaktadirlar. Bu aralla milletin tabii inkigaf hakk: veya
halk- demokrasisi gibi tabif. hukuk prensiplerini hatirlatan formiillerle
hakiki hiiviyetlerini maskelemekten de geri durmamaktadirlar. Bdylece
yalmz bir tek kiginin keyfl iradesine dayanan totaliter bir nizam, sadece
fertleri degil milletleri de birer birer yutarak biitiin diinyayr bir esirler
kampina gevirme tehdidini korkunc bir realite ha.lmde canlandirmig bu-
lunmaktadir, . .
. Igte devrimizin tabil hukuku, bu tehllkeye yani, totahter kuvvetlerm
fikri ve ahliki nihilizmine karsi koymak, insanhg keyfi nizamin tahak-
kiim ve istibdadindan kurtaracak bir medeni nizamin meriyetini sagla-
mak iizere inkildpc1 ve hamleci bir miicadeleye girismek zorundadir. To-
taliter rejimlerin keyfi nizam: ile gecici veya devamh hig¢ bir uzlasma im-
kan yoktur. Boyle bir uzlagma tesebbiisii, tabif hukuk nazariyesinin. yeni
diinya nizammnda fikri ve ahlaki ideallerin nazim ve miiessir olmasindan
vazgecmesi manasin:. tagiyacaktir, _

- Yeni medeni nizam divasi, tabif hukukun iki bin beg yiiz yﬂhk geli-
siminde bagh kaldi$r manevi degerlerin hi¢ birinden vazgecemez. Insan-
hn miigterek ve ayric vasfim tegkil eden akli hassanin,-en asli ve yiik-
sek fikrf cevher olmasm kabul bakimindan, devrimizin tabii -hukuku da
ragyonalisttir. Fikri kiymetleri, maddi kiymetlere fistiin . tutmasi baki-
mindan idealisttir. Insan varhfinm, igtimai ve siyast hayatn agirbk mer-
kezini tegkil ettigini kabul etmesi bakimindan ferdiyetgidir. - :

Fakat tabii hukuk nazariyesinin yeni safhasinda agir bir subJektl-
vizmle, endividilalizmin bizatihi gaye sayilmasina yer olmamak ldzmdir.
Ferdiyetcilikte ifrat, konsekant olarak tekgilife ve mutlakciliga, totali-
ter rejimin keyfi nizamina miincer olmak zorundadir.

Biitiin diinyada keyfi nizamin hikimiyetini yikarak medeni nizami
kurmanmn miimkiin olabilmesi icin, hak ve adalet idealine uygun tabii
- hukuk esaslarinin yeniden biitiin goniilleri fethetmesi 1azimdir. Bu sebeple
devrimizde tabif hukuka yeniden déniig, yalniz diyalektik bir fikir teka-
milliiniin neticesi degil, insanlik ve medeniyetin devam ve istikbaliyle il-
gili hayati bir zarurettir,

Bu medent nizamin teferruatta hangi prensiplere dayanmas ge-
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rektigi hususunu, bu etiid cercevesi icerisine sigdirmaga imkan yoktur.
Hiir ve demokrat memleketler anayasalarinda son wllarda yer alan
prensiplerle hak ve hiirriyetler teminatindan yeni medeni nizammn, libe-
ral ve sosyal temayiillerin bir sentezi olacag1 anlagilmaktadir,

Gergekten devrimizde iktisadi refah ile ictimai adaletin, sosyal ve
siyasi istikrarm dolayisiyle barig ve giivenligin en kuvvetli teminat: ol-
dugu inkdr gotiirmez bir kesinlikle sabit olmustur. Ictimai adalet ve
emniyetin saglanmadig bir cemiyette, her hangi bir ferdin kazancindan,
hayatindan, hiirriyetinden emin olabilmesine imkin kalmamstir. Bu se-
beple modern anayasalar, fertlerin hak ve hiirriyetlerine dair garantiler
yaninda sosyal adalet ve emniyetin gerceklesmesini saglayacak tedbir-
lere de genis bir yer ayirmaktadirlar, '

Yeni medeni nizamin bir hususiyeti de, milli simirlar cergevesini agan
iiniversel karakteridir. Medeni ve hiir milletlerin karsilagtiklari miigte-
rek tehlike (sagc1 veya solcu totalitarizm), kendilerinin de miigterek
prensipler etrafinda bir aile birligi halinde toplanmalarni, hiir ve egit
gartlarla misterek bir nizama uymalarmi gerektirmektedir. Bu da hu-
kuki tarihcilik ve pozitivizmin masgeri ruha dayanan ve milli hususiyet-
lerle birbirinden ayrilan cesitli hukuk nizamlar tasavvurundan siyrilip,
biittin milletleri akli ve ahlaki prensi}iler etrafinda birlestiren tabii hu-
kukun miisterek nizama uyma idealine baglanmay kolaylagtirmaktadir.

Insan hak ve hiirriyetlerinin milletleraras: teminata kavusmasi yo-
lunda sarfedilen gayretler de, yeni medenf nizamin bir yandan biitiin fert-
leri kucaklayan diger yandan biitiin diinyay: birlegtirme hedefini giiden
iniversellik temayiilii acik¢a goriilmektedir. Biitiin bunlar gésteriyor ki,
hiir ve medeni bir nizam ihtiyae: icinde cirpinan diinya, kurtulug iimidini
yeniden canlanan tabii hukukun zaferine baglamis bulunmaktadwr. An-
cak tabil hukuk idesinin yeni sartlari aydinlatan i, insanhg dzledigi
hiirriyet, refah ve barig nizamina ulagtirabilecektir.

Prof, Dr. Yavuz ABADAN



